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Yapay Zeka Calisma Grubu, Istanbul Barosu Bilisim Hukuku Komisyonu biinyesinde 2019
yilinda olusturulmustur. Calisma grubunun odak noktasi, yapay zeka ve robotik teknolojilerin
hukuki yansimalaridir. Calisma grubu, yapay zeka ve robotik teknolojiler konusunda hukuki
goriis bildirmekte ve bu kapsamda Istanbul Barosu'nun diger merkez ve komisyonlarryla
isbirligi i¢inde ¢alismaktadir. Calisma grubunun diger bir amaci ise, bu alanda yasanan teknik

ve hukuki gelismeleri hukuk kamuoyuna duyurmaktir.

Grup ile ilgili daha fazla bilgi igin:
https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?1D=15275&Desc=Y apay-Zeka-
%C3%87a%C4%9F%C4%B1nda-Hukuk



OZET

Avukatlik mesleginin siirdiiriilmesinde teknolojinin kullanimi artik kaginilmaz bir hal almistir.
Yapay zeka yazilimlarinin yaygin bir sekilde kullanilmaya baslanmasiyla birlikte, avukatlik
mesleginin icrasinda 6nemli degisimler yasanacaktir. Isbu goriis yazisinda, avukatlikta yapay
zeka destekli hukuk teknolojilerinin kullanimiyla ilgili analizler yapilmaktadir. Avukatlarin
mesleklerini daha iyi icra edebilmeleri i¢in teknolojinin hizli gelisimine adapte olmasi ve bu
hususta mesleki gelisim i¢in adimlar atmasi gerektigi tizerinde durulmaktadir. Mevcut durumda
yapay zeka destekli hukuk teknolojilerinin hangi stireglerde kullanilabildigi, bu teknolojilerin
avukatlara sagladig1 faydalar dile getirilmektedir. Ancak s6z konusu sistemlerin riskler de
barindirabilecegi géz Oniine alinarak karsilasilabilecek muhtemel zorluklarin alt1 ¢izilmektedir.
Son olarak, hem hukuk teknolojilerinin gelistirilmesi hem de kullanimu ile ilgili tavsiyelerde

bulunulmaktadir.



ABSTRACT

Technology has become inevitable in regard to maintaining the legal profession. With the
common use of artificial intelligence software, the legal industry will undergo a significant
transformation. It is hereby analyzed to use Al-embedded Legal Technology (Legal Tech) in
the legal profession. It is emphasized that the attorneys must keep pace with the rapid
development of technology and move to tech-enabled law practice to improve efficiency. The
opinion letter explains the current use of Al-embedded Legal Tech and its benefits for
attorneys. However, taking also possible risks of the Legal Tech into consideration, the
challenges attorneys might encounter are underlined. Finally, recommendations are made both
for the development and the use of Legal Tech.



1.Avukathk Perspektifinden Hukuk Teknolojileri

1.1. Avukat, hukuki bilgi ve tecriibelerini kisilerin yararlanmasina sunarak adalete hizmet eden,
adalet mekanizmasinin en Onemli sijjelerinden biridir. Avukatlik meslegi, hukuki
uyusmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢oziimlenmesi, hukuk kurallarinin dogru
bir bi¢imde uygulanmasi gibi temel fonksiyonlar1 yerine getirmektedir. Kokeni eski Yunan ve
Roma’ya uzanan bu kadim meslegin!, adalet mekanizmasindaki rolii ve 6nemi, hukuk
sistemlerinin gelisimiyle birlikte her gecen giin artarak devam etmistir. Giiniimiizde, avukatlik
mesleginin yer almadig1 bir hukuk diizeninin tasavvur edilmesi olduk¢a giictiir. Yarginin
kurucu unsurlarindan olan avukatin sistem igerisindeki islevi vazgecilmez bir nitelik
tagimaktadir. Hukukun istiinliigliniin benimsendigi, adaletin tesisinin amaclandigi bir hukuk
sisteminde, avukatlik mesleginin olmazsa olmaz bir yerinin bulundugu yadsinamaz bir

gercektir.

1.2. Teknoloji, her alanda oldugu gibi avukatlik mesleginde de etkilerini gostermektedir. S6z
konusu etkiler, kavramsal yenilikler ve yenilik¢i uygulamalar iizerinde sekillenmektedir.
Uluslararasi literatiirde hukuk alanindaki teknolojik gelismeleri sembolize etmek iizere “legal
tech” kavrami kullanilmaya baslanmustir 2. Legal tech, hukuki alanda kullanilan teknolojilerin
tlimiini kapsayan iist bir kavram olup hukuki hizmetlerin saglanmasi ve hukuk endiistrisinin

desteklenmesi amacina 6zgii olarak teknoloji ve yazilim kullanimini simgelemektedir.

1.3 Teknolojinin hukuki sahada etkisini gostermeye basladig: ilk donemlerde, daktilo, telefon,
faks, yazici, fotokopi, cagri cihaz1 gibi aygitlar, teknolojinin hukuki alandaki kullaniminin ilk
sembolleri olmustur. Siiphesiz bunlar arasinda en 6nemlisi daktilodur. Avukatlik mesleginin
geleneksellerinden biri olan ve yilizyilh agkin bir siiredir kullanilan daktilo, bilgisayar
kullaniminin yayginlagsmasiyla birlikte rafa kalkmig, hukuki siireclerdeki tiim yazigmalar,
dilekgeler, diger benzer islemler bilgisayar araciliiyla yapilmaya baslanmistir. Bilgisayarin
hukuk biirolarinda  kullanilmaya  baslanmasi, avukatlarin  yalnizca faaliyetlerini
kolaylastirmakla kalmamais, hukuki siire¢lerdeki hizmet kalitesini artirmis, ayrica avukatlarin

zamandan ve emekten tasarruf etmelerine olanak saglamistir. Yapay zekanin yiikselisi ile

! Cosar, Vedat Ahsen, “Avukatlik Mesleginin ve Barolarin Tarihsel Gelisimi”, Ankara Barosu Dergisi, 2018/4,
s.225; Bozkurt, H. Argun, “Avukatlik Mesleginin Tarihgesine Bir Bakis”, Ankara Barosu Dergisi, 2018/4, 5.211
vd.

2 Hartung, M., Bues, M. M., & Halbleib, G. (2017). Legal Tech. CH Beck.



birlikte yapay zeka destekli yazilim ve uygulamalar hukuki alanda kullanilmaya baglaninca,
teknolojinin avukatlik meslegine olan katkis1 farkli bir boyut kazanmistir. Hukuki sahada dijital
doniisimiin hiz kazanmasi, avukatlarin hukuki siireglerdeki etkinligini artiran bir dizi
uygulamay1 beraberinde getirmistir. Giiniimiizde pek ¢ok 6rnegine rastlanan ve halihazirda
iilkemizde de kullanilan yazilimlar, avukatlik mesleginin icrasi bakimindan getirdigi
kolayliklar yaninda, hukuki destege ihtiya¢ duyan kimselerin bilgi edinebilmesi ve bazi
islemlerini yerine getirebilmesine de imkan saglamaktadir®. Gelistirilen yapay zeka
sistemlerinin destekleyici giicii sayesinde, bu teknolojilerin hukuki alandaki kaliteyi ve

verimliligi artirdig1 agiktir.

1.4. Hukuk teknolojilerinin pek ¢ok kullanim sekli mevcuttur. Bunlar bazilarmi su sekilde

siralamak mimkiindiir;

i) Hukuki Arama Uygulamalari: Hukuki arama uygulamalari, mevzuat, i¢tihat gibi normatif
kaynaklar igeren veri tabanlarinda 6zellestirilmis arama yapabilme imkan1 getirmekte, ayrica
literatiire iliskin aragtirma yapabilme islevi sunmaktadir. Bu ¢esit uygulamalar sayesinde
istenilen normatif diizenlemelere, yarg igtihatlarina, farkli 6zelliklerdeki filtreleme ve arama
yontemleriyle son derece kolay bir sekilde ulagilabilmektedir. Mevzuatin ve yargi igtihatlarinin
giinimiizde biiyik Ol¢lide erisime acik olmasi, bu uygulamalarin kullanimini
yayginlastirmaktadir. Bilimsel ¢aligmalara da erisebilme imkani saglayan bu uygulamalar,
giincel hukuki bilgiyi iceren, bilimsel temeli olan hukuki bilginin kullanilmas1 imkanimi da
beraberinde getirmektedir. Boylelikle, hukuki arama uygulamalari, avukatlar tarafindan
saglanacak hukuki hizmetin kalitesini artirmakta ve hukuk teknolojilerine de bir katma deger

saglamaktadir.

ii) Tahmin Teknolojisi (Ongériicii Analiz) Uygulamalari: Veri analitiginin kullanimi pek gok
sektorde olagan hale gelmistir. Hatta 6ngoriicii analizler artik hukuk alaninda da kullanilmaya
baslanmistir. Ongoriicii analiz, gecmis verilere dayali gelecekteki sonuglarin olasiligini
belirlemek i¢in veri, istatistiksel algoritmalar ve makine 6grenme tekniklerinin kullanilmasidir.

Bununla ilgili ¢alismalar, yurtdisinda genellikle patent alaninda mevcut iken, iilkemizde ticaret

3 icer, Zafer & Buluz, Basak, “Yapay Zekanin Ceza Muhakemesindeki Rolii ve Gelecegi”, (22-28 Kasim 2019
tarihleri arasinda gerceklestirilen 9. Uluslararas1 Su¢ ve Ceza Film Festivali Akademik Programinda Sunulmus
Teblig Metni),
https://www.academia.edu/41074795/YAPAY ZEKANIN CEZA MUHAKEMESINDEKI ROLU VE GEL
ECEGI, s.6-7. (E.T. 26.06.2020).



hukukunda yaygindir. Bu yazilimlarda, olgu kaliplarmin ve emsallerin kullanilmasi s6z
konusudur. Ornegin bir hukuki uyusmazligin sonucuna iliskin bir ongorii elde edilmek
istendiginde, mevcut uyusmazIigi yansitan bilgi ve belgeler sisteme yiliklenmekte, bu bilgileri
veri kaynagi olarak kullanan sistem, benzer durumdaki eski davalarla ilgili veri deposunda
bulunan verileri mukayese ederek mevcut hukuki uyusmazligin sonucu ile ilgili bir tahminde
bulunabilmektedir. Bu sistemin isleyisinde, ngdriide bulunulmasi istenen hukuki uyusmazliga
benzer kosullara sahip olan uyusmazliklarin filtrelenmesi ve bu uyusmazliklarin ayirt edici

ozelliklerinin analiz edilerek mevcut hukuki siiregle ilgili bir sonuca (6ngoriiye) varilmasidir.

Boyle bir Ongorii tireten ve TUrettigi Ongoriileri, veri deposundaki mevcut referans
uyusmazliklara dayandiran sistemlerin, hukuki uyusmazliklarin ortaya ¢ikmasini 6nleyici bir
islevinin de bulundugu ifade edilmelidir. Bu yazilimlar, risk hesaplamalarinda da
kullanilabileceginden, bu analizlere dayali olarak, sirketler, firmalar ya da kurumlar tarafindan
alman kararlar ve yapilan tercihler sayesinde, potansiyel hukuki uyusmazliklarin oniine

gecilmesi de s6z konusu olabilecektir.

iii) Sozlesme Analiz Uygulamalari: S6zlesme analiz uygulamalari, yapay zeka teknolojisini
kullanarak binlerce sézlesmenin analizini ger¢eklestirebilen ve sozlesmelerin tiim detaylariyla
hazirlanmasina yardimecir olan uygulamalardir. Bu tip uygulamalarda binlerce sozlesme
hiikiimleri, tercih edilen kriterlere gére otomatik olarak ayristirilabilmektedir. Ayristirilan
hiikiimler, risklerine gore analiz edilip raporlanmakta ve kisa bir siirede sdzlesmelerin istenilen

sekilde hazirlanmasi imkan1 sunmaktadir.

Bu yazilimlar, sirket birlesmelerinde bazi bilgilerin ¢ikarilip raporlanmasi agisindan da
kolaylik saglamaktadir. Birka¢ sozlesme referans alinarak etiketlendikten sonra, bu
sozlesmeler makine dgrenmesi metoduyla okunmakta ve istenen 6zelliklere sahip binlerce
sOzlesme ortaya c¢ikarilabilmektedir. Bu sayede, 6nemli 6lgliide zaman tasarrufu saglanmakta

ve islemlerin standartlasmasina katkida bulunulmus olmaktadir.

Soézlesme analizi uygulamalarinin diger bir faydasi, hazirlanan s6zlesmelerde eksik bir hiikiim
olup olmadigi ve mevcut hiikiimlerde kullanilan alisilmis sablonlarin bulunup bulunmadiginin
belirlenmesine yardimci olmasidir. Yapay zeka destekli bu yazilimlar, belirli bir sd6zlesme
maddesinin mevcudiyeti ya da eksikligi ilgili kullaniciy1 uyarabilmektedir. Ornegin, istendigi

halde, hazirlanan sézlesmede bir gizlilik maddesi mevcut degil ise, sistem bununla ilgili uyari



verebilmektedir. Yine bu uygulamalar, sozlesme maddelerdeki standart icerikleri ve madde
sablonlarini1 denetleyerek, referans s6zlesme metinleriyle mukayese ettikten sonra, hazirlanan

sozlesmedeki hatalar1 ya da eksiklikleri kolaylikla tespit edebilmektedir.

2.Avukathkta Hukuk Teknolojileri ve Meslege Faydalari

2.1. Hukuk teknolojilerinin temel kullanim alanlarinin sagladig: faydalarin yani sira, iissel bir
biliylime potansiyeline sahip olmasi diinyanin her yerinden girisimcinin ilgisini ¢ekmektedir.
Amerika’nin yalnizca hukuk teknolojisi ekosistemine bakildiginda, hem adet hem de
degerleme cinsinden Tiirkiye startup ekosisteminin tamamina yakin bir tabloyla
karsilasilmaktadir. Tiirkiye’de ise ne yazik ki hukuk teknolojisi ekosistemi yurtdisindaki
orneklerinden farklidir. Bununla birlikte diinyada ekosistem kurulmasinin 6tesinde, bagimsiz
girisim ve uygulamalarin bir arada caligmaya basladig1 bir doneme girilmistir. Yakin zamanda
hukuki problemleri tek yonlii ele alan girisimlerin yerini biitiinsel ¢ozlimlere biraktigi
goriilecektir. Dogal dil isleme ve makine Ogrenmesi uygulamalarmin farkli dillerde
verimliliginin artmasi; hukuki arastirmadan hukuki Ongdriiye, sdzlesme analizinden dava
finansmanina kadar, karsilagilan hukuki sorunlara iliskin ¢6ziimlerin tiim siire¢lerde kesintisiz
olarak devam etmesini saglayacaktir. Bunun da siiphesiz avukatlik meslegine pek cok

katkisinin olacagi ifade edilmelidir.

2.2. Hukuk teknolojilerinin de bir pargasi olan yapay zeka uygulamalari, veri kaynaklarindan
elde ettikleri verileri analiz edip olusturulan algoritmalar dogrultusunda belirli bir ¢ikt1 veren
sistemler oldugundan, yapisi itibariyle sonug odakli sistemlerdir. Bir hukuki uyusmazlikla ilgili
degisik tiirdeki veriler islenerek belirli tahminlerde ve ongoriilerde bulunabilen bu sistemler,
uyusmazligin analizinin yapilmasi ve dava stratejisinin belirlenmesi gibi 6zellikleriyle, hukuki
destege ihtiya¢ duyan kisiler acisindan oldukca yararli islevleri yerine getirebilmektedir.
Avukatin hukuki bilgi ve tecriibesiyle ¢cozmesi zaman alabilecek zor ve karmagik islemler, bu
sistemler tarafindan hizl bir sekilde yapilabilmekte, bu sayede uyusmazligin olasi sonuglarina
dair 6ngorii ve analizler basit ve zahmetsiz bir sekilde elde edilebilmektedir. Bununla birlikte,
ekipleri biilyiiten ve insan giicline ihtiya¢ duyulan islerin dnemli bir kismini, s6zii edilen bu
zahmetli ve miikerrer isler olusturmaktadir. Bu bakimdan, istihdamin maliyeti ve riskleri
karsisinda teknolojiye yapilan yatirnm, maliyetlerin uzun vadede azalmasi sonucunu

doguracaktir. Stiphesiz ki, hukuk teknolojilerindeki yapay zeka uygulamalari, bu 6zellikleriyle,



yakin gelecekte adalet sisteminde ¢ok daha onemli islevler yerine getirecek ve adalet

mekanizmasinin vazgegilmez bir pargasi haline gelecektir?,

2.3. Yerel ve uluslararasi diizenlemelere hakim olunmasi ve giincel kalinmasi gereken igerik
say1s1 katlanarak artmaktadir. Dolayisiyla aranan mevzuat ve igtihatlar1 kolayca bulabilmek de
bu olciide gliclesmektedir. Bu sebeple, sadece uyusmazligin 6zetlendigi ve akabinde buna
iliskin tim mevzuatin dokiimiiniin yapildig1, konuya dair verilmis tiim kararlarin iligkisine gore
siralandig1 ve daha Once yazilmis dilekgelerden 6rneklerin sunuldugu yazilimlar, giincel ve
dogru hukuki bilgiye ulasilmasina hizmet edecektir. Ayni sekilde, mevzuat ve ictihat
referanslariyla bir taslak hazirlanmasi ve dnceki igtihatlara gore davay1 kazanma ihtimalinin

ortaya konulmasi da meslege katma deger saglayabilecek 6zellikler arasindadir.

2.4. Ancak avukatlik gorevinin etkin ve zamaninda yerine getirilmesi amaciyla olusturulmus
programlar, hukuki analitik ve tahmin teknolojisini i¢ceren yazilimlar, avukatlik meslegine
alternatif goriilmemelidir. Bu uygulamalar, meslegin islevselligini ve etkinligini artiracak
sekilde tasarlanmalidir. Yapay zeka uygulamalarinin, dava dosyasinin otomatik sekilde
olusturulmasi veya davanin sonug analizi gibi yontemlerle avukatlarin daha hizli, glincel, dogru
hukuki bilgiyi verebilmelerine, uyusmazliga iligkin siireci analiz edebilmelerine ve dava
stratejilerini  dogru bir sekilde olusturabilmelerine yardimci olacaginda tereddiit
bulunmamaktadir. Ancak, bu teknolojilerin meslege olan ihtiyaci ortadan kaldirmayacag,
aksine avukatlarin verdikleri hukuki destegi gelistirecegi ve hizmet kalitesini artiracagi gozden

uzak tutulmamalidir.

2.5. Risk; analizle, tecriibeyle ve bakis agisiyla dogru orantilidir. Eldeki veri ne kadar iyi analiz
edilirse, bu durum ne kadar tecriibe edildiyse ve olaya ne kadar farkli bakis agisiyla
bakilabiliyorsa, riskler de o kadar iyi hesaplanabilmektedir. Risk analizlerine duyulan ihtiyac,
iki sirketin birlesmesi, bir girisime yatirim yapilmasi, gizlilik mevzuatlarina uyum ya da
rekabet gibi pek ¢ok farkli alanda kendisini gosterebilmektedir. Makine 6grenmesi ve dogal dil
isleme teknolojilerinin giincel performansi, ¢ogu riski yliksek oranlarda dogru hesaplamak
bakimindan yeterli durumdadir. Hukuk diinyasinin kiimiilatif risk algis1 hizli bir islem giiciiyle
birlestirildiginde risk kavramina bakis a¢is1 da degismektedir. Bu bakimdan hukuki islemlerin
barindirdig1 risklerin hesaplanmasinda da, hukuk teknolojilerinin  avukatlik meslegine

beklenenin 6tesinde fayda saglayacagini ifade etmek miimkiindiir.

4 fcer & Buluz, 5.28.



3.Avukathkta Hukuk Teknolojileri ve Barindirdig: Riskler

3.1. Yapay zeka caginin getirdigi yenilik¢i gelismeler, pek ¢ok alanda oldugu gibi adalet
sisteminde de etkisini artarak hissettirmeye baslamistir. Hukuk teknolojilerinin vazgegilmez
bir parcasi olan yapay zekanin sayisiz faydalarinin yaninda, bazi olumsuzluklar1 da beraberinde
getirecegi, bunlarin basinda da insan emegine dayali is giicii kaybmmin geldigi kabul
edilmektedir. Bilimsel arastirmalar, yayinlanan raporlar, yapay zekanin bazi mesleklerin
sonunu getirecegini ve yakin gelecekte pek ¢ok insanin igsiz kalacagini ortaya koymakta, bu
yondeki ongoriilerin sayis1 giderek artmaktadir®. Hali hazirda, hukuki destek saglayan yapay

zeka avukatlarin ve yardimeci uygulamalarin kullanima sunulmasi®

, meslegin geleceginin
sorgulanmasi zorunlulugunu beraberinde getirmistir. Algoritmalarin egemen oldugu bir adalet
sisteminde, avukatlik meslegine ihtiya¢ kalip kalmayacagi, dijital donlisiimiin avukatlik
mesleki acisindan risk ve sakincalar dogurup dogurmayacagi, iizerinde tartisilmasi gereken

meseleler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2. Hukuk teknolojilerinin sagladig1 faydalar1 dolayistyla hukuki destege ihtiya¢c duyan
kimselerin bu tiir akilli uygulamalara kolaylikla erisebilmesi, bireyleri evleviyetle bu
yazilimlardan istifade etmeye sevk edebilecektir. Hukuki destege ihtiya¢ duyan kimselerce, bir
avukat tarafindan saglanacak hukuki yardima nispetle yapay zeka uygulamalarinin, daha
ekonomik, kolay erisilebilir ve islevsel oldugu kabul edildigi takdirde, avukatlar bakimindan
ciddi bir is kaybinin meydana gelmesi kaginilmaz goziikmektedir. Yapay zeka uygulamalarinin
kullanim alanlar1 ve kapsami, erisim imkanlariin sinirsiz olup olmayacagi gibi meselelerin
tartigmaya acilmasi, bu sistemlerin avukatlik meslegi bakimindan ortaya g¢ikabilecegi
sakincalarin 6nlenmesi agisindan zaruridir. Avukathik mesleginin kazanimlar1 ve hukuk
sisteminde ifade ettigi anlam, teknolojinin getirdigi imkanlar ugruna feda edilemeyecek kadar
onemli ve degerlidir. Bu agidan, adalet sistemi dijital ¢cag ile uyumlu hale getirilirken, avukatlik
meslegini koruma ve gelistirme perspektifinden uzaklasilmamali, teknolojik gelismelerin
meslek bakimindan ortaya c¢ikarabilecegi dezavantajlarin oniine gecilmesi, temel bir amag

olarak benimsenmelidir’.

Shttps://www.forbes.com/sites/gilpress/2019/07/15/is-ai-going-to-be-a-jobs-killer-new-reports-about-the-future-
of-work/#6eb85fclafb2 (E.T. 20.06.2020).

® https://robotlawyerlisa.com ; https://www.rossintelligence.com ; https://donotpay.com (E.T. 20.06.2020).

" iger & Buluz, s.29.



3.3. Yapay zeka destekli hukuk teknolojilerinin, icerdigi otomasyonla avukatlik mesleginin
gerektirdigi faaliyetlerin avukatlar tarafindan ifasini kolaylastiran ve 6zellikle usul islemlerinin
daha hizli ve dogru bicimde yapilmasini saglayan faydali bir ara¢ oldugu son derece agiktir.
Tim bu avantajlarina ragmen, akilli uygulamalarin hukuki hata riski barindirabilecegi
unutulmamalidir. Halihazirda hukuk sisteminin igerdigi problemlerin tamaminin insan
kaynakli oldugu ve yapay zeka sistemlerinin de insan {iriinii oldugu g6z 6niine alindiginda, bu
sistemlerin kusursuz isleyecegi yoniindeki beklentilerin, bugiin i¢in gercek¢i bir yOniiniin
olmadig1 ifade edilmelidir. Bu durum, yapay zeka uygulamalarinin ortaya koydugu hukuki
analizlerin giivenilirligini tartismaya agabilecekse de, teknolojideki hizli gelismeler ve
uygulamalarda yapilan iyilestirmelerin, sistemlerdeki hata riskini giinden giine azaltacagina

tereddiit yoktur.

3.4. Insanin biligsel dzelliklerini ve davranislarii taklit eden yapay zeka destekli hukuki
yazilimlar, hukuki uyusmazliga etki eden tiim faktorleri tek bir ¢at1 altinda toplayarak yargisal
stireglere iliskin hukuki bir simiilasyon gergeklestirebilmektedir. Yapay zeka sistemleri, usul
islemleri ve hukuki analiz konusunda her ne kadar insan giicliniin ¢ok {izerinde bir performans
sergileyebilseler de, hukuki argiimantasyon noktasinda heniiz saglikli ve tatmin edici sonuglar
ortaya koymaktan uzaktir. Sistemin barindirdig1 yapisal eksiklikler dolayisiyla, yeni bir
normatif diizenleme ya da degisiklige ugramis yargisal bir ictihat, veri kaynagi olarak goz
onilinde bulundurulamadiginda, sistemin saglikli bir sonu¢ vermeyecegi agiktir. Bu durum,
uygulamalarin basarisinin, sistemin giincel gelismelere uyarlanabilirligi ve veri kaynaklariin
giincellenebilirligi ile yakindan irtibatli oldugunu ortaya koymaktadir. Yine de, tiimiiyle farkl
ya da 6zgiin nitelikteki bir uyugmazligin igerdigi soyut ve psikolojik sartlarin bu sistemlerce
dogru bir sekilde analiz edilebilmesindeki gli¢liikler, sistemin zayif noktasini olusturmaktadir.
Bu zafiyetleri dolayisiyla, yapay zeka uygulamalarinin avukatlik mesleginin icrasi agisindan
ancak yardimci bir unsur olarak degerlendirilmesi gerektigi ve bundan daha fazlasinin mevcut

sartlarda hukuki acidan bir risk teskil edebilecegi ifade edilmelidir.

3.5. Hukuki danismanlik amaciyla kullanilan programlar, daha 6nce karsilasilmamis olaylarda
avukatin tecriibesiyle besledigi hukuki perspektiften mahrum olacagindan, bdyle durumlarda
gecmisteki benzer vakalarda uygulanan hukuki analizleri tekrar eden sonuglarin ortaya ¢ikmasi
kuvvetle muhtemeldir. Belli bir islemin kisa zamanda ¢okg¢a tekrarlanmasini miimkiin kilan ve
boylece isleri hizlandiran otomasyon, hukuken dogru uygulamalarin yaninda yanlis
uygulamalarin da tekrarlanmasi riskini beraberinde getirebilecektir. Ozellikle sonug odakli

calisan bu sistemlerin seffaf olmamasi, karar alma siirecinin belirsizlikler barindirmasi, sonuca



nasil ulasildigini gosteren bir kara kutu 6zelliginin bulunmamasi, sistemin sorunlu yontinii

ortaya koymakta olup hatal1 hukuki sonuglarim tespitini de zorlastirmaktadir®,

3.6. Yapay zeka uygulamalarinin temelini olusturan ve insan merkezli karar verme
mekanizmalarina nazaran daha yliksek oranda bagar1 vadeden algoritmik karar alicilar, hukuk
diinyasinda “algoritmik adalet™ (algorithmic justice) kavramini ortaya ¢ikarmis ve bu kavram
etrafinda algoritmalarin adil olabilirligi ve 6zii itibartyla soyut nitelikte olan adaletin somut
verilerle hesaplanabilirligi sorularimi giindeme getirmistir®. Siiphesiz, adaletin matematiksel bir
ifadesi yoktur. Ciinkii adalet sayilarla ortaya konulabilen miisahhas bir kavram degildir. Benzer
olaylarin ayn1 sekilde ¢oziimlenmesi, her zaman adil olmayabilir. Hukuki mantiga, vicdana,
insafa dayanmayan bir adalet anlayis1 ise eksiktir, kusurludur. Adilane davranmak insana 6zgii
bir davranis modeli, adil olmak ise yine insana mahsus bir duygudur. Makineler, muhakeme
etme, yorum yapma, i¢giidiisel davranma gibi insana 6zgi nitelik ve becerilerden yoksundur.
Ayni zamanda, adli sistemin psikolojik unsurlarina da vakif olabilme kabiliyetine sahip
degildir. Bu bakimdan, hukuki kararlar1 alabilme konusunda insanlarin makinelere olan
giiveninin heniiz ¢ok diisiik diizeyde oldugunu ve otomatik karar verme sistemlerinin hatali

sonuglar iiretme riskinin hala goze alinabilir bir risk olmadigini belirtmek gerekir.

3.7. Sonug olarak, yapay zeka uygulamalari, adalet sistemi igerisinde, avukatlik mesleginin
gelisimine katki saglayacak ve hizmet kalitesini artiracak sekilde konumlandirilmalidir.
Meslegin kazanimlari, hi¢bir teknolojik yenilige feda edilmemeli, dijital cagin gereksinimleri
adalet sisteminin iyilestirilmesi idealiyle biitiinlestirilmelidir. Adaletin tesis edilmesinin,
biitiiniiyle algoritmalara terk edilebilecek bir {ilkii olmadigi gercegi gozden uzak
tutulmamalidir. Otomatik karar veren akilli uygulamalarin, adalet sistemine entegrasyonu
saglanirken, insan unsurunun vazgecilmez oldugu unutulmamalidir. Yapay zeka caginin
getirdigi dijital doniisim, avukatlik mesleginin 6rselenmesi ya da gézden ¢ikarilmasi sonucunu
dogurmamali, aksine teknolojik yeniliklerin getirdigi imkanlarin, avukathik mesleginin

giiclendirilmesi ve varliginin devami amacina hizmet etmesi saglanmalidir.

8 Wisser, Leah, “Pandora’s Algorithmic Black Box: The Challenges of Using Algorithmic Risk Assessments in
Sentencing”, American Criminal Law Review”, Vol: 56, s.1811 vd.

° Hugq, Aziz Z., “Racial Equity in Algorithmic Criminal Justice”, Duke Law Journal, Vol. 68, No: 6, 2019, s.1045
vd.; Zavrsnik, Ales, “Algorithmic justice: Algorithms and big data in criminal justice settings”, European Journal
of Criminology, 2019, s.3 vd.; Re, Richard M. — Niederman, Alicia Solow, “Developing Artificially Intelligent
Justice”, Stanford Technology Law Review, Vol.22:2, s.244 vd.



Tavsiyeler:

1.

Yapay zeka uygulamalari, avukatlik meslegine alternatif goriilmemeli, meslegin
kalitesini, hizmet verimliligini artiran, yardimci uygulamalar olarak dikkate

alinmalidir.

. Yapay zeka uygulamalarinin hata pay1 hesaba katilmali, dava siireglerindeki insan

unsuru ve matematiksel olarak hesaplanabilir olmayan yargi pratigine iligskin
ozelliklerin varlig1 gézden uzak tutulmamalidir.

Adaletin  gerceklesmesi ve hukuki uyusmazliklarin adil bir sekilde
sonuglandirilmasinin, bizatihi algoritmik bir sistemle ¢dziimiiniin miimkiin olmadig,
adaletin matematiksel bir formiile dayandirilamayacagi ger¢egi goz ardi edilmemeli,
avukatin sistem i¢indeki rolii bu gergeklik perspektifinden degerlendirilmelidir.
Kullanilan hukuk teknolojilerinin 6nerdigi sonuglar mevcut teknolojik sinirlar
bakimindan nihai olarak kabul edilmemeli, daha ¢ok karar destek mekanizmasi olarak
degerlendirilmelidir.

Yapay zeka destekli hukuk yazilimlarinin verdigi sonuglar incelenirken algoritmanin
isabet oran1 dikkate alinmalidir. Insanoglunun karar verme konusundaki isabet orani
da ylizde yiiz olmasa bile bulanik uslamlama (fuzzy reasoning) konusunda yapay
zekadan ¢ok daha iyi noktadadir.

Sektoriin dogru evrilmesi i¢in hukuk teknolojisi girisimleri avukatlar tarafindan da
desteklenmelidir. Bu dogrultuda kulugka merkezleri, hizlandirma programlari,

yatirim fonlar1 olusturulmalidir.
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