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YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

TURK MILLETI ADINA
YARGITAY ILAMI

Esas No : 2023/13140
Karar No : 2024/5473

Taraflar arasindaki sigorta tahkim yargilamasi sonunda Uyusmazlik Hakem Heyetince basvurunun
kabulline karar verilmistir.

Karara davali vekili tarafindan itiraz edilmesi (zerine, itiraz Hakem Heyetince davalinin itirazinin
reddine karar verilmistir.

ltiraz Hakem Heyeti kararn davall vekili tarafindan temyiz ediimekle; kesinlik, sire, temyiz sarti ve
diger usul eksiklikleri ydniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabulline
karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler
incelenip geregi distnuldu:

l. DAVA

Davaci vekili dava dilek¢gesinde; Pazarcik/Kahramanmarasg'ta 06.02.2023 tarihinde ger¢eklesen
deprem sonucu muvekkilinin Yesilyurt/Malatya adresindeki konutunun bulundugu binanin agir
hasar aldigini, yikim karari verilmesi Gzerine binanin valilik tarafindan yikildigini, davaliya bagvuru
yapllmasina ragmen o6deme yapiimadidini, 25.11.2022 tarihli 32024 sayil Resmi Gazete'de
yayimlanan Zorunlu Deprem Sigortasi Tarife ve Talimat Tebligi'ne goére 192,00 m2
x3.016=579.072,00 TL sigorta bedeline %2 oraninda tenzili muafiyet uygulanarak taraflarina
567.490,56 TL 6denmesi gerektigini belirterek fazlaya dair haklari sakli kalmak kaydiyla 10,00 TL
tazminatin temerrit tarihinden igleyecek avans faiziyle davalidan tahsilini talep etmis, 1slah
dilekgesi ile talebini 283.745,17 TL'ye yukseltmistir.

Il. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; policede dava digi bankanin rehin alacaklisi olarak gérindiagin,
davaciya hasar tarihinde yUrlrlikte olan yasal mevzuata gbre sigorta bedelinin tamaminin
ddendigini, zararin karsilandigini belirterek davanin reddine karar verilmesini istemistir.

ll. UYUSMAZLIK HAKEM HEYETI KARARI

Uyusmazlik Hakem Heyetinin yukarnda tarih ve sayisi belitilen karari ile; zorunlu deprem
sigortasina iliskin mevzuatimizda, sigorta bedelinin belirlenmesine iligkin tebliglerde zeyilname
diizenlenmesine ve bunun icin ek prim édenmesine yodnelik sigortaliya yukimlUlik yUkleyen bir
diizenleme bulunmadigi, sigortalidan ek prim alinmasini gerektiren bir durumun var olmasi halinde
teblig metinlerinde bu durumun dizenlenmesi gerektigi gerekceleriyle basvurunun kabulQ ile,
283.745,17 TL maddi tazminatin 03.05.2023 tarihinden itibaren igleyecek yasal faizi ile birlikte
sigorta kurulusundan alinarak bagvuru sahibine verilmesine karar verilmistir.

IV. ITIRAZ

A. itiraz Yoluna Basvuranlar

Uyusmazlik Hakem Heyetinin yukarida belirtilen kararina karsi slresi icinde davali vekili itiraz
basvurusunda bulunmustur.

B. itiraz Sebepleri

Daval vekili itiraz dilek¢esinde; zeyilname dlizenlenmeksizin ve ek prim alinmaksizin guncel tarife
tzerinden sigorta bedeli 6denmesinin zorunlu deprem sigortasinin amaci ve igleviyle uyusmadigini,
basvuranin zararinin hasar tarihinde yUrirlikte olan yasal mevzuata gére tamamen karsilandigini,
deprem tarihini kapsayan zorunlu deprem sigorta policesi kapsaminda tam hasar ddemesi
yapildigindan kurumun herhangi bir sorumlulugu bulunmadidini, rehin alacakhisi bankanin
muvafakat yazisi olmadigini, meskenin bulundugu binanin sigorta ve teminat kapsami icinde
bulunup bulunmadigi hususunda ve binada depremden kaynakli olmayan yapisal hasarlarin
tespitine iliskin saglikli inceleme yapilabilmesi i¢in kesif yapilarak jeoloji mihendisi, insaat
mihendisi ve sigorta hukukgusu bilirkisiden heyet raporu aldiriimasi, eger kesif mimkin dedil ise
dosyadan el ¢ekilmesi gerektigini, bagvuranin meskenin brit ylzélcima, yapi tarzi, adresi, gegmis
depremlerdeki hasar durumuna iligkin beyan yUkimllligine uygun davranip davranmadigi
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hususunun arastirimasini, bu dogrultuda eksik/askin sigorta hikimleri uygulanarak sigorta
bedelinin hesaplanmasini, mivekkili temerride dismediginden faiz talebinin reddini, vekalet
Ucretinin 1/5 oraninda olmasi gerektigini beliterek Uyusmazlik Hakem Heyeti kararinin
kaldiriimasini istemistir.

C. Gerekge ve Sonug
Itiraz Hakem Heyetinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile; itirazin reddine karar verilmistir.

V. TEMYiz

A. Temyiz Yoluna Basgvuranlar

ltiraz Hakem Heyetinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi icinde davali vekili temyiz isteminde
bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davall vekili temyiz dilek¢esinde; Zorunlu Deprem Sigortasi yapmak ile gérevli olan muvekkilinin
zeyilname dluzenlenmeksizin ve ek prim alinmaksizin dedisen tarifeye gére otomatik olarak édeme
yapacagina iliskin hukuki bir dayanak olmamasina ragmen Hakem Heyeti tarafindan idari eylem ve
islem nitelidinde veya takdir yetkisini kaldiracak sekilde karar veriimesinin Anayasa'nin 125 inci
maddesinin 4 Uncl fikrasina aykiri oldugunu, 31.12.2016 tarihli ve 29935 (3. mikerrer) sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan Zorunlu Deprem Sigortasi Tarife ve Talimat Tebligi'nin 17.01.2018,
07.09.2019, 27.12.2019, 19.01.2021, 17.11.2021 ve 25.11.2022 tarihlerinde olmak lizere 6 kere
degistirildigini, 27.12.2019 tarihinden &nceki tebliglerde ek prim alinmaksizin glincel tarifeden
yararlanilacagina iligskin gecgici bir madde bulunmadidini ancak 27.12.2019, 19.01.2021 ve
17.11.2021 tarihli tebliglerde prime iliskin herhangi bir islem yapiimaksizin gincel tarifeden
yararlanilacaginin idare tarafindan agikgca hilkiim altina alindi§ini, Sigortacilik ve Ozel Emeklilik
Dizenleme ve Denetleme Kurumu tarafindan 25.11.2022 tarihli ve 32024 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Zorunlu Deprem Sigortasi Tarife ve Talimat Tebligi'nde Degisiklik Yapiimasina Dair
Teblig'de de bu gecici maddenin yer almadidini, DASK'In sorumlulugunun sigorta bedeliyle sinirli
oldugunu, 15.09.2023 tarihli bilirkisi ek raporunun sonug¢ bélimiinde “Mevcut police cercevesinde
hesaplanan tazminat tutar olan 283.745,28 TL ddemenin 15.05.2023 tarihinde Vakiflar Bankasi
aracihgi ile sigortali Bekir Akgiin'e yapildigi, hasara iliskin bakiye tutarin bulunmadigi,” denilerek
muvekkil kurumun herhangi bir sorumlulugu kalmadigina iligkin tespitte bulunuldugunu, sigortalinin
depreme bagli zararlari tamamen karsilandigindan basvurunun reddine karar verilmesi gerektigini
beyanla ve resen dikkate alinacak sebepler ile itiraz Hakem Heyeti kararinin bozulmasini istemistir.

C. Gerekge
1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme
Uyusmazlik; zorunlu deprem sigortasindan kaynaklanan tazminat talebine iligskindir.

2. llgili Hukuk

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 369 uncu maddesinin birinci fikrasi ile 370 ve 371
inci maddeleri, 5684 sayili Sigortacilik Kanunu'nun 30 uncu maddesi, 6305 sayili Afet Sigortalar
Kanunu, Zorunlu Deprem Sigortasi Genel Sartlari, 25.11.2022 tarihli ve 32024 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan Zorunlu Deprem Sigortasi Tarife ve Talimat Tebligi'nde Degisiklik
Yapilmasina Dair Teblig.

3. Degerlendirme

Binalarda deprem sonucu meydana gelebilecek maddi =zararlarin karsilanmasini teminen
yaptinlacak zorunlu deprem sigortasi ile sigorta sirketlerince teminat verilemeyen veya teminat
verilmesinde guclikler bulunan cesitli afetler ve riskler sonucu meydana gelebilecek maddi ve
bedeni zararlarin karsilanabilmesini teminen sunulacak sigorta ve reasurans teminatlarina iligkin
usul ve esaslan belirlemek amaciyla 6305 sayili Afet Sigortalart Kanunu kabul edilmis ve
18.08.2012 tarihinde yUrirllige girmistir.

Zorunlu Deprem Sigortasi Afet Sigortalari Kanunu'nun “Kapsam ve sigorta yapma zorunlulugu”
bashkl 10 uncu maddesinde dizenlenmistir. Bu maddeye goére; 23.6.1965 tarihli ve 634 sayili Kat
Mdilkiyeti Kanunu kapsamindaki bagimsiz bolimler, tapuya kayith ve 06zel milkiyete tabi
tasinmazlar Uzerinde mesken olarak inga edilmig binalar, bu binalann iginde yer alan ve
ticarethane, blro ve benzeri amaclarla kullanilan bagimsiz bolumler ile dogal afetler nedeniyle
Devlet tarafindan yaptirilan veya saglanan kredi ile yapilan meskenler zorunlu deprem sigortasina
tabidir.

Afet Sigortalari Kanunu'nun 3/1. maddesi uyarinca bu Kanuna gore sunulacak sigorta ve reasurans

2/4



30.07.2024 15:01 DASK SIGORTALIMITI

teminatlari, Bakanlik nezdinde kurulan kamu tuzel kisiligini haiz Dogal Afet Sigortalari Kurumu
tarafindan verilir. Ayni kanunun 7/1 maddesine gére zorunlu deprem sigortasi teminati minhasiran
Kurum tarafindan verilir. Bu teminat, risk yénetimi agisindan sartlarin gerekli kilmasi durumunda ve
Bakan tarafindan uygun gorilmesi halinde sigorta sirketleri ile mistereken de verilebilir.

Sigorta, 'glvence’ anlamina gelen Latince kdkenli bir sézclktlr. Sigorta, ayni tlrden rizikoyla
(tehlikeyle) karsi karsiya olan kigilerin, belirli bir miktar para (prim) 6édemesi yoluyla toplanan
tutarin, sadece o rizikonun gerceklesmesi sonucu fillen zarara ugrayanlarin zararini karsilamada
kullanildigi bir risk transfer sistemidir. Bu sistem sayesinde kisiler, karsi karsiya bulunduklari
tehlikelerin neden olabileceqi parayla odlclilebilen zararlarini, nispeten kiclk miktarlarda édemis
olduklan primler yoluyla paylasmaktadir.

Sigorta sozlesmesi 6102 sayill Tuark Ticaret Kanunu'nun 1401 inci maddesi uyarinca, sigortacinin
bir prim karsiliginda, kisinin para ile dlgilebilir bir menfaatini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun,
meydana gelmesi halinde bunu tazmin etmeyi ya da bir veya birka¢ Kiginin hayat sireleri sebebiyle
ya da hayatlarinda gerceklesen bazi olaylar dolayisiyla bir para édemeyi veya diger edimlerde
bulunmay! yikimlendigi sodzlesmedir. Buna gére sigorta sézlesmesinin iki temel unsuru
bulunmaktadir. Birincisi sigorta ettirenin sigortaciya bir prim 6demesi, ikincisi ise &édenen prim
karsihgi sigortacinin kisinin para ile dlcllebilir bir menfaatini zarara ugratan risk gerceklestiginde
bunu tazmin etmesidir.

Afet Sigortalann Kanunu, bu kanuna dayali cikarilan Yonetmelik ve Genel Sart hiukUmleri
incelendiginde Kat Milkiyeti Kanunu kapsamindaki bagimsiz bdélimler, tapuya kayith ve ozel
mulkiyete tabi tasinmazlar (izerinde mesken olarak insa edilmis binalar, bu binalarnn iginde yer alan
ve ticarethane, biuro ve benzeri amaclarla kullanilan bagimsiz bélumler ile dogal afetler nedeniyle
Devlet tarafindan yaptirilan veya saglanan kredi ile yapillan meskenlerin zorunlu deprem
sigortasina tabi oldugu, bu sigorta ile Dogal Afet Sigortalari Kurumu'nun (DASK) deprem riskine
karsi teminat verdigi ve bu teminat karsiligi sigorta ettirenin bir prim 6dedigi gérilmektedir. Bu
durumda zorunlu deprem sigortasinda sigorta ettiren ve sigortalayandan olusan iki tarafin oldugu,
sigorta ettirenin sigortaciya bir prim édedigi ve bunun karsiliginda sigortacinin, sigortalinin para ile
dlgllebilir bir menfaatini zarara ugratan rizikonun meydana gelmesi durumunda ortaya c¢ikan
zararinl sigorta bedeli kadar ylkimlenmeyi Ustlendidi dikkate alindiginda zorunlu deprem
sigortasinin bir sigorta sézlesmesi oldugunu sdyleyebiliriz.

Somut olayda; davaci ile davali arasinda 26.03.2022-26.03.2023 tarihlerini kapsayan zorunlu
deprem sigortasi dizenlendigi, 06.02.2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaras merkezli
depremde davaciya ait konutun yikildigi, davacinin 25.11.2022 tarihli 32024 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan Zorunlu Deprem Sigortasi Tarife ve Talimat Tebligi'ne gére 579.072,00 TL sigorta
bedelinden %2 oraninda muafiyet indirimi yapildiginda kendisine 567.490,56 TL édenmesi gerektigi
gerekcesi ile Islah dilekgesi ile birlikte 283.745,17 TL tazminat talep ettigi, davalinin ise sigorta
bedelinin tamaminin &dendigini, zararin karsilandigini belirterek davanin reddini savundugu
anlasiimaktadir.

Uyusmazlik Hakem Heyetince; sigorta bedelinin belirlenmesine iligkin tebliglerde zeyilname
diizenlenmesine ve bunun icin ek prim édenmesine yodnelik sigortaliya yukimltlik yUkleyen bir
diizenleme olmadigi gerekcesi ile davanin kabulline karar verilmistir.

Uyusmazlik Hakem Heyeti kararma karsi davali vekilince itiraz edilmis, itiraz Hakem Heyetince ise
Zorunlu Deprem Sigortasi Genel Sartlar A.4. maddesinde sigorta bedelinin tanimi yapilmis olup
nasil tespit edilmesi gerektiginin belirtildigi, sigorta bedelinin police lizerinde yazan miktar olmadigu,
policedeki sigorta bedelinin poligenin dizenlendigi tarihte ylrrllkte bulunan tarifede belirtilmis olan
miktar gostermekle bilgilendirme amach yazildidi, teminat limitinin riziko tarihinde 640.000,00 TL
oldugu gerekceleri ile itirazin reddine karar verilmistir.

Uyusmazlik; Zorunlu Deprem Sigortasinda sigorta tazminati olarak police Uzerinde yazili olan
sigorta bedelinin mi, yoksa police dizenlendikten sonra yururlige giren Zorunlu Deprem Sigortasi
Tarife ve Talimat Tebligi'ne gdre belirlenecek bedelin mi ddenecegdine iligkindir.

Police, sigorta ettiren ile sigortaci arasinda yapilan sigorta sézlesmesinin sartlarini tagiyan yazil
belgedir. Sigorta policesi, sigortaci ile sigortali arasindaki sigorta sozlesmesinin yazili, yasal
delilidir. Bir sigorta policesi genel olarak, sigortaciyr ve sigortaliyl tanimlayici bilgileri, sigorta
konusuna iligkin agiklamalari, teminatin kapsamini, sigorta bedelini, sézlesmenin slresini, prim
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miktarini, policenin dizenlenme tarihini, taraflarin bor¢ ve yukUmlulUklerini, temerride iligkin
hiktmler ile Genel ve varsa Ozel Sartlari icerir.

Sigorta bedeli ise, sigorta policesinde gosterilen ve tehlikenin gerceklesmesi halinde sigorta
degerini gegmemek kaydiyla sigortaliya édenecek olan azami meblagi ifade eder. Sigorta bedeli ile
sigorta tazminati farkll kavramlardir. Zira sigorta tazminati hasarin meydana gelmesi halinde
O0denecek olan ve gercek zarara tekabll eden miktar iken, sigorta bedeli policede sigorta ile
teminat altina alinan menfaat degerinin karsihgidir.

Dosya icerisindeki Zorunlu Deprem Sigortasi poligesi incelendiginde taraflar arasinda 26.03.2022
tanzim tarihli zorunlu deprem sigortasi yapildigi, sigorta bedelinin 289.536,00 TL olarak belirlendigi
ve her bir hasarda %2 oraninda tenzili muafiyet uygulanacaginin kararlastiriidigi anlasiimaktadir.

Turk Ticaret Kanunu'nun 1461 inci maddesine godre, sigortacinin sorumlulugu sigorta bedeli ile
sinirhdir. Sigorta bedeli, rizikonun gerceklestigi andaki sigortali menfaatin degerini agsa bile,
sigortaci ugranilan zarardan fazlasini édemez.

Yukarida izah edildigi Gzere taraflar arasinda zorunlu deprem sigortasi sdzlesmesinin yazili delili
olan dosya igerisinde bulunan 26.03.2022 tarihli policede sigorta bedelinin 289.536,00 TL olarak
belirlendigi ve her bir hasarda %2 oraninda tenzili muafiyet uygulanacaginin kararlastirildig,
TTK'nin 1461 inci maddesi uyarinca, sigortacinin sorumlulugu sigorta bedeli ile sinirli olup sigorta
bedeli, rizikonun gerceklestigi andaki sigortall menfaatin degerini agssa bile, sigortacinin ugranilan
zarardan fazlasini ddemeyecedi, ayrica Zorunlu Deprem Sigortasi Genel Sartlari'nin B.3.1
maddesine gobre, sigorta tazminatinin, hi¢bir durumda sigorta bedelinden fazla olamayacadi,
policede belirlenen 289.536,00 TL sigorta bedeline %2 muafiyet uygulandiginda davacinin talep
edebilecegi tazminatin 283.745,28 TL oldugu, 15.05.2023 tarihinde davaciya bu tazminatin
ddendidinin anlasiimasi nedeniyle basvurunun reddi gerekirken, kabuliine karar verilmesi dogru
olmayip bozmayi gerektirmistir.

KARAR

Degerlendirme béliminde aciklanan sebeplerle daval vekilinin temyiz itirazlarinin kabull ile
temyiz olunan itiraz Hakem Heyeti kararinin BOZULMASINA,

Dosyanin itiraz Hakem Heyetine iletiimek (izere mahkemeye génderilmesine,
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