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ARKA PLAN

Istanbul Barosu tarafindan hazirlanan bu raporda basliklar halinde siralanan insan haklarina
iliskin sorunlara, oncelikle avukatlar ve siginmacilar bakimindan yer verilmis daha sonra tiim
hak ihlallerine iliskin genel degerlendirmelerde bulunulmustur. Bu calismada, Istanbul
Barosu’na baglh 19 avukat ile gergeklestirilen goriisme tutanaklari, Merkez’e yazili veya s6zli
olarak iletilen bagvuru icerikleri, Merkez tarafindan diizenlenen ¢alistaylar, istanbul Silivri ve
Tuzla Geri Gonderme Merkezleri (GGM) ile Istanbul Silivri ve Bakirkdy Cezaevlerine
yapilan ziyaretler sonrasinda hazirlanan go6zlem raporlart ve ulusal basinda yer alan
haberlerden yararlanilmistir. Bu raporda; yasam hakki, iskence ve kotii muamele yasagi, adil
yargilanma hakki, diislince ve ifade 6zgiirliigli ve toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii 6zgiirliiklerinde
yasanan hak ihlalleri iizerine durulmustur. Genel bilgiler ile birlikte daha ¢ok avukatlarin
karsilastiklar1 hak ihlallerine vurgu yapilmistir. Raporun sonu¢ kisminda ise bu ihlal
iddialarmin ¢ézimine yonelik tavsiyeler sunulmustur.

1.YASAM HAKKI :

l.a. Diyarbakir Barosu Baskani Av. Tahir Elgi, 28.11.2015 tarihinde Diyarbakir ili, Sur
ilcesinde kamuya ag¢ik alanda yaptig1 basin agiklamasi sirasinda basindan vurularak hayatini
kaybetmistir. Olayin iizerinden yaklasik 4 yil ge¢mesine ragmen, kisithilik karari alinan
sorusturma dosyasinda halen failler tespit edilememis ve iddianame hazirlanamamistir.
Diyarbakir Barosu’nun basvurusu iizerine, Ingiltere’deki Londra Universitesi’ne bagl calisan
arastirma ajansi Forensic Architecture, Tahir Elgi cinayetiyle ilgili, dijital U¢boyutlu adli bir
arastirma gergeklestirmistir. Sonug raporuna gore, olay yerindeki polis memurlar1 kuvvetli sug
stiphelisi olarak tanimlanmistir. Diyarbakir Barosu bu raporu, 14.12.2018 tarihinde Diyarbakir
Cumhuriyet Bagsavciligina sunmustur’. Sorusturma tamamlanmamuistir, dosya derdesttir.

1.b. 696 sayilh Kanun Hilkmiinde Kararname (KHK) md. 121 uyarinca?, darbe tesebbiisii ve
teror eylemleri ile bunlarin devami niteligindeki eylemlerin bastirilmasi kapsaminda hareket
eden kisilerin hukuki, idari, mali ve cezai sorumlulugunu dogmayacagi diizenlenmistir. Bu
diizenlemenin yasam hakkinin korunmasinda devletin pozitif yiikiimliiliiklerine aykir1 oldugu,
cezasizlik algisinin ve nefret suglarinin yayginlagabilecegi degerlendirilmektedir.

! Aragtirma Raporu i¢in bkz: https://forensic-architecture.org/investigation/the-killing-of-tahir-elci.
2 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/12/20171224-22.htm.
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1.c. Ulusal mevzuata ve taraf olunan istanbul Sézlesmesine ragmen, kadin cinayetlerinin ve
kadina yonelik siddet vakalarinin azalmadig1 gézlemlenmektedir.

1.d. Corlu’da 08.07.2018’de meydana gelen ve 25 kisinin hayatin1 kaybettigi tren kazasina
neden oldugu iddia edilen ihmallerden sorumlu oldugu one siiriilen ist diizey kamu
gorevlilerinin etkili sorusturulmadigr yoniinde sikayetler bulunmaktadir.

1.e. 2018 yilinda yaklasik 2000 is¢i is kazalarinda hayatin1 kaybetmistir. Bircok is kazasinin is
giivenligi konusundaki ihmaller ve denetimsizlik sonucu meydana geldigi, 6zellikle kamu
makamlarinin sorumlulugunu giindeme getirebilecek nitelikteki kazalarda etkili sorusturma
yiiriitiilmedigi yoniinde sikayetler devam etmektedir.®

2.ISKENCE VE KOTU MUAMELE YASAGI

2.a. 682 sayil KHK md. 9/1-b ile, devlet memurlugundan ¢ikarilma nedenlerine iskence
yapma* fiilinin eklemesi olumlu bir gelismedir. Fakat Olaganiistii Hal (OHAL) déneminde
KHK yoluyla ile gozalti siirelerinin uzatilmasi ve bu siire zarfinda kisilerin yakinlart ve
avukatlar1 ile temasinin sinirlanmasi sonucunda iskence ve kotii muamele yasagina iliskin
giivencelerin zayiflatildig1 degerlendirilmektedir.

2.b. Avukatlar ile yapilan goriismeler neticesinde; 6zellikle OHAL sonrast donemde 3713
sayili Terorle Micadele Kanunu (TMK) kapsaminda yer alan suglardan yargilanan kisilerin
gorlis haklarinin smirlandirildig, saglik hizmetlerinden faydalandirilmadigi, cezaevlerinde
bulunan kiitiiphane, bilgisayar odalari, spor odalar1 gibi ortak alanlar1 kullanma haklarindan
mahrum birakildiklar1 bildirilmistir. Merkez olarak, cezaevlerini ziyaret ederek yerinde
incelemelerde bulunmaya iliskin resmi ziyaret taleplerimiz, Ceza ve Tevkifevleri Genel
Midiirligii tarafindan reddedilmistir. Bununla birlikte Baroya mektup gonderen bazi
mahpuslarla avukat goriigmeleri gerceklestirilmistir. Mahpuslarin goriismelerde bu iddialar
tekrarladig1 gozlemlenmistir.

2.c. Ulke genelinde, iskence ile birlikte zorla kacirilma vakialarma iliskin artis oldugu
gozlemlenmektedir. Bu hususta Ankara Barosu tarafindan Basin Aciklamasi® ve Izleme
Raporu® yayimlanmstir. Ote yandan, Liibnan Havaalani’nda gdzaltina almarak Tirkiye’ye
getirilen ve resmi bir kurumun bodrum katinda 6 ay boyunca yogun fiziksel, cinsel ve
psikolojik iskence gordigii iddialarmi avukati araciligiyla Merkeze ileten ve yargilandigi
durusma sirasinda beyan eden bir kisinin (A.O.), bu sikayetleri iizerine agilan sorusturma
takipsizlik ile sonuglanmistir.

2.d. Sanlwrfa ili, Halfeti ilgesinde terorle miicadele kapsaminda, kolluk gii¢leri tarafindan
18.05.2019 tarihinde diizenlenen operasyon sonucunda 1 polis sehit olmus, 54 kisi gézaltina
alinmistir. Yakalama ve gozaltina alma islemleri esnasinda kotli muamele, fiziksel, cinsel
siddet ve iskenceye iliskin bagvurular iizerine, Tiirkiye Barolar Birligi (TBB) ile pek ¢cok Baro
ve sivil toplum 8rgiitii tarafindan harekete gecilmistir’.

2.e. Ozellikle devlet gorevlileri tarafindan gergeklestirildigi iddia edilen iskence ve kotii
muamele iddialariyla ilgili olarak, etkili sorusturma yikimliligii esastir. Anayasa
Mahkemesi’nin (AYM) bu konuda son dénemde pek cok ihlal karar1 verdigi gézlemlenmistir.
Iddialarin etkili sorusturulmasi, faillerin tespit edilerek tarafsiz bagimsiz sorusturma
makamlarinca resen harekete gecilmesi gerekmektedir. Bu noktada mevzuatta olusturulan
kolluk denetim mekanizmasinin atamalar gergeklestirilmedigi i¢in halen yiiriirliige girmemis
olmas1 ¢ok ciddi bir gilivence eksikligi olarak gozlemlenmistir. Ayrica Baro’ya bagli bir

%2018 yilindaki is kazalarina dair istatistikler i¢in bkz : http://www.guvenlicalisma.org/19796-hangi-savasta-bu-
kadar-arkadasimizi-kaybediyoruz-2018-yilinda-en-az-1923.

* http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/01/20170123-1.htm.

® Basin Agiklamas i¢in bkz :
http://www.ankarabarosu.org.tr/HaberDuyuru.aspx?BASIN_ACIKLAMASI&=3099.

® izleme Rapor i¢in bkz: http://www.ankarabarosu.org.tr/HaberDuyuru.aspx?DUYURU&=3214.

" Sanliurfa Barosu’nun raporu i¢in bkz. http://web2.e-
baro.web.tr/uploads/63/Dokumanlar/Haber/RAPOR%20HALFET%C4%B0.pdf
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avukatin cumhurbaskanligi korumalar1 tarafindan iskence ve koti muameleye maruz
birakildigina yonelik ciddi iddialar basinda yer almis ve TBB ile Baro tarafindan harekete
gecilmisgtir.

2.f. Haklarinda sinir dis1 karar1 verilen yabancilarin, 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu’ndaki usul ve surelere riayet etmeksizin, Emniyet Genel Miidiirliigii’ne
(EGM) bagl yabancilar sube miidiirliiklerinde tutulmakta oldugu gézlemlenmektedir. Kolluk
birimlerinde yabancilar ile adli sugtan gdzaltina alinanlarin aynmi nezarethanede kaldiklar
g6zlemlenmektedir. Yabancilar sube mudirliklerinde genellikle avukat goriisme odalari
bulunmamakta ve yabancilarin avukatlarla veya disart ile irtibati kolaylikla
saglanamamaktadir. Yabancilarin, GGM’lere nakilleri 6ncesinde kolluk birimleri tarafindan
kanuni bir dayanak olmaksizin, bu muameleye maruz birakilmasinin KkOti muamele
iddialarina iliskin gilivencelerin saglanmasina yonelik ciddi bir eksiklik teskil ettigi
diistintilmektedir.

2.9. Diizenlenen ziyaret ve ¢alistaylar dogrultusunda, yabancilarin GGM’lerde idari gbzetim
kararina istinaden tutulmalar1 konusunda Oncelikle avukat goriismelerindeki kosullara dikkat
cekilmistir. Ayrica kurum kapasitesinin ¢ok {iizerinde yabanci, idari gbzetim altinda
tutulmaktadir ve Avrupa Iskencenin Onlenmesi Komitesi’nin Gézetim Altinda Tutulan Yasa
Dis1 Gogmenler’e yonelik kisi basina diisen alan (m2) standartlarinin saglanamadigi
degerlendirilmektedir.8 Ozellikle kis aylarinda ortak alana ¢ikilmasma izin verilmeyen
yabancilarin standartlarin altindaki odalarda biitiin giinii ge¢irmek zorunda birakilmasi insan
onuruna aykiridir. Bunun haricinde merkezlerde bulasici hastaliklarin  kontrol altina
almmasmi ve bagkalarina bulagsmamasin1  6nleyecek herhangi bir karantina usuli
bulunmamaktadir. Bununla birlikte GGM’lerde denetim yapilmis oldugu ancak herhangi bir
bulasict hastalik tespiti yapilmadigi iletilmistir. GGM’lerde, iskence ve koti muamele
iddialartyla 1ilgili i¢ sikayet ve denetim mekanizmasinin daha etkili isletilmesi geregi
gbzlemlenmistir. Bu konuda tiim iddialarin resen etkili sorusturulmasi igin yazili sikayetlerin
yetkili mercilere ulastirilmas1 ve takibinin saglanmasi i¢in etkin bir mekanizmanin
olusturulmas1 ihtiyacina dikkat c¢ekilmektedir. 11 Goc¢ Idaresi Genel Miidiirliigii'ne
vekaletname olmaksizin avukat girisi yapilamadigindan, bu durum kisilerin 6zellikle ivedi
basvurulariin kayda alinmasi agisindan problem olusturmaktadir.

3.0ZGURLUK VE GUVENLIK HAKKI

3.a. Rapor c¢alismasi kapsaminda goriisiilen Avukatlar, durusma salonlarinda savunmalarinin
siirekli kisitlandigini, 6zellikle teror ve orgiitlii suglarda miivekkillerine isnat edilen sug tipi ile
0zdeslestirildiklerini, kendilerinin de tipki miivekkilleri gibi usulsiiz ev/ofis/list aramalarina
maruz birakildiklarini, insan haklar1 alaninda yaptiklari ¢alismalar ve tistlendikleri mudafilik
gorevleri ile baglantili olacak sekilde haklarinda ¢ok sayida sorusturma ve ceza dosyasi
acildigini, 6zellikle OHAL ilani1 sonrasinda Cumbhuriyet Savcilari/Hakimler ile dosyalari
hakkinda gériisme olanaklarinin olmadigini beyan etmisler ve tiim bu hususlarin meslege olan
inanglarin1 ve umutlarin1 olumsuz yonde etkilediklerini belirtmislerdir. Nitekim, avukatlarin
uygulamada sik¢a maruz kaldiklar1 bu ihlaller nedeniyle (st Uste iki kez olmak tizere 24 Ocak
Tehlikedeki Avukatlar Giinii, Tiirkiye’deki Avukatlara ithaf edilmistir®.

3.b. En son gare olarak bagvurulmasi gereken tutuklama tedbirinin uygulanmasi konusunda
Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) md. 100 sartlarina riayet edilmedigi, tekdiize gerekgelerle,

® CPT/Inf(2017)3 igin bkz: https:/rm.coe.int/1680727f8d.

%24 Ocak Tehlikedeki Avukatlar Giinii TBB Basin A¢iklamasi i¢in bkz :
https://www.barobirlik.org.tr/Haberler/bugun-24-ocak-tehlikedeki-avukatlar-gunu-39337.

Istanbul Barosu Basin Aciklamasi i¢in bkz :
https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?1D=14135&Desc=24-Ocak-Tehlikedeki-Avukatlar-
G%C3%BCn%C3%BC.
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kanun maddesi tekrarlanarak ve sadece katalog suglardan olmasi yeterli goriilerek bu tedbire
basvuruldugu gozlemlenmektedir. Ayni dogrultuda CMK md. 109 kapsaminda uygulanan adli
kontrol tedbirlerinin de durusmasiz ve giyapta veriliyor olmasi nedeniyle kisilerin seyahat
ozgiirliiklerini kapsayan 6zel ve aile hayatina iligkin haklarina da 6l¢iisiiz miidahale edildigi
g6zlemlenmektedir. Ayrica bu konuda verilen Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) ve
AYM Kararlarimin baglayict niteliklerine ragmen yerel mahkemelerce icra edilmedigi
gozlemlenmistir. Bu durum yargi kararlarimin baglayiciligi ve hukuk devleti ilkesi agisindan
oldukca problemlidir. Yine tutuklama kararlarina itiraz prosedirinde sulh ceza
hakimliklerinin kararlarina karsi, bir sonraki numarali sulh ceza hakimligine bagvuru yolu
Oongoriilmiis olmasi nedeniyle etkili bir itiraz prosediirii bulunmadig1 gozlemlenmistir.

3.c. AYM, AIHM igtihad1 dogrultusunda 29.09.2016 tarihli irfan Gercek basvurusu ile
ictihadin1 degistirdigini duyurmus, asil davanin sonuglanmasi ya da hiikmiin kesinlesmesi
beklenmeden CMK md. 141’e dayanilarak tazminat talep etmenin miimkiin olduguna karar
vermistir. Buna gore, haklarinda verilen yakalama, gozalti ve tutukluma kararmin hukuka
aykir1 oldugunu iddia eden kisiler, yakalama, gdzalti ve tutukluluk halinin sona ermesinden
itibaren ¢ ay icerisinde CMK md. 141’e dayanarak dava agmak zorundadir. AYM ve AIHM
son donemde Selahattin Demirtag, Sahin Alpay ve Mehmet Altan’in bagvurularinda
basvurucularin haksiz yere yakalanip gézaltina alindiklar1 iddiasini bu yola gidilmedigi i¢in
kabul edilemez bulmustur.

4.ADIL YARGILANMA HAKKI

4.a. TMK kapsaminda yiiriitilen sorusturma dosyalarinda kisitlama karar1 verilmesi
uygulamasi, OHAL sonrasinda sug tipi fark etmeksizin neredeyse tiim sorusturma dosyalarina
sirayet etmistir. Avukatlarin miivekkilleri ile ilgili olmasina ragmen dosyadaki belgelere
erismelerini timuyle engeller nitelikteki bu karar nedeniyle, hem Avukatlar hem siipheliler
sorusturma siiresince isnat edilen suclamayi dahi bilmemekte, sorusturmanin ne sekilde ve
hangi deliller Gzerinden vyiiriitildiigiiniic  6grenememektedir. Bu nedenle sorusturma
asamasinda tutukluluga itiraz gibi pek ¢ok itiraz sureci etkin bir sekilde isletilmemektedir.
Avukatlarin dosyaya erisimleri ancak iddianamenin kabulii ile miimkiin olmaktadir ki,
kisitlama karar1  verilen sorusturma dosyalarinda uzunca bir silire iddianameler
hazirlanmamaktadir.

4.b. Kisitlama karar1 verilen sorusturma dosyalarinda iddianamenin ge¢ yazilmasi ise baslt
basina bir sorun olarak nitelendirilmektedir. 2013 yilindan yasanan Gezi Olaylar1 nedeniyle
baglatilan sorusturma dosyasinda dosyaya erisimin kisitlanmasi karari alinmis, uzun siiren
sorusturma siiresi sonunda iddianame 04.03.2019 tarihinde kabul edilmistir. O ddnemin
emniyet gorevlileri tarafindan yapilan dinlemelerin kanuna aykir1 oldugu savunma
kapsaminda dile getirilmis ancak 6 yil sonra bu goriismelerin yeniden degerlendirme usuliiyle
iddianameye konu edildigi gézlemlenmistir. Dava kapsaminda uzun siiredir tutuklu olan iki
saniktan, Yigit Aksakoglu ilk celsede tahliye edilmis ancak Osman Kavala’nin tutuklu
yargilanmasina devam edilmistir. Bu dava kapsaminda Sivil toplum mensuplart ve hak
savunucularinin, CMK md. 312 (hiikiimeti devirmeye tesebbiis) sug¢lamasiyla yargilanmasi
iddianamenin kapsami degerlendirildiginde; sivil toplum iizerinde bir baski unsuru
olusturmakta ve devletin sivil toplum faaliyetlerinin icrasi i¢in saglikli bir ¢cevre olusturmak,
yargt tacizinden korumak gibi uluslararasi dizenlemelerle garanti altina alinan pozitif
yukumluliklerinin yerine getirilmesi agisindan problem teskil ettigi gozlemlenmektedir.

4.c. Teror Orgiitii suglarindan yargilananlarin avukatlarinin da, durusma sirasinda yaptiklar
savunmalar, ifade asamasinda saniklara susma hakkini kullandirmalar1 gibi gerekceler ile
yargilamaya maruz kaldiklar1 ve tutuklu olarak yargilanan tiim avukatlara muhtelif siirelerle
hapis cezalar1 verilmis oldugu gézlemlenmektedir. Mahkemelerin bu yaklasimi hak arama
noktasinda caydirici bir etkiye de neden olmustur. Isnat edilen sug ne olursa olsun, her sanigin
adil yargilanma hakkina iliskin usuli garantilerin saglanmasini ve savunma hakkinin esasina



dokunulmamasin1 isteme hakkina yeterli derecede riayet edilmedigi oOzellikle OHAL
doneminde gézlemlenmistir.

4.d. Turk ceza yargilamasinda sozlii yargilama esas olmasina ragmen, durusma sirasinda
savunma yapan avukatlarin savunmalarinin, zaman ve is yiki gerekge gosterilerek sik sik
Mahkeme heyeti tarafindan kesildigi gozlemlenmistir. Goriistilen avukatlar arasinda yaptigi
savunma gerekce gosterilerek hakkinda hapis cezasi verilen ve yine durusma sirasindaki
savunmast nedeniyle akil sagliginin tespiti i¢in hastaneye sevk edilmek lzere hakkinda ara
karar olusturulan avukatlar bulunmaktadir. Ayrica davalarda dosyalara sunulan delillerin
yeterince degerlendirilmedigi, ceza davalarinda son savunma igin yeterli siire verilmedigi
sikayetleri de dile getirilmektedir.

4.e. Gerek hukuk davalarinda gerekse ceza davalarinda dosyaya sunulan delillerin, lehe ve
aleyhe unsurlarin Mahkeme heyeti tarafindan esitlik ilkesi ve masumiyet karinesi uyarinca ele
alinamadigi, kamuoyu tepkisi veya baskaca unsurlar neticesinde mahkemelerin birbirleriyle
ve dahi kendileriyle ¢elisen kararlar verdigi, tarafsiz ve bagimsiz bir yargilama
yiriitiilemedigi, tabii ve kanuni hakim giivencesinin tesis edilememesi sonucu yargiya olan
giivenin sarsildig1 degerlendirilmistir. Cagdas Hukukgular Dernegi ile Halkin Hukuk Biirosu
avukatlari hakkinda yapilan yargilama sirasinda yasanmis, son savunma igin saniklara ve
sanik miidafilerine siire verilmemistir. Ayrica, bu yargilama sirasinda tutuklu olarak
yargilanan avukatlarin tahliyesine karar verilmis, ancak kararin verildigi aksam tahliye
kararlarina yapilan itiraz tizerine tahliye edilen avukatlar Nobetci Sulh Ceza Hakimlikleri
tarafindan tekrar tutuklanmis, tahliye karari veren Mahkeme heyeti iiyelerinin gorev yerleri
degistirilmistir.

4.f. Hakimler ve Savcilar Kurulu’nun mevcut yapisinin, adil yargilanma hakki basta olmak
iizere insan haklarinin saglanmasi i¢in yagamsal oneme sahip olan yargi bagimsizliginm
zedeledigi degerlendirilmektedir.

4.9. OHAL sonrasinda ¢ikarilan 676 sayili KHK’da®, cezaevlerinde ‘terdr suclart’ nedeniyle
tutuklu ve hikimli bulunanlar icin avukat goriismelerinin savci karariyla sesli ve goriintiilii
olarak kaydedilmesi, ayrica bu goriismeler sirasinda infaz koruma memurunun odada
bulunarak avukatlarin aldiklart notlari, goriis Oncesinde ise avukat tarafindan getirilen
belgeleri incelemesi ve el koyabilmesi diizenlenmistir. OHAL’in ilk aylarinda avukat
miivekkil goriismelerinin haftada bir giin ve bir saat ile siirlandirilmis oldugu tarafimiza
gelen sikayetler arasindadir.

5.DUSUNCE VE iFADE OZGURLUGU

5.a. 2015 yilinda iilkemizin dogusunda bulunan illerde ilan edilen sokaga ¢ikma yasagi ve
giivenlik gii¢leri tarafindan yiiriitiillen operasyonlara tepki gostermek amaciyla imzaya agilan
“Bu Suga Ortak Olmayacagiz” bildirisini imzalayan ve “Baris I¢in Akademisyenler” olarak
bilinen 2212 akademisyen hakkinda ter6r Orgiitii propagandas1 ve Turkiye Cumhuriyeti’ni
asagilamak suglari nedeniyle dava agilmig, yargilama neticesinde ertelemesiz ve segenek
yaptirimlara ¢evrilmeksizin yargilanan akademisyenlere hapis cezasi verilmis, bu siiregte bu
kisiler KHK ile mesleklerinden ihra¢ edilmis ve bunun bir sonucu olarak pasaportlari da iptal
edilmistir. Anayasa Mahkemesi 03.07.2019 tarihinde bu konuda yapilan bireysel basvurulari
Genel Kurul’a sevk etmeye karar vermistir. Bu gergevede uygulanan pasaport tahditleri ve
yurtdisina ¢ikis yasaklarmin da akademisyenlerin 6zel ve aile hayati ile akademik
Ozgurliklerini de ihlal eder bir durum oldugu gézlemlenmektedir.

5.b. Bu ¢ercevede oOzellikle ifade ozgiirliigiinii kullanan kisiler hakkinda bagvurulan Turk
Ceza Kanunu (TCK) md. 301, 220, 299, 314, 312 TMK md. 6 ve 7’nin genis igerikleri
sebebiyle, ongoriilebilirlik kriteri agisindan problemli oldugu gézlemlenmektedir.

% BKkz. md. 6; http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/10/20161029-5.htm.



5.c. Adli Sicil Istatistikleri uyarinca, TCK md. 299’da diizenlenen ‘Cumhurbaskanina hakaret
suclamasi’ nedeniyle yalnizca 2017 yili igerisinde 6033 kisi hakkinda yargilama yapilmis ve
bu kisilerden 2099’u hakkinda mahkumiyet karar1 verilmistir. Bu su¢ icin belirlenen hapis
cezasinin kisa siireli olmasi nedeniyle atili su¢ hakkinda yasal mevzuat uyarinca her ne kadar
‘tutuklama yasagi’ olsa da yargilanan pek ¢ok kimse yargilama asamasinda belli siirelerle
tutuklu kalmistir.

5.d. Bagimsiz haber sitelerine erisimin engellenmesi kararlar1 Sulh Ceza Hakimlikleri
tarafindan olduk¢a hizli bir bi¢imde alinmakta; buna iliskin yapilan itirazlar tekdlze
gerekcelerle reddedilmekte ve bireylerin haber alma hakkina o6nemli bir smirlama
getirilmektedir. Wikipedia’ya erisim 29.04.2017 tarihinde engellenmis olup, bireysel
bagvurusu da Anayasa Mahkemesi Oniinde halen derdesttir. Twitter tarafindan yayinlanan
rapora gore, icerik kaldirma talepleri ve kullanicilarin bilgilerini isteme sikliginda Turkiye ilk

siradadir®?,

6.TOPLANTI VE GOSTERI YURUYUSU DUZENLEME HAKKI

6.a. Turkiye’de 05.04.2018 tarihinden itibaren tutuklanan 570 avukat meslektasina ve
Cumbhuriyet Gazetesi’ne yonelik olarak baglatilan sorusturmada tutuklanan gazetecilere destek
amaciyla avukatlar, 85 hafta boyunca Istanbul Caglayan Adalet Sarayi’nda Adalet Nobeti’ne
katilmiglardir. Tiirk hukukunda toplanma 6zgiirliigii izne tabi olmamasina ragmen, 06.07.2017
tarihli nobet sirasinda, nbete destek veren avukatlarin bir kismi gbzaltina alinmistir. Ayrica
polislerin miidahalesi sonucu bir¢ok avukat yaralanmis, bir avukatin beli kirilmistir. Gézaltina
alman avukatlar hakkinda daha sonra 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanununa
muhalefet sucu nedeniyle kamu davasi acilmigsa da, yargilama neticesinde avukatlarin
beraatine karar verilmistir.

6.b. Cumartesi Anneleri Eylemi, 8 Mart Feminist Gece Yiirliylisii, Onur Yiriyiisii basta
olmak  {izere, illardir siirdiiriilmesi  geleneksel  bir  hale gelen  barisgil
gosteri/eylem/ylirliylisleri hukuki dayanaktan yoksun gerekgelerle yasaklanmaktadir. 1
Mayis’ta isciler icin sembolik anlam tasiyan Taksim Meydani’nda barisgil gosteriler
yasaklanmistir. Bu gosterileri devam ettirmek isteyenlere kolluk kuvvetleri tarafindan
orantisiz giic uygulandig1 gézlemlenmistir.

6.c. 2911 Sayilhh Kanunda yapilan degisiklikler ile kolluga verilen yetkinin olaganustu
artirilmasi, kisilerin bu hak kapsamindaki glivencelerini kullanmaktan feragat etmelerine yol
agmaktadir. Yine OHAL KHK’lar1 araciligiyla yapilan degisiklikler, bu hakkin kullanimini
onemli Olclide zorlastirmstir.

HAK IHLALLERININ AZALTILMASI iCiN TAVSIYELER:
Raporda yer verilen insan haklar1 sorunlarina yonelik 6nerilerimiz su sekildedir:

-Yagam hakku ile Iskence ve Kotli Muamele Yasagina yonelik ihlallerin ortadan kaldirilmas:
ve tekrarlanmamasi ic¢in devletin koruma ve etkili sorusturma kriterleri uluslararasi
yukimluliklere uygun bir sekilde uygulanmalidir. Kolluk birimlerine uluslararasi ve ulusal
yukumluliklere uygun hareket etmesine yonelik egitim verilmesi ve suiistimallere karsi
denetimlerin siklastirilmasi gerekmektedir. Emniyet Miidiirliigii’ne bagli kolluk birimlerinde
yabancilarin  tutulmasma iligkin kanuni garantilerin saglanmasi, kolluk denetim
mekanizmasinin igler hale getirilmesi ve bu birimlerdeki kotli yasam kosullarinin diizeltilmesi
gerekmektedir. Ayrica geri gonderme merkezlerinde koti muamele iddialarna ilisin etkili
idari sikayet mekanizmasinin kurulmasi ve islerlik kazandirilmasi ile takibinin seffaf bicimde
saglanmas1 gerekmektedir.

" Rapor icin bkz. https://transparency.twitter.com/



https://transparency.twitter.com/

-Ozgiirlitk ve Giivenlik Hakki ile Adil Yargilanma Hakkina yonelik ihlallerin son bulmasi
adina, sorusturma ve kovusturma evreleri hukuka uygun sekilde yiiriitiilmelidir. Bu kapsamda
yapilan tim islemlerin seffaf olmasi ve bagimsiz makamlarca etkin bir sekilde
denetlenebilmesi miimkiin kilinmalidir.  Yargi mensuplart  hakimlik ve savcilik
teminatlarindan  yararlandirilmalhidir  ve  meslekleri  verdikleri  kararlar  nedeniyle
etkilenmemelidir. Adli kontrol kararlarinin verilmesinin sartlar1 degistirilmelidir. CMK md.
100 yeniden degerlendirilmeli ve bu maddenin uygulanmasi AITHM igtihatlari ile uyumlu hale
getirilmelidir.

-Diisiince ve Ifade Ozgiirliigiine ve Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisii Diizenleme Hakkina
yonelik ihlallerin sonlanmasi adina TCK ve TMK hukiumlerinin  ATHM igtihatlar:
dogrultusunda uygulanmasina yonelik calismalar yapilmalidir. Ongorilebilirlik  kriteri
acisindan sorun tasiyan maddelerin tekrar degerlendirilmesi gerekmektedir. Akademisyenlerin
akademik ozgiirliikleri glivence altina alinmalidir. Toplanma 6zgiirliigline iligkin sorunlarin
¢6zUmO icin, mevzuatta dizenlenen bildirim usuli pratikte de uygulanmali ve izin
gerekliligini kaldiracak adimlar atilmalidir. Kolluk kuvvetlerinin giic kullanimi ile ilgili
AIHM igtihad1 ile uyumlu yasal diizenlemeler yapilarak bu konuda kolluk birimlerine
egitimler verilmelidir.



