MERHABA!

Elinizde tutmus oldugunuz ve istanbul Barosu Biilteni'nin
devami niteliginde olan "Gazete Baro"nun bu sifirinci/6zel
sayisini, istanbul Barosu Baskani ve Yénetim Kurulu iiyeleri

hakkinda acilan sorusturmaya, davaya ve 23 Subat giinii yapilacak olan
istanbul Barosu Olaganiistii Genel Kuruluna ézgiiledik.

Bu 6zel sayimizi hayal ettigimiz gazete yolunda bir ilk adim olarak gérmenizi
diler, hatalarimiz ve eksiklerimiz icin simdiden hosgériiniize siginiriz.

Soylemeye gerek yok elbette, her tiirlii elestiri, goriis ve katkiyi ictenlikle

bekliyoruz.

Her yeni baslangic bir hayal ile baslarmis.

Tiim meslektaslarimizin bu hayalimize ve heyecanimiza ortak olmasini

umuyor ve diliyoruz.
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Istanbul Barosu Biilteni Ozel Sayist

TARIHI SORUMLULUK?

4 MART DURUSMASINA GAG

Istanbul Barosu Bagkani ve Yonetim Kurulu iiyeleri-
nin gorevlerine son verilmesi ve yerlerine yenilerinin
secilmesi talebiyle acilan davanin durugmasi 4 Mart
2025 Sal giinii saat 9.30’da, Istanbul 2. Asliye Hukuk

Mahkemesi’nde goriilecek.

Biz Istanbul Barosu avukatlar; Tiirkiye’nin dort bir
yanindan meslektaslarimiz, Tiirkiye Barolar Birligi ve
barolarin yonetim kurulu tiyeleri, uluslararast hukuk
kurum temsilcileri ile birlikte istanbul Barosuna ya-
pilan bu hukuka aykir1 miidahaleye kars1 durmak icin

orada olacagiz.

Tiim meslektaglarimizi dayanigmanin parcasi olmaya
ve savunmay1 savunmaya davet ediyoruz.

 herkesin hakkini biz
savunduk!

ISTANBUL BAROSU SUSMAYACAK!

istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin Baromuz Yénetimi'nin gé-

hak ettigi yaniti aldi.

revden alinmasiicin actigi hukuk disi dava avukat kamuoyundan

istanbul Barosu'nun 20-21 Ekim'deki son genel kuruluna kati-
lan secim gruplari Bassavciligin miidahalesine karsi ortak tepki
gosterdiler. istanbul Barosu Baskani Av. ibrahim Ozden Kaboglu'nun

Kidemli avukatin miicadele deneyimi ve genc avukatin miicadele coskusuyla, cesaretle, inatla, israrla ve kararlikla
diinyanin en kalabalik degil en bhiiyiik barosu oldugumuzu gdstermenin ve Istanbul Barosu Olaganiistii Genel

Kurulu’nu bir demokrasi solenine doniistiirmenin simdi zamanmidir.

Siyasal iktidarin Istanbul Ba-

rosuna yonelik tehdit ve sal-

dirlarinin ardindaki saiki anla-

yabilmenin yolu avukat kimdir,
‘savunma’ ve onun Orgiiti baro
nedir sorularim1 yamitlamaktan
geciyor.

Yasa ile baslayabiliriz. Avukatlik
Yasas1 avukati, “Yargimin kurucu
unsuru olan bagimsiz savunmanin
temsilcisi”, barolar ise “Avukatla-
rin ortak ihtiyaclarimi karsilayacak
kamu kurumu niteliginde meslek ku-
rulusu” olarak tanimliyor.

“Yargimin kurucu unsuru olarak”
savunma ve barolar s6z konusu ol-
dugunda bu tanimlama eksiktir.

Demokratik bir yargi orgiitlenmesi
bagimsiz ve esit {i¢ ana siitun/kurucu
unsur izerinde yiikselir: Savc tara-
findan temsil edilen ‘iddia’, yargig ta-
rafindan temsil edilen ‘hiikiim’ ve avu-
kat tarafindan temsil edilen ‘savunma’
kurumu.

‘SAVUNMA’ TEMEL BiR HAKTIR

“Dokunulamaz, devredilemez ve vaz-
gecilemez” temel bir hak olarak savun-
manin yargilama siirecindeki islevsel-
ligi, savcilik tarafindan ileri siiriilen
iddiay1 ciiriiten/etkisizlestiren maddi
hukuk kurallar ve kars: delillerin ileri
stirilme olanagmi saglayan usuli is-
lemler biitinii olmasinda ve bagimsiz
bir unsur olarak yarginin orgiitlenme-
sinde kurumsal kimligiyle yer almasin-
dadir.

Bu niteligiyle ‘savunma’, siyasal ik-
tidarin yargidaki mutlak cezalandirma
gliclini karsi giicle sinirlama, sorgula-
ma, dengeleme iddiasiyla halkin hak
arama Ozglrligiiniin temsilcisi ve gii-
vencesidir. Barolar ise, ‘savunma’nin
yargi icerisindeki orgiitlenmis halidir.

Hukuk devletini, insan haklarini ko-
rumak ve savunmak yasa ile verilmig
bir gorev oldugu kadar savunmanin/
barolarin varlik/varolus sebebidir de
ayni zamanda. Barolar kamu kurumu
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niteligindeki bagkaca meslek kurulusla-
rindan ayiran ¢izgi de burasidir. Avukat-
lik yalnizca bir meslek, baro yalnizca bir
meslek kurulusu degildir.

Barolarin boliinmesi de, istanbul Ba-
rosuna acilan dava ve Baro Yonetim
Kurulu iiyesi Av. Firat Epdzdemir’in
daha o6nce takipsizlik karar verilen bir
sorusturma dosyasinin tozlu raflardan
cikarilarak apar topar gozaltina alinip
tutuklanmasi da tam bu nedenledir.

Siyasal iktidar otoriter/despotik re-
jimin yerlesmesi icin ayak bagi ve
“olagan siipheli” olarak gordigii sa-
vunmanin/barolarin bagimsizligini ve
dokunulmazhigimi elinden alarak etki-
sizlestirmeyi, ehlilestirmeyi, yargila-
ma faaliyetinin digina itmeyi, avukati/
savunmay1 yargilama faaliyetindeki
kimi sekli eksiklikleri tamamlayan yar-

DA, BAROMUZU

dimc1 bir unsura indirgemeyi ve
boylelikle siyasi iktidarin mutlak
cezalandirma giicliniin panzeh-
ri olmasini engellemeyi zorunlu
gormekte, varligina yonelik teh-
dit olarak algiladig1 aykiri/farkl
her sesi, orgiitlenmeyi ve muha-
lefeti ise siyasallasmis ve bagim-
sizligin1 yitirmis yarginin da bir
nevi sopa islevi gorerek merke-
zinde yer aldig1 her tiir yontem-
le susturmaya ve bastirmaya
caligmaktadir.

Her ‘iddianame’ demokrasi-
ye, hukuk devletine kars1 bir
muhtiraya, siyasal bir metne
doniismiistiir adeta.

AVUKATIN SESi KESILIiRSE
YURTTASIN NEFESI
KESILIR!

Hal boéyle oldugunda Is-
tanbul Barosunu ve savun-
may1 savunmak adim adim
insa edilmeye calisilan oto-
riter/despotik rejime karsi
demokrasiyi, ozgiirliikleri,
hukuk devletini, halkin
hak arama ozgiirliigiini de sa-
vunmaktir.

Otokratik/despotik rejimin panzehri
nasil ki demokrasi, 6zgiirliik ve hukuk
devleti ise yargidaki otoriter/despotik
anlayisinin panzehri de savunmanin
bagimsizligi ve dokunulmazlhigidir.

Haklar boliinemez ve yaristirilamaz.
Avukatin sayginligini savunmanin ve
korumanin, meslegin/meslektaslarin
sorunlarina ¢oziimler tretebilmenin
yolu da barolarin demokrasi ve hukuk
devleti miicadelesinin bir 6znesi haline
gelmesinden, ‘savunma’nin yargl ice-
risinde bagimsiz ve esit kurucu bir un-
sur olarak giiclenmesinden, halkin hak
arama Ozgiirliigiinlin sesi ve glivencesi
olmasindan gecer.

Bu nedenledir ki savunmay1 savun-
mak tarihsel bir gorev ve sorumluluk-
tur.

davetiyle 15 Ocak'ta Baro merkezinde yapilan toplantiya; TBB Baskani Av. Ering Sagkan'la
birlikte 6nceki donem baskanlarimizdan Av. Filiz Sara¢ ve Av. Mehmet Durakoglu ile
secim gruplarini temsilen Av. Hasan Kili¢, Av. Mert-Er Karagiille, Av. Abdiilhalim Yilmaz,
Av. Mehmet Turgay Bilge ve Av. Ali Giirbiiz katildi.

‘Avukat 6zgiir ve barolar bagimsiz
degilse adalet de yoktur’ ilkesini sa-
hiplenmek, Istanbul Barosu iiyelerinin
onurlu ve tarihsel bir gorevi olacaktir.
Hukuk yoluyla demokrasi icin 23 Su-
bat 2025’te Hali¢c Kongre Merkezinde
bulusmak umuduyla...

>>sayfa2

istanbul Barosu YK Uyesi
Av. Firat Epozdemir
Cezaevinden yazd

“Tutuklanmamin yegane amact Istan-
bul Barosu’nu kriminalize etmeye ve ig
yapamaz hale getirmeye calismaktir.”

>>sayfa 3

Bakanhgin vesayetine karsi
BUYUK MUCADELE

Gecmisin miicadele deneyimini bugii-
ne tasimak, hatirlamak ve hatirlatmak
icin bu siirecin 6znelerinden Av. Alp
Selek ve “politik nedenlerle bir avu-
katin Baro levhasindan kaydinin silin-
mesi” talebine kars1 direnen donemin
Istanbul Barosu Bagkani Av. Turgut

Kazan ile konustuk.
>>sayfa 6

| Biz iSTANBUL BAROSUYUZ!

“Hukukun iistiinliigiinii ve insan
haklarini savunmak yasadist faa-
liyet degil barolar ve avukatlarin

asli gorevlerindendir.”
>>sayfa 8



Av. Prof. Dr. ibrahim 0. KABOGLU

Adaleti savunma kurumu olarak barolar, “demokratik, ka-
musal ve mesleki” sacayaginda “insan haklarina dayanan
demokratik Cumhuriyet” tanimi ile iki yonden 6zdeglesiyor:
meslek kuruluslari olarak “demokratik devlet” niteligiyle ve
savunma meslegi olarak devletin insan haklarina dayanma-
sinin giivencesiyle.

Bu ozellikleriyle; sav, savunma, hiikiim diyalektiginde hu-
kuku ortaya ¢cikarmanin ana aktorii olan barolar; yasama,
yuriitme, yargi islevlerinde sekillenen erkler ayriliginin hak
ve Ozgiirliiklerin giivencesi olmasinda da belirleyici bir ko-
numda.

Savunma mesleginin ve biitiiniinde yargi sisteminin biiyiik
sorunlar yasadig {ilkemizde barolarin varligi temel giiven-
cedir. Biz avukatlarin etik degerler ekseninde paydasi oldu-
gumuz barolar, her zaman, her yerde ve herkes icin gecerli
olan adil yargilanma hakk: gereklerinin yalnizca aktori de-
gil, ayn1 zamanda antrenoriidiir.

Hukuk ortak paydasinda bulusan istanbul Barosu avukatla-
11, siyasal goriis ve gruplarin tstiinde “Anayasa’ya baghlik
cercevesinde siyaset” ve “hukuk yoluyla demokrasi” miica-
delesinin Onciisli olmustur.

Istanbul Cumhuriyet Bassavciligl, 22 Aralik 2024 giinii bir
sosyal medya paylasimu ile istanbul Barosunu, terér propa-
gandas1 yapmak ve bilgi kirliligi yaratmakla suclayarak so-
rusturma baslattigin1 kamuoyuna duyurdu. Avukatlik Ka-
nunu’na timiiyle aykin bir bicimde baslattig1 ve yiiriittigi
sorusturma ile yetinmeyen savcilik, davaname adiyla Asliye
Hukuk Mahkemesinden istanbul Barosu Yénetim Kuru-
lw’'nun da goérevlerine son vermesi istemiyle agikca Istanbul
Barosu tiizelkisiligini hedef ald1.

Istanbul Barosu’na yonelik operasyona, énceki bagkanlar ve
son secimlerde aday olan gruplar, “secimle gelen secimle gi-
der.” anlayisi ile karsi ¢ikti. Bu ortam ve kosullarda, “hukuk
yoluyla demokrasi” anlayisinin geregi olarak secimsiz olaga-
niistii genel kurul karari alindi.

Yonetim Kurulu iyemiz Av. Firat Ep6zdemir’in yine tiimiiy-
le Anayasa ve Ceza Muhakemesi Kanunu’na aykir yol ve
yontemlerle tutuklanmasi, olaganiistii genel kurul kararinin
hakliligin teyit etti.

Istanbul Barosuna yonelik hukuk ve akil dis1 operasyonlara
kars1 savunma meslegi sorunlarinin ve 6nlemlerin tartigil-
masi ana giindemi olan Genel Kurul’a Tiirkiye Barolar Birli-
gi, barolar ve Avrupa’nin biiyiik baro baskan ve temsilcileri
ile uluslararasi hukuk orgiit temsilcileri katilacaktir. Kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ve demokratik kit-
le orgiitleri temsilcilerinin de ilgisi kayda deger.

“Avukat ozgiir ve barolar bagimsiz degilse adalet de yoktur”
ilkesini sahiplenmek, Istanbul Barosu iiyelerinin onurlu ve
tarihsel bir gorevi olacaktir.

Hukuk yoluyla demokrasi icin 23 Subat 2025’te Hali¢ Kongre
Merkezinde bulugsmak umuduyla saygilar ve sevgiler.

istanbul Barosu Biilteni §zel Sayisi
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Il Istanbul Barosu aleyhlne baslatilan ve hakkinda davaname hazirlanmasina
giden sireg tim dinya barolari ve avukatlar nezdinde blytk yanki uyandirdi.

ralarinda Avrupa Barolar Federasyonu,

Fransiz Barolar Birligi, Alman Barolar Birli-
&i, Avrupa Demokrasi ve Ozgiirliikler Yargiclari,
New York City Barosu, ingiltere ve Galler Barosu,
Cenevre Barosu, Lyon Barosu, Marsilya Barosu,
Portekiz Barosu, Porto Bolge Konseyi, Amerikan
Avukatlar Dernegi, ingiltere ve Galler Barosu
insan Haklar Komitesi, Banglades Demokratik
Avukatlar Dernegi, Hint Avukatlar Dernegi, Fi-
lipinler Mindanao Halk Avukatlan Birligi, Arap
Avukatlar Dernegi, Giiney Afrika Ulusal Demok-
rat Avukatlar Derneginin de bulundugu 59 baro
ve hukuk kurumunun ortak yaptig aciklamada

“Tiirkiye’de hukuk mesleginin bagimsizligim ve
biitiinliigiinii korumak icin gerekli tiim tedbirleri
savunmaya haziriz” denildi.

Fransa Barolar Konfederasyonu, Bordeaux
Barosu, Lawyers For Lawyers (Avukatlar icin
Avukatlar) Hollanda Delegasyonu ve Avrupa’nin
cesitli tilkelerinden Défense Sans Frontiére (Sinir
Tanimayan Savunma) iiyeleri de istanbul Barosu
Bagkani Av. Prof. Dr. ibrahim Kaboglu’na gercek-
lestirdikleri ziyarette avukatlarin uluslararasi
dayanigsmasini Ormenin yollar1 ve avukatlarin
sorunlarinin ¢éziimi icin uluslararasi diizlemde
ve ortak hareket etme konusunda goriis birligine
varildi.

“Gehennemin’
en karanlik yerleri,
buhran zamaniarinda
tarafsiz kalanlara:
ayrimistie.™

Dante Alighieri = IIahl Komedya E

Sahibi
istanbul Barosu adina Baro Baskani
Av. Prof. Dr. ibrahim Ozdem Kaboglu

Sorumlu Yazi isleri Miidiirii

Av. Hlrrem S6nmez
Baski
Yayindan Sorumlu Yonetim Kurulu iiyeleri

Av. Ahmet Ergin
Av. Ekim Bilen Selimoglu

Tasarim
istanbul Barosu Gérsel iletisim Tasarim Birimi

Yonetim Yeri
istiklal Cad.i Orhan Adli Apaydin Sk. No: 2 Beyoglu istanbul

Tel: 0212393 07 00 (PBX) Fax: 0212 293 89 60
www.istanbulbarosu.org.tr baro@istanbulbarosu.org.tr

Ege Reklam Basim Sanatlari San. Tic. Ltd. Sti.

Ege Plaza, Esatpasa Mah. Ziyapasa Cad. No:4 Atasehir istanbul
TEL: 0216 470 44 70 www.egebasim.com.tr
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Yayina Hazirlayanlar

Av. Ata Yazicioglu, Av. Filiz Kerestecioglu, Av. Gliray Dag,
Av. Haluk inanici, Av. ilke Candirbay, Av. Mustafa Ségiitl(,
Av. Tora Pekin, Av. Umit Altas, Av. Yesinil Yesilyurt

ISTANBUL BAROSU AYLIK BULTENI EKIDIR.
Gorls, 6neri ve elestirileriniz icin bize yazabilirsiniz.
gazetebaro@istanbulbarosu.org.tr

istanbul Barosu Aylik Biilteni'nde yayinlanan
yazilarin tim haklari sakhdir. Kaynak gosterilerek
kismi alinti yapilabilir. Yazilarin sorumlulugu
yazarlara, ilan sorumlulugu ilan verene aittir.
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“HAK VE 0ZGURLUKLERI SAVUNMAYIN” HAMLELERI

“Ozii ve iceri§i bos, mesnetsiz iddialarla tutuklanmamin asil ve biricik amaci, istanbul Barosunun kriminalize
edilerek, is yaptirilamaz hale getirilmesidir.”

Istanbul Barosu’nun 20 Ekim 2024 tarihinde yapilan
olagan genel kurulu ile birlikte Av. Prof. Dr. Ibrahim
Ozden Kaboglu Bagkanligindaki yonetimimiz géreve
basladi.

Goreve basladigimiz ilk giinden itibaren, bir yan-
dan avukatlarin temel sorunlarina ¢6ziim iiretmeye
calisirken diger yandan da tilkemizdeki insan haklar
ihlallerinin tespiti, temel hak ve hiirriyetler konusun-
da ozgiirliiklerden yana bakisin yiikseltilmesi ve adil
yargilanma hakkinin korunmasi icin de calismalar yii-
riitmeye basladik. Hukuktan ve yurttas haklarindan
yana miicadelemize devam edecegimiz de mevcut
pratiklerimizle aciga ¢ikt.

Ozellikle iilkemizde yasanan insan haklar ihlalleri-
nin, kisi hak ve ozgiirliiklerine yonelik tehditlerin ve
adil yargilanma hakkinin istanbul Barosu tarafindan
cesaretle dile getirilmesi baz1 cevreleri ciddi sekilde
rahatsiz etti, etmeye de devam etmektedir. Baronun
tam da yasalarla kendisine verilen gorevleri yerine ge-
tirerek hak ve 6zgiirliikleri savunmasi karsisinda, ken-
disine yonelik ardarda saldirilar da baglamistir.

Istanbul Barosu’na yonelik ilk hamle, istanbul Ba-
rosu Yonetim Kurulu Uyeleri hakkinda 21.12.2024 ta-
rihinde baslatilan sorusturma oldu. Bu sorusturmayla
ilgili olarak 7 Ocak 2025 tarihinde Istanbul Barosu Y6-
netim Kurulu iiyelerinin tamami, Istanbul Cumhuri-
yet Bagsavciligr'na beyanda bulundular. Bahsi gecen
sorusturmayla ilgili en carpici nokta; Adalet Bakan-
ligrndan sorusturma izni alinmadan sorusturmanin
baglatilip, sonradan izin prosediiriiniin isletilmis ol-
mastydi.

ikinci “saldir1” ise, ilk hamleden sonu¢ alinamaya-
cagmin goriilmesi {izerine, istanbul Barosu Yénetim
Kurulu tiyelerinin iiyeliklerinin sonlandirilmasi tale-
biyle, istanbul 2. Asliye Hukuk Mahkemesinde dava
acilarak yapildi.

Bu Ikinci saldirnidan sonra istanbul Barosu Yénetim
Kurulu tarafindan 23 Subat 2025 tarihinde Olaganiistii
Genel Kurul yapilmasi karari alindi. Bu karar Istanbul
Barosu’na kayith olan avukatlarin cogunlugunun tem-
silcileri ile birlikte kamuoyuna duyuruldu.

Basta Tiirkiye Barolar Birligi olmak {iizere, Tiirki-
ye’deki hemen hemen tiim barolar ile Istanbul Barosu
mensubu avukatlarinin ezici cogunlugu, mesru sekil-
de secilen Yonetim Kurulu iiyelerinin iiyeliklerinin
sona erdirilmesi talepli dava acilmasina itiraz ederek
Istanbul Barosu Yonetim Kurulu’na destek aciklama-
sinda bulundular.

Yeniden secime gidilmesi halinde dahi istenilen so-
nucun alinamayacaginin goériilmesi lizerine ise son
hedef ben oldum. Ama artik bu son saldirida daha
kullanigh bir alan secilmisti: “Teror Orgiitii Uyeligi” ve
“Teror Propagandast”.

Simdiden sunu acikca ifade edebilirim ki, bu son
saldir1 da hedeflenen sonuca ulasilmasina yaramaya-

caktir. Zira tutuklanmama gerekce yapilan iddia ve
delillerle ne bir “Terér Orgiitii Uyeligi”, ne de bir “Or-
giit Propagandasi” sucu ¢ikarilabilir. Elbette ki bu, bir
avukatin hukuki yorumudur. Cokca yapildig: gibi hu-
kuk disina ¢ikilip, siyasi olarak karar verilirse buna bir
sey diyemem!

Amag Istanbul Barosu Yénetimi’ni kriminalize et-
mek oldugundan, aslinda uzunca zamandir bir ¢cok
ceza davasi dosyasinda orneklerine rastladigimiz gibi,
yasal faaliyetlerin sanki yasadisi faaliyetlermis gibi su-
nulmak istenmesinden, iddia ile ilgisi olmayan olay-
larin delil olarak tanimlanmaya calisilmasina kadar
bir dizi hukuksuzlugun yer buldugu, ancak hig biri bir
ceza davasinin konusu olamayacak olaylar, belgeler,
hatta fotograflar dosya icerisinde yerini ald1.

Ornegin gercege ve hukuka aykir ilk iddia; hem sav-
cilik hem de Sulh Ceza Hakimliginin HDK (Halklarin
Demokratik Kongresi) icerisinde faaliyet gosteren ki-
silerden oldugumu ileri stirmesiydi.

Oncelikle belirtmek gerekmektedir ki, HDK, bugiin
hala Tirkiye’de faaliyet yiiriiten legal bir yapilanma-
dir ve hatta HDK’nin faaliyetlerinin illegal olmadig
yoniinde verilen mahkeme karari da istinaf inceleme-
sinden gecerek kesinlegmistir. Izmir 20. Agir Ceza
Mahkemesinin 2022/313 E., 2023/291 K. Sayili bu karari
dosyamiza sunulmustur.

Ama bir an bu tartismay1 bir yana biraksak dahi be-
nim HDK icerisinde herhangi bir faaliyetim bulundu-
guna iliskin de dosyaya bir delil sunulmamistir. Ama
sonucta zaten yasal olan bir yapilanmada, hi¢ olma-
yan faaliyetlerim tutuklanma gerekcesi olarak karar
metninde yerini almistir.

Dosya iceriginden bahsederken, basinda da cokca
yer bulan, 2015 yilinda “Diren Cizre” isimli WhatsApp
grubunda olmamin da tutuklama gerekgeleri arasinda
yer aldigini sanirm hepiniz duymussunuzdur. Once-
likle bir WhatsApp grubunda bulunmanin su¢ unsuru
tasiy1p tasimadigl hususunu siz meslektaslarimin de-
gerlendirmesine birakiyorum. Ancak tabii ki dosyam-
daki hukuksuzluklar bununla da sinirh degildi.

10 yil 6nceki bir seyahat dava konusu edilince 10
yil geriye gidip ne oldugunu hatirlatmak, hakkimda
olusturulan dosyanin icerigi hakkinda fikir verecek-
tir diye diisiiniiyorum. 2015 y1li Eyliil ayinda Cizre’de
ilan edilen sokaga cikma yasaginin giinlerce siirmesi
lizerine, Diyarbakir Barosu tarafindan tiim hukukcu-
lara ve insan haklan orgiitlerine Cizre’ye gelinmesi
yoéniinde ¢agn yapilmisti. Biz de Istanbul’da bir araya
gelen avukatlar olarak Diyarbakir Barosu’nun cagrisi
iizerine Cizre’ye gitmeye karar vermis ve 11 Eyliil 2015
tarihinde yola ¢ikmistik. Iste Bu “Diren Cizre” isimli
WhatsApp grubu, avukatlar tarafindan kurulan ve gi-
dis-dontisii organize etmek iizerine yazismalar iceren
bir gruptu. Bu organizasyon ve Diyarbakir Barosu’nun
cagrnisi ile Tiirkiye’nin degisik illerinden gelen yiizler-
ce avukatla birlikte Cizre’deydik. Biz gittikten bir giin

sonra sokaga ¢ikma yasagi da kaldinlmisti. Netice iti-
bariyle 13 Eyliil 2015 tarihinde de Istanbul’a geri don-
diik.

Kaldi ki bu seyahatimiz ve “Diren Cizre” grubu daha
Once Savcilik tarafindan sorusturulmus ve konu hak-
kinda kovusturmaya yer olmadigina dair karar veril-
mis ve bu karar da kesinlesmisti.

Ama bugiine geldigimizde bir istanbul Barosu Yone-
tim Kurulu tiiyesi aleyhine kara propagandaya ihtiyag
duyulmasi nedeniyle, daha 6nce savcilikca sorusturu-
lan bu konu ve kesinlesmis kovusturmaya yer olmadi-
g1 karar1 usule aykir olacak sekilde kaldirilip, benimle
ilgili kisim tefrik edilerek, tutuklandigim sorusturma
dosyast ile birlestirildi. Bu usulsiiz isleme bir de yeni
iddia eklendi. “HDK’nin talimat ile Cizre Iicesine gi-
dildigi iddias1”. Delil olarak da HDK tarafindan konu
hakkinda yapilan kimi aciklamalar da delil olarak dos-
yamiza konuldu.

Dosya savcisina HDK tarafindan yapilan agiklama-
larin tarihini sordugumuzda, bir aciklamanin 2015 yili
10. ayinda, bir aciklamanin da ayni yilin 11. ayinda ya-
pildig1 bilgisini aldik. Yani yapilan aciklamalar da bi-
zim Cizre’ye gidisimizden sonra yapilan aciklamalar-
di. Dosyaya bu iddia ve konu hakkindaki belgeler ile
tarihleri sunmus olmamiza ragmen “talimatla Cizre’ye
gitme” gerekcesi ile de tutuklandim.

Dosyanin detaylari, olmayan deliller, avukatlik faa-
liyetlerinin sug gibi gosterilmeye calisilmasi gibi hu-
kuksuzluklar tabii ki bunlarla sinirli degil. Dosyada
pusinin delil olarak gosterilmesinden tutun, secim
calismalarinda cektigim halaylara kimlerin girdigine
kadar yapilan aragtirmalari da hakkimda aslinda delil
bulunamayip, dosyanin sisirilmek istenmesine, tiir-
kiisiinden halayina su¢cmus gibi gosterilmek istenme-
sine veriyorum.

Ozetle 6zii ve icerigi bos, mesnetsiz iddialarla tutuk-
lanmamin asil ve biricik amaci, Istanbul Barosunun
kriminalize edilerek, is yaptirilamaz hale getirilmesi-
dir.

Aym zamanda, Istanbul Barosu etrafinda birlesen
tiim hukuk ve demokratik kamuoyu iirkiitiilerek, mu-
halefetin ve halkin halklarinin sesi olan Istanbul Baro-
sunun iglevsiz hale getirilmesi amaclanmaktadir.

Son olarak Dante’nin su soziinii hatirlamak ve ha-
tirlatmak istiyorum: “Cehennemin en karanlhk yerleri,
buhran zamanlarinda tarafsiz kalanlara ayrilmigtir”.

Baromuza gergeklestirilen tiim saldirlara kargi, her-
kesi Istanbul Barosu’nun yaninda yer almaya davet
ediyorum.

Ozgiir yarinlarda goriismek iimidiyle...

' Av. Firat EPOZDEMIR
Istanbul Barosu Yonetim Kurulu Uyesi
Silivri (Marmara) 9 No’lu Kapali Cezaevi
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23 Subat Kurultay: demokrasinin ne oldugunu, ancak hukuk yoluyla insa edilebilecedini, istanbul Barosu’nun 67 bin avukati ve hasta TBB olmak

iizere hiitiin Tiirkive Barolarinin destediyle Tiirkive Cumhuriyeti yurttaslarina, yasama, yiiriitme ve yargiya, anayasal organlara duyuracak.

T stanbul Cumhuriyet Bassavcilig'nin Baromuz YOonetimi’nin gorev-

den alinmasi icin ac¢tigl hukuk dis1 dava, hukuk kurumlarn ve secim
gruplar tarafindan tepki ile karsilasirken, avukat kamuoyundan da tek
ve yliksek sesle hak ettigi yanit1 aldi.

Tiirkiye Barolar Birligi ve cok sayida Baro, Istanbul Barosu Yonetimini
bizzat ziyaret ederek ya da aciklama yayinlayarak Baromuzun yaninda
olduklariniifade ederken, uluslararasi hukuk ve insan haklar1 kurumla-
1 da 27 Ocak’ta ortak bir aciklama yayinlayarak istanbul Barosu’na des-
teklerini ilettiler. Tiim diinyadan 59 orgiitiin yaptigi ve Tiirkiye Cumhu-
riyeti yetkililerinin yani sira, Hakimlerin ve Avukatlarin Bagimsizligina
fliskin Birlesmis Milletler Ozel Raportoriiniin, Avrupa Konseyi Insan
Haklann Komiserinin, Avrupa Hukuki isbirligi Komitesi’nin ve Avrupa
Birligi’nin de somut adimlar atmaya cagrildig aciklamada “Uluslararasi
hukuk ve insan haklar1 kurumlari, istanbul Barosu ve Tiirkiye’de adalet,
insan haklar ve hukukun iistiinliigii ilkelerini savunmaya devam eden

tim hukuk profesyonelleriyle dayanigma icindedir. Gelismeleri dikkat-
le izlemeye devam edecegiz ve Tiirkiye’de hukuk mesleginin bagimsiz-
ligin1 ve biitiinliigiinii korumak igin gerekli tiim tedbirleri savunmaya
hazinz” ifadelerine yer verildi. (A¢iklamanin tamam ve imzact kurum-
lar icin www.amnesty.org.tr/icerik/uluslararasi-hukuk-ve-insan-hakla-
ri-kurumlarinin-istanbul-barosuna-yonelik-girisimlerle-ilgili-ortak-a-
ciklamasi)

Yine Istanbul Barosu’nun 20-21 Ekim’deki son genel kuruluna katilan
secim gruplar da bagkan adaylarinin sozciiliigiinde, Bassavciligin mii-
dahalesine kars1 ortak tepki gosterdiler. istanbul Barosu Bagkam Av.
Ibrahim Ozden Kaboglu’nun davetiyle 15 Ocak’ta Baro merkezinde ya-
pilan toplantiya; TBB Bagkani Av. Ering Sagkan’la birlikte 6nceki donem
bagkanlarimizdan Av. Filiz Sara¢ ve Av. Mehmet Durakoglu ile secim
gruplarini temsilen Av. Hasan Kili¢, Av. Mert-Er Karagiille, Av. Abdiilha-
lim Yilmaz, Av. Mehmet Turgay Bilge ve Av. Ali Giirbiiz katildilar.

ISTANBUL BAROS

Av. Prof.Dr. ibrahim 0. Kaboglu
istanbul Barosu Bagkani

Awv. Erin¢ Sagkan
Tiirkiye Barolar Birligi Baskani

“Istanbul Cumhuriyet Bassavcili-
grnin actign gorevden alma davasi,
kaynagin1 Anayasa madde 138 {iizerin-
den madde 2’de bulan demokratik baro
yonetimlerine disaridan bir miidahale-
dir. Istanbul Barosu’nun; 20 Ekim 2024
giinli yonetimi secen binlerce avukatin
demokratik iradesine miidahaledir. Bu
bakimdan bugiinkii toplant1 6nemlidir,

anlamlidir. Biz Anayasa’ya, hukuka,
Avukatlik Yasasrna baghlik andimizin
gerekliliklerini uygulamaya gecirmek
icin bugiin bir araya geldik. Bu bakim-
dan 20 Ekim’de ortaya cikan demokra-
tik iradenin burada yansimasini sagla-
yan biitlin katilhmc1 meslektaglarimiza
tesekkiir ederiz. Savunmanin haklarini
savunmak icin Istanbul Barosu kus-
kusuz diger barolar gibi caba gosteri-
yor ama savdan gelen bu Anayasa dis1
miidahaleye karsi sessiz kalamazdik.
Bu bakimdan demokratik irade burada
ortaya cikti. Ama bununla yetinmeye-
cegimizi ve 23 Subat’ta yapacagimz Is-
tanbul Barosu Olaganiistii Kurultayrni
burada acikliyorum. 23 Subat Kurultay:
demokrasinin ne oldugunu, demokrasi-
nin ancak hukuk yoluyla isledigini, insa
edilebilecegini, Istanbul Barosu’nun
67 bin avukati, basta TBB olmak {izere
biitiin Tirkiye Barolarinin destegiy-
le Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaslarina,
yasama, yiiriitme ve yargiya, anayasal
organlara duyuracak. Bu acidan hepiniz
23 Subat Kurultayr’'na davetlisiniz.”

“Buglin tarihte, ileride ¢ok konusula-
cak bir giin. Sadece su fotograf bile istan-
bul Barosu aleyhine yiiriitiilen agir diis-
man hukuku pratigine karsi Baro’nun
tavrini ortaya koymakta. Burada, son
Genel Kurulda birbirleriyle rekabet ice-
risinde bulunan tiim gruplarin temsilci-
leri bulunuyor ve bu temsilcilerin tama-
m1 avukatlarin iradesine sahip cikiyor.
Avukatlarn iradesinin diisman hukuku
uygulanarak gasp edilmesine karsi dire-
nis gosteriyorlar. Bugiin, Tiirkiye Barolar
Birligi Yonetim Kurulu Uyelerinin istis-
nasiz tamami burada, yaptig1 olaganiis-
tii yonetim kurulu toplantisi ile bu sii-
recte Istanbul Barosu’na olan destegini
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ortaya koymus ve 23 Subat’ta yapilacak
olan Demokrasi Kurultayr’na tim bile-
senleriyle destekte bulunmak kararligi-
n1 da kamuoyuyla paylagmistir. 12 Eyliil
1980’de Istanbul Barosu’nun kapisina
miihiir vurulmaya calisilmisti. O miihiir
bugiin Baromuzun onur nisanelerinden
birisidir. Ciinkii tarih kimin hakli kimin
haksiz oldugunu tiim c¢iplakligiyla orta-
ya koyar. Aradan 45 yil gectikten sonra
yontemin degismedigini goriiyoruz. Er-
kin yaninda yer alanlarin, muhalif her
tiirli diisiinceyi bastirmak igin yargiy
aracsallastirmaktan hi¢c cekinmedigini
goriiyoruz. Ancak diin oldugu gibi bu-
giin de Istanbul Barosu bu baskilardan
susmaz, korkmaz ve sinmez. Iste Istan-
bul Barosunu susturmak icin hareket
gecenlere karsi 23 Subat’ta, Baromuzun
Genel Kurulu tim Tiirkiye’den meslek-
taglarimizin katihimiyla en giizel cevabi
verecektir. Barolar bu tiir yargisal arac-
lar da kullamilarak susturulmaya karsi
biitiin bilesenleriyle miicadele etmeye
hazirdirlar.”

Aw. Filiz Sarag
Istanbul Barosu 2022-2024 Baskani
Once ilke Cagdas Avukatlar Grubu

“Barolar bagimsizdir ve Avukathk
Kanunuw’nun 76. maddesi geregince
calismalarini demokratik ilkelere gore
stirdiiriir. Anayasa’nin 135. maddesinde
ve Avukatlik Kanunu’nda diizenlenmis
meslek oOrgiitleridir. Aciklamalarina ka-
tilmayabilirsiniz ama bunu degerlendir-
me yeri barolarin kendi olagan genel ku-
rullandir. Yapilan agiklamalan gerekce
gostererek, mesru sekilde olagan genel

kurullarinda secilen bagkan ve yonetim
kurulu tiyelerinin gérevden uzaklastiril-
malarini ya da yargi eliyle secim yaptiril-
masini isteyemezsiniz. Bu demokrasiye
aykiridir, bu barolarin bagimsizligina
aykiridir, bu liyakata ve her tiirli de-
gerlendirme giiciine sahip avukat mes-
lektaslarimizin iradelerine, mesruiyet-
lerine, savunmanin varolus nedenine
aykiridir. Biz buna izin veremeyiz.”

Av. Mehmet Durakoglu
Istanbul Barosu 2016-2022 Baskani

“Buglin gercekten cok 0zel, cok
onemli bir giinde oldugumuzu diisii-
niiyorum. Bugiinii 6zel ve 6nemli kilan
sey ise; Istanbul Barosu tarihinde ilk
kez avukatlarin iradelerine tasallutla
karsi karsitya olmamizdir. Bunun adim
dogru koymamiz lazim. Benim irademe
tasallut ediliyor. Kim yapiyor bunu? Bir
Bassavci. Yargi organlarn eliyle siyasi
stratejiler uygulaniyor ve Tiirkiye’de ya-
sanan bu otoriterizm giderek avukatla-
railigskin paylarini dagitmaya kalkisiyor.
Biz avukatiz ve burasi istanbul Barosu.
Bunun dersini gecmiste nasil defalarca
verdiysek bir kez daha verecegiz. Tipki

2013’te ayni tasalluta yeltenildigi sira-
da yaptigimiz gibi. O donemdeki bazi
avukat gruplar1 Adalet Bakanligi’na ih-
tarname gondererek, hakkimizda acil-

mis olan kovusturma nedeniyle secilme
yeterliligini kaybettigimizi ileri stirmis
ve gorevden alinmamizi istemiglerdi. O
giin nasil tek yiirek bir araya geldiysek,
bugiin yine aynisini 23 Subat’ta yapa-
cagiz. Hi¢ kimsenin kuskusu olmasin,
bunu yapacagiz ve gosterecegiz.”

Av. Hasan Kili
Once ilke Cagdas Avukatlar
Yiikselis Hareketi

“Istanbul Barosu’nun, Baro Genel Ku-
rulu'nun iradesine yonelik, kurumsal
kimligine yonelik, Yonetim Kurulu’nu
gorevden almaya doniik girisimlere hep
birlikte karsiy1z. Avukatlarin iradesine
higbir siire¢ miidahale edemez. Avukat-
larin iradesi sadece genel kurullarinda

olusur. Biz kendi aramizda miicade-
lemizi yapar, sorunlarimizi tartigiriz.
Baro yonetim kurullari, Barolar Birligi
bunlarin yiriittiikleri gorevlerine ilis-
kin gerekli degerlendirmeleri genel ku-
rullarinda yapacaktir. Onun disinda bir
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miidahale, gorevden almaya calisma
kabul edilemez. Istanbul Barosu’nun
hicbir avukati da bunu kabul etmeye-
cektir. 23 Subat’taki Genel Kurul’da bir
kez daha hukuksuzluklara, haksizlik-
lara kars1 cikacagiz, avukatlarin genel
kurulda olusmus iradesine sahip cika-
cagiz. 23 Subat’ta biiyiik bir dayanisma
icerisinde olacagiz. Istanbul Barosu
tarihi boyunca hicbir zaman giicliiye,
glicliiniin hukukuna boyun egmedi, bu-
giin de bu durusunu gosterecektir.”

AvTurgay Bilge
Avukat Haklari Grubu

“Yargilama faaliyetinin asli ve kuru-
cu unsuru olan savunmanin temsilcisi
avukatlar, varliklariyla bu siireci de-
mokratiklestiren Oncelikli unsurlardir.
O nedenle, avukatin olmadigi yargilama
adil olmadig gibi; adil yargilamanin ol-
madig1 yerde demokrasi, insan haklari,
hukukun stiinligii, hukuk devleti de
olmaz. iste bunun icin avukatlar var-

dir. Avukatin olmadig: yerde bunlardan
soz edilemez. Bunlardan s6z eden avu-
katlar ise Cumhuriyet’ten hizla kopan
bir yonetimin tabii ki hosuna gitmez.
Durakoglu Baskanimin soyledigi 2013
siirecinde, ben de o yonetimi Silivri
Asliye Ceza Mahkemesi’'nde savunma
onurunu yasayan meslektaslarinizda-
nim. Simdi bir onuru daha yasayacagim
ki; oncelikle 23 Subat’ta o genel kurulda
hepinizle birlikte, demokrasi icin, bizim
icin tagin altina eline sokan degerli Bag-
kanimiz ve Yonetim Kurulu iliyelerimiz
icin ve tiim bu iilkenin mazlum insan-
lar icin ‘demokrasi, hak, hukuk, adalet’
diyecegiz. Oniimiizde demokrasi ve
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hukuk 6niinde pacavradan ibaret olan
bir davaname var. Asariz, hepsini asa-
r1z. Bir tek sey yok lugatimizda su anda,
‘ama’ kelimesi yok. Bugilin Baromuzun
yaninda olmak icin hicbirimizin agzin-
da ‘ama’l’ sozcilikler olamaz. Bunlar
yapanlar unutulur, yarina direnenler
kalir. Biz iki yiiz biniz, istanbul’da alt-
mis bes biniz, her seyden 6nce mesle-
gimize, adalete, hakka inancimiz var.
Onun icin tek yiirek olacagiz, bu mii-
cadeleyi iki dudagin arasindan cikacak
o karar ne olursa olsun, yilmadan siir-
diirecegiz ve bunlarin oyununu alasagi
edecegiz.”

Awv. Ali Giirbiiz
Once ilke Cagdas Avukatlar Grubu

“Hakkin, hukukun, adaletin ve en
onemlisi demokrasinin kalesi Istanbul
Barosu ¢atisi altindayiz. Istanbul Baro-
su ilk defa siyasi, askeri ya da yargisal
bir miidahaleye tabi degil. Her zaman
istanbul Barosu kendi sanh tarihine ya-
kisir bir durus sergilemistir. Bu sebeple
baro binamizin bulundugu sokagin adi
Orhan Adli Apaydin Sokaktir. Bizler bu
miidahalelere asla biat etmeyecek bir
meslek Orgiitiiyliz, bir meslegin sahip-
leriyiz, icracilaniyiz. Simdi miicadele
zamani, artik soziin bittigi yerdeyiz. 23
Subat’ta tek yiirek, tek bilek ve tek bir
ruh ile genel kurul salonunda biikiin
meslektaslarimizla bir arada olacagiz.

Ciinkii Istanbul Barosu, istanbul Baro-
su mensubu avukatlarindir. istanbul
Barosu’nu, Istanbul Barosu mensubu
avukatlarin iradesi yonetebilir, iradesi
disinda hi¢bir miidahale asla kabul edi-
lemez. 23 Subat’ta biitiin meslektaslari-
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mizla tek yiirek, tek bilek olabilmek icin
genel kurul salonunda bulusmak iizere.”

Av. Abdulhalim Yilmaz
Bagimsiz Avukatlar Grubu

“Avukatlarin meslek orgiitii, savun-
manin temsilcisi olan Istanbul Baro-
su’na el konulmasi girisimine hep bir-
likte karsi duracagiz, durmaya devam
edecegiz. El konulma girisimini kabul

etmiyoruz. Istanbul Cumhuriyet Bas-
savciliginin actigl davanamedeki iddi-
ay1, masumiyet karinesini ihlal edecek
sekilde, sif haklarinda sorusturma
oldugu gerekcesiyle Baro’nun ama-
c1 disinda faaliyet gosterdigi iddiasini
kabul etmiyoruz. Bu husus davaname
bakimindan, ilerideki yargi stireci baki-
mindan ciddi anlamda sorun tegkil ede-
cektir. Biz bunun bir vesayet girisimi
oldugu kanaatindeyiz. Baro hakkinda,
Baro Yonetimi’nin secilmesi hakkinda
karar verecek tek organ avukatlardir,
baronun genel kuruludur. Bunun di-
sinda idari, askeri, yargisal herhangi bir
vesayeti kabul etmiyoruz ve buna karsi
durmaya devam edecegiz. Baro savun-
manin, adil yargilanmanin, masumiyet
ilkesinin kalesi ve temsilcisi olmaya
devam edecektir. Hep biryikte bunun
miicadelesini verecegiz, kesinlikle di-
saridan bir miidahaleyi ve vesayeti ka-
bul etmiyoruz. Bizler avukatiz; grupla-
rnimiz, fikirlerimiz, goriislerimiz farkh
olsa da hep birlikte avukatiz ve burada
tek baro olacagiz.”

Av.Mert-Er Karagiille
Gliclii Baro Grubu

“Bu davaname ileriye doniik cok teh-
likeli bir yolun kapisimi agiyor. Clinki
ne diyor, ‘amaci disinda faaliyet goster-
mek’. Barolarin amaclar1 Avukathik Ka-

nunu’'nun 76. maddesinde aciklanmis
durumda. Bir basin a¢iklamasini ‘amag
dis1 faaliyet olarak’ yorumlamak ve faa-
liyeti bir basin agiklamasiyla sinirlamak,
yine Kanun’da barolarin amaci olarak
belirlenen ‘hukukun iistiinligiini, in-
san haklarim1 savunmak ve korumak’
olan barolar acisindan yapacagi her
hareketi, iktidarin hosuna gitmeyecek
her davranis1 amag disi faaliyet olarak
yorumlamanin kapisini agiyor. Eger 76.
maddeyi bu kadar dar yorumlarsaniz,
6 Subat Depremi sonrasinda barolarin
yaptig1 faaliyetleri de amag digi olarak
yorumlamanizda hicbir engel yoktur.
Bu miidahale Istanbul Barosu’nda sade-
ce mevcut yonetimdeki arkadaglarimi-
za oy verenlerin iradesine bir miidahale

degildir. Ciinkii Istanbul Barosu’nun
iradesi biitiin oy kullananlarin oylariyla
olusmaktadir. Bu, onlara oy vermeyen
benim irademe de miidahaledir. Biitiin
katilanlarin iradesine miidahaledir. Bu,
Istanbul Barosu tiizel kisiliginin irade-
sine aykiridir. O yiizden biz hep birlikte
kars1 c¢ikiyoruz. Bu dava ilk kez acilan
bir dava degil. Turgut Kazan Baskani-
miz doneminde bu davanin benzeri
acildi. 1988-1990 yonetim doneminde
ayni sekilde yonetimin gorevden alin-
masi icin asliye hukuk mahkemesinde
dava acildi. Simdi Turgut Bagkana da
sorsak, davay1 kendi takip ettigi ve da-
vaya muhatap oldugu halde o dénemi
yasayanlardan kimse o davanin altinda
imzas1 olan savcinin adini hatirlamaz.
O donemin bagsavcisina ‘o davay: han-
gi savcl act’ diye sorun, inanin belki
hatirlamaz. Ama o davanin acilmasina
neden olan kisi burada ve herkes hatir-
liyor: Alp Selek. Alp abi hala onuruyla
dimdik ayakta ama o savci kim bilir ne-
relerde, onu kimse hatirlamiyor.”
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Istanbul Barosu Bagkani ve Yonetim Kurulu dyeleri hakkinda agilan mevcut
dava, siyasal iktidarlarin avukata ve avukatlik pratigine yonelik ne ilk saldi-

rnisidir ne de son. Ama savunmaya saldirinin oldugu her dénemde itiraz ve

miicadele de bir o kadar yiikselmektedir.

Iste bu mucadele ve itiraz pratiklerinden birisi de, donemin Adalet Ba-
kanhgi tarafindan Istanbul Barosu’na yoneltilen ve “TCK.’nin miilga 141.
Maddesi uyarinca verilen ceza nedeniyle” Av. Alp Selek’in baro levhasindan
silinmesi talebine iligkindir.

1983 yilinin Baro Bagkani Av. Prof. Dr. Sulhi Tekinay déneminde baglayan
ve Av. Turgut Kazan Baskanhgi doneminde de devam eden bu sirecte
hem Istanbul Barosu Baskanlari hem de dénemin Yonetim Kurulu tyeleri,
avukatlardan da aldiklari gicle siyasal iktidardan gelen bu baskiya diren-
miglerdir.

Gegmisin miicadele deneyimini bugiine tagimak, hatirlamak ve hatirlatmak
icin bu sirecin 6znelerinden Av. Alp Selek ve “politik nedenlerle bir avu-
katin Baro levhasindan kaydinin silinmesi” talebine karsi direnen dénemin
Istanbul Barosu Bagkani Av. Turgut Kazan ile konustuk.

Artik aramizda olmayan Av. Prof. Dr. Sulhi Tekinay’ ise saygiyla aniyoruz.

Adalet Bakanhgr’nin Baro Uzerindeki Vesayetine Karsi

BUYUK
MUCADELE

Av. Alp Selek , ’ﬁ

» Size, Baro ve Adalet Bakanhgrm karst karsiya
getiren, Istanbul Barosu Levhasindan silinme isle-
minizden once sormak isterim, TCK Mad. 141°den
mi yargilanmistiniz?

Evet. Bu maddeden yargilandim ve 8 yil ceza al-
dim.

» Gerekce neydi?

Tiirkiye Isci Partisi (TIP) yonetim kurulu iiyesi
olmam.

» Donem 12 Eyliil ve yargilamay: yapan da
Stkiyonetim Askeri Mahkemesi’ydi, degil
mi?

Evet. 12 Eyliil darbe dénemi sikiyo-
netim mahkemesinde yargilandim.
“Partimizin tiiziigii, programi Ana-
yasa Mahkemesi’nden (AYM) gec-
mistir. Anayasa’nin korumast al-
tindadir. Parti faaliyetlerini ancak
AYM yargilayabilir. Sizin yargilama
yetkiniz yoktur.” savunmasi yaptik.
Buna ragmen TCK mad. 141’den 8 yila
mahkm ettiler. Daha sonra acilan parti yone-
ticilerinin davalarinda hem sivil hem de askeri
mahkemeler, parti faaliyeti nedeniyle AYM nin yet-
kili oldugunu belirterek beraat karan verdiler. Bu
yasa maddesi daha sonra da yiirtirliikten kaldirildi.
» Italyan fasizminin; italyan halkina karg: bir sindir-

me araci olarak kullandig1 bir maddenin iilkemize

devsirilmesi ve diizenlenerek 141 ile 142 maddele-
rine dontismesi ne kadar sorunluysa kaldirilmasi
da bir o kadar hayirli olmus diyelim. Fakat sizin
bu maddeden aldiginiz hiikiim gerekgcesiyle Adalet

Bakanligi tarafindan Baro levhasindan silinmeniz

istendi ve siz de buna kars1 biiyiik bir miicadele yii-

rittiiniiz?

Tek basina degil hep birlikte bir miicadele diye-
lim. Clinkii, Adalet Bakanligr’nin tiim baskisina rag-
men Istanbul Barosu direndi ve Bakanlhigin kararini
uygulamadi. Avukatlik Kanunu 74 ve 5(a) maddele-
ri gerekce gosterilerek Bakanlik direkt “Alp Selek’in
ismini levhadan silin” diye Baro’ ya yazi gonderdi.
Hatirladigim kadariyla o zamanki Adalet Bakani
Oltan Sungurlu’ydu. Fakat buna ragmen yonetim
silmeme karari verdi.

» Gerekgesi neydi?

Mealen, mahkm edildigim maddenin Avukatlik
onuruna ve meslek kurallarina uymayan eylem ve
davraniglarla ilgili olmamasiydi. Zaten bizim sa-
vunmamiz da bu yoéndeydi. Istanbul Barosu da bu
gerekcelerle silmeme karar verdi.

» Kim vardi o donem Baro yonetiminde?
Sulhi Tekinay. (1983-1988)
» Karma bir yonetimdi, degil mi?

Evet. Aralarinda sag goriisliilerin, sosyal de-
mokratlarin, tlkiiciilerin oldugu karma bir ekipti.
Diisiincelerimiz her ne kadar farkli olsa da buna
takilmadan karar tiim yonetimin katilimiyla ve oy

birligi ile aldilar. Baroya ve hukuka hep birlikte sa-
hip ciktilar.

» Baronun bu tavrina Bakanhgin tepkisi ne oldu?
ikinci kez yaz1 yazdi. Baroyu “ Ya silin ya da hak-
kimizda yasal tatbikata gidilecek.” diye tehdit etti.
» Bunun iizerine Tekinay y6netimi Baro’dan kaydi-
nmiz1 silmeme kararindan dondii. Neden?
Evet. Yonetim, iyi savunma yaptigimizi, ileri-
de idari mahkemede de kazanma sansimizin bii-

yiik oldugunu ve bu sekilde diger meslektaslarin
da faydalanabilecegini diisiinmiis. Bunu, o donem
yonetimde olan Berra Besler’ den sifahen 6gren-
dim. Ayrica, Baro Yonetimi silme kararinin gerekce-
sinde de kisaca, “Bakanligin istemi iizerine” karari
verdiklerini yazili olarak belirttiler. Boylece kendi
goriisleri olmadigim aciklayarak, bu karara karsi
yapacagimiz hukuki itiraz ve savunmalarimizi da
kolaylastirmis oldular.

» Baro’nun bu karar iizerine TBB’ye itirazlarim
yaptiniz ve mahkeme stirecini baslattiniz. Fakat bu
esnada da Baro Yonetimi’nin degismesiyle birlikte
yeniden Baro’ ya basvuru yaptiniz, degil mi?

Evet, ama Oncesini de kisaca Ozetleyeyim; Te-
kinay yonetiminin silme kararina karsi itirazda
bulundum. TBB yonetimi oybirligi ile ilk kararin
gecerli oldugunu ikinci kararin siiresi icerisinde
alinmamasi sebebiyle gecerli olmadigini belirtip sil-
me kararini iptal etti. Fakat bu karar Adalet Bakani
onaylamadi, ben de bunun iizerine idare Mahke-
mesi’ne gittim. Ankara Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi 6gretim gorevlisi Prof. Metin Giinday avukatli-
gimu iistlendi. Dosya anayasaya aykirilik iddiasi ile
AYM’ye gonderildi, uzun siire orada bekledi, sonra-
sinda aleyhimize karar cikti.

» Bu esnada siz de kazamlmis hakkiniz oldugu ge-
rekcesiyle Istanbul Barosu’na, o dénem yonetimde
bulunan Turgut Kazan yénetimine, yeniden bas-
vuru yaptiniz?

“Hakkum tekrar iade edin, silme karar siiresi ice-
risinde alinmamgtir. TBB’nin karari var.” seklinde
yeniden basvuru yaptim. idare hukukcusu Prof.
Liitfii Duran’dan rapor aldim, Baroya sundum, ve-
kilim olarak Av. ilhan Baykent ve Av. Miisiir Kaya
Canpolat takip ettiler. Baro yonetimi de basvuru-
mu kabul etti ve yeniden levhaya yazildim. Bunun
lizerine Bakanlik, yeniden Baro’yu tehdit etti ve
levhadan silinmemi istedi. Fakat Baro yonetimi ka-
rarindan déonmedi. Bunun tizerine de Bakanlik y6-
netimin gorevden alinmasi istemiyle Asliye Hukuk
Mahkemesi’'nde dava acti. Yonetim kurulu iiyeleri
gorevden alinirsa benimle ilgili alinan karar da ge-
cersiz olacakti. Davanin ilk durusmasina biiyiik bir
destek oldu. Yurtdisindaki barolardan ve iiniversi-
telerden katilim oldu. Dava devam ederken de Ba-
roda Olagan Genel Kurul yapildi ve yeni yonetim

secildi. Bunun iizerine Asliye Hukuk Mahkemesi de
gorevden alma durumunun ortadan kalktigini, da-
vanin konusuz kaldigini belirtip davay1 bitirdi.

» Bakanligin tiim tehditlerine ragmen yeniden Baro
Avukatlhik levhasina yazilmis oldunuz, 6yle mi?

Evet. Istanbul Barosuw’nun kararyla avukatliga
dondiigiimii idare Mahkemesine bildirdim. Mahke-
me de davay1 konusu kalmadig: gerekcesiyle son-
landirdi. Savcilik kararin iptali icin Danistay’a bas-

vurdu, oy coklugu ile karar onandi. Béylece TCK
141den mahkiim olan bir kisi avukatlik hakki
kazanmis oldu. Sonra da zaten bu madde yiiriir-
litkkten kaldirildi ve bircok kisi yeniden avukat-
ik hakkini kazandi. Elbette burada miicadele
ve dayanismanin 6nemini muhakkak vurgu-
lamam gerekir.

» Giiniimiize gelirsek; Istanbul Barosu hak-
kinda baslatilan sorusturma ve sonrasin-
da Yonetim Kurulu iiyelerinin gorevlerine

son verilmesi talepli davaname hakkinda

diisiinceleriniz nedir?

Gilivence altina alinan temel hak ve ozgiirliikleri
ve hukuku savunan Baromuz hakkinda agilan so-
rusturma ve davaname her anlamiyla hukuk disi-
dir. Hem esastan hem de usul agisindan. Demokra-
tik secimle gelen ve meslek orgiitii olarak Avukatlik
Yasasr’'nda yapmasi geren gorevi yerine getiren yo6-
netime yo6nelik bu tiir miidahale girisimleri kabul
edilemez. Tabi ki tiim bu siirecte yonetimin ya-
nindayiz. Baromuza yapilan hepimize yapilmistir.
Baro biziz.

» Genel Kurul’da secime girmis tiim baskan adaylari
ve onceki donem baro bagkanlari, savciligin mii-
dahalesine karst olduklarini ve bunun Genel Kurul
idaresinin gaspt oldugunu soylediler, yazdilar ve
tepki gosterdiler. Baro yonetimi de genis bir katilim
ve destekle 23 Subat 2025 tarihinde Olaganiistii Ge-
nel Kurul’a gitme karari aldi. Bu Olagandiistii Genel
Kurul’ a iliskin diisiinceleriniz nedir?

Olmasi gereken de buydu. Iyi bir atmosfer ve giic-
lii bir dayanisma vardi.

Gercekten ¢ok giizel bir tabloydu. Bu tabloyu Ola-
ganiistii Genel Kurul’da daha da biiyiitecegimize
inaniyorum.

Av. Alp SELEK

1959 yilinda avukat olarak istanbul Barosuna kay-
doldu. Sendika ve isgi davalari, TiP davasi, Denizciler
davasi gibi bircok davada avukatlik gorevi tistlendi. Ma-
den-is Sendikasinin ve istanbul Eczaci Odasinin hukuk
misavirlikleri gorevlerini yaritti. 12 Mart Dénemi’nde
15-16 Haziran olaylari nedeniyle DISK yéneticilerine
karsi agilan dava dahil birgok siyasi davada gorev aldi.
Tiirkiye Isci Partisi’nin yiiriitme ve yonetim kurullarinda

calisti. Tiirkiye Isci Partisi Yonetim Kurulu diyesi oldugu
gerekgcesiyle TCK 141. maddesinden hiikiim giydi. 4 yil
hapis yattiktan sonra tahliye edildi.

Cagdas Avukatlar Gurubu kuruculari arasinda yer
ald. Tiirkiye Barolar Birliginde ve istanbul Barosunda
disiplin kurulu Gyeligi gorevlerini yiritti. Son olarak
kendi kizina, Pinar Selek’e kargl agilan davada, kizinin
avukathgini Gstlendi; Yargitay tarafindan 4 kez bozulan
dava halen devam etmektedir.
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Av. Turgut Kazan

» Avukatlhik Kanunu 74. Maddesi ve 5(a) maddesinde
yazili suglardan kesin olarak hiikiim giyen Avukat-
larin ruhsatnamesinin iptal edilecegi ve adlarimin
bir daha yazilmamak iizere levhadan silinecegi be-
lirtilmesine ragmen siz bu karari uygulamadinz.
Bakanhgin tiim tehditlerine ragmen Alp Selek’i lev-
hadan silmediniz.

Oncelikle Alp Selek’e atili su¢cun avukatin levha-
dan silinmesini gerektirecek bir niteligi yoktu. Ben
de TCK 147’den yargilandim ve ceza aldim. Tiirkiye
Isci Partisi Merkez Yiiriitme Kurulu’na secilmemim
hemen arkasindan 12 Mart oldu, hepimizi toparla-
dilar, Mamak Askeri Cezaevi'ne gotiirdiiler, sonra-
sinda hepimizi TCK 141’den mahkim ettiler. Siya-
si faaliyeti ve parti tiyeligini su¢ konusu yapan bir
maddeyi avukatlik onuruna ve meslek kurullarina
uymayan eylem ve davranis olarak gérmem miim-
kiin degildir. Bu tim evrensel degerlere aykiridir.
Basvuran Alp Selek yerine baska biri de olsayd1 yine
ayni karari verirdik.

» Bakanhgin tehdidi ufak da olsa bir ¢ekimserlik ya-
ratmadi mi?

O donem baro olarak inanilmaz bir prestijimiz ve
dayanigsmamiz vardi, kolay kolay bize bir sey yapa-
bilmeleri miimkiin degildi.

» Silmeme kararina nasil bir gerekge olusturdunuz?

Bakanligin silinme talebine gerekce gosterdigi
karar Sikiyonetim Mahkemesinde alinmistir. Bu
mahkemeler olaganiistii mahkemeler olup °‘tabii
hakim ilkesine’ aykiridir. Bu mahkemelerin vermis
oldugu karar Anayasa’ya aykiridir. Sikiyonetim ge-
cici bir donemdir ve bitmistir. Artik olagan déneme
gecilmistir. Bu durumda olaganiistii donemin askeri
mahkemelerinin vermis oldugu kararlari olagan do-
nemde uygulama zorunlulugu bulunmamaktadir.
Ayrica TCK 141’den mahk{imiyet siyasi parti tiyeligi
ve siyasal faaliyetler sebebiyle verilmistir. Bunun da
avukatlik onuruna ve meslek kurullarina uymayan
eylemle iligkisi bulunmamaktadir.

» Daha once Sulhi Tekinay yonetiminin Bakanlhgin
tehdidi iizerine vermis oldugu bir karar vardi?

Idare daha 6nce verdigi karan degistirebilir, biz de
bu ilke uyarinca degistirdik ve silme kararim kaldir-
dik.

Aslinda Tekinay Yonetimi de ilk basta oybirligi
ile Alp Selek’i levhadan silmemis, direng¢ gostermis
ama sonrasinda Bakanligin tehdidi iizerine uygula-
mak zorunda kalmisti.

Tekinay yonetimi daha ¢ok muhafazakar kisiler-
den olusuyordu. Buna ragmen onlar da boyle bir ka-
rar aldilar. Bize karsiydilar, genel kurullar da kiran
kirana yaristik. Fakat o giiniin muhafazakar kesimi
bugiinkii gibi degildi, sonucta esas olan avukatlikti.
S6z konusu meslek oldugunda biiyiik bir dayanis-
ma olusuyordu. Kamplasmalar bugiinkii gibi kesin
ve birbirine sagir degildi. Tiirkiye’de bu sekilde bir
kamplagma olmadi.

» Alp Selek’i levhadan silmemeniz ve daha dnce veril-
mis karardan donmeniz tizerine Bakanlik gérevden
alinmamiz talebiyle asliye hukuk mahkemesinde bir
dava acti. Buna ragmen yine de bu dayanisma de-
vam etti mi?

Av. Turqut KAZAN

1963 yilinda avukat olarak istanbul Barosuna kaydoldu. Tiirkiye

Baaste

Elbette. SOyle bir 6rnek vereyim; davanin acildi-
gin1 duyar duymaz basin toplantisi yapmaya karar
verdik. Gazeteciler Cemiyeti’nin Burhan Felek Salo-
nu’nu ayarladik. Biiyiik bir salondur burasi. Hinca
hin¢ doluydu. Herkes oradaydi. Bu dayanismanin
gliciiyle basin aciklamamizi soyle bitirdi-
gimizi hatirhyorum: “Hukukla oynuyor-
sunuz. Bilin ki hukukla oynayamn eli
yanar. El mi yaman bey mi yaman?
gorecegiz. Hodri meydan!” Ertesi giin
biitiin gazetelerin mangetindeydik.

» Basin aciklamast sonrasinda

Adalet Bakam Oltan Sungurlu’y-

la karsilagtiniz mi?

“Hodri meydan!” dedigim kisiy-
le hemen ertesi giin, havalima-
ninda kargsilagtik. Esimle beraber
Viyana’ya gidiyorduk. Hatta aym
ucaga bindik. Elimde bir onceki
gilin yaptigimiz basin aciklamasini
mansete tastyan gazeteler vardi. Goz
goze geldik ama konusmadik. Viya-
na’da ayni resepsiyonda da karsilastik. Orda da
konusmadik. Doniis ucaginda da berabermisiz
meger. Resepsiyonda karsilastigim Biiyiikelcinin
ricasi ile bu kez konustuk. O da konunun ¢oziil-
mesini istiyordu. ki iyi hukukcu géndermemizi ve
Bakanliktakileri ikna etmemizi rica etti. iki profe-
sor arkadasimiza rica ettik; rahmetli Cetin Ozek’le,
daha sonra AYM iiyeligi de yapmuis olan Fazil Saglam
gittiler ama tiim cabalarina ragmen Bakanlik yetkili-
leri ikna olmadi.

» Davamin ilk durugsmasinda basin agiklamasinda
oldugu gibi yogun bir katilim ve dayanigsma vardi,
degil mi?

Evet. Il baro baskanlari, TBB yoneticileri, yurt-
disindan baro ve iiniversitelerden temsilciler...cok
cok kalabaliktik. Yurtdisindan gelen temsilcilerin
her biri kendi ciibbeleriyle katildilar durugmaya. O
giin aksami da destekgilerimizi katilimui ile giizel bir
salonda toplant1 diizenledik. Bakan Sungurlu, top-
lantiya mesaj gonderdi ve bizlere basarilar diledi.
(giiliiyor). Katilanlar, davaci olan Adalet Bakani’n-
dan boyle bir mesaj gelmesine cok sasirdilar. Bakan,
konunun ¢6ziimiinii istiyordu fakat kendisi de Ba-
kanlik biirokrasisini ikna edememisti.

» Hakkinizda acilan dava ne oldu?

Dava devam ederken Baro Olagan Genel Kurul za-
mani geldi. Secim yapildi ve biz yeni yonetim ola-
rak yeniden secildik. Dava eski yonetimin gorevden
alinmasi icin acilmisti, yeni yonetim secilince dava
konusuz kaldi ve sona erdi.

» Bakanlik, yeni yénetim icin yeniden dava a¢cma

veya karara itiraz yoluna gitti mi?

Yok, hayir. Zaten anlattigim gibi, Bakanlik bu ko-
nuda cok 1srarci degildi.

» Istanbul Barosu hakkinda baslatilan sorusturma
ve gorevden alinma talepli davaname hakkinda ne
soylemek istersiniz?

Bir Baronun aciklamasi bahane edilerek bir so-
rusturma baglatiliyor. Aciklama cumartesi giinii
yapilmis. Pazar giinii ise hemen re’sen sorusturma

£

Isci Partisi Yiiritme ve Yénetim Kurullar’nda calisti.12 Mart Déne-

mi'nde Tiirkiye Isci Partisi Yonetim Kurulu iiyesi oldugu gerekge-
siyle TCK’nin 141. maddesinden hiikiim giydi. Barig Dernegi davas!
gibi birgok siyasi davada gérev aldi, Ahmet isvan, Tarik Akan, Ugur
Mumcu, Genco Erkal gibi cok sayida muhalifin avukathigini tistlendi.
Ankara’daki Mamak Askeri Cezaevi’nde ve Nigde Cezaevi'nde yakla-
stk dért yil hapis yattiktan sonra tahliye edildi. 1976 yilinda istanbul
Barosu yonetim kurulu tiyeligine segildi. 1988-1996 yillari arasinda 4
dénem istanbul Barosu baskanligi yapti. Gesitli ddnemlerde Tiirkiye

Barolar Birligi delegeligi gorevini ylritti.

Savunmasini iistlendigi eski Erzincan Cumhuriyet Bagsavcis il-
han Cihaner hakkinda yazilan mektuba savciligin igslem yapmamasini
elestirdigi i¢in hakkinda dava agildi ve “3 yil hapis ve meslekten men”
cezasl talebiyle yargilandi. Mahkeme gorevsizlik karari verdi sonunda
4 aylik dava agma siiresi gegirildiginden dava disirtldi. Gesitli d6-
nemlerde Basin Konseyi Yiiksek Kurul tiyeligi gérevini yiritmistr.

141. MADDE

baglatilmis. Sorusturma izni alinmis olamaz, hemen
bir giin sonra Pazar giinii mii alindi? O nedenle bir
kere bu kanuna aykiridir. Kaldi ki sorusturma izni
de yetmez. Sorusturma izninden sonra sorusturma
toparlanir ve Adalet Bakanligr’'na gonderilir, kovus-
turma izni istenir. izinden sonra iddianame yazilir
ama yine dava acilmis sayillmaz en yakin agir ceza
mahkemesine gonderilir. Agir ceza mahkemesi de
dava acilmasi, son sorusturma yapilmasi dogrudur
der ya da sorusturma acilmamasina karar verir. Be-
nim avukat olarak takip ettigim olay da Umit Koca-
sakal bagkanken, Corlu Agir Ceza Mahkemesi sorus-
turma acilmasina gerek olmadigina karar vermisti
ve sorusturma orada bitmisti.

» Ogrenebildigim kadariyla Baro hakkinda son so-
rusturma izni de verilmis.

Ne kadar hizli olmus. Tiirkiye’de yargi hakkinda
ne yazik ki her gecen giin degerlendirme yapmak
zorlastyor.

» Gorevden alma talebiyle ilgili ne soylemek istersi-
niz?

Her ne kadar icerigine katilmasam da Baro bir bil-
diri yayinladi diye gorevden alma ve yerlerine yeni-
sinin secilmesini talep edemezsiniz. Kanuna aykiri
bir is yaptiniz diyebilmeniz icin 6nce ceza hukuku
siirecini yiiriitmeniz, yargilamaniz ve bir karar olus-
turmaniz gerekir. Bu acik sekilde mesleki kurulusun
anayasal hakkina yonelik bir miidahaledir, kabul
edilemez.

» Ne yapmak lazim?

Dayanismak gerekiyor. Bizim zamamimizda bii-
yiik bir dayanisma vardi. Bugiin hepten hukukun
yok sayildigi bir donem yasiyoruz. Avukatlik mesle-
gi cok zor durumda. Bir tarafta her giin acilan hukuk
fakiilteleri, bir tarafta zorlasan mesleki kogullar, bir
tarafta hukukun yok sayilmasi...Ipin ucu kaciyor
daha fazla ge¢ kalmadan ¢6ziim bulmak sart.

12 Nisan 1991’de TCK’dan kaldirilan 141. Madde 1. Fikrasi soyleydi: “Sos-
yal bir sinifin diger sosyal siniflar (izerinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya
sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya veya memleket iginde miesses iktisadi
veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye mahsur cemiyet-
leri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kurmaya tevessil edenler veya

kuranlar veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya

bu hususta yol gosterenler 8 yildan 15 yila kadar agir hapis cezasi ile ceza-
landinlirlar. Bu kabil cemiyetlerin birkagini veya hepsini sevk ve idare edenler
hakkinda 6lim cezas! hiikmolunur.”
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Hali¢ Kongre Merkezi

ISTANBUL BAROSUYUZ!

Yargl eliyle savunmaya ve avukatlara yonelen miidahale, yalnizca istanbul Barosu Yénetimine ve genel kurulun iradesine degil, Anayasal
duzene temel hak ve 6zgurlikleri Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa3|y|a glvence altina alinmig bitiin yurttaglarin hukuk givenligine saldirdir.”

Yenilenmeden dnceki hallyle Baro Han

T stiklal Caddesi’nden Tiinel’e dogru iner-

ken sag tarafta dis cephesinde adalet
tanricasi heykeli olan bina istanbul Barosu
binasidir. Birkag yil 6nce yenilenen baro bi-
namiz eskiden Baro Han olarak bilinirdi ve
o zamanlar Istanbul Barosu Baskanlhigrmin
yani sira bazi avukatlarin ofisi de bu bina-
daydi. ifade 6zgiirliigii davalarimin efsane
avukati, 12 Mart’in, 12 Eyliil’iin sikiydnetim
mahkemelerinde adalet miicadelesi vermis
Giilcin Cayligil Baro Han sakini avukatlar-
dan biriydi.

O vakit yirmi binlerde olan iiye sayis1 bu-
glin yetmis bine yaklasmis durumda. Soka-
gimizin ismi Orhan Adli Apaydin Sokak’tir.
Baro’nun sokaginin bu ismi tagimasi elbet-
te bir tesadiif degildir. Orhan Adli Apaydin,
Istanbul Barosu’nun tarihe gecmis bagkam
olmasinin yani sira Tiirkiye insan haklari
miicadelesinin de en 6nemli figiirlerinden
biridir. Sokagimizin yam sira istanbul Ba-
rosu Konferans Salonu’na da ismini veren
Apaydin, 1976-1983 yillan arasinda istanbul
Barosu Bagkanlig1 yapmuis, 26 Subat 1982°de
tutuklanmistir. Tutuklu oldugu sirada done-
min Adalet Bakani tarafindan Baro Bagkan-
lig1 gorevinden alindi. Kanser hastasiydi,
elleri arkadan kelepgelenerek ve sevk zinciri
takilarak hastaneye gotiiriilmeyi reddet-
ti. “Insan onuruna aykiridir” dedi. Tahliye
edildikten sonra tedavi icin yurtdisina ciki-
sina izin verilmedi. Apaydin’in 6liimiinden
bes yi1l sonra 1991’de Baris Dernegi davasin-
da tiim saniklarin beraatine karar verildi...

Bugiin Baro’nun girisinde sag tarafta
ufakca bir cerceve icinde bir miihiir vardir.
O miihiir, Orhan Apaydin tutuklayan, ba-
ronun kapisina kilit vuran 12 Eyliil rejiminin
mithridir.

insanin iktidara Kars1 Miicadelesi, Hafiza-
nin Unutmaya Karsi Miicadelesidir.

Istanbul Barosu yénetimine geldigimiz 23
Ekim tarihinden bu yana, her sabah o miih-
rin yanindan gecerek girdigimiz, Orhan
Adli Apaydin Sokak’taki bu bina bizim sabit
ikametgdhimiz oldu. Yenilenmis cehresine
ragmen 147 yillik adalet miicadelesi ruhu,
bu sokagi adimlamis avukatlarin hatirasi,

onlardan devraldigimiz onurlu miras bura-
da dolagsmaya devam ediyor. Milan Kundera
“Insamn iktidara kars1 miicadelesi, hafiza-
nmin unutmaya karst miicadelesidir” der. Ba-
ro'nun penceresinden Istiklal Caddesi’nin
durmaksizin akan kalabaligina bakarken bu
sokagin, bu binanin ge¢misini diisiinmenin,
yasadigimiz pek cok hadisenin biricik, miin-
ferit, bize 6zel olmadigini hatirlatan “Bu za-
manlar gecer, aslolan bizden dnce oldugu gibi
basimiz dik ¢ikmaktir” dedirten bir yani var.

Biz bu sabit ikametgdhimizda meslegin
sorunlarina, iilkedeki hukuksuzluga kafa
yormaktayken savcilik tarafindan basina
servis edilen haberlerle “su¢ isledigimizi”
ogrendik. Evet, biz on bir hukukcu, savci-
Iik tarafindan terdrle iliskilendirildigimizi
basindan 6grendik. Peki, ne olmustu da biz
hukuk diplomasi ve avukatlik ruhsati sahibi
baro yoneticileri, yillarca Anayasa Hukuku
Ogretmis bagskanimizla birlikte “tercrle ilti-
sakli” ilan edilmistik?

19.12.2024 tarihinde ulusal basinda Tiir-
kiye Cumhuriyeti yurttas: iki gazetecinin
Suriye’de haber takibindeyken ugradiklarn
saldirn sonucunda oldiikleri haberi yer al-
mis, ertesi giin basin meslek kuruluslar1 bu
Oliimlerin detayl bir sekilde incelenmesi ve
kamuoyunun bilgilendirilmesi talepli pay-
lasimlar yapmusti. 21.12.2024 giinii istanbul

Barosu’na birka¢ yiiz metre mesafede $is-
hane’de bu o6liimleri protesto etmek ama-
ciyla toplanan yurttaslarin gosterisine polis
tarafindan miidahale edildigi ve aralarinda
gazetecilerin ve avukatlarin da bulundugu
yurttaslarin gézaltina alindigi 6grenildi.

Bu gelisme {izerine Istanbul Barosu ta-
rafindan 21.12.2024 saat 18.40’ta bir sos-
yal medya paylasimi yapildi. Aciklamada
19.12.2024 tarihinde Suriye’de ugradiklari
saldinn sonucu oldiikleri ulusal medyada
yer alan iki Tiirkiye Cumhuriyeti yurttasiyla
ilgili olarak catisma bdlgelerindeki gazete-
cilerin korunmasina dair uluslararasi insan
haklar1 hukuku hatirlatilmis, konuyla ilgili
etkili sorusturma yiiriitiilmesi talep edil-
mis ve bu 6liimlere iligkin 21.12.2024 giini
istanbul’da basin aciklamasi yaptiklar icin
gozaltina alinan avukatlarin ve yurttaglarin
serbest birakilmasi istenmisgti.

Aciklamadan bir giin sonra 22.12.2024’te
istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafin-
dan Baro hakkinda sorusturma baslatildigi
haberi basina servis edildi. Baro aciklama-
sinda, herhangi bir makami hedef alarak
suclayan, bir terr yapilanmasini 6ven veya
sahip cikan hicbir ifade yoktu ama Savcilik,
Baronun terdr propagandasi yaptigini, sucu
ve sucluyu 6vdiigiinii, halk arasinda gercek
olmayan bilgiyi yayma sucu isledigini iddia
etmekteydi. Dolagima sokulan karalayici
yorumlardan, bu sorusturmanin baroyu iti-
barsizlagtirarak kamuoyu nezdinde hedef
haline getirmek amaciyla baglatildigi anla-
siliyordu.

Istanbul Barosu tarafindan, sorusturma
haberi tizerine kamuoyuna yapilan acikla-
mada, herhangi bir yorum veya niteleme
icermeyen metinde “siddeti, terorii, her-
hangi bir terér orgiitiinii 6ven” hicbir ifade
bulunmadig: vurgulandi. Bir hukuk kurumu
olan Istanbul Baroswnun agiklamalarinda
siddeti yiicelten bir ifade ve su¢ unsuru bu-
lunmasi miimkiin degildi nitekim.

Baro Baskani ve Yonetim Kurulu Uyele-
rinin beyanm1 alinmamis, sorusturma usul
kurallarina uygun yiriitiilmemisti, Bagskan
ve Yonetim Kurulu Uyeleri, siipheli sifatim
kabul etmedi ve “siipheli olarak” ifade ver-
meyi reddetti. istanbul Cumhuriyet Savcili-
ginda beyanda bulunuldu. Hemen ardindan
08.01.2025 giinii Savciligin  kovusturma
izni talebiyle Adalet Bakanlig'na bagvur-
dugu 6grenildi. Baro Bagkani, usul kuralla-
11 cignenerek verilen Bakanlik sorusturma
izninin yiiriitmesinin durdurulmasi ve ip-
tali talebiyle Ankara Idare Mahkemesine
bagvuru yapti. idare Mahkemesinde dava
acilmasina kars1 hamle gecikmedi: Istanbul
Cumbhuriyet Bagsavcilig: tarafindan hazirla-
nan Davaname ile “Istanbul Barosu Yonetim
Kurulu Bagkan ve iiyelerinin gorevlerine son
verilmesi, yeni baro bagskani ve yonetim kuru-
lu tiyeleri secilmesi” talebiyle dava agilmisti.
Davanameyle Savcilik, istanbul Barosw’nun
yasayla belirlenmis gorevleri disinda “yasa-
dist faaliyetler” yiriittiigiinii iddia etmek-

teydi. idare Mahkemesinde acilan dava ise
Tiirkiye yargisinda alisik olunmayan bir hiz-
la reddedilmisti.

Olaganiistii Genel Kurul Karari: “Secimle
Gelen Ancak Secimle Gider.”

istanbul Barosu Yonetimi davanameyi
genel kurul iradesine sunmak icin 23 Su-
bat 2025 tarihinde olaganiistii genel kurulu
toplama karari aldi. Bu karar biitiin avukat
gruplarinin, cesitli illerden gelen baro bas-
kanlan ve Tiirkiye Barolar Birligi yoneticile-
rinin bulundugu ¢ok giiclii bir katilimla ilan
edildikten birkag giin sonra Istanbul Barosu
Yonetim Kurulu {iyesi Avukat Firat Epozde-
mir hukuk kurallan c¢ignenerek tutuklandi.

Gorevden alma talepli dava 04.03.2025
tarihinde Asliye Hukuk Mahkemesinde go-
riilecek. Istanbul Barosu Bagkan ve Yénetim
Kurulu Uyeleri Agir Ceza Mahkemesinde
yargilanacak. Yonetim Kurulu liyesi Avukat
Firat Epozdemir ise Silivri Cezaevinde tu-
tukludur.

Hukukun Ustiinliigiinii ve insan Haklarim
Savunmak Yasadisi Faaliyet Degildir

istanbul Barosu Bagkani ve Yonetim Ku-
rulu, Istanbul Barosu Genel Kurulu’nun ira-
desiyle secilmistir. Anayasaya, demokrasiye
ve hukuka bagh olarak gorev ve sorumlu-
luklarim yerine getirmektedir. Savunmaya
ve avukatlara yonelen bu miidahale, yal-
nizca Istanbul Barosu Yonetimine ve Genel
Kurul’un iradesine degil, Anayasal diizene,
temel hak ve ozgiirliikleri Tiirkiye Cumhu-
riyeti Anayasasr’yla giivence altina alinmig
biitlin yurttaglarin hukuk giivenligine mii-
dahaledir. Savciligin Davanamedeki iddiasi-
nin aksine insan haklariyla, hukukla ve Ana-
yasa ile ilgili her tiirlii aciklama ve faaliyet,
barolarin en temel gorevlerindendir. Giinkii
barolar, hukukun ist{inliigiinii ve insan
haklarini savunmakla, anayasal diizeni ko-
rumakla ylikiimlidiir. Avukatlik Kanunu’n-
dan kaynaklanan gorev ve sorumlulugu ge-
regi Istanbul Barosu, yasam hakkini, basin
ve ifade 6zgiirliiglinii, toplumun haber alma
hakkini savunma goérevini yerine getirdi ve
getirmeye de devam edecek.



