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SUNUS

Bu sene 100. Yili kutlanacak olan, 23 nisan ¢ocuk bayrami,
farklilklarla dolu bir bayram olarak tarihte yerini alacaktir. Tim
dunyay! etkisi altina alan ve Dinya Saglik Orgutinin “pande-
mi”olarak belirledigi, milyonlarca insanin hastalanmasina ve
kitlesel 6lumlere neden olan salgin hastalik déneminde, cocuk-
larin sokaga dahi ¢cikamadigi, bir bayram kutluyoruz.

Bir yandan yeni yasam sekline uyum saglamaya c¢alisirken di-
ger yandan cocuk hak ihlalleri ve ¢zellikle infaz yasasindaki
degisiklikler nedeniyle oldukgca yogun gundemler de yasan-
maktadir. Maalesef yine yeniden ¢ocuklara istismarcisi ile ev-
lendiriime kosulu ile faile cezasizlik saglayan bir tasari érnegi
de gundemlerimizi mesgul etti.

Bu dénemde 6zellikle cocuklarin yasaminda buyUk degisiklik-
ler meydana gelmistir. Egitime ara verilmis, cocuklara online
egitim verilmeye baslanmistir, her turlt anaokulu, spor faaliyeti,
kurslar, etid salonlar kapatiimig, 20 yasin altindaki bireylerin,
dogal olarak cocuklarin sokaga cikmasi yasaklanmistir.

Boylesi bir donemde hazirladigimiz dergi iceriginde, bir parca
degisiklik yapma ihtiyaci hissettik. Yine her zamanki gibi uzman
ve hukukcgularin goérusleri yer almakla beraber, gindeme 6zgu
degerlendiriimelerin yer aldigi yazilar da bulunmaktadir.

Her sene tekrarladigimiz tutuklu cocuklarla resim yapma faali-
yetimizi bu sene gerceklestiremedik. Zira cezaevlerinde de her
tarlt faaliyet engellendigi gibi, aile gorusleri kaldiriimis avukat
gorusleri acisindan da ciddi sinirlamalar getirilmistir.

Bunun yaninda yayinimizda istanbul Barosu Magdur ve SSC
CMK verileri de bulunmaktadir

TUum c¢ocuklarin 6zgurce saglkl mutlu bayramlar yasamasi di-
legi ile yazi ve calismalari ile katki sunan herkese ¢ok tesekkur
ediyoruz.

Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi
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ISTANBUL BAROSU
COCUK HAKLARI MERKEZI
ACIKLAMALARI

1- istanbul Barosunun mudahilliginin kabul edildigi Umrani-
ye'de bir derne@e ait kuran kursunda ¢ocuklarin cinsel istismari
nedeniyle takip edilen saniklardan Ugu toplam 135 yil hapis ce-
zasina htukmedildi.

2- 12 Ekim 2015 tarihinde Diyarbakir Sur'da ekmek almaya
giderken polis tarafindan éldurulen Helin Hasret Sen(12) dos-
yasinda mudahale talebinde bulunuldu. Talep mahkemece red
edildi. Durusma 3 Mart 2020 tarihine ertelendi.

3- Sosyal medya ve basinda ¢ocuklarin becerileri ve yete-
neklerinin olagandisi bir durummus gibi yansitimasi ve Ulke
gUndeminde tartisma konusu hale getirilecek sekilde cocugun
ifsa edilmesi ¢cocuk istismaridir. Cocugun ilerde bu durumun-
dan olumsuz etkilenmemesi icin ¢ocuga karsi kullanilan dilin
Ozenli olmasi gerekmekle birlikte onu birey olmaktan ¢ikaran ve
sosyal medya objesi gibi kullanilan paylasimlar yapiimamaldir.
Bunun yaninda cocuklarin yeteneklerini gelistirecek destegin
saglanmasi gerekmekte ve duygusal butdnligunin korunmasi
amaciyla ailesi ile birlikte destek sunulmalidir.

S6z konusu ¢ocuk A.K hakkinda sosyal medyada tehdit ha-
karet cocugun cinsel istismar sugcunu 6vme ve tesvik etme suc-
lamalari isleyen kisi hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmustur

4- BM Cocuk Haklari S6zlesmesinin temel ilkesi “Cocugun
Ustin Yarandir’. Bu ilke geregince cocuklar; partiler, devletler
ve siyaset Ustudur. Aylan bebegin 6lumundn 4.yilinda ¢ocuk-
lara yonelik daha fazla hak ihlallerinin olmamasi igin ¢ocuklar
derhal guvenli alana ¢ekilmelidir. DUnya Uzerinde tUm devlet-
ler tarafindan imzalanmis bu s¢zlesme geregince ¢cocugun Irk,
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din, dil ve etnik kbkenden bagimsiz korunmasi ve yasam hak-
kinin gbzetilmesi devletlerin ortak yukumlulugudar. BM Cocuk
Haklar Sézlesmesinin maddeleri dahilinde TARAF DEVLETLE-
RI; yukumlltklerine uymaya, cocuklarin yasam hakkini gézet-
meye, korumaya ve bunu strdurmeye calismalidir.

5- COCUKLAR iCiN ACIL TAHLIYE SURECi BASLATIL-
MALIDIR

Dunya Saglk Orgutl tarafindan “salgin” olarak adlandi-
rlan covit 19 hastaligina yakalanan kisilerin sayisi dtnyada
200 bini asti, 6lenlerin sayisi ise 9 bine yaklastl. Tlrkiye'de ise
19.03.2020 tarihi itibari ile ayni virls nedeniyle 4 61U 359 hasta
vaka bulunmaktadir.

Virsun dtnyada yayilma hizi, bulasiciligi ve kitlesel 6lumlere
yol acacagi endisesi ile Turkiye’de de basta okullarda egitime
ara verilmesi olmak Uzere bir ¢ok tedbir uygulanmaktadir.

Bu asamada 6zel dnem gosterilmesi gereken alanlardan bi-
risi de; cocuklarin kapatildigi tutukevi ve egitimevleri ile anneleri
ile kalmak zorunda olan ¢ocuklarin durumudur. Cocuklarin ko-
runmasl amaclyla aile ve avukat goérdsundn sinirlanmasi disin-
da bir ¢6zUm 6nerilmemektedir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi ve Havana Ku-
rallari geregince cocuklarin 6zgurligunden yoksun birakilmasi
son caredir. Bu nedenle 6ncelikle, cocuk tutuklu ve htkamlUle-
rin tahliyesi ile ailelerine teslimini, cocuklarin yakinlarina ulasila-
miyorsa kurum bakimina alinmasini, Aileleri ile kalan cocuklarin
anneleri ile tahliye edilerek adli kontrol sartlarinin uygulanma-
sinl, bu sureg tamamlanincaya kadar ¢ocuklara zaman sure
sinirlamas! olmaksizin UCRETSIZ telefon hakki veriimesini,
yakinlarinin aramalari halinde iletisim kurmalarina olanak sag-
lanmasini, hijyen kosullarina azami 6zen gdsterilmesini, cocuk-
larin bu sdrecte daha incelikle psikolojik yardim almalari gerek-
tiginden panik korku gibi psikolojik sorunlarin éniine gecmek
amaclyla uzman destegi saglanmasini , ilerde telafisi imkansiz
zararlarin ortaya gikmasinin énlenmesi agisindan, acilen talep
ederiz. 25.03.2020
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ONEMLI NOT

Tutuklu ve hiikiimli cocuk miivekkili olan meslektasla-
rimizin bu asamada; BMCHS, Anayasa ve CKK geregince
cocugun ustiin yaran esas alinarak, llkemizdeki salgin
hastalik nedeniyle tutuklu ¢ocuklarin tahliyesi ve ailesi ile
yakinlarina teslimi, miimkiin olmadigi taktirde cocuklarin
kurum bakimina alinmasi, hikimli cocuklarin infaz erte-
leme taleplerine uygun olarak ayni kosullarda tahliye edil-
mesi konusunda ilgili kurumlara dilekce ile bagvurmalari
tavsiye olunur (WEB)

6- COCUKLAR iCiN ACIL TAHLIYE

Ulkemizde yasanan salgin hastalik nedeni ile her gin on-
larca insanin 6ldugu bir dénemde hapishanelerde bulunan
cocuklarin acilen tahliyesinin saglanmasi amaciyla yaptigimiz
19.03.2020 tarihli cagrnmizi tekrarlayarak “cocuk tutuklu ve
hikumlilerin tahliyesi ile ailelerine teslimini, cocuklarin
yakinlarina ulagilamiyorsa kurum bakimina alinmasini , an-
neleri ile kalan ¢cocuklarin anneleri ile tahliye edilerek, adli
kontrol sartlarinin uygulanmasini, bu siire¢c tamamlanin-
caya kadar cocuklara zaman siire sinirlamasi olmaksizin
UCRETSIZ telefon hakki verilmesini, yakinlarinin aramalari
halinde iletisim kurmalarina olanak saglanmasini, hijyen
kosullarina azami 6zen gésterilmesini, cocuklarin bu si-
recte daha incelikle psikolojik yardim almalari gerektigin-
den, panik korku gibi psikolojik sorunlarin 6nline gecmek
amaciyla uzman destegi saglanmasi, ilerde telafisi imkan-
siz zararlarin ortaya cikmasinin 6nlenmesi amaciyla, acil
talebimizdir *

Bunun yaninda; kamuoyunda af beklentilerinin karsiliginda
meclise sunulan CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ INFAZI
HAKKINDA KANUN ILE BAZI KANUNLARDA DEGISIKLIK YA-
PILMASINA DAIR KANUN TEKLIFi , sadece mevcut kapasitede
azaltmayi hedeflemektedir , 6zellikle cocuklar agisindan somut
fayda yerine bir cok sorunu beraberinde getirecek niteliktedir.
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Esas olarak acik cezaevindekileri tahliye etmeyi amacla-
yan tasari, bu Kisilere déntk sosyal hizmet desteklerinden de
bahsetmemektedir. Ozellikle eve dénislerde sosyal hizmet ko-
nusunda egitim almis kisilerin degerlendirme ve takipleri, 6zel
olarak duzenlenmelidir. Cocuga karsi suc isleyen faillerin etkili
mudahaleye tabi tutulup izlenip denetlenmesi , devletin acgik
yukumilalagudur

Son derece guglendirilen ve adeta ayri bir ceza mahkeme-
si statustne alinan infaz hakimlikleri incelemelerinde, cocuk
mahpuslar icin avukat zorunlulugu getirilmeli ve ¢cocuklarla ilgili
uzmanlasma saglanarak, ¢zellikle kosullu saliverilme hallerinde
sosyal inceleme raporlari dikkate alinmalidir

Disiplin cezalarinin artiriimasi , agik gérisun kapall goértse
dondsturdlmesi, egitimevinde kapali kuruma iadenin 1 yila ka-
dar ¢ikariimasi, hapishane kurallarinin siki sartlara baglanmasi,
cocuk mahpuslar agisindan son derece sakincall sonuclar do-
guracak bir uygulamadir.

Gecici 6. Madde de yer alan kosullu saliverilme suresinin
hesaplanmasinda, “hdkdmlindn onbes yasini dolduruncaya
kadar ceza infaz kurumunda gecirdigi bir gun, ¢ gun, onsekiz
yasini dolduruncaya kadar ceza infaz kurumunda gecirdigi bir
gun, iki gdn olarak dikkate alinir “dizenlemesi kapsayicl olma-
nin 6tesinde, ayrimeilik icermektedir.

Suc tiplerine gore infazda farkliliklar yapilmasi ise cocuk
haklarinin temel ilkeleri ile gelismektedir.

7- Yasanan salgin ve bunun yasatacagl sorunlar gerekce
gosterilerek tartisilan af tasarisinda cocuk cinsel istismarcilari-
nin infaz indirimi veya erken tahliyesi gibi konularin konusulmasi
dahi cocuk cinsel istismarcilarina makafat niteliginde cezasizlik
halidir. Cocuk cinsel istismarcilarina dénuk bir af ne toplum vic-
daninda ne de hukuken kabul edilemez.

8- Cocuga Yonelik Siddet Ve Cocugun Cinsel istismari
Suclarn Infaz Indirimi Kapsamina Alinmamalidir

Yillardir cocuk haklari ihlallerinin dndne gecilmesi icin mu-
cadele veren Turkiye Barolar Birligi ve Barolar olarak, birkac
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gundur infaz yasasi Uzerinde degisiklik yapiimasina iliskin ca-
lismalari bu yénden endise ile izliyoruz.

Cocugun cinsel istismari suglari ile Ustsoya, altsoya, ese,
kardese, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamaya-
cak durumda bulunan kisiye karsi islenen kasten yaralama ve
neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sugclarinin faillerinin ce-
zalarinin hapishanedeki infaz surelerini azaltacak bir degisiklik
dusunultyorsa, bunu dogru bulmuyoruz.

Boyle bir degisikligin toplumun her kesimden bUyUk tepki
alacag@ini biliyoruz. Konu cocuklar ve siddet magduru kadinlar-
la dogrudan ilgili oldugu icin tum milletvekilleri ile siyasi parti-
lere gec olmadan hatirlatma geregini duyuyoruz. Bu suclardan
verilen mahkOmiyet kararlarinda vyillar icinde gozle gérulur bir
artis var iken, infaz indiriminin kapsamina alinmalari cezalarin
caydiricihgina zarar verecektir.

Ulkemiz virtis salgini ile topyek(n micadele halindeyken bu
sekilde bir degisikligi tartismanin dahi toplumu bélecegini du-
stintyoruz. Buna neden olacak girisimlerden 6zenle kaciniima-
sI gerektiginin bilinmesini istiyoruz.

Boyle bir dizenlemenin tim magdurlar agisindan telafisi im-
kansiz bir haksizlik anlamina gelecegini, onlarin hukuki gtiven-
ligine ve hukuka olan inanclarina agir sekilde zarar verecegini
hatirlatiyoruz.

Biz cocuk ve kadin haklari savunuculari olarak cocuga ve
kadina yonelik siddet uygulayanlarin, cocuklari ve kadinlari cin-
sel olarak istismar edenlerin fail olarak aramizda dolasmasini
istemiyoruz. Toplumun ¢ok genis kesimlerinin de bunu isteme-
digini biliyoruz.

Turkiye BuyUk Millet Meclisi’'nin ve kamuoyunun bilgisine
saygllarimizla sunariz. (WEB-79 baro aciklamasi)

9- Cocuklar cinsel obje degildir, evlilik kurumunun tarafi ol-
mamalidir . Cocuklarin cinsel istismarina neden olan faillere
getirilecek af cocugun Ustln yararina aykiridir. Yasal dizenle-
melerle mesrulastiriimasina izin vermeyecegiz.
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10- Bugun bir haber ajansinin yaptigi ve cocuk istismarini
mesrulastirma ¢abasi iceren haber kabul edilemez niteliktedir.
Magduriyet Uzerinden alg yaratilarak hedeflenen cocuk istis-
marinin yasal alt yapisinin hazirlanmasidir. Bu kisilerin mevcut
durumda ¢6zUme ulastirimasi mumkdn iken gocuk istismarinin
yasalar eliyle mesrulastiriimasina izin vermeyecegiz.



16 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

“EVDE KAL”an COCUKLARIN -
COCUK BAYRAMINDA SESI OLALIM

TUm dunyada ve Ulkemizde yasanan salgin hastalik nede-
niyle 100.yilini kutladigimiz 23 Nisan Cocuk Bayrami maalesef
cocuklarin evlerinden cikamadigi bir dénemde, sosyal mesafe
kurallari ile kutlanmaktadir. Bu nedenle bayram bizlere, “ énce
cocuk korumas!” diyerek haklarini hatirlama konusunda vesile
olsun.

S6zUmUz cocuklar igin;
-Kapall kurumlarda kalan ¢ocuklarin tahliyesi saglanmalidir

-Anneleri ile cezaevinde kalan cocuklarin annelerine adli
kontrol tedbiri uygulanarak tahliyeleri saglanmalidir.

-Tahliye sonrasi evine dénen yetiskinlerin denetimleri sagla-
narak aile i¢i siddet vakalarinin 6ntine gecilmelidir.

-Once cocuk koruma diyerek, evde kapall kapilar ardinda
aile-akran siddetine karsi ¢cocuklarin yardim seslerine cevap ve-
recek mekanizmalar kurulmalhdir.

-Calismak zorunda kalan ¢ocuklarin korunmasi igin 6zel de-
netimler yapilmalidir

-Refakatsiz ve aileleri ile kalan multeci cocuklarin saglik ve
yasam kosullari desteklenmelidir

-Cocuklu ailelere ekonomik destek sunulmalidir

-Ozellikle kalabalik ailelerdeki cocuklarin egitim hakki kayip-
larinin 6ntne gecmek amaciyla ailelere Ucretsiz bilgisayar no-
tebook verilmelidir.

-Cocuklarin yasayabilecekleri istismarlara kars! internet ya-
yinlarinda, TV yayinlarinda ve 6zeklikle EBA TV de uyarici ya-
yinlar yapilmali, istismara ugrayan ¢ocuklarin bildiriimesi hatir-
latilmali, ALO 183 hatti vurgulanmalidir
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-Aile Calisma Sosyal Hizmet Bakanligi uzmanlarinin kayitli
bulunan, hakkinda tedbir uygulanan magdur ¢ocuklari dizenli
ziyaret etmesi saglanarak yeni istismarlarin éntne gecilmeli ve
ihtiyaclari tamamlanmalidir. Rehber 6gretmenler kendi égrenci-
lerinin kontrollerini yapmalidir

-Basin TV ve siyasiler tarafindan ¢ocuklarin cinsel istismari-
nin yasalarla mesrulastirima cabalarina son veriimelidir.

Bu nedenle diyoruz ki dncelikli gbrev ; ¢ocuklarin guvenli
yasam haklarinin saglanmasidir.

Tum cocuklarin en kisa zamanda bayram mutlulugu yasa-
mas! dilegiyle, edebiyatimizin ustasi Yasar KEMAL'in dedigi
gibi “cocuklar insandir, insanhgin farkl bir ttrd degildir. “.

istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi
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PANDEMi DONEMINDE
COCUK HAKLARINI KORUMA
MEKANiIZMALARINA ERIiSIMDE
YASANAN SORUNLAR

Dinya Saglk Orgitt 11 Mart 2020’de koronavirtisti (Covid
— 19) pandemi ilan etmistir. Virisun yayilmasini engellemek
icin Ulkemizde cesitli dnlemler alinmis, bazi kamu kurumlarinin
calisma sekli degistiriimistir. Degisikliklerin mesru bir amaca
hizmet ettigi sdylenebilir fakat bu degisiklikler cocuk haklarinin
korunmasiyla ilgili mekanizmalara erisimde sorunlara yol acg-
maktadir. istanbul Barosu CMK Servisinin avukat gérevlendiril-
mesine iliskin istatistiklerindeki carpici degisim bu savi destek-
ler niteliktedir.

Pandemi ilanindan gtinimuze kadar istanbul Barosu tara-
findan ¢ocuk haklarini ilgilendiren vakalar igin yapilan avukat
gorevlendirmelerinde ciddi bir degisim goézlemlenmistir. 10
Mart-20 Nisan 2020 arasinda (son 41 gunde) cocugun cinsel
istismari sucu magduru 178 cocuga karakol asamasinda avu-
kat gorevlendiriimesi yapilmistir. Bu rakam pandemi nedeniyle
devlet kurumlarinin calisma sekli degistirimeden 6nceki do-
nemle kiyaslandiginda oldukga dusuktdr. Ornedin, 1 Subat-10
Mart 2020 arasinda (pandemi ilan edilmeden énceki 38 gtinde)
cinsel istismar magduru 464 cocuk icin avukat goérevlendirmesi
yapilmistir. Bunun yani sira 10 Mart — 20 Nisan tarih araligin-
da ayni su¢ hakkinda 2019'da 508, 2018'de ise 375 magdur
cocuk icin avukat goreviendiriimesi yapiimistir. Asagidaki tablo
durumu 6zetlemektedir.
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Istanbul Barosu CMK Servisinin
cocugun cinsel istismari sucu nedeniyle
karakol asamasimmda yaptig1 avukat gorevlendirme sayisi
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Gerek 6nceki donem gerekse de yillar arasi yapilan karsi-
lastirmalar magdur cocuk sayisindaki azalmanin arkasinda ya-
tan sebeplerin dikkatle incelenmesi gerektigine dair bir ikaz-
dir. Magdur cocuk sayisinda gérulen ciddi azalmanin baslica
nedeninin koruyucu mekanizmalara erisim konusunda yasanan
sikintilar oldugu dusuntlimektedir.

Pandemi strecinde ¢cocuklar ev icinde de magduriyet yasa-
maktadir. 20 yas alti icin sokaga ¢ikma yasag ilan edildikten, 4
Nisan 2020 tarihinden, 20 Nisan 2020’ye kadar istanbul Barosu
tarafindan cinsel istismar sugu magduru 22 cocuga ve kasten
yaralama sugu magduru 27 ¢ocuga karakol asamasinda avu-
kat gérevlendirmesi yapilmistir.

7242 sayill Kanun ile yapilan infaz dizenlemesi sonucu ye-
terli dnlem alinmadan gercgeklesen tahliyelerin sorunlara yol
acmaya basladigl ve 20 yas alti cocuklar icin sokaga ¢cikma
yasaginin strddgud pandemi déneminde, ¢cocuk haklarinin ko-
runmasi icin basgvuru mekanizmalarinin dizgun igletiimesi ha-
yatidir. Bu sUrec icerisinde cocuk haklarinin etkin korunmasi
icin acilen ek dnlemler alinmalidir.

ISTANBUL BAROSU _
COCUK HAKLARI MERKEZI
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Lanzarote Komite Baskan ve
Baskan Yardimcisinin Bildirisi

COVID-19 salgini  dénemin-
de, cocuklari, cinsel istismar ve
suiistimale karsl korumak adina
onlemlerin arttirimasi hakkinda-
ki Lanzarote Komite Baskani ve
Baskan Yardimcisinin  Bildirisi
CQVID-19 virGstunun yayllmasinin yavaslatimasi ve saglik sis-
temlerimizin bu esi gorilmemis salginla bas edebilmesi, cogu
Avrupa Konseyi Uye Ulkesinin 6nceligi haline gelirken, ¢ogu
Uye devlet kati karantina 6nlemlerine basvurmaktadir. Cocukla-
rn blytk cogunlugu icin, karantina, gtvenli bir alanda koruma
anlamina gelmektedir. Cok yUksek sayida kiz ve erkek cocugu
igin ise, karantina, cinsel istismar ve suiistimal de dahil, artan
bir siddet kargisinda savunmasizlik seklinde sonuglanabilecek-
tir Bu nedenle, COVID-19 krizine dair ydnetim énlemlerinin etki-
sinin degerlendiriimesi ve ¢cocuk koruma mekanizmalarinin bu
yeni durumla uyumlu hale getiriimesi hayatidir. Cocuklarin Cin-
sel Sémuri ve Cinsel istismara Karsi Korunmasina iliskin Avru-
pa Konseyi St¢zlesmesi'nin (Lanzarote Sézlesmesi) hdkumleri,
mutlak surette, bu hususlarla alakalidir ve uygulanmalidir.

Sozlesme'nin (Lanzarote Sozlesmesi) uygulanmasini géz-
lemleyen Komite Baskani ve Baskan Yardimcisi sifatlarimizia,
Taraf Devletleri, cocuk haklarini Sézlesme’nin seviyesine ¢i-
kartmak icin ¢ocuk haklarini muhafaza etmeye devam etme-
ye davet etmekteyiz. So6zlesme, tum ¢ocuklari korumak adina
ve cinsel istismari ve suiistimali énlemek icin, Taraf Devletlere,
belirli dnlemleri, daima ve her yerde alma sorumlulugunu ytk-
lemektedir.

Gitgide daha fazla ulke karantina 6nlemleri aldikga, ¢cogu
cocugun, 6zellikle de zihinsel veya fiziksel engel veya bir ba-
gimlilik durumu sebebiyle hassas durumdaki cocuklarin, 6zgur-
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lUklerinden kisitlanmis olduklari evde veya ev disindaki bakim
yerlerinde, gecici multeci kamplarinda veya tesislerde, kendile-
rine karsi sug isleyen kisilerle tutulmalari trajik bir gercektir. Uye
Devletler, tum cocuklarin guvenli yerlerde karantinaya alinmala-
rini saglamak zorundadir.

laveten, karantina énlemlerin sonucu olarak, cocuklar, artan
bir sekilde internette aktiflerdir ve arkadaslariyla baglantida kal-
mak, duygularini ifade etmek, egitim almak, dikkatlerini dagit-
mak icin sosyal medyaya bagimiidirlar. EUROPOL tarafindan
vurgulandigi Uzere, cinsel suc zanllari bu durumu degerlendir-
mekte ve ¢ok daha fazla ¢cocuk seyredilmekte ve cinsel teghir-
ciligin, siber-zorbaligin ve bilgi ve iletisim teknolojileri tarafindan
kolaylastirilan diger cinsel istismar ¢esitlerinin magdurlar hali-
ne gelmektedirler. Bu cesit artan ¢evrim ici riskler hakkindaki
farkindaligin arttirlmasi hayatidir.

Cocuklara karsi Siddeti Sonlandirma icin Kuresel Ortaklik
ve UNICEF ile beraber paydaslari olan insani Eylemde Cocuk
Koruma Birligi'ndeki ortaklari tarafindan, yakin zamanda vurgu-
landigr Uzere, cinsel istismar ve suiistimalin édnlenmesi ve kay-
gllarin gtvenli bir sekilde raporlanmasi, COVID-19’a dair 6nlem
ve kontrol &nlemlerinin ayriimaz bir par¢asi olmaldir.

Lanzarote Sozlesmesine Taraf Devletleri, cinsel siddete
karsl korunma haklari ve bu amaca ulasmak icin halihazirda
var olan hizmetler ve 6nlemler hakkinda gocuklarin bilgilendi-
rilmelerini saglamalari konusunda acilen géreve cagirmaktayiz.
Duzenli bir sekilde durumu gdzden gecirmek, ihtiyaclari belirle-
mek ve dnlemleri uyumlastirmak adina, ulusal, bélgesel ve yerel
otoriteler arasinda ve ayni zamanda sivil toplum ve 6zel sektor
arasinda suregelen bir diyalog gerceklestiriimedir ki, tum bu
aktorler, cocuk cinsel istismari ve cinsel suiistimaliyle mucadele
etmeye ve bunlari 6nlemeye ve cinsel siddet magdurlarinin ba-
kimina iligkin olarak, kendi gdrevlerini yerine getirmeye devam
edebilsinler.

Kuvvetlendirilen karantina énlemleri, cocuklari, artan bir se-
kilde suiistimal, ihmal, istismar ve siddet riskiyle karsi karsiya
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birakirken, yardim hatlarinin ve acil hatlarinin cocuklar tarafin-
dan bilinmesi ve ayni zamanda kamusal alanda da bilinir olma-
sl, azami derecede dnem tasimaktadir. Bu yardim hatlarinin ve
acil hatlarinin, 24 saat boyunca ve ayni zamanda ¢evrimici plat-
formlarda ulasilabilir olmasi da ¢ok énemlidir. COVID-19 salgi-
ninin, bu hizmetlerin, artan taleplere cevap verme kapasitelerini
de etkilemesinden dolayi, hi¢bir yardim ¢cagrisini cevapsiz bi-
rakmamak adina, Taraf Devletler uygun insan kaynaklarina ve
ekipmanlara sahip olduklarini garanti altina almalilar.

Cocuklarin halen ulasma haklarinin bulundugu, fiziksel ve
psikolojik acgidan destek ve yardim hizmetlerinden, cocukla-
r, ¢ocuk-dostu yodntemlerle bilgilendirmeye iliskin inisiyatifler
hakkindaki farkindaliga yeniden dikkat cekilmelidir. Bu husus,
cevrimici kampanyalarin baslatiimasi; ulusal seviyede cocuk
cinsel istismarini ve cinsel suiistimalini engellemeyi amaclayan
farkindalik arttirici materyallerin dagitiimasi ve halihazirda her
bir Taraf Devlet’te var olan yardim hatlarina dikkati cekerek sag-
lanabilecektir.

Cocuklarla beraber karantinada olan ebeveynler ve bakici-
larin, bu kriz durumunda, kendi duygulariyla ve davranislariyla
bas edebilmeleri icin destek sunulmalidir. Ek olarak, bu kisilerin,
cocuklarinin, gevrimici istismar da dabhil, cinsel istismara nasil
tepki vermesi gerektigini bilmeleri ve bunu engellemeleri igin
guiclendirilmesi gerekmektedir. iletisim cabalarinin yetiskinlerin
kendi ¢ocuklarini korumak igin alabilecekleri dnlemler hakkin-
daki farkindaliga yonelik olmasi gerekmektedir. Karantina, ayni
zamanda baglar gtc¢lendirme ve aile Uyeleri arasindaki glveni
arttirma acisindan da bir firsat sunmaktadir.

Avrupa Konseyi, faydalanilabilecek bir dizi farkindalik art-
tirncr materyal gelistirmistir. Bu materyallere, cesitli dillerde bu
husus icin dlzenlenmis olan alttaki internet sitesinden ulasila-
bilmektedir:

https://www.coe.int/en/web/children/covid-19

Birgok ulusal idarenin ve sivil toplum aktérinin, bu salgi-
nin ortaya cikardigi belirli zorluklar karsisinda, cocuklara karsi
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cinsel siddete son vermek adina gerceklestirdikleri mticadeleyi
sUrdUrmekte zorlandiginin farkindayiz. Tim Uyeleri ve Lanza-
rote Komitesi’ndeki gézlemcileri, ¢cabalarini surdirmeye davet
ederken, onlari, birbirimizden 6grenebilmemiz ve cocuklara
karsi cinsel siddeti sonlandirmaya dair kolektif kapasitemizi
glclendirmemiz adina, su ana dek alinan inisiyatifleri lanzarote.
committee@coe.int adresinde paylasmaya cagiriyoruz. Avrupa
Konseyi, Koronavirls ve gocuklara; alinan derslere ve Avrupa
ve Gtesinden gelen tavsiyelere adanmis internet sitesini dizenli
olarak guncelleyecekiir.

COVID-19 salginiyla micadele ederken, hatirlamaliyiz ki, co-
cuklara karsl siddet milyonlarca magdura zarar veren baska bir
salgindir. Bu ikisiyle de gelin hep beraber mucadele edelim.

George Nikolaidis Christel De Craim
Lanzarote Committee Chairperson Lanzarote Committee Vice-Chairperson

istanbul Barosu GHM Uyesi Av. SIRIN TABANLI
tarafindan ceviri gerceklestirilmistir.
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COCUK HAKLARI SOZLESMESI,

COCUKLARIN YETENEKLERININ
GELISIMI ve AILENIN

L] m W m

YONLENDIRICILIGI

Av. Agkin TOPUZOGLU'

TUm dunya ile birlikte tlkemizde de yasanan kuresel salgin
hastalik nedeni ile, hastaligin énlenmesini amaglayan pek ¢ok
onlem alinmistir. Bu gergcevede aileleri ile daha fazla vakit gegir-
mek zorunda kalan ¢ocuklar konusunda sézlesme esasi ile bir
degerlendirme yapma ihtiyaci hissedilmistir.

Turkiye’nin taraf oldugu BMCHS Madde 5 Taraf Devletler,
bu Sézlesmenin ¢cocuga tanidigr haklar dogrultusunda ¢ocu-
gun yeteneklerinin gelistiriimesi ile uyumlu olarak, cocuga yol
gosterme ve onu ydnlendirme konusunda ana-babanin, yerel
gelenekler 6ngdruyorsa uzak aile veya topluluk Uyelerinin, ya-
sal vasilerinin veya cocuktan hukuken sorumlu 6teki Kisilerin
sorumluluklarina, haklarina ve 6devlerine saygl gosterirler du-
zenlemesini icermektedir.

Yasanan salgin hastalik nedeniyle alinan 6nlemlerin arasin-
da egitim kurumlarinin kapatilmasi ve cocuklarin egitimlerine
evde ‘uzaktan egitim yolu ile devam etmeleri, ana- babalarin
kisa ¢alisma dénemi, calismalarina ara vermeleri veya evde kal
cagrisina uyarak evde bulunmalari, aileler ve cocuklarin strekli
evde bir arada olmalari anlamina gelmektedir.

Ana- babalar veya ailede birlikte yasayan diger aile bireyleri
(hala-teyze-dayl-amca-bUytkanne-dede ) giin boyunca birlikte

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Bagkani
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olacaklarindan; bu surecte cocuklar kendilerini de anlatabile-
ceklerdir. Aile bireyleri onlari dinleyecekler , cocuk merkezli bir
bakis acisi ile taraflar birbirine daha ¢ok yakinlasarak birbirlerini
daha iyi anlayacaklardir. Ebeveynler cocuklarla kurduklari ileti-
simi iyi degerlendirir ve onlara kendilerini ifade edebilme hakki
veririlerse, gocuklarin yaslari ve gelisimlerine uygun YETENEK-
LERINI gozlemleyeceklerdir. Bu strekli ve uzun sayilabilecek
evde kalma sureci, iyi degerlendiriimesi halinde cocuklarin
hangi konuda ne tur yeteneklerinin énce aile tarafindan farkin-
da olunmasi ve gocugun yetenekleri cergevesinde gelisebilme-
si icin gerekli yonlendiriciligi saglanmasinda COCUK ICIN bir
olumlu bir durum yaratacaktir.

B.M Cocuk haklar Sézlesmesi’nin 5.maddesi Ana-babanin
yonlendiricigi ve cocugun yeteneklerinin gelisimini ayrintili ola-
rak duzenlemektedir. Madde basligindan da anlasilacagi Uzere,
bu madde anne babalara, aileye ¢cok dnemli bir gérev yukle-
mektedir. Bu maddenin hayata gecirilmesi, aile de cocuk hak-
larinin benimsenmesi, uygulanmasinda ilk adimdir. Toplumun
en kUcuk birimi aile ,bu yukimluliginu zamaninda ve gere-
gi gibi yerine getirmesi halinde, cocuklarimiz topluma aktif ve
yapici rol Ustlenen ,gUvenli bireyler olarak katilacaklardir.Gene
s6zlesmenin anne-babanin devlet yardimi ile yerine getirecek-
leri ortak sorumlulugu dizenleyen 18.madde ile birlikte, cocuk,
ana-babasi-,ailesi ve Devlet arasindaki iligkiler icin bir cerceve
olusturur.

B.M Cocuk haklar Soézlesmesi 5. Maddesinin dizenlemesi
ile esnek bir aile tanimina yer vermistir. S6zlesmede genis anla-
mi ile tanimlanan aile, dunyada ¢ocuklarin iginde yetistirildikleri,
Ulkeden Ulkeye farklilklar gésteren akrabalik ve toplum dlzen-
lemelerini yansitmaktadir.

Ailenin dnemi Sozlesmenin 6nsdz kisminda ayrintili olarak
vurgulanmigtir. Aile ‘toplumun temel en kiiclk birimi ve basta
cocuklar olmak lizere lyelerinin yetismesi ve esenligi icin
dogal ortamdir.”
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Cocuk ise, sézlesmede yer alan ifade ile kisiliklerinin ve ye-
teneklerinin en eksiksiz ve dogru bicimde gelisebilmesi icin ,
bir aile ortaminda sevgi, ilgi, anlayis ve mutluluga ihtiyac duy-
maktadir.

Sézlesmenin 5. Madde metnin de yer alan ‘GELISEN YETE-
NEKLER’ kavrami sayesinde, sdzlesme de belirli konulara iligkin
keyfi yas siniri belirlenmekten ya da olgunluk tanimlari yapil-
maktan kacginildigr gérdlmektedir. Cocugun ‘gelisen yetenekleri’
s6zlesmenin 6énemli bir kavramidir. Bu kavramla gocugun ba-
gimsiz yetiskinlik dénemine gegis sutrecine, Cocukluk dénemi
boyunca saygl gosterilmesi ve bu slrecin desteklenmesi ge-
rekliligi kabul edilmelidir.

Sozlesmenin 5.maddesi genis ailenin, sadece ana- baba ve
cocuktan yasal olarak sorumlu diger kisilerin kastedilmedigi-
ni, yerel gelenek ve goéreneklere gore uzak aile ve toplumu da
kapsadigini ifade etmektedir. S6zlesme aile ile ilgili genis bakis
acisi ve degerlendirme ile birlikte, cocugun ‘gelisim halindeki
yetenekleri’ vurgulanmak sureti ile haklarin bizzat cocugun ken-
disi tarafindan kullanilacagini, Cocuga haklarinin 6znesi olarak
baktigini acikca ortaya koymaktadir. Bunun icinde aile icinde
cocuklarin haklarin 6znesi oldugu biling ve duyarliiginin gelis-
mesi gereklidir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sézlesmenin yanin-
da, Uluslararasi Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesinin
23. Maddesinde aileyi ‘toplum icindeki dogal ve temel birim
olarak tanimlamakta, bu birimin toplum ve devlet tarafin-
dan korunmasi gerektigini belirtmekte ve 24. Madde de ¢o-
cugun kicuk olmasi nedeni ile ailesinin, toplumun ve Devlet’in
saglayacagl koruyucu 6nlemlerden yararlanma hakki oldugu
yer almaktadir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina dair sézlesmenin belirtti-
gimiz 5. Maddesi aileyi cocuklarin s¢zlerinin dinlenecegi, saygi
gorebilecekleri ve kendilerini ifade edebilecekleri bir alan ola-
rak tanimlamaktadir.

Dialog, karsilikl uzlasma ve katilim ¢ocuklara iliskin 6n plana
cikan kavramlardir.
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Ayrica ¢ocuklukta ve daha sonraki dénemde siddetin ve
diger suclarin 6nlenmesinde aile ici erken cocukluk dénemi
gelisimi buyuk énem tasimaktadir. Bu durum anne- babalarin
ve anne-babaliga hazirlananlara yonelik destek ve egitim prog-
ramlarina yer verilmesini de gerekli kilmaktadir. Cocuk suclu-
lugunun 6nlenmesine iliskin Birlegmis Milletler Yonlendirici
ilkeleri veya diger bir ifade ile Riyad llkeleri bu konuda su
Onerilerde bulunmaktadir :

* Ailelere, cocuk gelisimi ve bakimi konusundaki rollerini ve
sorumluluklarini 6grenme olanagini saglamak,

* BUyukler ile cocuklar arasinda olumlu iligkiler gelistirmek,

* Anne-babalari ¢cocuklarin ve genclerin sorunlari karsisinda
duyarl kilmak,

* Cocuklarin aile ve toplum temelindeki etkinliklerine katilimi-
mi arttirmak icin gerekli dnlemlerin alinmasi, cocugun yetenek-
leri ve gelisiminde son derece olumlu sonuglar verecektir.

Bu aciklamalarla birlikte aileler, kuresel salginin yarattig
‘evde kal’ strecini cocuklar lehine, olumlu bir déneme cevire-
bilirler. Zaman ve mekan uygunlugu nedeni ile onlari daha fazla
dinleyebilir, iletisim kurabilirler. ilgi alanlarinin ve becerilerinin,
yeteneklerinin bu strecte uygun ve cocugu ifade edebilecek
sekilde farkinda olabilirler. Cocugun goéris ve dusuncelerinin
aile icinde 6nemsendiginin ona hissettiriimesi mamkundur. Co-
cuk kendini temel sayginhgi ve bireyselligi ile farkli yetenek ve
becerilerini aciga vurma imkani bulacaktir.

AILELER, bu surecte, cocuklarin birincil yarar temel ilkesi
dogrultusunda, gocuklarin yararina, Sézlesmenin 5. Maddesi-
nin hayata gecirmek icin KOCAMAN BIR ADIM atabilirsiniz.

Kaynaklar

B.M Cocuk Haklarina dair Sézlesme

Cocuk Haklarina Dair S6zlesme uygulama el kitabi
Unicef 1998

B.M Cocuk Suglulugunun Onlenmesine dair Yénlendirici
ilkeler/Riyad ilkeleri.

Uluslar arasi kisisel ve siyasal haklar sézlesmesi .
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DUNYA
KIZ COCUKLARI
GUNU

Av. Aydeniz Alisbah TUSKAN'

Kiz ¢ocuklarinin, gocuk haklarindan esit olarak yararlanma-
sini saglamak, onlar bilinglendirmek igin 11 Ekim Dinya Kiz
Cocuklar GUnunun énemi buyuktar. Birlesmis Milletler tarafin-
dan 1989 yilinda kabul edilen Cocuk Haklarina Dair S6zlesme,
Ulkemizde 1995 yilinda Resmi Gazete’de yayinlarak ydrurlige
girmistir. 5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu ise, 2005 yilinda
Resmi Gazete'de yayinlanmistir. Birlesmis Milletler Cocuk Hak-
larl Sézlesmesi'nde;

1- Egitim,
2- Saglik,
3- Guvenlik,
4- Beslenme

Haklar ¢ocuklarin temel haklar olarak tanimlanmistir. An-
cak, bu haklardan her cocugun esit olarak yararlanmasi ve kul-
lanmasi ise henlz Ulkemizde tam olarak saglanamamistir. 2012
yilinda gocuk evliliklerinden ve gocuklari siddetten korumak igin
KIZ COCUKLARININ GUCLENDIRILMESI surdulebilir kalkin-
mada DUNYA KIZ COCUKLAR Guini olarak ilan edilmistir.

Bu yil ttm dunyada “kiz ¢cocuklarinin durdurulamaz gucu
“baslginda calismalar yapilacaktir. Nufusumuzun %29‘unu kiz
cocuklari olusturmaktadrr.

1 *istanbul Barosu 2010-2018 Dénemleri Yonetim Kurulu Uyesi
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Ulkemizde bugtin, Cocuk Haklar Sézlesmesi'ni onaylayip
imzaladigimiz halde ve bu dogrultuda ¢ikarilan Cocuk Koruma
Kanunu’'nu kabul ettigimiz halde, bu yasal metinlerde amacla-
nan hedefleri tam olarak hayata geciremedigimiz bir gercektir.

1- Egitim

Egitim hakki ¢cocuk haklarinin temelidir. Ancak yoksul aile-
lerin gocuklar basta olmak Uzere kirsal kesimde yasayan ¢o-
cuklar egitim hakkindan bugtne kadar esit kosullarda yarar-
lanamamis 6nemli bir kismi dini vakif ve dernekler tarafindan
egitilmistir. Bolgesel, cinsel, sinifsal ve sair esitsizlikler bugtine
kadar dtzelmemis ve derinlestigi icin temel sorunlar devam et-
mistir. Toplumsal yasam alanindan izole olan ¢ocuklar karma
egitime de istendigi kadar katilamamaktadir. 2012’'de %99‘a
ulasan okullasma orani 2017 %91‘e dismustur. 4+4+4 kesintili
ve zorunlu egitim Ulkemizde egitim hakkiyla ilgili soru isaretleri
yaratmaktadir. Kesintili egitim oldugunda 4 yil sonra belirli bol-
gelerde kiz ve erkek cocuklari okullardan alinarak dini vakif ve
derneklerin okullarinda 6égrenime devam etmektedir. Buralarda
cocuklara dinsel baski yapildigr asikardir. Bu gocuklar, gocuk-
luklarini yasayamamakta pozitif ve bilimsel egitim alamamak-
tadir. Temel eg@itimin mutlaka zorunlu ve kesintisiz egitim olarak
uygulanmasi, buna ek olarak 12 yil olmasi gerekmektedir. Daha
once 8 yillik olan temel egitim hayata gecirildikten sonra, orta-
lama evlilik yasinin da ytkseldigi tespit edilmistir. Béyle olumlu
sonuglara, temel egitimin kesintili egitime déntsmesi dini vakif
ve derneklerin kiicUk cocuklarinin beynini ylkamasina sebep
olmakta ve ¢cocuklar ileriki hayatlarinda bilimsel egitim imkanla-
rindan yararlanamamaktadir. Ulkemize gelen 380.000 Suriyeli
cocuk da okula gidememektedir.

2- Erken yasta evlilikler

Ulkemizde tesvik edilmektedir. Son 10 yilda 482.908 ¢ocuk
devletin izniyle evlenmistir. Son 6 yilda 142.208 cocuk (18 yas
alt) dogum yapmis anne olmustur. Turkiye'de yoksul kiz co-
cuklarinin erken yasta evlenme olasiligr varlikli olan yaslarina
nazaran 2,5 kat daha fazladir. Cocuk gelin meselesi Uzerinde
devletin kalici ve kararli bir politika olusturmasi gerekmektedir.



30 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

3- istismar

Cinsel istismar son 10 yilda 3 kat artmigtir. 2015 verilerine
gore cinsel istimarla ilgili 17.000 davanin %45'i mahkumiyetle
sonuglanmistir. Her yil 7,5 milyon kiz cocugu zorla evlendiril-
mektedir. istismar edilen cocuklarin %71'i, 14 - 17 yas arasin-
dadir. Yoksulluk ve cahillik erken yasta evliligi tesvik etmekte
egitimin kesintili olmasi erkek cocuklarinin ve kiz cocuklarinin
okullardan alinmasi, cehalete surtklenmesine sebep olmak-
tadir. Yoksullukla gocuklar sémUrlye ve istimara daha acik bir
hale gelebilmektedir. insan ticareti magdurlarinin 3/1’i cocuktur.

4- Cocuklari Kanunlar Koruyamiyor

Cocuklarin temel haklari olan korunmalari dahi devlet tara-
findan gerceklestirilememektedir. Buguin ¢ocuklar, bakim evle-
rinde, sokakta ve aile icerisinde bile yabancilar ve en sevdikleri
Kisiler tarafindan istismara ugramaktadirlar.

5- Calisma Hayati

Ulkemizde cocuk isciler kayit disi galistirimaktadir. Hem egi-
tim alip hem cgalisan ¢ocuklar ise is¢i sayllmamaktadir. 2018
yilinda Turkiye’'deki cocuk isci sayisi 2.000.000’'u bulmustur.
Her 10 ¢ocuktan 8'i kayit disi calistiriimaktadir. Ensest vakalari
Ulkemizde yaygin ve bilinen bir gergektir.

6- Cezaevinde Cocuklar

Ulkemizde 700.000'den fazla cocuk cezaevlerindedir. 2002
yllindan gundmuze cezaevlerindeki c¢ocuklarin artis oran
%26'dIr. insan Haklari Dernegi verilerine gére, son (g yilda co-
cuklara yapilan iskence sayisi %18’dir. (700.000 cocuk anne-
leriyle mahkum hayati yagsamaktadir.)

7- Kayip Cocuklar

2017 yil verilerine goére, Turkiye'de kayip oldugu bildirilen
11.560 cocuktan 5756’sI kiz cocugudur. Evden kacan ¢ocuk-
larin sayisi 2017 yilinda 2.500 olarak kaydedilmistir. Bunlardan
%63'U kiz gocuklaridir. Evden kacan ¢gocuklar, en temel ihtiyag-
larini dahi kargllayamamakta, saglik, egitim gibi temel ihtiyac-
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larina ulasamamaktadirlar. Barinma haklarini bile kullanamakta
olan bu ¢ocuklar tum tehlikelere karsi savunmasizdirlar. Sokak-
ta yasayan cocuklarin korunmalari saglanamamaktadir

Yukaridaki verileri inceledigimizde acikca anlasiimaktadir
ki Turkiye'de bedelsiz, esitlikci, kesintisiz ve zorunlu bir egitim
sisteminin hayata geciriimesi gerekmektedir. Cocuklarin maruz
kaldiklari tehlike, tehdit ve siddetin dnlenmesi icin;

- daha guclu bir egitim sistemi,
-cocuk odakll sosyal glivenceler
-ve kamu hizmetlerine

agirlik verilmesi gerekmektedir.

- Gerek insan haklari gerekse ¢cocuk haklarina iligkin toplum-
sal farkindalik ve bilinclendirme Uzerine yogunlasilarak calis-
malar yapilimaldir.

Cocuk Haklar Sézlesmesi ve Cocuk Koruma Kanunu'nda
guvence altina alinan temel haklarini kullanamayan ¢ocuklara,
devletin tarafsiz, bilimsellik iceren, saglk ve guvenliklerini ko-
ruyan, onlari dis tehlikelerden savunan bir politikanin olusturu-
larak acil olarak uygulamaya konulmasi gereklidir. Gelecegimiz
olan ¢ocuklarimiz i¢in toplumda bir farkindallk yaratiimasi zo-
runiudur.
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PANDEMIDE COCUK
OLMAK

SERRA NIMET ESENCAN'

Dunya Saghk Orguti tarafindan “PANDEMI” olarak ilan edi-
len Covid-19 Koronavirtsu, kuresel salgin olarak tlkemiz dahil
tum dUnyayi kisa strede etkisi altina almistir. Su anda bizler de
dahil herkes, Covid-19 pandemisinin neden oldugu bir ruh sag-
ligr sorunu ile kargl karsiyayiz. Ancak yasanan bu atmosferde
bizler yetigkinler olarak bazi basa ¢ikma becerilerimizi kullana-
biliyoruz. Nedir bu basa ¢ikma becerileri? Aslinda kimimiz icin
meditasyon olurken kimimiz i¢cin ibadet bazen mutfakta gegiri-
len saatler bazen de elimize telefonu alip sevdigimiz birini ara-
yip yaptigimiz konusmalar. Kaygimizi, Uzuntimuzi sézcuklere
dokerek ifade edebiliyoruz. Yani herkesin birbirinden farkli basa
¢clkma becerileri var ancak 6nemli olan; yetiskinler olarak kaygi
hissettigimizde, bunun farkina varabilme becerimizin olmasi.

Donup cocuklara baktigimizda neler gorebiliriz peki? Dizen-
li olan hayatlarinda buyUk degisimler mevcut. Her gin gittikleri
okul kapali. Okul, ev ortamina tasinmaya calisiimis. Enerjilerini
atmak icin ciktiklar parklara artik gidemiyorlar. Evde de stresli
bir ebeveyn. Her ne kadar yansitmadigimizi dustnsek de onlar
da aslinda atmosferin farkindalar.

Bircok konuda oldugu gibi cocuklar duygularini ifade etme-
yi ve yasamayi ebeveynlerini izleyerek 6grenmektedir. Ancak
soyle bir durum var ki cocuklar biz yetiskinler gibi duygulari-
ni sdzclklerle ifade edemiyorlar. Ornegin; “Merhaba Ahmet/
Ayse, bugin okula gidemedigim igin ¢cok Uzgunum. Okuldaki

1 *Psikolog / serra.esencan_94@hotmail.com
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tum arkadasglarimi cok 6zltyorum. Annem de cok kaygili, surekli
ellerimi yikatiyor ve ilerde ne olacagl konusunda korkuyorum.
Okullar acilacak mi? Ya bize bir sey olursa?” diye yasadiklarini
anlatamazlar.

Bdyle bir durumda ebeveynler neler yapmali sorusu akil-
lara geliyor.

Her seyden 6nce , cocuga kendini ifade etme firsati vermeli-
yiz. Cocuklari uygun olmayan basa ¢ikma yéntemlerinden koru-
mak icin yetiskinlerin dnderligi gerekmektedir. Etkin basa ¢ikma
becerilerinin ne kadar énemli oldugu gercegini atlamamaliyiz.
Caresizlik bazi acil durumlarin en kétd boélimunu olusturur. Top-
lumlarin deprem, sel vb. dogal afetlere maruz kaldiklari dénem-
de, cocuklar kendilerine psikolojik olarak “el uzatildiginda” ken-
dilerini iyi hissederler. Psikolojik olarak “el uzatiimasi”’nin basin
durust iletisim gekmektedir. Daha sonra da etkin basa ¢ikma
becerileri, akran ve yetiskinlerle dayanisma i¢inde olmak ve di-
ger bir 6nemli konuda gelisimlerine uygunluk kriterlerini icer-
mektedir.

Her seyden once;

Ik olarak kaygr ve engellenmisligin hakim oldugu bu stirecte,
bizler de pek cok duygu ve pek ¢ok disuncenin icindeyiz. Bu
durumda duygu ve dusUncelerimizin farkinda olup kendi sagli-
gimizi Gnemsemeliyiz.

Cok klasik bir ¢rnek vardir. Ugak duserken maskeyi 6nce
kendinize sonra cocugunuza takin diye. Burada da ayni durum
gecerli diyebiliriz. Oncelikle ebeveynler olarak kendi sagliginiz
gelmeli ki ardindan ¢ocugunuzla ilgilenebilesiniz

Bu durumda evde neler yapabiliriz?

-Evdeyken sizin de yalniz kalmaya ihtiyaciniz olabilir. Bu gibi
anlar icinde evde kendinize ait bir mola yeriniz olabilir.

Ancak bu durumu ¢ocugunuza durUstce séylemelisiniz.

“Bazen kendimize vakit ayirmak isteyebiliriz. Bu durumlarda
sana haber verecegim ve 15 dakikaligina odama gececegim.”
diyebilirsiniz.
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e GUNIUk tutmak
o Gevseme egzersizleri

e Sadece belirlediginiz araliklarda sosyal medya kullanimi gibi
bazi ¢6zum yollar psikolojik iyilik halinizi destekleyecektir.

- Evde herkesin kendisine ¢zel olarak sectigi bir gtivenli ala-
ni olabilir. Evde herhangi bir catisma oldugunda o alana gidip
sakinlesilebilinir.

- GUn icinde herkesin kendine ayirabilecegi yarim saati ola-
bilir. Bu yarim saatte herkes istedigi, sevdigi aktiviteyi yapabilir.

Peki bu siireci cocuklara nasil anlatmaliyiz?

- Ebeveyn olarak cocuklarla konugsmaktan cekinilmemelidir.
KoronavirUs ile ilgili bircok seyi zaten duymus olan cocugun
sadece guvende hissetmesi gerekiyor. Bu da en iyi ebeveynler
cocuklara durist oldugunda gerceklesecektir.

- Anlatilacaklarin cocugun yasina ve gelisimine uygun olma-
sina dikkat edilmelidir.

- Gereksiz detay verilmemelidir. Bu ytzden ilk 6nce cocugun
salginla ilgili neler bildigi 6grenilmelidir. Cogu kaygr bilgi yeter-
sizliginden olugsmaktadir.

- Ebeveynlerin ne soylediginin 6énemli oldugu kadar nasll
soylediginin de 6nemi vardir.

Her ne kadar kaygil olsak da ebeveynler sureci anlatirken
mUmkun oldugunca kaygilarini yénetmeli ve sakin kalmalidir.

- Adim adim virtsten korunma yollari anlatiimalidir.

e Ellerini sik sik ylkamasi gerektigi ve nasil ylkamasi gerekti-
gi anlatiimalidir. 20-30 saniye kadar ellerini yikarken sevdigi
sarkiyl sdyleyebilirsiniz.

o Oksuren, hapsiran ve hasta olan kigilerden uzak durmasi ge-
rektigi anlatiimalidir.

e Suyun olmadigi zamanlarda da kolonya ya da dezenfektan-
larin kullanilmasi gerektigi anlatiimalidir.
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e Cocuklarin hapsirdiklari ya da 6ksutrdukleri zaman mendil
kullanmalari gerektigi 6gretiimelidir. Mendil yoksa dirsekleri-
ni kullanabilecekleri anlatiimalidir.

- Guvenlik duygularini desteklemek énemli olacaktir. Travma-
tik ddnemlerde hem yetigkinler de hem de ¢ocuklar da guven-
likle ilgili hisleri degisebilir. Bu ylzden onlar icin gunlik planlar
yapmak ve mUmkun oldugunca rutinlerini korumak énemlidir.

- Cocugunuzun sosyal olarak izole olmamasina izin verme-
mek 6nemlidir. Fiziksel mesafeyi korumak énemlidir. Ancak duy-
gusal yakinligl saglamak daha da énemlidir. Bu ylzden arka-
daslar ve akrabalari ile elektronik araglarla iletisim kurmasi igin
cesaretlendirebilirsiniz.

Bazi sorular
Covid-19 nedir?

Bu virUs bizim grip olmamizi saglayan virlse benziyor. Ama
bu yeni bir virds. Bu ylzden hakkinda cok fazla bir sey bilmi-
yoruz. Doktorlar ve bilim insanlari bu konuda arastirma yapiyor-
lar. Virls bircok kisiyi hasta edebiliyor ama ¢ocuklar ve gencler
Uzerinde ¢ok az etkileri var. Doktorlar hasta olan insanlarin sag-
Ikl olmast i¢in ¢ok ¢aligiyorlar ve ellerinden geleni yapiyorlar.

Covid-19’tan nasil korunabilirim?

Bu viristen korunmak i¢in yapmamiz gereken seyler var.
Virls vlicudumuzun acik olan bolgelerinden yani agzimizdan
burnumuzdan veya gb6zlerimizden girebilir. Bu yuzden ellerimizi
ylkamadan ylUzumuze dokunmamaliyiz.

Sabun ise virlsu dlddrmenin en kolay yolu. Bu ytzden elle-
rimizi sik sik yilkamaliyiz. 20-30 saniye ellerimizi yikamak virtsu
oldurmek icin yeterlidir.

Sabun yoksa bunun yerine kolonya ya da dezenfektan kulla-
nabilirsin.

Ozellikle disari giktiktan sonra elledigimiz kapi kollari, anah-
tar ve telefonlari temiz tutarak virtslerin yok olmasini saglaya-
biliriz.
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Maske takmali miyim?

Maskeyi hasta olan insanlarin diger insanlara hastalik bulas-
tirmamalari igin takmalari gerekmektedir. Doktorlar ve hemsire-
ler gibi saglik calisanlar da hasta olan insanlara yardim ede-
bilmeleri ve virlsun onlara bulasmamasi i¢cin maske takmalari
onemlidir.

Bizler icin de c¢ok kalabalik bir ortama girmedikce maske
takmamiz gerekmez.

Covid-19 nedeniyle hastalanirsam?

Oncelikle her atesin ciktiginda, oksurduginde veya hapsir-
diginda bu koronavirlsin sana bulastigi anlamina gelmez. Grip
ya da nezle olmus olabilirsin. Boyle bir sey yasadiginda bize
gUvenebilirsin. Ebeveynlerin olarak seni takip edecegiz.

Koronavirtsun etkileri her insanda ve yasa gore farklilik gos-
terebilir. Doktorlar, cocuklar ve genclerin fazladan hastalanma-
diklarini s¢ylemektedir. Yetigkinlerin ise hastalansalar bile son-
radan iyilesebildikleri gérdlmustir. Sadece klgUk bir grubun
Ozellikle yashlarin hastaliktan etkilendigi gortlmustar. Doktorlar
onlari iyilestirmek icin elinden geleni yapiyorlar.

Cocugunuzun Stresle ile Basa Cikmasina Yardim Etmek
Cocugumuzda Neler Gézlemleyebiliriz?

Her cocugun ve gencin olaylari algilayis bicimleri ve verdik-
leri tepkiler farklidir. Bu surecte;

- Alt 1slatma, asir aglama gibi regresif davraniglarda artma,

- Beslenme dlzeninin bozulmasi,

- Uyku duizeninin bozulmasi,

- Asirt endise veya Uzuntd,

- Ofkeli davranislarda artma,

- Dikkati toplamada zorlanma,

- Somatik agrilar (karin ve bas agrisi, mide bulantisi vb.) go-
rulebilir.
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Kaygisi arttiginda;

- Nefes ve gevseme egzersizleri uygulamak,
- Elini sicak ya da soguk su ile yikamak,

- Ayak parmaklarini sallamak,

- Haftanin gunlerini, kokulari, renkleri, hayvanlari saymasini
istemek,

- Bir basa ¢ikma cumlesi olusturmak gibi etkinler onu rahat-
latacaktir.

e “Bu gunler gelip gececek. Bunun Ustesinden gelebilirim.”
gibi bir cumle olusturup kaygi aninda tekrarlatmak.

Evde dikkat edilmesi gereken bazi noktalar

- Cocuklar icin ekran temasinin az olmasi gerektigini vurgu-
larken bu dénemde okulun ekranlara tasinmis olmasi ve uzun
strelerce evde bulunuyor olmalari ekran kullaniminin artmasina
neden olmaktadir. Ancak yine de yaslara gére ekran kullanim
surelerine sadik kalmaya c¢alismakta yarar vardir.

e (-2 yas Ekran Kullanimi OLMAMALI
e 2-3yas 15-20 dakika

e 3-6yas 1saat

e 6-13 yas 2 saat

- 0-12 yas arasindaki ¢ocuklarimizin yaninda haberleri izle-
memeye dikkat etmeliyiz.

- internetin glicti! Cocuklar icin yaslarina uygun bir stirt oyun
ve etkinlikler var. Beraber zaman gecirmek icin firsat olacaktir.

- Sarkilar acip dans edin! Arada sacmalamak, bagirmak, ko-
mik sesler ¢cikarmak herkese iyi gelecektir.
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_IHMAL, ISTISMAR VE
_ ONLEMLERIN, PANDEMI
SURESINCE EVDE KALAN COCUK

ODAGINDA DEGERLENDIRILMESI

Ebru GOZUM™

Cocuk istismari ve ihmalinin dinyada problem olarak algi-
lanmasi ve buna yoénelik ¢alismalarin baslamasi, 100 yillik bir
gecmise sahiptir. Ancak insanlik tarihine bakildiginda, ¢ocuk
istismarinin insanlik tarihi kadar eski oldugu gértlmektedir (Po-
lat, 2007). Eski caglarda ¢ocuklarin adeta bir meta, kazanc ka-
pisl, kurban ya da kdle olarak goérulmesi, bugin gercek haya-
ta bdylesine siddetli yansimasa da ne yazik ki halen etkilerini
fazlasiyla géstermektedir. Cocuga verilen deger, kultdr ile sekil-
lenirken farkli cografyalarda benzer uygulamalar gértimustar.
Cin, Hindistan, Peru gibi Ulkelerde bebeklerin suya atiimasi ve
suyun ustunde kalmayi basarabilen, “gicltd olanin” yasamaya
hak kazanmasli, Roma’da babalara cocuklarini 6ldirme, satma,
terk etme izni verilmesi, Arap toplumlarinda kiz gocuklarinmn diri
diri topraga gémdulmesi; dinyanin gérdligu ve kayitsiz kaldigi
yasanmisliklardir. Yasalar geregi saydigimiz bircok kultirde ar-
tik mUimkUn gérinmese de bu geleneklerin halen kimi ailelerce
devam ettirildigi bilinen bir gercek. Geleneklerde mantik aran-
maz, nesilden nesile aktarilan ¢ok guclt varliklardir ve yok edi-
lebilmesi ¢ok uzun yillar alir. Cogu zaman ise yok olmadan sekil
degistirir, yeni dizene ayak uydurur, dénemin mesrusu ne ise
onun kilifina uydurulur.

Bu yazida, gunimuzde sik gértlen gocuk ihmal ve istismar
sekilleri, Ucuncu kisiler tarafindan cocugun ugradigi istisma-

1 Aile Danismani
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rn nasll fark edilebilecegi ve alinabilecek énlemler; pandemi
strecinde evde olmak durumunda olan ¢ocuk 6zelinde sizlere
aktarilacaktir. Zira bu surecte evde ailesiyle birlikte olan cocugu
istismar konusunda dikkate almak birkag acidan ¢ok énemlidir.
Ornegin; okulda herhangi bir istismara ugramis cocugun bu sii-
recte ailesiyle evde gecirdigi vakit cok kiymetli olacaktir. Cln-
ka istimari deneyimlemis cocugu taniyabilmek ve henlz bas
edilebilecek bir sorunken anlayabilmek ¢ok kritiktir. Bunun aile-
si tarafindan fark edilmesi ise ¢ok daha muhim olacaktir. Ayni
sekilde baska bir drnek ile bakildiginda ise evde Uvey babasi
tarafindan cinsel istismara ugrayan bir cocugun, su an okula
bile gidemezken tim hayatini evde gecirmek ve istismarcisin-
dan kacacak yer olmamasinin cocukta yaratacagl blyuk trav-
ma, s6z konusu istismarin yarattigi sorunlari iginden ¢ikilmaz
hale getirecek, gocuk hentz hazir olmadan onu stresérine bu
denli maruz birakmak maalesef gcocukta geri dontst olmayan
hasarlara sebep olacaktir. Oncelikle s6z konusu ihmal ve istis-
mari taniyabilmek igin ne anlama geldiklerine, gesitlerine ve
gbrtlme sekillerine deginmek gerekmektedir. ClnkU, yalnizca
ebeveynlerin ya da yetkili kigilerin dikkatini gekmenin, bu ko-
nuda bilgilendiriimelerinin tek basina bir ¢6zim olmadigini her
gun Uzulerek gérmekteyiz.

Oysa cocuk ihmal ve istismarini énlemek ve bu konuda bi-
linglenmek, toplumun her bir ferdi igin insani ve toplumsal bir
gorevdir.

Dunya Saglik Orguti'ne (World Health Organization-WHO)
gore cocuk ihmali ve istismart;

“18 yasin altindaki ¢ocuklarin beden ve ruh saghgini, sag
kalimini, gelisimini veya iligkilerindeki given duygusunu olum-
suz ybnde etkileyen her turlU fiziksel, duygusal, cinsel istismar,
ihmal ve diger sémdurd turleriyle sonuclanan kot davranislar
“‘olarak tanimlanmistir. Adalet Bakanligi'nin acikladigi bilgilere
gbre cocugun cinsel istismari su¢lamasiyla 2010 yilinda 16 bin
135 dava aciimigken bu sayr 2018'de 18 bin 290 olarak be-
lirtilmistir. Bu bilgi bir yana ¢cocuga ya da kadina yonelik istis-
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mar fiilini gerceklestirenlerin ancak %5’inin ortaya c¢ikarilabildi-
gi bilinmektedir. Bahse konu arastirmalar ensest iligkilerin de
sadece %0,1'inin aciga ¢ciktigini ortaya koymaktadir. Trkiye'de
mahkemeye tasinan her doért tecaviz davasindan biri cocuklar-
la ilgilidir.

Ulkemizde UNICEF (Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim
Fonu) tarafindan 2010 yilinda yapilan ¢cocuk istismari ve aile igi
siddet konulu arastirma, 7-18 yas arasindaki cocuklarda duy-
gusal istismar oraninin %51, fiziksel istismar oraninin %43, cin-
sel istismarin ise %3 oraninda goéruldigunu ortaya koymustur..
Duygusal istismar, cocuga gelisimsel olarak uygun, destekle-
yici bir cevrenin saglanmamasi, genel olarak cocuga karsi red-
dedici ve dismanca tavir, kati bicimde cezalandirma, gocugun
ruhsal saghgini tehlikeye atacak tarzda agir sézIU tehditler, alay
etme ve klcuk dusuruclu davranis ve yorumlarda bulunma, asiri
ve surekli elestirme, asagilama, cocugu her konuda suclayarak
gUnah kecisi haline getirmektir. Fiziksel istismar, cocugun tib-
bi bakiminin yapiimamasi ya da geciktirilmesi, terk edilmesi, ev-
den kovulmasl, uzun sure baskalarinin yanina birakiimasi, ba-
kimindan kaginmak amaciyla sik sik kaldigi yerin degistiriimesi,
uzun sure yalniz basina birakiimasi, evdeki tehlikelere karsi ko-
runmamasi, beslenme-giyim ve temizligin yeterince saglanma-
masl, guvenligin olmamasi ve tehlikelere maruz birakiimasidir.
Cocugun cinsel uyari ve doyum icin kullaniimasi, fuhus yapil-
maya zorlanmasi, pornografi vb. suclarda cinsel obje olarak
kullaniimasi ile cocugun alet edildigi her tur teghircilik ve irza
gecme davraniglari cinsel istismar olarak tanimlanmaktadir.

Duygusal istismar ve ihmal oldukca sik gérulmekle birlikte,
fark edilmesinde, tanimlanmasinda, anlasiimasinda ve yasal
olarak kanitlanmasinda gugluk yasanmaktadir. Fiziksel ve cin-
sel istismar tdrlerinin cogunda duygusal istismar ve ihmalin de
yer aldigr goértlmektedir. Fiziksel istismar ve ihmal olgularinin
%90’Inda duygusal istismar ve ihmal oldugu saptanmistir. An-
cak fiziksel ya da cinsel istismarin bulunmadigi durumlar, yal-
nizca duygusal istismar ve ihmalin mevcut oldugu durumlar da
gorulebilmektedir.
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Duygusal istismar; sozel istismar, fiziksel olmayan ancak
cok agir olan cezalar ya da tehditleri icerirken duygusal ihmal;
yeterli duygusal destek saglamamak, ilgi ve sevgi gdsterme-
mek ve ¢cocugun siddetle karsl karslya kalmasina izin vermek
olarak tanimlanabilir. Ne yazik ki hem duygusal istismar hem de
duygusal ihmal cok kolay fark edilemez, fark edilse dahi kanitla-
masl gok zordur. Kiz ve erkek gcocuklarda goérulme orani esitken
en cok 6-8 yas cocuklar Ustinde goérulmektedir ve ergenlige
kadar benzer duzeylerde seyretmektedir. Bu tlr istismari ger-
ceklestirenler, genellikle cocuga birinci derecede bakim veren
ve baglanma nesnesi olan kisilerdir.

Duygusal ihmal ve istismar, s6zel ve s6zel olmayan asa-
gilama, azarlama, dislama; tehdit edici, cocugu ve sevdiklerini
tehlikeye sokucu davranislar, cocugu, uygun olmayan davra-
nislara tesvik etmek (6rnegin hirsizlik), cocugu duygusal karsi-
liktan mahrum birakmak (cocugun duygusal etkilesim gereksi-
nimini hice saymak, cocuga pozitif duygulanim gésterememek,
cocukla etkilesimde duygu gésterememek); cocugu, akranla-
ryla ya da yetiskinlerle iletisim ve etkilesimi icin firsat yaratma-
yarak izole etmek, cocugun zihinsel, saglik, tibbi ve egitimsel
alanlardaki temel gereksinimlerini karsilamamak gibi genis bir
davranis yelpazesi olarak goérulr.

Cocuk Uzerindeki duygusal ihmal ve istismarin ve davranis-
sal etkilerinin yasam boyu goérilmesi kuvvetle muhtemeldir. Co-
cuklukta maruz kalinan duygusal ihmal ve istismarin ergenlikte
belirgin etkilerinin gérindugu, problemli davranis ve 6zglUven
sorunu gibi kisinin psikososyal yasamini 6nemli derecede et-
kileyecek sonuclara neden oldugu literattrde yer alan birgok
arastirmada gérulmustdr.

Cocuk bir istismar yasadiginda;
® Dunyanin tehlikeli ve glvensiz bir yer oldugunu dadsdnur.
e Acizlik ve savunmasizlik duygulari olusur.

e Tehlike ve zorluklari oldugundan daha buyuk algilar.
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e Kendini degersiz hisseder, depresyon ve posttravmatik
stress bozuklugu bulgulari olan hissizlik veya asir uyariimig-
lik hali, ortaya cikar.

Duygusal istismar sonucunda ¢cocugun; zihinsel ve fiziksel
gelisiminin, akademik performansinin, 1Q degerinin, hafizasi-
nin, 6grenme kapasitesi ve beyin hacminin etkilendigi literatr-
de yer alan calismalarda pek ¢cok kez gdsterilmistir. Duygusal
istismara ugrayan cocuklarda genis bir sosyal ve davranis bo-
zukluk cesitliligi, depresyon, kayg, Kisilik bozukluklari ve saldir-
ganlk gorulebilmektedir.

Literatlr, duygusal istismar kurbani cocuklarda ergenlik do-
nemlerinde yeme bozukluklari, saldirganlik ve siddete egilim,
stres durumlarinda uygun yanit vermeme, alkol ve ilac kullan-
maya egilim gibi zihinsel ve bedensel hastalik riskinin artmis
oldugunu gostermistir.

Gozle gorulmesi zor olan bu istismar ¢esidinin sonucunda,
yetiskinlige ulasan bireyler , sikintiyla yarinlara dogru ilerlemek-
te, bu problemler tim yasantilarini etkilemekte, kuracaklari yeni
aileler ise bu sagliksiz etkilesimlerle ilerlemeye devam etmekte-
dir. Bu sekilde ilerleyen bir zinciri birkag kisinin dikkati ile boz-
mak ¢ok zor olsa da bu konuda gocuk hekimleri, ebeveynler di-
sinda bakim verenlerin gbzlemleri ve cocugu gézleme sansina
sahip Gguncu kisilerin gbézlemleri bir cocugun hayatini kurtara-
bilir. Halkin, bu tip durumlarda basvurabilecekleri kisi ve ku-
rumlar net bir sekilde paylasiimali ve tesvik edilmelidir. Bu
kisir donglnin 6ndnu alabilmek icin ise gunu kurtaricl ¢ézum-
ler ne yazik ki yetersiz kalmaktadir. Toplumda genis kitlelere
ulasabilecek sekilde ebeveynlere egitim saglanmasi, mutla-
ka risk grubundaki ailelerin yasam kosullar1 diizenlenmesi
ve en 6nemlisi cocuklarin her yas grubu 6zelinde, mental
sagliklan agisindan kendilerini koruyabilecekleri yontemler
tzerinde calistiriimasi, uzun vadede en verimli sonucu co-
cuklarimiza saglayacaktir.
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Cocuga yonelik fiziksel istismar ise tum ddnyanin bir so-
runu olmakla beraber kulturiamuzdeki “kizini dévmeyen dizini
dover”, “annenin/babanin/6gretmenin vurdugu yerde gul biter”
gibi sdylemlerle toplumun bilincaltinda kabul gérmus bir feno-
mendir. Genellikle kiz cocuklarda daha fazla vaka bildirilmekle
birlikte fiziksel istismara ugrayan kiz ve erkek ¢cocuklarin sayisi
birbirine ¢cok yakin gérilmektedir. Erkeklerin ¢zellikle 15-18 yas
arasi fiziksel siddete daha ¢ok maruz kaldigi raporlanirken en-

gelli cocuklar ne yazikki daima risk grubundadir.

Kiz cocuklari daha ¢ok anne, baba, 6gretmen, arkadas ve
buyUk kardesler tarafindan istismar edilmektedir. Erkek cocuk-
lar ise siraslyla arkadas, 6gretmen, baba, blyUk kardes ve tani-
madiklari biri tarafindan fiziksel istismara maruz birakilmaktadir.

Fiziksel istismarin tespiti duygusal istismara gére daha ko-
laydir ve bu avantajdan faydalaniimalidir. Cocukta ac¢iklanama-
yan yara, yanik ya da darbelerin olmasi, dudakta ylzde sislik,
vUcudun ¢esitli yerlerinde morluk ya da kizariklik, sigara ya da
kemer izi; fiziksel istismarin somut olarak gértlen en belirgin
ozelliklerindendir. Fiziksel istismara ugrayan ¢ocuklarda yeme
bozukluklari, iletisim kurmada zorluk, dusuk 6zsaygi, depres-
yon, korku, cekingenlik, 6fke, catisma, uyum problemleri, kendi
kendine zarar veren davranislar, evden kacma, agri sikayetleri
ya da rahatsiz hareketler, alglama, kavrama, dikkatini yogun-
lastirmada zorluklar ve okul basarisinda dusme gibi problem-
lerin yasanmasi ise gozle goérilmeyen ve asil énem arz eden
psikolojik sonuglarindandir.

Cocuga yonelik cinsel istismar ise cocuk istismari tUrleri ice-
risinde saptanmasi en zor olan istismar tlru olup tek bir tani-
mi bulunmamaktadir. Bununla beraber ¢cocugun karsi karsiya
kaldigi bu istismar en yikici olandir. WHO raporunda cinsel
istismar; bir cocugun tam olarak kavrayamadig bir cinsel
aktivitede yer almasi ile cocugun gelisimsel olarak hazir ol-
madigi veya bu duruma onay veremedigi ya da toplumun
yasalarini veya tabularini ihlal eden durumlarin karisimi-
dir. Cinsel istismar, “bir cocuk ve bir yetigkin arasinda ya da
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bir cocuk ile baska bir cocuk arasinda given, glic ya da
sorumluluk iligkisi icinde, diger kisinin ihtiyaclarini tatmin
etmek ya da karsilamak Uzere yapilan aktivite” olarak agik-
lanmaktadir.

DusUndlenin aksine cinsel istismarda fiziksel temas olmasi-
na gerek olmaksizin, asagida belirtilen davraniglar da ¢ocuga
yonelik cinsel istismar davranis kategorisine girmektedir:

® VYetiskin tarafindan ¢cocuga cinsel icerikli séylemler yoneltil-
mesi,

® (Cocugun bedeninin 6zel bolgelerine bakilmasi,

® (Cocuga ciplak kadin/erkek fotograflari gésterilmesi,

® Yetiskin tarafindan cocuga 6zel boélgelerinin gdsterilmesi,
® Cocugun cinsel icerikli fotograflarinin ¢cekilmesi,

e (Cocuga cinsel icerikli eylem izlettiriimesi/dinlettiriimesi

Bir cocugun, cinsel istismara maruz kaldigini agiklayabilme-
si; baglica cocugun yasi, guvenlik hissi ve bulundugu ortam ile
iliskilidir. Genellikle bu aciima birden degil, stre¢ olarak gozle-
nir. Cocuk, dncelikle karsisindaki yetiskinin tepkileri &ngdérmeye
calisabilir. Bu surecte 6fke, suclama veya diger olumsuz tepkiler,
cocugun konusmasini kesmesine veya acikladigr istismari inkar
etmesine neden olabilir. Cocugun cinsel istismari aciklamasina
mutlaka sefkat, 6zen ve sakinlikle karsilik verilmelidir. Cok has-
sas ve guvenli alanini kaybetmis bu ¢ocuklara verilecek klguk
bir tepki, buyUk bir geri cekilmeye sebep olabilir.

Dikkatle izlenmesi gereken cinsel istismar belirtileri; bakim
verene asirt baglanma, yersiz korku hissi, uyku problemi, yas-
tan bagimsiz yasanan idrar kontrol sorunlari, konusmada geri-
leme, okul reddi, ice kapanma, genital bolgelere fazla ilgi, yeme
problemleri, depresyon, hissizlik, 6fke patlamalari, kendine
zarar verme egilimi gibi siralanabilir. Hepsi birbirinden degerli
olan bu belirtilerin erken fark edilmesi ve cocugun acilmasinin
saglanabilmesi buyuk bir kurtarici niteligindedir.
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Ozellikle yakin gevresinden birinin kurbani olmus gocuk; red-
dedilmekten, yanliglanmaktan, ona inanilmamasindan c¢ekinir
ve sebep olacagl sonuclardan korkar. Bu ylzden paylasmayi
erteleyen cocuk dikkat edilirse mutlaka isaret verecektir. istis-
mara maruz birakan kisinin adini duymak bile onda degisime
sebep olacaktir ve bunlar ebeveynler icin kacirimamasi gere-
ken 6nemli ipuglaridir.

TUm bunlarin yani sira gerek duygusal gerekse fiziksel ya
da cinsel istismar; cocuk ile ayni evde yasamayan Uguncu kisi-
ler tarafindan uygulanmis olabilecegi gibi, cocugun istismarcisi
onunla ayni evi paylasan bir kisi de olabilir. Bu tip durumlarda,
ozellikle su an icinde bulundugumuz kosullar sebebiyle tim
hane halki bir arada daha ¢ok vakit gecirdiginden sz konusu
cocuk icin daha kalici hasarlara sebep olabilir. Bu durumda ne
yazik ki cocugun tek basina yapabilecekleri kisitl olacaktir. An-
cak yetersiz degildir, cinkl cocuklara dtzenli olarak verilecek
kendini korumaya yonelik egitimler, cocugun durumu kaniksa-
mamasini ve harekete gegmesini saglar. Cocuk ona uygulanan
dogru ve yanlis davranigi birbirinden ayirabilecek bilgiye sahip
olmasl onun gerekli Kisilere durumu aktarabilmesinin dndnu
acacakti. Cocugun egitimi haricinde yapilabilecek bir baska
sey ise vatandaslarin bu tip durumlarda ne yapabilecedgi ile ilgili
yeterli bilgiye sahip olabilmesidir. Basvurabilecekleri kurumlar
hakkinda dogru kanallar araciligi ile yapilacak bilgilendirmeler
sthpesiz ki herhangi bir istismara tanik olan kisilerin kayitsiz kal-
masinin éniine gegecektir. OJrencilerin uzaktan egitim gordi-
gu bu pandemi strecinde hem cocuklar hem de onlarla birlikte
yasayan kisilere ayni anda ulasabilmek acisindan ¢ok kiymetli-
dir. Cocuga, eger varsa ugradigi istismari kime, naslil aciklaya-
bilecegi ve kendini nasil koruyabilecegi ile ilgili, ev halkina ise
bu tdr durumlarda nasil hareket edebileceklerini aciklayan kisa
sureli bilgilendirici kamu spotlarinin paylasilmasi birgok agidan
faydall olacaktir. CUnkU birgok cocuk istismarinin bildiriimedigi
bilinirken varliklari gérmezden gelinmemeli, onlara ulasabilmek
icin halk mutlaka ve sik sik bilinglendirilmelidir.
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Eve kapandigimiz ve ailemizle vakit gecirdigimiz bu surec,
istismara ugramis ¢cocuklarin, aileleri tarafindan fark edilebilme-
leri agisindan énemli bir firsat olarak gérulmelidir. Yukarida say-
mis oldugumuz istismar belirtileri yetiskinler tarafindan mutlaka
bilinmeli ve her zaman dikkat edilmelidir. Ebeveynler tarafindan
fark edilmeyen istismarlar; cocukta magduriyetin ve yasadigi
tarifsiz deneyimin yUkune bir de aileye olan glvensizlik ve kop-
ma ekleyebilir.

Ozellikle ergenlige girmemis cocuklarda soyut disiince ye-
terliliginin henuz fazla gelismemis olmasindan dolayi bu tip bir-
den ¢ok sorunla basa ¢ilkmaya calismak, maalesef hi¢ istenme-
yen sonuclara gebe olacaktir.

Unutulmamalidir ki hi¢bir istismar turt, cocugun tek basi-
na bas edebilecegi, kaldirabilecedi bir durum degildir. Dogru
ve Ozverili bir yaklasim ile cocuk acgillmaya ve sorununu pay-
lasmaya daima meyilli olacaktir. Ebeveynler ve bakim verenler
bu konuda mutlaka sik sik bilgilendiriimeli, cocuklara kendilerini
fiziksel ve mental olarak korunma yéntemleri 6gretilmeli ve sik
sik hatirlatiimalidir. Ebeveynler ve gocuk arasinda kurulmus an-
layish ve saglikli iligki, istismar sorunu s6z konusu oldugunda
bu sorunu en az hasar ile atlamaya her zaman daha elverigli
olacaktrr.

Evde c¢ocuklarinizla gecirdiginiz bu vakti, bir daha hi¢ bu
sekilde bulamayabilirsiniz. Bir dahaki oyun oynama firsatinizda
her sey icin ge¢ olmus olabilir. Higbir zaman mikemmel anne/
baba olmayacaktir, yeterince iyi anne-baba vardir ve bunun en
6nemli saglayicilarindan biri cocugunuz icin iyi bir dinleyici ol-
makiir.

World Health Organization, “Child Maltreatment”

e Elif Bakir, Sevgisun Kapucu, “Cocuk ihmali ve istismarinin Turkiye'de Ya-
pllan Arastirmalara Yansimasi: Bir Literatlr incelemesi”, Hacettepe Uni-
versitesi Hemsirelik Fakultesi Dergisi 2017, s.14

e Glaser D. Emotional abuse and neglect (psychological maltreatment): a
conceptual framework. Child Abuse Negl 2002; 26:697
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TpRKiYE’DE VE OTizMLI
COCUGUN GUNDELIK SORUNLARI

Av. Deniz YAZGAN!

I. Otizmin Kisa Tarihi

Autismus, Dunya dillerine 1910 yilinda, Eugen Bleuler tara-
findan kazandirldiginda, sizofreni semptomlarini tanimlamak-
taydi?. Grekge, “6z, ben” anlamina gelen autos kelimesinden
dretilen bu yeni terimle, bireyin kendi ickinligine efsunlanmig
hali aciklamayi amaclayan Bleuler, anlami ve kullanimi caglarla
evrilecek bir kavrami ortaya atmisti®.

Avusturya kokenli iki tip doktoru; Asperger sendromunun
isim babasi Hans Asperger ve otizmin bugunku anlaminin yara-
ticisi Leo Kanner; yasitlarinin aksine yalnizliktan, dénen cisim-
lerden ve manasiz istikrardan haz eden ¢ocuklari birbirlerinden
habersizce gozlemlerken; ilk teshis 1943 yilinda; bes yasindaki
Donald Triplett’a konuldu. Otizm; yetiskinlerde gorulen bir sizof-
reni semptomu olmaktan ¢ikmisti*.

Peki neydi otizm? Diger cocuklar degilken, Donald neden
otizmli olmustu? Kanner, otizmin nedenini, cocuklarindan ilgisini
sakinan “buzdolabl” annelere yormustu® ve bu sdylem, 1960l
yillarin basina dek gecerliligini korumustu®.

1 Ceviz Otizm Arastirmalar ve Toplumsal Savunma Dernegdi Genel Sekreteri

2 KUHN; R. (2004). “Eugen Bleuler’s concepts of psychopathology”. History of Psy-
chiatry. 15 (3): 361

3 KUHN; R. (2004). “Eugen Bleuler’'s concepts of psychopathology”. Hist Psychi-
atry. 15 (3): 364

4 KANNER; L. (1943). Autistic disturbances of affective contact. Nervous Child 2, 217.

5 KANNER; L. (1943). Autistic disturbances of affective contact. Nervous Child 2,
221.

6 FOMBONNE; E. (2003). “Modern views of autism”. Can J Psychiatry. 48 (8): 504.
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1943 yilindan buglne gecen 77 senede; otizm bircok kez
anlam degistirdi, otizmin sebepleri kimulatif arastirmalarla ge-
nisledi ve yeni ismi ile otizm spektrum bozuklugu; genetik, bi-
yolojik ve cevresel faktorlerin rol oynadigi, dogustan gelen veya
yasamin ilk 36 ayinda ortaya ¢ikan ndro-gelisimsel bir farklilik
olarak tanimlandi’. Bu kapsamda, dunyaya gelen bir cocugun;
genetik ve/veya biyolojik faktérlerle dogustan ve yine biyolojik
ve/veya cevresel faktorlerle dogumdan sonra otizmli olabilece-
gi anlasild.

Otizm, bir spektrum bozuklugu olarak tanimlanmistir, cinkd
yukarida sayildigi gibi, bircok farkli nedenden kaynaklandigi
ongoralen otizmin etkisi, her otizmlide farkli olarak gézlemlen-
mistir ve bu gozlem; 54 cocukta bir gértlen otizm ile devam
etmektedir®. Sinirli sayida alt tipe ayrilamayan otizm, genis bir
yelpazede gorulen iletisim farkliliklarini ve merkezi sinir sistemi
pozukluklarini anlatmak i¢in kullanilan soyut bir kelime olarak
literatUre ve topluma kazandiriimis durumdadir.

Otizm, alanyazinda baskin bicimde bozukluk olarak adlan-
dinlsa da, kanimizca otizm bir farkhliktir. Turkgce’de bozuk, bo-
zulmus, gbrevini yapamaz hale gelmis anlamina gelmektedir.
Farklilklart bulunan bireyleri, géreve laylk gérmemek, verilen
gorevin niteliksizligini ortaya koymal, bireyleri eksik ve tam ola-
rak ayiran ikicil yaklasim terk edilmelidir. YiUksek fonksiyonlu
otizm olarak adlandirilan Asperger sendromuna sahip birey-
lerin, tipik gelisim gosteren bireylerden daha fazla yetenege
sahip oldugu, otistik davranislar baslgl altinda sayilan birgok
davranigin tipik gelisim gdsteren bireylerde de bulundugu unu-
tulmamalidr.

Gecmis bildiren zamanlardan ginumuze en sik rastlanan
gelisimsel farkliliklardan biri olan otizm, devletlerin otizme yak-
lagsimina gore bir varolus bigiminden, bir micadele unsuruna
gore birel anlamlara sahip olabilmektedir.

7 LEBLANC, L., RICHARDSON, W.,, & BURNS, K. A. (2009). Autism spectrum disorder
and the inclusive classroom: Effective training to enhance knowledge of ASD and
evidence-based practices. Teacher Education and Special Education, 32, 166.

8 https://www.autismspeaks.org/autism-statistics Erisim: [11.04.2020]
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Norocgesitliligi 6ngdren ve kapsayici politikalara sahip olan
devletlerde yasayan otizmliler igin otizmin farkli bir varolus bigi-
mi oldugunu sdylemek, optimist bicimde mumkundur®. Bununla
birlikte, saghgi, egitimi ve sokakta bulunmayi orta yash ve ken-
dini erkek olarak tanimlayan bireylerin erisimine 6zgulemis dev-
letlerde, otizm; mUcadele edilmesi gereken bir bozukluk turd
olarak adlandiriimaktadir.

Turkiye’de otizmli cocuklarin sorunlari ise, asagidaki gibi -si-
nirsiz bigimde- siralanabilir.

Il. Tirkiye’de Otizmlinin Genel Sorunlari
a. Otizmin Siregelen Tanimlanamazligi

Otizm mercekli sivil toplum kuruluglarinin sayisiz uyarisina
ragmen, 2 Nisan Dunya Otizm Farkindalik Gunlerinde ve/veya
otizme dair yapilan haberlerde, cogu zaman Down sendromlu
bireylerin gérunttleri kullaniimakta'™, otizm spektrum bozuklu-
gu ve Down sendromu arasindaki fark toplumun buyUk bir bo-
lumuance tanimlanamamaktadir.

Otizm spektrum bozuklugu, terim olarak iki yabanci kelime-
yi barindirmakta, taniminda ise yasaminda otizmli gérmemis
bireylerin tahayytl edemeyecegdi bir anlatimi barindirmaktadir.
Cunku otizm, yalnizca bir otizmli Gzerinden anlasilabilecek, bir
otizmlinin ézelliklerinden genis zamana yayilabilecek bir farklilik
tart degildir™.

%94 engellilik raporu ile atipik otizm teshisi almis H., konus-

mamaktadir, orta derecede mental retardasyon sahibidir ancak
fiziksel herhangi bir engeli bulunmamaktadir.

%70 engellilik raporu ile otizm teshisi almis C., ekolali (s6z-
cUkleri tekrar ederek) bicimde konusabilmektedir, hafif-orta du-
zeyde otizmli oldugu saptanmistir.

9  SHAPIRO, J. (26 June 2006). “Autism Movement Seeks Acceptance, Not Cures”.

10 En yakin 6rnek igin bkz. https://www.cnnturk.com/video/turkiye/bugun-2-ni-
san-dunya-otizm-farkindalik-gunu

11 https://www.autismspeaks.org/what-autism Erisim: [12.04.2020]
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Mitokondriyal disfonksiyonu bulunan 6 yasindaki F, kas bo-
zukluklarina sahiptir ve orta-agir otizmli oldugu saptanmistir.

Otizm, hangi faktérlerin yalin veya kimulatif olarak rol oyna-
digina gore sekil degistirmektedir. Bu nedenle, otizmle karsi-
lasmamis bireyler, otizmi algilamakta ve otizmliyi tasvir etmekte
gucluk cekmektedir.

Otizmin bir yelpazeye yayllmasindan gelen bu guclik, ba-
kim, destek ve sevgi gdstereni ile var olmaya c¢alisan otizmliyi
sosyal cikmazlara suriklemektedir. Cogu zaman fiziksel goru-
nldse yansimayan ve ilk bakista anlasilamayan bir farklilik taru
olarak otizmin ve otizmlinin, otizmliyle ilk kez karsilasanlarda
“anlamsizca ve devamli ses gikaran” olarak gézlemlenmesi de
bu ylUzdendir. Toplumun bireylerden beklentisinin tipik bigcimde
gelismek oldugu dusunuldugunde, otizmli bireyle karsilasma-
larda ve kesismelerde tipik gelisim gosterenin “tedirgin” hali an-
lasilabilecektir.

Tipki otizmli bireyler gibi, tipik gelistigi (iddia olunan) birey-
ler de yenilige kargl ihtiyatli olacaklardir. Bu noktada otizm ve
yaygin gelisimsel farkliliklara yonelik farkindalik calismalarinin
bir giine veya soyut kelimelere sikistirlmamasi, otizme yodnelik
calismalarinin toplumsal politikalara yayginlastiriimasi ve surek-
lilestiriimesi gerekmektedir.

b. Tarama Disinda Kalmis Kayip Otizmliler

Turkiye'de otizme ydnelik calismalar son 20 yilda hiz kazan-
mis, Doksanli yillarin sonundan geriye bakildiginda, alanyazina
ve otizm pratigine dair ¢ok az bilgiye rastlanmistir. “Otizmin Tari-
hi (The History of Autism)” isimli eserinde s6z edilen, 1788 yilin-
da dogan “Vahsi Cocuk Victor’un otizm semptomlari gésterdigi
anlasiimis ilk cocuklardan biri oldugu g6z 6éntne alindiginda’,
Turkiye’de otizmli cocugun tarihini bilinen teshisi ile 40 yil 6nce
ile sinirl tutmak yalnizca naiflik olacaktir. Bu kapsamda, Ulke-
nin doért bir yaninda, taramadan ge¢cmemis, teshis alamamis
ve hak ettigi bakim ve destegi gbrememis; yasayan ve yasami

12 WOLFF; S. (2004). “The history of autism”. Eur Child Adolesc Psychiatry. 13 (4):
204-206
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sonlanmis binlerce otizmli bireyin bulundugu tahmin etmek guc
degildir.
a. “Koéyun Delileri”

Farkl gelisim gosteren ve gelisim bicimi bakim saglayicila-
rinca anlasilamamis bir¢cok bireyin evlerine kapali, avlularina
zincirli yasadigi bilinmektedir. Erken teshisin kritik bir éneme
sahip oldugu otizm ve yaygin gelisimsel farkliliklarda, birey-
de erken teshis, yogun ve surekli 6zel egitim ve farmakolojik
desteklerle gelistirilebilir zinin yapisi; birey yas aldikga ve 6zel
egitim ve bakimdan yoksun kaldik¢a gelismesi guclesmektedir.
Sehirlerin orta ve kuguk birimlerindeki farkli bireylere erismek
zorlasmakta, otizm ve yaygin gelisimsel farkliliklarin ebeveyn-
lerce tespit edilmesine dair streg, ebeveynin gocuk gelisimine
dair bilgisi ile dogru orantili olarak seyretmektedir.

b. Yoksul Cocuklar

Ailesinin veya bakim gosterenlerinin birincil mtcadelesi ha-
yatta kalmak olan cocuklarin, baglanma kuramina uygun bigim-
de gelisemedigi de dikkate alinmali, dizenli tarama ve takip
alamayan ¢ocuklarin bu saglik hizmetine erismesi saglanmali-
dir. Saglik hizmetlerine erisemeyen cocuklarin spektrumda olup
olmadigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

c. Kapsayici Egitimden Yoksunluk

Turkiye'deki 6rgun egitim sistemi, cocuklarin egitimin nes-
nesi haline getirildikleri, genel-gecer esiklerin bulundugu ve
cocuklarin basarilarina goére nitelikli egitime sahip olduklari bir
dlzene sahiptir. Basari kotalarina sahip ¢grencilerin ve 6gret-
menlerin, tipik gelisim gdsteren ¢ocuklardan daha farkl 6gre-
nim bicimlerine ve surelerine sahip olan ¢ocuklara tahamml
etmesi, sistem dahilinde beklenemez.

Olabildigince farkli cocugun farkl ihtiyaclarina seslenmeyi
amaclayarak olusturulmus veya adapte edilmis kapsayici egi-
tim sistemini diglayan, egitimin niteliksizligi dolayisiyla, niteliksiz
yUksek egitim kurumlar 6ngéren ve egitim kurumu enflasyonu-
na sebep olan bu érgln egitim sisteminde, binlerce 6zel okul
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ve yUzlerce vakif Universitesi olmasina ragmen, otizmliye siste-
matik olarak yer acan érgun egitim kurumlari bulunmamaktadir.

d. Akran Zorbaligi ve Zorunlu Yalnizlik

Yuksek fonksiyonlu otizm; Asperger sendromuna sahip bi-
reyler ve hafif-orta derecede otizmli bireyler, farkliliklari dolayi-
slyla akran zorbaligi gérmekte ve yalnizlastirimaktadirlar'®.

Orta-agir derecede ve katatoni gézlemlenen otizmli bireyle-
rin zorbaligi tipik gelisim gosteren bireyler gibi anlamadigr sig
bicimde dusunulduginde, bu yalnizhigin otizmli bireyin segimi
oldugu sonucuna varilabilir. Ancak otizmliye verilen ¢zel egiti-
min, kisiyi topluma kazandirmak; otizmli bireyin topluma kata-
caklarini ortaya cikarmak oldugu unutulmamalidir.

e. Spektrumu icsellestirememis Saglik Kompleksleri

Ulkemizde bulunan hastanelerin ve sagdlik ocaklarinin cogu,
kaynak yetersizligi dolayisiyla otizm ve yaygin gelisimsel farkli-
lIk sahibi bireylere sistematik olarak ¢ncelik saglayamamakta,
kalabalikta uyarilan ve histerik krizlerle ylz ylUze gelen otizmli
bireyler; otizmli olduklarini kanitlar raporu alabilmek icin gunler-
ce, saatlerce beklemektedirler.

Madden ve manen yipratici 6zel egitim streclerinin, uzman
kontrollerinin ve farmakolojik takviyelerin ardindan, yorucu bir
gun dolayisiyla hizli bicimde geriye gidebilecek otizmlilere dair
farkindaligin, saglik komplekslerinde dahi gelisememis olmasi
endise vericidir.

f. Otizme (")zgl'.'llenmig Yasamlar

Toplumun bir parcasl olarak varsayllmamis otizm, bireye
yansidiginda, otizmli bireyden sorumlu yegéne birimse cekir-
dek ailedir. Bu kapsamda, otizmli bireye bakim, destek ve sevgi
gostermekle sorumlu ebeveynler, sosyal yasamlarindan kop-
makta, otizmi algilama ve otizmliye bakim saglama surecinde
maddi ve manevi gugltkler yagsamaktadirlar.

13 KHEMKA; I. et. al. (2016) Evaluation of a Decision-Making Curriculum for Teaching
Adolescents with Disabilities to Resist Negative Peer Pressure Journal of Autism
and Developmental Disorders Volume 46,2372-2384.
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a. Takip Edilmeyen Ebeveyn Ruh Saghg

Otizmli cocuk sahibi ailelerin cogu, otizme yonelik farkinda-
liga cocuklari otizmli olduktan sonra, deneme yaniima ydnte-
mi ile sahip olmus, bu surecte, cok ylksek muayene Ucretleri-
ni defalarca ddeyerek, yalnizca 6zel okullar ve rehabilitasyon
merkezlerinden nitelikli 6zel egitime erisebilmis, oturduklari
apartmanlarda komsularinca psikolojik ve sdzel siddet gérmus
ve otizmli bireyin glivende olacagl senaryoyu yipranarak yara-
tabilmiglerdir.

Bu noktada, otizmli bireye bakim, destek ve sevgi saglayan
bireyler, stres ve kaygl bozukluklarini kronik bicimde yasamak-
tadirlar. Olum algisi bulunmayan otizmli bireyin camdan atla-
masl, denizde boyunu asan noktaya kadar ilerlemesi ve bogul-
ma tehlikesi yasamasi, piroman davranislar (atesle oynamak
ve yangin cikarma davranisi) nedeniyle 6lime sebep verecek
davranislar ve deneyimler dolayisiyla post-travmatik stres bo-
zuklugu ve yaygin anksiyete bozuklugu yasayan onlarca aile
pbulunmaktadir.

Otizmli bireye bakim, destek ve sevgi gésteren birincil kisiler
olan ebeveynlerin ruh saghg, Ucretsiz ve sistematik bigcimde ta-
kip edilememektedir. Psikiyatrik destekten yoksun olan aileler-
de ise, ev ici siddet orani artmakta, otizmli bireyin ve ona bakim
saglayanin ortak gelisimi durmakta, gerilemektedir.

b. Ebeveyn Odakli Otizm Hak Savunuculugu

Turkiye'de otizm odakl calisan sivil toplum kuruluglarinin
cogu otizmli bireylerin ebeveynlerinin kurduklari platformlar-
dan olugmaktadir. Ozellikle yerel bazda faaliyet gdsteren otizm
odakli sivil toplum kuruluslari, bulunduklarr alanin otizme dair
tum sorunlarina ¢6zUm Uretmek icin sinirl kaynakla faaliyette
bulunmaktadir. Turkiye’de otizmli ve otizmli yakini i¢in sosyal-
lesmek, kurulan sivil toplum kuruluslarinin faaliyetleri ile mdm-
kun olabilmektedir.

Bu noktada, otizm mercekli sivil toplum kuruluslari, otizmi
ongoérmeyen devlet politikalarinin otizmli bireylerin yasamlarin-
da olusan sorunlari c6zmeye odaklanmaktadir.
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irlanda’da bulunan Clonakilty kasabasi, 2018 yilinda kendini
“otizm dostu kasaba” olarak ilan etmis, otizmli bireylerin yasa-
mini ve sosyallesmesini kolaylastirmak icin Ug¢ yillik bir plani uy-
gulamaya koymustur'.

Bu plan kapsaminda, sehir planlamasinda, kamu farkindali-
g! ve tolerans konusunda, saglik, egitim ve diger kamu hizmet-
lerinde degisim saglanmis ve otizmli bireylerin misafirperverlik-
le agirlanacag! turistik mekanlar yaratiimistir. 2018-2021 vyillari
arasinda uygulanmasi 6ngoérulen planin uygulanma asamasina
dair yillik raporlar yayinlanmaktadir'®.

Turkiye'de 2016-2019 yillan arasinda uygulamaya konulma-
sI planlanan “Otizm Eylem Plani’nin halen hayata gecremesi
otizm camiasini her gegen gun daha gug¢ kosullara strtklemek-
tedir.

g. Can Suyu Bekleyen Otizm Eylem Plani

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginin  25/01/2016 gunld
ve 18594 sayili yazisi dikkate alinarak; Aile ve Sosyal Politika-
lar Bakanligi koordinatérluginde ilgili kurum ve kuruluslarin
katkilariyla hazirlanan Otizm Spektrum Bozuklugu Olan Birey-
lere Yonelik Ulusal Eylem Plan’'nin 2016-2019 vyillar arasinda
uygulanmasi éngoéralmasttr®. Otizmli bireylerin ve bakim sag-
layicilarin sorunlarini gdzmeye ve bireylerin toplumsal yasama
katilimini 6ngoren planin iskeleti asagidaki gibidir;

Eksen A — Farkindalik Calismalari ve Kurumlararasi isbirligi

Eksen B - Erken Tani, Tani, Tedavi ve MUdahale Zincirinin
Kurulmasi

Eksen C — Ailelere Yonelik Hizmetlerin Gelistiriimesi

Eksen D — Egitsel Degerlendirme, Ozel Egitim, Destek Egi-
tim ve Rehabilitasyon Hizmetlerinin Gelistiriimesi

Eksen E — istihdam Surecleri ve Calisma Hayat

14 https://www.clonakilty.ie/autism-friendly-town Erisim: [10.04.2020]

15 https://www.clonakilty.ie/contentfiles/Autism_Friendly Town_Plan.pdf E.T[10.04.2020]
16  https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/12/20161203-16.htm Erisim: [12.04.2020]
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Eksen F — Sosyal Hizmet, Sosyal Yardim ve Toplumsal Yasa-
ma Katilim

15 Temmuz 2016 gununtn Tuarkiye idari yapilanmasinda ya-
rattigl blyUk degisiklik dolayisiyla, Otizm Eylem Plani devreye
girememis, gecen Ug¢ yilda, otizmli bireylere yonelik sistematik
tahammulsuzltge bir c6zum bulunamamistir.

Otizm Eylem Plani hayata gecse, Turkiye’'de otizmli cocuk-
larin sorunlari ¢cok bUyuk oranda c¢c6zulecek, bu alanda calisan
sivil toplum kuruluslari, yerinde bir is yUku ile, 6zgU ve birel so-
runlara ¢c6zUm arayisina gecgebileceklerdir.

h. Acil Durum ve Olaganiistii Halde Hesaba Katiimayan
Otizm

Dinya Saghk Orgutd’'nin pandemi olarak siniflandirdigs
COVID-19, Mart ayi itibariyle Ulkemizi de etkisi altina almis du-
rumdadir. Bu kapsamda, COVID-19 dénemi alinan 6nlemlerde
otizm ve yaygin gelisimsel farklilik sahibi bireylerin 6zgu ihtiyac-
lar 6ngdralmemis, otizm odakli sivil toplum kuruluslarinin bas-
vurulari sonucu, 9 Nisan 2020 gunu icisleri Bakanhginca “81 |l
Valiligine Ozel Gereksinimi Olan Cocuk ve Gengler Genelgesi”
baslikli ek genelge ile'’, salgini ve sokaga cikma yasagini tipik
gelisim gosteren bireyler gibi kavramayan ve rutininden koparil-
digi icin zor gunler gegiren otizmli ve yaygin gelisimsel farklilik
sahibi bireylere imtiyaz taninmistir.

Otizmli bireylere taninmis bu imtiyaz, hayati nitelikte olmakla
birlikte, bu dénemde otizme 6zgu 6nlemler alinmali, farkli bi-
reylerin bu dénemi saglikla atlatabilmeleri igin kolaylastiricilar
belirlenmelidir.

Bu kapsamda, ulkemizdeki kolluk gorevlilerine yaygin geli-
simsel farkliliklara dair cevrimici ve hizlandiriimis egitimler veril-
meli; kolluk gdrevlileri, sokakta kriz yasayan otizmli bireye des-
tek yontemlerini 6grenmelidir.

17 https://www.icisleri.gov.tr/81-il-valiligine-ozel-gereksinimi-olan-cocuk-ve-genc-
ler-genelgesi Erisim: [11.04.2020]
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COVID-19 teshisi alan otizmli birey s6z konusu oldugunda,
saglik calisanlari, otizmli bireye bakim gésterenden bilgi alma-
ya acik olmali, otizmli birey otizm dostu alanlarda karantina ve
tedavi altina alinmalidir™,

Ulkemizde 550.000 kayitli otizmli oldugu dustndldigunde,
otizmliye 6zgU bir mtdahale planinin halen var olmamasi, endi-
se vericidir. Saglik Bakanligi ve Aile, Calisma ve Sosyal Hizmet-
ler Bakanligi, otizm odakl sivil toplum kuruluslariyla ortaklasa
COVID-19 ve Acil Durum Eylem Plani ortaya ¢cikarmalidir.

i. Bakim Gostericinin Olimii: Otizmin Mechulligi

Otizmli bireye bakim, destek ve sevgi gbsteren bireylerin
cogu, yasamlari sona erdikten sonra otizmli bireye kimin bakim
gbsterecegini bilmeden, otizmli bireyi herhangi bir kisiye veya
kuruma emanet edemeden yasamlarini strdirmektedir.

Bakim gdstericinin 6lUmu ile birlikte, otizmli bireyin yasami
ve yasam kalitesi bilinmezlige struklenmekte, bakim gdsterici-
nin maddi yeterliligine gbre otizmlinin kaderi sekillenmektedir.

Otizmli bireylerin nitelikli ve istikrarli 6zel egitim alabilecegi,
uzman doktor, psikolog ve egitimcilerin takibinde olabileceqi
ve insan onuruna yarasir bicimde yasayabilecegi otizm yasam
merkezleri kurulmali ve sosyal glvence sistemine dahil edilme-
li, otizmli bireylerin yasami bakim g&stericinin 6lumu ile arafta
kalmamalidir.

lll. Sonug

54 dogumda bir goérulen otizm, bireyin yalnizca bir 6zelligini
niteler durumdadir. Bireylerin énce otizmli olarak tanimlanmasi,
toplumda bu farkliliga ne kadar yer acildigina dair énemli bir
gostergedir. Turkiye’de ve otizmli cocuklarin sorunlari, Otizm
Eylem Plani ana basliginda olusturulacak; basta saglik ve egi-
tim alanlarindaki kapsayici politikalar ve yasam boyu suren far-
kindalik calismalari ile en aza indirgenebilecek, toplumda yer
bulabilen; parkta akranlari ile oyun oynayabilen, sinif arkadas-
lari ile 6zel gunlerini kutlayabilen otizmli gocuklarin sayisi arttik-
¢a, toplumun da otizm algisi genisleyecektir.

18 http://www.cevizotizm.org/covid-19/ Erisim: [10.04.2020]
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SALGIN GUNLERINDE EGITIM

Ozlem TOLU 1

Ulkemizin salginla miicadelesinde yasanan sorunlarin teme-
linde saglikta uygulanan dénlstim programi sonucu “koruyucu
saglk hizmetinden uzaklasiimasi” basta olmak Uzere, “6zelles-
tirme furyasinin “oldugu tespitleri yapiimaktadir. Kimi iddialara
gbre, Cin’'de ortaya cikan Covid-19 salgini, Dinya ve Turkiye'yi
kasip kavurmaktadir. Ozellestirilen, ticarilestirilen, sermaye igin
yeni bir degerlenme alanina cevrilen ve kaynak aktariimayan
saglik sistemi; salginin ilerledigi Ulkelerde hasta ve vaka yuku
altinda ¢okmekte, kurtarilacak veya 6lume terk edilecek hasta
ayrimi yapildigi belirtiimektedir. Gérece Kamusal saglik hizmeti
veren saglik sistemlerine sahip Ulkelerin bu salginla basa ¢ikma
oranlarinin daha yuksek oldugu yapilan yorumlar ve istatiksel
verilerde gortlmektedir. Pandemiyi geriletmek icin uygulanan
dnlemler baskaca toplumsal sorunlari da glindeme getirdi ka-
¢inilmaz olarak. Bu sorunlarin basinda da salginin yayiimasini
engellemek adina, alinan érgun egitim kurumlarinin kapatiimasi
karari ile ortaya ¢ikan , egitimin strddrulmesi sorunu gelmektedir.

Egitimi de bu salgin durumunda ortaya cikan ya da daha
fazla goérinur olan sorunlar acisindan degerlendirdigimizde
saglik alani icin soylediklerimizle benzer tespitleri sdyleyebili-
riz. EQitimin sorunlari da bugtn aniden bu salgin durumunda
ortaya ¢ikmis degil. Laik, demokratik, bilimsel, anadilinde, ka-
musal egitim isteyen ve bodyle bir egitimin verilmesi icin mevcut
hikdmetin egitim politikalarina karsi micadele yurtten basta
Egitimsen ve Uyesi 6gretmenlerin uzun zamandir dillendirdigi
sorunlardi bunlar. Tipki sagliktaki gibi egitim alaninda da 6zellik-
le 4+4+4 sisteminin yUrarlige girmesinden sonra hiz kazanan
dénusumun sonuclaridir bu yasananlar.(Bknz;Egitimsen yayin-
lar”EQitimde Dondstmdn Boyutlar”sunumu)

1 Tarih Ogretmeni
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Simdi salgin gindemimizin en basina dénelim ve yasadikla-
rnmizi gézden gegcirelim. Salgin, dunyada aralik ayinda Cin ‘de
basladi ve “Diinya Saglik Orgiti” bu salgini 11 Mart'ta pandemi
olarak niteleyerek dunyaya duyurdu. Ulkemizde de ilk vakanin
duyurusu ayni tarihte yapildi. Yani ilk ortaya cikisindan Ulke-
mizde ilk vakanin agiklanisina kadar gegen sure yaklasik 2-2,5
aydir. Bunun bir pandemiye déntsecegi 6ngérilerine ragmen
bir hazirlik yapildigr en azindan egitimin nasil surdurulebilece-
gi konusunda bir calisma yUrttaldigu séylenemez. CUnku ilk
vaka goruldukten sonraki yaklasik bir hafta boyunca okullarin
tatil edilip edilmeyecegi tartisildi. Bu sdrecte biz 6gretmenlere
ya da ogrencilerimize 6rgun egitimin durdurulmasi durumun-
da egitimi nasil sUrdUrebilecegimiz konusunda herhangi bir
bilgi verilmedi. Gorus ve Onerilerimize basvurulmadi. Bizler bir
yandan bulasi/salgini nasil engelleriz, 6égrencilerimizi ve hane
halkini nasil koruruz tedirginligi yasarken bir yandan durumun
ciddilesmesi ve okullarimizin kapanmasl durumunda ne yapa-
cagimizi 6gretmenler odasinda konusmaktan ve hakkimizda bir
karar verilmesini beklemekten oteye gidemedik. Ongoérilmis
ve hazirligr yapilmis bir sirecte kuskusuz bu bir hafta 6grenci-
lerin, 6gretmenlerin ve velilerin uzaktan egitim konusunda bilgi-
lendirilmeleri ile degerlendirilebilirdi. Nihayetinde érgln egitime
oncelikle iki haftaligina ara verildigi ve bunun ilk haftasinin nisan
ayindaki zaten var olan ara tatilin 6ne ¢ekilmesiyle tatil oldugu,
ancak ikinci haftadan itibaren EBA Uzerinden egitime uzaktan
devam edilecegi bilgisi geldi.16 Mart itibariyle 6rgin egitime
ara verildi.

Salgin déneminde Dunya’da (UNESCO verilerine gore) ge-
linen slrecte salginin yayilldigi Ulkelerdeki 6grenci sayisinin
dunyadaki toplam 6grenci sayisinin %87’sine tekabUl ettigi, bu
rakamin 1,5 milyarin Uzerinde 6grenci anlamina geldigi ifade
ediliyor. Bu 6grencilere ulusal dizeyde uzaktan egitim uygula-
yan Ulkelerin ise Cin ve Turkiye oldugu, bazi Ulkelerde de yerel
dlzeyde uzaktan egitim verildigi bilgisi veriliyor.

Turkiye'de 18 milyon 6grenciyle uzaktan egitim Ug televizyon
kanaliyla EBA Uzerinden 23 Mart'ta basladi. Planlamanin 6zel-
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likleri ve yaratacagi sorunlarin capinin anlasiimasi icin su veriyi
de paylasmak gerekir: 18 milyon 6grencinin 1 milyon 800 bini
8.sinif (orta okul), 1milyonu 12.sinif (lise son sinif), 1.1 milyonu
okul &ncesi egitimde ve 10.6 milyonu ilkokuldadir. 8.siniflarin
bu egitim- 6gretim yili sonunda LGS ‘ye, 12.siniflarin TYT-AYT
sinavlarina girecekleri de akilda tutulmall.

Milli Egitim Bakani Ziya Selcuk ¢ok calisarak EBA sistemi
Uzerinden uzaktan egitime tum yonleri ile hazir oldugumuzu
acikladi. Gergekte dyle olmadigr EBA Uzerinden ve TV kanal-
larindan yapilan ilk derste gortldu. Veliler ilk defa evin igcine
kadar giren okulla ve egitimin geldigi strecle yuzlestiler. iceri-
ginden din egitimine ayrilan zamana, teneffls saatinin ilahilerle
degerlendiriimesinden -ki teneffls zillerinin ‘sordum sari cice-
ge’ ilahisi olan birgok okul var-teknik yetersizlige kadar sorun
gordukleri pek ¢cok noktaya tepki gosterdiler. MEB, geri adim
attl ve yanlslik oldugunu soyleyerek durumu kismen duzeltir
gibi oldu. Aslinda duzeltilen ve/veya duzeltilebilecek bir konu
degildi mevzu. Yeniden gorinmez kilmaya calistilar sadece.
Uzaktan egitimin zorluklarindan bahseden bir kdy 6gretmeni
arkadasimizin da dedigi gibi EBA sistemi basli basina “normal”
kabul edilen, tek dil konusan, ortalama egitim almis ailelere sa-
hip olan, ayni cografik kosullara sahip orta sinif icin tasarlanmis
bir sistemdir. Bu sistem yoksullari, mevsimlik tarim isgisi aileli-
lerin cocuklarini, multeci cocuklari, internete erisim saglayama-
yanlari, bilgisayari olmayanlari , akilli telefonu olmayanlari ya da
bulundugu yerde telefon cekmeyenleri, internete girme ve kul-
lanma becerisi olmayanlari ,kalabalik ailelerin gocuklarini , okul
caginda birden fazla kardes olanlari , engellileri ,6zel egitime
muhta¢ cocuklari kapsamamaktadir. Bu nedenlerle EBA asla
kapsayici degildir. Zaten en bastan da bdyle tasarlanmamistir.
EBA sistemi, uzaktan egitim programi olarak tasarlanmamistir.
EBA, sinifta 6gretmen tarafindan kullanilacak ders materyalle-
rine kolay ulasmamizi saglayacak, 6gretmenin de kendi mater-
yalini yukleyebildigi sinif icinde interaktif ders isleme aracidir.
Ogretmen ve 6grencinin ayr mekanlarda, égrencinin seviyesi
ve hazir bulunuslugunun tespit edilemedigi, soru soramadigi,
beden dilini kullanamadigi bir ders i¢cin tasarlanmamistir. Dola-
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yisiyla da verimsiz olmustur. Nitekim EBA araciligi ile anlatilan
derslerin izlenmesi, EBA'yl kullanarak ddev vs. yapilmasi ista-
tiksel olarak %3-15 arasinda seyretmektedir. (Sinif seviyeleri
yUkseldikce EBA kullanim orani dismektedir) Bu yetersizligi
gbren MEB, okul mudurleri araciligi ile 6gretmenlere baskaca
canli ders isleme yontemleri 6nermis; hatta bunu saglayacak
programlari kullanmalari konusunda baski yapmistir. Bu durum-
da da égrencilerin ve 6gretmenlerin gorinttlerinin kaydedilme-
si ve Kisisel bilgilerinin usulstz kullanimi gibi istismar alanlari
ortaya cikmistir. Zaten yanlis uygulamalara her kosulda itiraz
eden ogretmenler bu olumsuzluklari dile getirerek uygulamak
istemedilerse de idarenin baskisi, velilerin “cocugum geri ka-
lacak” kaygisi ile 6gretmene uyguladiklari baski, okullar ve 6g-
retmenler arasindaki rekabet bu programlarin uygulanmasini
yayginlastirmistir. Bir stre sonra yasanacak olumsuzluklarla ilgili
uyarilar dikkate alinmig; MEB, EBA Uzerinden canli ders yapma-
nin pilot uygulamasini sadece belli bdlgelerde 8.ve 12.siniflar-
da baslatmistir. Bu da bahsettigimiz kapsayiciliktan uzak olma
durumu nedeniyle ¢ok az karsilik bulmustur. Ornegin; 30 kisilik
bir sinifta sadece 9 6grenci canl derse katilmis oldugunu Bakir-
koy ilcesine bagll goérece sistemin kapsama alani icerisindeki
ogrencilere sahip bir okulda calisan 6gretmen arkadasimizin
dersinde gordUuk.

Bilgisayari olmayan, bilgisayar kullanmayi bilmeyen ya da
akilli telefonu olmayan 6grenciler EBA Uzerinden verilen 6dey,
canli ders ve calismalara katilamadiklari gibi ayni nedenlerle
baska sistemlerle verilen canli dersleri de takip edememektedir.

Ayni evde yasayan birden fazla okul cagi cocugu g televiz-
yon kanalindan ayni anda verilen dersi nasil takip edebilirler?
Sistem her yonuyle mikemmel olsa dahi 6grencilerin tamamini
ayni ekonomik ve sosyal dlzeyde kabul eden bu uzaktan egi-
tim sistemi ile cocuklar, ne yazik ki egitim hakkindan yararlana-
mamaktadir.

Yine ¢zel egitime muhtag 6grencilerin ve engelli 6grencilerin
egitim haklari da kisitlanmistir. Ulkemizde 6zel egitimin sorunlari
basl basina degerlendiriimesi gereken bir konu olmakla birlikte
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Ozel egitim dgrencileri bu salgin déneminde tamamen egitim
sUrecinin diginda birakilmiglardir. Séyle ki 6gretmenleri bu ¢o-
cuklara uzaktan da olsa ulasabilmek icin cok caba sarf etseler
de gb6zden kacan iki 6nemli sorun var. Birincisi, kadrolu 6zel
egitim dgretmeni sayisinin cok az olmasi ve cogu 6zel egitim
agretmeninin Ucretli 6gretmenlik yapmasi. Orgln egitime ara
verilmesiyle birlikte MEB’in Ucretli 6gretmenlere Ucret 6deme-
mesi nedeniyle cogunun sistemin disina cikmalari. Bu durumda
uzaktan egitimi sirdtUrememeleri, bu 6gretmenlerin 6grencileri-
nin de egitimin disinda kalmalarina neden olmustur. (Bu durum,
Ozellikle yoksul mahallelerdeki bircok orta okul ve ilkokulda
dcretli 6gretmenin calismasi dolayisiyla aslinda bu égrenciler
icin de sorundur,) ikincisi 6zel egitim 6grencilerine uygulanan
egitim yéntemlerinin 8gretmensiz uygulanamamasidir. Ornegin;
bir 6zel egitim 6gretmenimiz yasadigi zorlugu séyle anlatiyor:
“Iki 6grencim var. Her gtin yapmalari gereken uygulamalari, et-
kinlikleri annelerine génderiyorum. Cikti alip 6grencilere yaptir-
malari gerekiyordu. ilk iki giin zorlayarak yaptirdim; ancak daha
sonra yaptiramadim. CUnkU evlerinde cikti alabilecekleri bir
yazicllari yok ya da kirtasiyeler de kapall oldugu icin gereken
materyali edinemiyorlar. Bu durumda hicbir sey yapamiyorum
ve kendimi ¢cok kotd hissediyorum. ClnkU ¢ocuklar, egitimden
bu kadar uzun sure uzak kaldiklarinda geldikleri durumdan ge-
riye dusecekl

Ozel egitim icin zaman ve egitimin strekliligi cok énemlidir.
EBA, engelli 6grencilere yonelik bir 6zel alan icermemektedir
ya da iceriklere ulasmak her 6grenci icin mumkudn degildir. Ve-
liler, bu egitimi 6gretmensiz surdurebilecek diuzeyde degildir.
Isitme ve gérme engelli cocuklarin da EBA sisteminden yeterin-
ce faydalanamadiklarini eklemek gerekir.

Meslek Lisesi 6grencilerinin bu surecle ilgili belirsizligi sur-
mektedir. EBA sisteminden faydalanmalarina ragmen staj egi-
timleri ne olacak, nasil telafi edilecek belirsizdir. Okullarin kapali
olmasi, 6grencilerin ve 6gretmenlerin evde olmasi gereken do-
nemlerde kimi meslek liselerinin acik tutulmasi ve bu okullarda
maske, Onluk, plastik ¢atal, dezenfektan madde gibi malzeme-



64 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

lerin Uretiminde 6gretmenlerin yani sira 6grencilerin calistiriima-
sI bu kurumlarin isletme degil okul oldugunu ve 6grencilerin 18
yasin altinda dolayisiyla ¢cocuk oldugunun hatirlatiimasini ge-
rektirecek bir hak ihlalidir.

MEB, Sinavla Ogrenci Alacak Ortadgretim Kurumlari Sinavi
ve Uygulama Kilavuzunu (10 Nisan 2020) yayinladi ve 6gren-
cilerin basvurusu elektronik ortamda yapildi. Ayrica sinavlarla
ilgili hazirliklar baglatildi. Sinav merkezleri, gézetmenler vs. Bu,
iki seyi dustindurmektedir; birincisi, bu salginin mutlaka mayis
ayinda bitecegi kanaati MEB’de mevcut, ikincisi; bu surecte
islenmeyen derslerin, bilgiye ulasamayan, hazirigini strdure-
meyen g¢ocuklarin illa bu sinava tabi tutulmasinin ¢ocuklarda
yaratacagl kayginin MEB tarafindan géz ardi edilmesi... Zaten
normal zamanda bUyuk kaygl yaratan sinav sisteminin bdylesi
bir zamanda yaratacag! sorunlar géz 6énunde bulundurulmal
ve sinavin yapilmasi veya ertelenmesi 6grencinin faydasina ye-
niden dusunulmelidir,

Multeci 6grencilerin de 6rgin egitimin devam ettigi sUrecte
egitim hakkindan tam olarak faydalanabildikleri s¢ylenemez.
Hem uluslararasi sdzlesmelerin g6z ardi edilmesi nedeniyle
kendi dillerinde ve egitim sistemleri cercevesinde egitim gor-
meleri mUmkdn kiinmiyor hem de sosyo ekonomik dlzeyle-
ri egitimlerini aksatiyordu. Salgin déneminde uzaktan egitime
gecilmesi ve bunun televizyon ve EBA Uzerinden yapilmasi,
bilgisayar ve televizyonu bile olmayan ya da bir ev ortaminda
bile yasamayan, Turkce bilmeyen bir multeci ¢cocuk icin asla
ulasilabilir degildir.

Salgindan dolayl yasanan ekonomik kriz, toplumun genis ke-
simlerinin Uzerinde yikici bir etkiye yol actl. Bu durumdan énce
de zaten ekonomik olarak kotu durumda olan ailelerin ¢ocuklars
hafta sonlari ya da okul saatleri disinda calismak zorundaydi.
Salgin déneminde bu cocuklarin okula gitmemeleri, ekonomik
sorunlarla bogusan aileler tarafindan calistiriimalari icin bir fir-
sata da cevrilmis durumda. Mahalle aralarinda uzun saatler
glivencesiz- cogunlukla tekstil atdlyelerinde- calistirilan bu ¢o-
cuklarin egitimlerine devam ettikleri sdylenemez. Ayni durum
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kirsal alanda tarim iscisi olarak calistirilan cocuklar icin de ge-
cerlidir. Ayrica ilkokul ve okul dncesi gocuklarin okullarin kapali
olmasindan kaynakli ortaya ¢ikan bakim ve gdzetim hizmeti de
ebeveynlerin calismasl nedeniyle yine evin bUyuk cocuguna
birakilmaktadir. Béyle bir ortamda ¢ocugun EBA veya televiz-
yondan ya da 6gretmenin sagladigi bir programdan ders takip
etmesi neredeyse imkansizdir.

Son olarak 6zel okullarda ve bu okullarin égrencilerinin egi-
timinde yasanan sorunlardan stz etmek gerekir. Yasanan eko-
nomik sorunlar nedeniyle 6zel okullarda ¢grencileri bulunan
aileler, cocuklarini bu okullardan alarak devlet okullarina kayit
yaptirmak istemektedir. Ancak, MEB aldigi bir kararla 6zel okul-
lardan devlet okullarina nakil islemlerini durdurmustur. Hikime-
tin &zel okullari tesvik politikalariyla toplam icindeki 6zel okul
sayilari zaten gok artmisti. Bu okullardaki egitimin niteligi vs. de-
netim disi birakilmisti. Simdi de MEB, 6grenciyi ve veliyi disun-
mek yerine 6zel okul sermayedarlarini koruyan kararlar almaya
devam etmektedir. istedigi okulda egitimine devam etmek her
cocuk icin kanuni bir haktir. Bu bigcimde keyfi uygulamalar ve
pahanelerle engellenmemelidir.

Baska bir acidan 6zel okullar 6grenci kaybetmemek, oku-
la gelmedikleri icin aldiklari Ucreti iade etmemek adina gesitli
yollara basvurmaktadir. MEB'’in “Ucret iadesi yapilmayacak” ka-
rarindan sonra rahatlamis olsalar da velilerin 6grencilerini okul-
dan alma ya da bosuna 6dedikleri paranin karsiligini bekleme
gibi baskilarindan kaynakli ¢esitli uygulamalara gitmektedirler.
Ozel okullarin -hangi sinifta olursa olsun- saat 09.00’dan aksam
16.00’ya kadar stren canli ders baglantilari, 6devler, videolar,
etkinliklerle ¢ocuklar yerine velilerin beklentilerine seslenecek
isler yapmalari, cocuklarin bu surecte fazlaca baski altina alin-
masinin ne kadar dogru oldugu konusunda egitimcileri disun-
durmektedir.

Sonugta tim danya gibi biz de ilk defa tecrtbe ettigimiz bu
sUrecte uzaktan egitim meselesine bu kadar hizli ve bu kadar
esitsiz bicimde girmeli miydik? Gercekten neden dinyada sa-
dece iki Ulke ulusal uzaktan egitim veriyor? Diger Ulkeler bu su-
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reci nasll yonetiyor? Uzaktan egitim gerekli mi? Daha kapsayici
oldugunda sorun ¢ozulir mu? Televizyonun karsisinda oturup
dinlemenin egitime katkisi ne? Cocuklarin ruh ve beden saghgi-
nin korunmasi ve bu sdrecin daha sakin yontemlerle gecirilme-
si daha ogretici olmaz mi? Ogretim, rekabet, piyasa kosullari,
sinav, normal zamanlardaki gibi strdp gitmeli mi? Bir yandan
EBA'ya calisma yuklerken, bir yandan da sordugumuz sorular
bunlar biz egitimcilerin...

Giriste s6zUnU ettigimiz “Egitimde DénUsumun Sonuglari”,
orgun egitime ara verilmesiyle okul duvarlarinin icerisine hap-
solmaktan cikti; evimizin salonuna geldi. Simdi biz 6gretmeniler,
zor kosullarda (Guvencesizlik, KHK’ler, isten atmalar, guvenlik
sorusturmalari, aciga almalar, strgunler, itibarsizlastirma vs.)
sUrdldrdugtmuz mucadelemize velilerimizi de katabilecegimiz
bir gerceklik yakaladik. Anlattigimiz, ama anlatamadigimiz nice
sorunlar birdenbire gérinUr oldu ve toplumsallasti. Simdi de-
mokratik, laik, parasiz, anadilinde, bilimsel ve kamusal egitim
icin mucadeleyi ortaklagtirmanin tam zamani.

Cozum;

MEB, bu sUrecte egitimin nasil strdurtlebilecegi yonundeki
kararlar alabilmek igin sendikalarin temsilcilerinden, uzmanlar-
dan, velilerden, 6grencilerden olusacak bir kurul olusturmall.
Bu Kurul'un tavsiyelerine gére politikalar tretmelidir. Ogrenci-
lerin kaygilarini arttiracak, piyasaci, rekabetci, esitsiz, bilimden
uzak her tirli uygulamadan vazgecmelidir. Ogretmenleri, 63-
rencileri, velileri piyasa kosullarina terk etmemelidir. Ozel okul-
lar kamulastirarak bu ekonomik sikintilarda velileri ve 6grencile-
ri bu kiskactan kurtarmalidir. MEB, tum ekonomik guctnu egitim
cagindaki butdn cocuklarin esit, parasiz, kamusal egitim almasi
icin seferber etmeli. (Ucretsiz bilgisayar, licretsiz internet erigimi
vs. sunmalidir.)

Uzmanlarin yénlendirmesi, 6gretmenlerin katki ve dnerileriy-
le 6rglin egitime ara verildigi dénemdeki eksikliklerin telafisinin
mUmkun oldugu 6ngoruslyle cocuklarin bu streci yogun égre-
tim faaliyetleri yerine “oyun, sanat, edebiyat, ortak etkinliklerle”
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(online siir dinletisi, okuma saatleri, film izleme saatleri, sanal
muUze gezileri, internet gerektirmeyecek etkinlikler/ayni saatte
dans etmek gibi vb.) gecirmesi icin teknik altyapinin hazirlan-
masl amaciyla butce ayirmalidir.

Uluslararasi gelismeler, diger Ulkelerin uyguladigi yontemler
izlenmeli, dneriler dikkate alinmalidir. Ornegin; Turkiye'de egi-
tim alaninda 6rgutlu sendikalardan sadece Egitim Sen’in Gyesi
oldugu Avrupa Egitim Sendikalari Komisyonu (ETUCE), (14 Ni-
san 2020) yaptigr aciklama ile; hdkdmetleri ve egitim alaninda
karar alicilari salgina karsi alinacak dnlemleri belirlerken sendi-
kalarla ve galisanlarla bir araya gelmeye ¢cagirmig, yapilan agik-
lamada uzaktan egitim surecinin engelliler, azinliklar, kirsal ke-
simde yasayanlar basta olmak Uzere c¢esitli gruplar agsisindan
esitsizlikler yarattiginin altini ¢izmistir. Bu esitsizliklerin gideril-
mesi icin dnlemler alinmasi gerektiginin belirtildigi agiklamada,
bu dnlemlerin mutlaka alanin uzmanlari ve uygulayicilari ile be-
lirlenmesi gerektigine vurgu yapilmisti. MEB’in bu gibi 6nerileri
mutlaka dikkate almasi gerekmektedir.
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OZGURLUGUNDEN YOKSUN
BIRAKILMIS COCUKLAR VE YENI
INFAZ YASASI HUKUMLERI

“Kuslar tutsak yasayamazlarmis. Ya cocuklar, Inci? Onlar
tutsak yasayabilirler mi?

Ucurtmayi Vurmasinlar,1989”
Av. Burcu UCURAN'

Bu yazida hem istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi’'nin
6zgurlugunden yoksun birakilmis ¢ocuklara yénelik goénualli
hukuki yardim projesinden, hem de 15/04/2020 kabul tarih ve
7242 Sayill Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Ka-
nun ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun’un
cocuk mahpuslara ne gibi getirileri oldugunu aciklamaya cali-
silmistir. Ancak sdylemekte yarar var ki getirilen duzenlemeler
hukukgular tarafindan dahi zor anlasiimistir. Kanunlar toplumun
her kesimi tarafindan agik¢a anlasilabilir olmalidir ki ancak bu
sekilde kanunu bilmemek mazeret sayilmaz ilkesi kendine bir
uygulama alani bulabilsin...

Ozgurlugunden yoksun birakilan ¢ocuklarin haklara ulasim
konusunda diger cocuklardan daha dezavantajli durumda ol-
duklari bir gergektir. Muhakeme hukukunda tutuklama tedbiri
, Ozellikle gocuklar igin en son uygulanacak tedbir olmasina
ragmen, adli sistemin tutuklamayi kural, adli kontrolU istisna
seklinde goérmesi, tutuklama harici diger tedbirler Gzerinden
sinirli sayida karar verilmesi ve alternatif guvenlik tedbirlerinin
adli sistemce degerlendiriimeye alinmamasi, ¢ocuklarin Ustin

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Uyesi
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yararini zedeleyen ve masumiyet karinesini de ihlal eden uygu-
lamalardir. Ozellikle bu salgin hastalik stiresinde karar mercileri
tarafindan verilecek tutuklama kararlarinin yerini adli kontrol gibi
diger tedbirlere birakmalarini, masumiyet karinesini de gozet-
melerini gbnulden temenni etmekteyiz.

Her ne kadar Resmi Gazetenin 15/04/2020 tarihli sayisinda
yayinlanarak yUrGrlige giren 7242 sayili Kanun esas itibariyla
tutuklular bakimindan bir dizenleme getirmemis ise de cezae-
vinde tutuklu gocuk muvekkili bulunan ister CMK mudafisi ister
6zel mudafisi olsun tim meslektaslara, salgin hastalik 6zelinde
bu durumun tutuklu ¢cocuklari da etkileyecegini, cocuklarin gu-
venli bir sekilde saliverilmelerine iligskin basvuruda bulunmala-
rini, cocugun saliverildiginde gidecek bir yerinin olmamasi ha-
linde 5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu'nun 5. Maddesinin e
bendindeki Barinma Tedbirini basvurularinda belirtilerek tahliye
talebinde bulunmalar cocuklarin Ustin yararina olacagini da
belirtmek gerekmektedir.

1) Cocuk Mahpuslara Yonelik Génilli Hukuki Yardim
Projesi

Istanbul Barosu ve Adalet Bakanligi arasinda imzalanan bir
protokol ile, istanbul ili icerisinde hem cocuk cezaevleri hem de
icerisinde gocuk bulunan cezaevlerine — 6rn: Bakirkdy Kadin
Kapall infaz Kurumu’nda bulunan kiz cocuklari ve Maltepe L tipi
2 Nolu Kapali Ceza infaz Kurumu'nda bulunan erkek cocuklari-
yonelik bir anlasma saglanarak, kurumlarda bulunan cocukla-
ra gonullt hukuki yardim projesi bu dénem de devam etmistir.
Bu projenin amaci gocugun Ustln yarari ilkesi geregince, etkin
bir sekilde hukuki yardim alamamis ya da kurum igerisindeki
haklarina ulasma konusunda sorun yasayan ¢ocuklara gonullu
avukatlar araciligi ile destek saglanmasiydi. Projede yer almak
isteyen Kisilere yonelik gonulll olma cagrisi yapildi. Cagriya ce-
vap veren gonulll avukatlar, kuruma girmeden énce ¢ocuk psi-
kolojisine, cocukla iletisim tekniklerine ve daha 6énce bu projede
calismis avukatlarin deneyimlerine dair bir dizi egitimden gec-
tiler. Bu egitimlere devam saglayan gonulli avukatlar, kurumda
mahpus ¢ocuklarla gérisme yapmaya basladilar. Gérusme ¢ik-
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tilar 2020 yil icin toplanmaya devam etmektedir.

Bu goértsme ¢iktilarindan belki de en énemlilerinden biri ¢co-
cuklarin CMK sistemi tarafindan kendilerine atanan avukatlari-
nin_gocukla gérusmeye gelmemesiydi. Tutukluluk sureleri gok
uzun olan ¢ocuklar dahi avukatlarinin kendilerini kurum iceri-
sinde bir defa bile ziyaret etmedigini belirtmektedir. Ayrica Ya-
banci Uyruklu cocuklarin haklara ulasma konusunda da bUyuk
sorunlar oldugu tespit edilmistir. Bu gériismeler COVID-19 giin-
demine kadar devam etmistir ancak su an hem ¢ocuklarin ve
kurumda calisanlarin sagliklarini hem de avukatlarin saghklarini
riske atmamak adina kuruma gidisler durdurulmustur. Bu proje
COVID-19 sonrasinda da devam edecektir.

Yeni infaz yasasina deginmeden 6nce projeden bahsedil-
mesinin nedeni bu asamada ister CMK gorevlendirmesi, ister
6zel mudafii olsun proje géonullist avukatlarin dahi cezaevine
gitme kosullarinin sinirliligr nedeniyle tutuklu ¢ocuklara dénutk
tahliye taleplerinde bulunulmasi konusunda meslektaslarimizin
taleplerinde israrci olmalari gerekliligine, bir kez daha dikkat
cekmektir. Zira salgin nedeniyle aileleri ile gérisemeyen, vekil
yardimindan faydalanamayan cocuklarin icinde bulunduklari
psikolojik ve fiziksel hastalik riskleri , cocuk mahpus olmanin
Otesinde 6nem tasimaktadir.

2) Yeni Diizenlemelerin Getirileri

Yazinin devaminda karsilastirmall tablolarla da gorilecegi
Uzere mahpus ¢ocuklar hakkinda da infaz yasasi ile degisiklik-
ler yapilmistir. Gelen degisikliklerin bir kismi iyilestirme kapsa-
minda degerlendirilebilecek iken bir kismi cocugun kurum ici
yasantisina yénelik agirlastirict htkdmlerdir.

Bazi 6nemli basliklar sdyle ifade edilebilir;
2.1) Ceza infaz Kurumlan Agisindan

a) Oncelikle 5275 Sayill Ceza ve Guivenlik Tedbirlerinin infaz
Hakkinda Kanun’da infaz sUresinin hesaplanmasinda mahpus
cocuklar eger on bes vasini doldurmamislarsa kurumda gegir-
dikleri bir glin U¢ gln, eger cocuk 15 vasini doldurmus ancak
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18 yasini doldurmamissa bir gun iki gin seklinde degerlendi-
rilecektir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, hesaplamada
dikkate alinan yasin mahpus cocugun su¢ isleme tarihindeki
yasl degil, kurum icinde bulundugu yasi olmasidir. Bu hesap-
lamalarda hataya dusulmemesi icin dosyalarin titizlikle ince-
lenmesi ve hesaplamalarin dikkatle yapilmasl gerekmektedir.
Cunkd biliyoruz ki hesap hatalari durumlarinda cezaevinde
bulunmamasi gereken cocuklar ,hala kurumda bulunabilmek-
tedirler.

b) Kurum ici yasantiya yoénelik verilen disiplin cezalari du-
zenlemelerinin kismen agirlastigi gérulebilir. Bir cocuk igin tu-
tukluluk/hukumldldk haliyle 6zgurlidgunden yoksun birakiima
yeterince agir bir ceza iken, kurum ici disiplin cezalarinin art-
masl! yerinde olmamistir. Cocuklar rehabilite edilme amaciyla
ceza infaz kurumlarina génderilmektedirler, tekrar cezalandiril-
mak icin degil...

Ornegin, artik bagkasinin esyasina kasten zarar veren ya
da kendi yasam alanini temizlemeyen ¢cocuk da Onarma disip-
lin cezasini alacaktir. Bir diger dikkat ceken madde adi gecen
kanunun 46. Maddesinin 7. Fikrasinda duzenlenen iznin erte-
lenmesi disiplin cezasinin secimlik olarak ziyaretlerin kapall se-
kilde yapilmasi sekline donusturdlmesidir. Yazinin basinda be-
lirttigim Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Cezaevi Projesi
kapsaminda kapall ceza infaz kurumlarinda bulunan mahpus
cocuklarla yapilan gértsme ciktilarinda, ¢ocuklarin yakindigi
seylerden biri acik goruslerin azligiydi. Bu dizenleme ile eger
verilecek disiplin cezasi agik gorisun kapall gorus haline gev-
rilmesi secenegdi olacaksa, aglk goérus hakki az olan ¢cocuklarin
altmis gline kadar acik gorus yapamamalari cocuklari olumsuz
etkileyecektir. Bu durumun ¢cocuklarin psikolojilerini ve gelisim-
lerini kotu etkileyecedi, ailesi ya da yakin cevresi ile dayanisma
arayisinda olan ¢ocugun Ustln yararina da aykiri olacaktir. Ayni
madde devaminda kapali kuruma iade basglikli kisimda disiplin
cezalarinin tekrarinda ¢ocuklarin 1 yil stre ile kapali kuruma
iade edilecekleri, génderilecekleri dizenlenmistir. Bu dtzenle-
me ile ne yazik ki hali hazirda dolu olan kapall cocuk infaz ku-
rumlarinin nufusu da artis gosterecektir.
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Kuruma iade adli madde devaminda ceza infaz kurumlarin-
da gorece akran siddetinin énlenmesini amaglayan ancak kap-
sami genis tutulan “baskasini neticesi sebebiyle agirlastirimis
yaralamak™ cumlesi eklenmistir.

c) Duzenlemelerden 51. Madde de ise ¢cocug@a ailesiyle vakit
gecirebilecek bir alan agcmaya calismaktadir ancak disiplin ce-
zalarinin agirlastirldigr diger dizenlemeler g6z 6ntne alinarak
yalnizca “iyi halli” olmanin édullendirildigi de unutulmamalidir.
Kanun kendi iginde bu konuda ¢elismektedir. Bir yandan ¢ocu-
gun halini iyilestirmeyi amaclar gérinup diger yandan ¢ocu-
gu kurum icinde tekrar tekrar cezalandirma yoluna gitmektedir.
Ayni maddenin 3. Fikrasinin 0) bendinde ise eger uygulanirsa
cocuklarin topluma tekrar adapte olmalari hususunda oldukc¢a
ise yarar bir "6dullendirme” mekanizmasi olacagi dusuntlmek-
tedir.

“0)Cocuk egitimevinde kalan hiikiimli, kamu kurum ve
kuruluslarinin genclik kampi veya genclik merkezi gibi im-
kanlarindan yararlandirilabilir.”

Duzenlemesini icermektedir. Elbette bu “6dullendirmeye”
karar verecek kurul ya da kisilerin kurum igerisinde hangi gbz-
lem raporuna dayanacaklari, bu dayanak g&zlem raporunun
sUresinin ne oldugu, kurumdaki tum ¢ocuklarin bu “6dullendir-
meden” esit sekilde yararlanip yararlanamayacagi ya da taki-
binin naslil yapilacagl, cocugun gidecegi genclik merkezi ya da
kampinin nitelikleri de énem tasimaktadir. Ne yazik ki bu husus-
ta kanunda eksiklik mevcuttur.

2.2) 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun Adli Kontrol
adli 20.maddesine getirilen degisiklik ise soyle;

“(3)Denetimli serbestlik midiirliigl tarafindan takip edi-
len cocuk icin adli kontrol siiresince rehberlik edecek bir
uzman gérevlendirilir ve cocuk hakkinda yapilacak ihtiyac
degerlendirmesine gére iyilestirme calismalan ydirditiliir.”

Bu rehberligi kimlerin saglayacagi, gérevlendiriimelerin na-
sil yapilacagl hentz aciklanmamistir ancak adli kontrol tedbi-
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rinin yayginlastirnimasi ve tutukluluk tedbirine olabildigince az
basvurulmasi ¢ocuklarin lehine olmakla birlikte bu adli kontrol
suresince ¢ocuklarin bir uzman ile desteklenmeleri ¢ocuklar
Uzerinde olumlu etki birakacakti. Bu uzmanin yetkilerinin si-
nirlarini hentz bilmemekle birlikte, eger bu uzman 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanunu dahilinde sayilan tedbirlerden — érne-
gin barinma tedbiri, saglik tedbiri- birinin cocugun daha lehine
olacagina dair rapor sunabilecek, cocugun yasadigi mekani,
aile yapisini ve cocugun hayatini hangi kosullarda surdurdtgu-
nud gézlemleyebilecek turde bir calisma yapacaksa bu hem ¢o-
cugun durumunu agik bir sekilde gérebilmek hem de cocugu
suca surukleyen nedenlerin de belirlenmesine yardimci olacak-
tir. Oyle ki, cocuklarin durumlarinin iyilestiriimesi, egitime devam
etmek isteyen cocuklara egitim konusunda rehberlik edilmesi,
hayat kosullarinin iyilestiriimesi her cocuk 6zelinde degerlendi-
rilmeli ve ¢ocuklar bu haklara ve tedbirlere ulasma konusunda
esit olmalidirlar.

2.3) infaz yasasl ne yazik ki anneleriyle ceza infaz ku-
rumunda bulunan cocuklar icin ¢cok biyilk degisiklik ge-
tirmemistir. 30/03/2020 tarihine kadar islenen suclarda si-
fir- alti yas grubunda cocugu bulunan kadin hiikiimliilerin
denetimli serbestlikten yararlanabilecekleri belirtilmistir.
Bu denetimli serbestlik seceneginde ise Istisna Suglar ha-
ri¢ -ki bunlar Kasten Oldiirme Sucu ( TCK, 81, 82, 83), Cin-
sel Dokunulmazliga Karsi Islenen Suglar (102,103,104,105),
Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karsi Suglar ( TCK
132-138), Devletin Gilivenligine Karsi Suclar ( TCK 302-339),
Terér Suclari- kadin hiikiimli acik ya da kapali ceza infaz
kurumundaki iyi halli olma durumu géz éniine alinarak De-
netimli Serbestlik siireleri 2 yildan 4 yila cikartilmistir.

2.4.) Kosullu Saliverilme ve Denetimli Serbestlik Acisindan

Yazi ekinde karsilastiriimalari olarak gérulebilecek bu husu-
sa yonelik en azindan cezalarin nasil infaz edilecegini de acik-
lamakta yarar bulunmaktadir.

Bu baglamda, durum cocuklar icin asagidaki sekilde dizen-
lenmistir.
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30/04/2020
Madde - Kosullu 15 e Suglarda 30/04/2020
Sug Tard Saliverme o Sonrasi Suglarda
Numarasi Stresi | 2enetimii Denetimli Serbestik
Serbestlik
81,82,83 Kasten Oldurme | 2/3 1vil il
86/3-a,0,87 | L2 1vil 1vil
86/3-a,b haric @fgg%a 12 3vil 1vil
Neticesi Sebebi
87/2-d Agirlastirnimis 2/3 1yl 1Yl
Yaralama
Neticesi Sebebi
87/2-d hari¢ | ile Agirlastinimis | 1/ 2 3Yil 1Yl
Yaralama
94,95 iskence 2/3 1Yl 1Yl
96 Eziyet 2/3 1Yl 1Yl
Tamam (CT';?%' W?I‘)J@'a’ 213 1vil 1vil
Tamami28iosi2014 | Cinsel Suglar
once islenenler igin) (Tamaml) 2/3 Vil 1Yl
132,138 Ozel Hayata e 1y 1Yyl
Karsi Suclar
188 Uyusturucu 2/3 1yl 1Yl
188
(..28/06/2014 Uyusturucu 2/3 1yl 1yl
once
islenenler igin)
220 Orgut 2/3 3 Vil 1Yl
326-339 gﬁ;‘ﬁ:“k 213 1vil 1vil
Devletin 11l
302-325 Guvenligine 1Yl
Karsl
Teror Suglari 2/3 1yl 1Yl
MIT
Kanunundaki 2/3 3Yil 1Yl
Suclar
MuUkerrirler 2/3 - 1Yyl
Diger Suclar 3 Vil 1Yl
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5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun

ESKI METIN

YENI METIN

Gocuk Hukimliler Hakkinda Uygulanacak

Disiplin Cezalari

Madde 46-

(3)Onarma, tazmin etme ve eski hale getirme: Disiplin
cezas! gerektiren eylemin sonuclarinin, istekli olmasi
kosulu ile gocuk tarafindan onarma, tazmin etme veya eski
héle getirme suretiyle gideriimesidir. Bu disiplin cezasini
gerektiren eylemler sunlardir:

(d)Kisisel temizligini Yapmamakta Israr Etmek

(1) Kurum kitapligindan, attlye ve derslik gibi yerlerden
aldi§i kitap, arag ve gerecleri zamaninda geri vermemek,
eksik vermek ve bunlara zarar vermek

Gocuk Hiiktimller Hakkinda Uygulanacak Disiplin Cezalari
Madde 46-

(3)Onarma, tazmin etme ve eski héle getirme: Disiplin
cezasi gerektiren eylemin sonuglarinin, istekli olmasi
kosulu ile gocuk tarafindan onarma, tazmin etme veya eski
hale getirme suretiyle giderilmesidir. Bu disiplin cezasini
gerektiren eylemler sunlardir:

(d)Kisisel Temizligini veya kendi yasam alaninin temizligini
yapmamakta Israr Etmek

(1)Resmi kurumlardan, kurum kitaphigindan, atdlye ve derslik
gibi yerlerden aldigi kitap, arag ve geregleri zamaninda geri
vermemek, eksik vermek ve bunlara zarar vermek

(5) Bazi etkinliklere katimaktan alikoyma: Gocugun otuz
gline kadar sosyal, killtiirel ve sportif faaliyetlere katilmaktan
yoksun birakilmasidir. Bu disiplin cezasini gerektiren eylem-
ler sunlardir:

(9)Suc orgutlerine ait her tiirli yayin, bez afis, pankart, re-
sim, sembol, isaret ve benzeri esyay! kurumun herhangi bir
yerine asmak veyateshir etmek.

(5) Bazi etkinliklere katiimaktan alikoyma: Gocugun otuz
gline kadar sosyal, killtiirel ve sportif faaliyetlere katilmaktan
yoksun birakilmasidir. Bu disiplin cezasini gerektiren eylem-
ler sunlardir:

(9)Sug orgatlerine ait her tiirlii yayin, bez afis, pankart, re-
sim, sembol, isaret ve benzeri esyayl kurumun herhangi bir
yerine asmak veyateshir etmek ya da bulundurmak.
(j)Bagkasina ait esyaya kasten zarar vermek

(7) Iznin Ertelenmesi, Disiplin cezasini gerektiren eylemin
niteligine ve agirlik derecesine gére gocugun izninin altmig
giine kadar ertelenmesidir. Bu disiplin cezasini gerektiren
eylemler sunlardir:

(e) Idareye ait olup kendisine verilmemis bulunan yatak,
battaniye, karyola ve dolap gibi esyay! zapt etmek ve yeni
gelenlere satmak.

(7) Iznin ertelenmesi veya ziyaretlerin kapali sekilde
yaptinimas: Disiplin cezasini gerektiren eylemin niteligine
ve agirlik derecesine gére cocugun izninin altmig gtine
kadar ertelenmesi veya kapali ceza infaz kurumlarinda agik
ziyaretlerin altmig gine kadar kapali sekilde yaptirimasidir.
Bu disiplin cezasini gerektiren eylemler sunlardir:

(e) Idareye ait olup kendisine verilmemis bulunan yatak, bat-
taniye, karyola ve dolap gibi esyayi zapt etmek veya satmak
ya da maddi menfaat karsiligi diger cocuklara kullandirmak.
(r)Kurumda gvenlik amaciyla olusturulan teknik, mekanik
veya elektronik cihaz ya da sistemleri kasten etkisiz veya ¢a-
lisamazhale getirmek yahut amaci diginda kullanmak.

8) Kapal ceza infaz kurumuna iade: Gocugun, eyleminin ni-
telik ve agirhgina gére gocuk kapali ceza infaz kurumlarina,
bulunmadigi héllerde kapali ceza infaz kurumlarinin ocuk-
lara ayrilan boltimlerine alti ay stire ile iadesidir. Gocuk, bu
fikra disinda islenen disiplinsuglar ve disiplin cezalarindan
dolayr gocuk kapali infaz kurumuna iade edilemez. Kapali
ceza infaz kurumuna iadeyi gerektiren eylemler sunlardir:
a)Kurum iginde veya disinda yaralayici, dldrticd her tirlii
alet, silah ve patlayici madde kullanmak suretiyle herhangi
bir kimseyi yaralamaya tesebbis etmek, yaralamak.

8) Kapali ceza infaz kurumuna iade: Gocugun, eyleminin ni-
telik ve agirligina gére gocuk kapali ceza infaz kurumlarina,
bulunmadigi hallerde kapali ceza infaz kurumlarinin gocuk-
lara ayrilan bdlimlerine alti ay, bu fikrada sayilan disiplin
eylemlerinin ikinci veya daha fazla tekrar halinde ise bir yil
siire ile iadesidir. Gocuk, bu fikra disinda islenen disiplin
suglari ve disiplin cezalarindan dolayr gocuk kapal infaz
kurumuna iade edilemez. Kapali ceza infaz kurumuna iadeyi
gerektiren eylemler sunlardir:

) Kurum icinde veya disinda bagkasini neticesi sebebiyle
agirlasmis sekilde yaralamak ya da yaralayici, 6ldurtct her
tiirld alet, silah ve patlayici madde kullanmak suretiyle her-
hangi bir kimseyi yaralamaya tesebbUs etmek, yaralamak.
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Disiplin cezasini gerektiren eylemlerin tekrari, disiplin ceza-
larinin infazi ve kaldinimasi

Madde 48-

(6)Disiplin kurulu, kurum kurallarina uyma, iyilestirme prog-
raminda ilerleme veya verilen ceza ile amaglanan sonucun
gergeklesmesi durumunda, cocuk hakkinda vermis oldugu
cezay! stire kosulu aranmaksizin her zaman kaldirabilir.

Disiplin cezasini gerektiren eylemlerin tekrari, disiplin ceza-
larinin infazi ve kaldinimasi

Madde 48-

(6)Gocugun bulundugu kurumun disiplin kurulu, kurum
kurallarina uyma, iyilestirme programinda ilerleme veya veri-
len ceza ile amaglanan sonucun gerceklesmesi durumunda,
gocuk hakkinda verilen disiplin cezasini siire kogulu aran-
maksizin her zaman kaldirabilir.

Odillendirme

Madde 51-

(3)Hukimltlere verilebilecek dller sunlardir:

b)Gocuk hiikiimllere, en geg iki ayda bir kez olmak dzere,
{ig saatten yirmi dort saate kadar ana ve babasiyla veya vasi-
siyle kurum ya da eklentilerinde ceza infaz kurumu persone-
linin yakin nezareti olmaksizin aile gériismesi yaptirilabilir.
Kendi istekleri ile nakil

Madde 54- (1) Hiikiimltilerin kendi istekleri ile bulunduklari
kurumdan bagka kurumlara nakledilebilmeleri igin;
¢)-Kosullu saliverilmelerine bes aydan az stire kalmamig
olmasl,

QOdilllendirme

Madde 51-

(3)Hukimltlere verilebilecek ddller sunlardir:

b) Gocuk hiikiimliilere, en geg ayda bir kez olmak iizere, ¢
saatten yirmi dort saate kadar ana ve babasiyla veya vasisiy-
le ya da ana veya babasiyla birlikte kardesiyle kurum ya da
eklentilerinde ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti
olmaksizin aile gdriismesi yaptinilabilir.

I)Cocuk hikimldler igin kurum biinyesinde gerceklestirilen
tbren veya anma giini ya da dogum giinlerinde cocuklarin
ailelerinin de etkinliklere katiimasi saglanabilir.

m)Gocuk hiikimlintin yaninda kalacagi bir yakininin
olmamas! nedeniyle kullanamadigi 6zel izinler yerine kurum
idaresinin uygun gordigi gin kadar egitimevinin bulun-
dudu il sinirlarr iginde giinddzleri iznini gegirmesi ve gece
egitimevinde kalmasi imkani verilebilir.

n)Gocuk editimevinde kalan hiiktimltintin hafta sonunda bir
gtin, kurum idaresinin uygun gordigd stre kadar, kurum
disina gikmasina izin verilebilir.

0)Gocuk editimevinde kalan hikimlt, kamu kurum ve kuru-
luglarinin genglik kampi veya genclik merkezi gibi imkanla-
rindan yararlandinifabilir.

Kendi istekleri ile nakil

Madde 54- (1) Hikiimlilerin kendi istekleri ile bulunduklari
kurumdan bagka kurumlara nakledilebilmeleri igin;

¢) Ceza infaz kurumlarinda bulunulmasi gereken sirenin ti¢
aydan fazla olmasi,

Hiiktimltiye disaridan gdnderilen hediyeyi kabul etme hakki
Madde 69-

(1)Kapali ceza infaz kurumlarindaki hikiimld, dinibayram,
yilbagl veya kendi dogum ginlerinde, digaridan gdnderilen
ve kurum gtivenligi igin tehlikeli olmayan bir hediyeyi kabul
etme hakkina sahiptir. Bunun esas ve usulleri Cumhurbagka-
ninca cikarilan yonetmelikte gosterilir.

Hiiktimltiye disaridan gonderilen hediyeyi kabul etme hakki
Madde 69-

(1) Kapali ceza infaz kurumlarindaki hikiimld, iki ayda bir
kez, ayrica dinf'bayram, yilbasi veya kendi dogum giinlerinde
disaridan gonderilen ve kurum giivenligi icin tehlikeli olma-
yan bir hediyeyi kabul etme hakkina sahiptir. Gocuk ve altmig
bes yasini tamamlamig hikdmldler ile beraberinde gocugu
bulunan kadin hikiimliiler, idare ve gozlem kurulu tarafindan
alinacak karar dogrultusunda belirtilen zaman dilimi diginda
da hediye kabul edebilir. Bunun esas ve usdlleri ydnetmelikle
belirlenir.
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Ogretimden yararlanma
Madde 76- (1) Acik ceza infaz kurumlari ile gocuk egitimev-
lerinde bulunan hiikiimltlerin drgiin ve yaygin, kapali ceza
infaz kurumunda bulunan hiikiimldlerin yaygin dgretimden
yararlanmalari saglanir.

(Ogretimden yararlanma

Madde 76- (1) Acik ceza infaz kurumlari ile ocuk egitimev-
lerinde bulunan hiikiimldlerin 8rglin ve yaygin, kapali ceza
infaz kurumunda bulunan hikiimlilerin yaygin dgretimden
yararlanmalari saglanir.

(2)Bu maddenin uygulanmasina ve sinavlara iligkin usul ve
esaslar yonetmelikle belirlenir.

Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezanin infazi
Madde 105/A- (1) Htktmlilerin dig dinyaya uyumlarini
saglamak, aileleriyle baglarini siirdiirmelerini ve giglendir-
melerini temin etmek amaclyla;

Acik ceza infaz kurumunda cezasinin son alti ayini kesintisiz
olarak gegiren,

Gocuk egitimevinde toplam cezasinin beste birini tamam-
layan,

kosullu saliverilmesine bir yil veya daha az siire kalan iyi
halli hikimlUlerin talebi hélinde, cezalarinin kosullu sa-
liverilme tarihine kadar olan kisminin denetimli serbestlik
tedbiri uygulanmak suretiyle infazina, ceza infaz kurumu
idaresince hiikiimli hakkinda hazirlanan degerlendirme ra-
poru dikkate alinarak, infaz hakimi tarafindan karar verilebilir.

Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezanin infazi
Madde 105/A- (1) Hikimlilerin dig diinyaya uyumlarini
sadlamak, aileleriyle baglarini siirdirmelerini ve giglendir-
melerini temin etmek amaciyla, acik ceza infaz kurumunda
veya gocuk editimevinde bulunan ve kosullu saliverilmesine
bir yil veya daha az siire kalan iyi halli hiikiimllerin talebi
halinde, cezalarinin kosullu saliverilme tarihine kadar olan
kisminin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle
infazina, ceza infaz kurumu idaresince hazirlanan deger-
lendirme raporu dikkate alinarak, hikmiin infazina iligkin
islemleri yapan Cumhuriyet bagsavciliginin bulundugu yer
infaz hakimi tarafindan karar verilebilir.
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Kogullu saliverilme

Madde 107-

(1)Kosullu saliverilmeden yararlanabilmek igin mahkumun
kurumdaki infaz stiresini iyi halli olarak gecirmesi gerekir.
(2) Agirlastinimis miiebbet hapis cezasina mahk(m edilmis
olanlar otuz yilini, miiebbet hapis cezasina mahkim edilmis
olanlaryirmid@rtyilini, diger streli hapis cezalarina mahkim
edilmis olanlar cezalarinin tgte ikisini infaz kurumunda gek-
tikleri takdirde, kosullu saliverilmeden yararlanabilirler.

Kogullu saliveriime

Madde 107-

(1)Kosullu saliverilmeden yararlanabilmek igin mahkumun
kurumdaki infaz stiresini iyi halli olarak gegirmesi gerekir.
(2)Agirlastinimis miiebbet hapis cezasina mahkm edilmis
olanlar otuz yilini, miiebbet hapis cezasina mahkdm edilmis
olanlar yirmiddrt yilini, diger stireli hapis cezalarina mahkdm
edilmis olanlar cezalarinin yanisini infaz kurumunda gektik-
leri takdirde, kogullu saliverilmeden yararlanabilirler. Ancak,
Tirk Ceza Kanununun:

Kasten oldirme suglarindan (madde 81, 82 ve 83) sireli
hapis cezasina mahk(m olanlar,

Neticesi sebebiyle agirlagmig yaralama sugundan (madde
87, fikra iki, bent d) siireli hapis cezasina mahkm olanlar,
Iskence sugundan (madde 94 ve 95) ve eziyet sugundan
(madde

96) stireli hapis cezasina mahkm olanlar,

Cinsel saldin (madde 102, ikinci fikra harig), resit olmayan-
la cinsel iliski (madde 104, ikinci ve diglincd fikra haric) ve
cinsel taciz (madde 105) suglarindan siireli hapis cezasina
mahk(m olanlar,

Cinsel dokunulmazliga kars! islenen suglardan (madde 102,
103, 104 ve 105) hapis cezasina mahkdm olan cocuklar,
(zel hayata ve hayatin gizli alanina karsi suglardan (madde
132, 133, 134, 135, 136, 137 ve 138) siireli hapis cezasina
mahkdm olanlar,

Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti sugundan
(madde 188) hapis cezasina mahkdm olan gocuklar,

Devlet sirlarina kargi suclar ve casusluk suglarindan (madde
326 ila 339) siireli hapis cezasina mahkum olanlar,
cezalaninin gte ikisini infaz kurumunda cektikleri takdirde,
kosullu saliverilmeden yararlanabilirler. Ayrica, sug islemek
igin orgt kurmak veya yonetmek ya da orgtiin faaliyeti
cercevesinde islenen suglar ile Terorle Micadele Kanu-
nu kapsamina giren suglardan mahk@im olan gocuklar ile
1/1/1983 tarihli ve 2937 sayili Devlet Istihbarat Hizmetleri
ve Milli Istihbarat Teskilat Kanunu kapsamina giren suglar-
dan mahkam olanlar hakkinda kosullu saliverilme orani tigte
iki olarak uygulanir.
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Mikerrirlere ve bazi sug faillerine 6zgu infaz rejimi ve
denetimli serbestlik tedbiri

Madde 108- (1) Tekerriir halinde islenen sugtan dolayi
mahkdm olunan;

a) A§irlastinimis miiebbet hapis cezasinin otuz dokuz
yilinin,

b) Miiebbet hapis cezasinin otuz tig yilinin

¢) Stireli hapis cezasinin dortte diglintin

infaz kurumunda iyi halli olarak cekilmesi durumunda,
kosullu saliverilmeden yararlanilabilir.

(3)ikinci defa tekerriir hitkimlerinin uygulanmasi durumun-
da, hilkiimld kogullu saliveriimez.

(4)Hakim, miikerrir hakkinda cezanin infazinin tamamlan-
masindan sonra baglamak ve bir yildan az olmamak (izere
denetim siresibelirler.

(6) Hakim, milkerrir hakkinda denetim siiresinin uzatilma-
sina karar verebilir. Denetim siresi en fazla bes yila kadar
uzatilabilir.

Miikerrirlere ve bazi sug faillerine 8zgU infaz rejimi ve denetimli
serbestlik tedbiri

Madde 108- (1) Tekerriir halinde islenen sugtan dolayi
mahkam olunan;

) Agirlastinimig milebbet hapis cezasinin otuz dokuz yilinin,
b) Miiebbet hapis cezasinin otuz tig yilinin,

¢) Birden fazla sreli hapis cezasina mahkdmiyet hélinde en
fazla otuz iki yilinin,

d)Stireli hapis cezasinin digte ikisinin,

Infaz kurumunda iyi halli olarak gekilmesi durumunda, kogullu
saliverilmeden yararlanilabilir. Ancak, kosullu saliverilme orani
(icte ikiden fazla olan suglar bakimindan tabi olduklarr kosullu
saliverilme orani uygulanir.

(3) Ikinci defa tekerrtir hiiktimlerinin uygulanmas! durumunda,
hitkiimld kosullu saliverilmez. Hikimli hakkinda ikinci defa
tekerrlr hiikiimlerinin uygulanacagi hiikiimde belirtilir.
(4)infaz hakimi, miikerrir hakkinda cezanin infazinin tamam-
lanmasindan sonra baglamak ve bir yildan az olmamak Uzere
denetim siresi belirler.

(6)infaz hakimi, miikerrir hakkinda denetim siiresinin uzatil-
masina karar verebilir. Denetim siiresi en fazla bes yila kadar
uzatilabilir.
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Ozel infaz usulleri

Madde 110-

(2) Mahkamiyete konu sug nedeniyle dogmus zararin aynen
iade, sugtan dnceki hale getirme veya tazmin suretiyle tama-
men giderilmesine dair hukuki” sorumluluklari sakli kalmak
lzere;

a)Kadin veya altmig beg yasini bitirmis kisilerin mahkim
olduklarr-alti ay,

veya daha az siireli hapis cezasinin konutunda gektirilmesi-
ne hiikmil veren mahkemece veya hiikiimlii bagka bir yerde
bulunuyorsa o

yerde bulunan ayni derecedeki mahkemece karar verilebilir.
(3) Cezanin dzel infaz usuliine gére gektirilmesi karari, infaza
baslandiktan sonra da verilebilir.

(4)Cezanin 6zel infaz usuliine gore cektirilmesine karar veri-
lenler hakkinda kosullu saliverilme hikiimleri uygulanmaz.
(5)Bu infaz usultinin gereklerine gegerli bir mazeret olmak-
sizin uyulmamas! halinde , cezanin bagtan itibaren infaz
kurumunda gektirilmesine karar verilir.

(6)Bu madde hiikiimlerine gore verilen kararlara itiraz yolu
agiktir.

(Ozel infaz usulleri

Madde 110-

(2) Mahkamiyete konu sug nedeniyle dogmus zararin aynen
iade, sugtan dnceki hale getirme veya tazmin suretiyle tama-
men giderilmesine dair hukuki"sorumluluklari sakli kalmak
Uzere;

a)Kadin, gocuk veya altmig beg yagini bitirmig kisilerin
mahkm olduklari toplam bir yil,

veya daha az slireli hapis cezasinin konutunda gektirilmesine
infaz hakimi tarafindan karar verilebilir.

(3)Toplam bes yil veya daha az siireli hapis cezasina mahkum
olan veya adli para cezas! infaz sirecinde hapis cezasina
cevrilen hikimllerden 16 nci maddenin dgiinci fikrasinda
belirlenen usule gore maruz kaldig agir bir hastalik veya
engellilik nedeniyle ceza infaz kurumu kogullarinda haya-
tini yalniz idame ettiremeyecegi tespit edilenlerin cezasinin
konutunda gektirilmesine infaz hakimi tarafindan karar ve-
rilebilir.

(4)...

(5)Cezanin 6zel infaz usuliine gore gektirilmesine karar ve-
rilenler hakkinda tabi olduklan infaz rejimine gtre kosullu
saliverilme hiikimleri uygulanir. Ancak, 105/A maddesi
hikiimleri uygulanmaz.

(6)Cezanin 6zel infaz usuliine gére gektirilmesi karari, infaza
baglandiktan sonra da verilebilir.

(7)infaz hakimi talep Gzerine, cezanin Ozel infaz usuliine
gore cektirilmesi sirasinda bu usulin uygulanmasina son
verebilir. Ozel infaz usuliintin gereklerine gegerli bir mazeret
olmaksizin uyulmamas! halinde ise bu usuliin uygulanmasi-
na son verilir ve bu halde infaza agik ceza infaz kurumunda
devam edilir. Ozel infaz usuliine gore gegirilen silre, infaz
asamasinda mahsup edilir. Bu fikranin uygulandigi hallerde
105/A maddesi hikimleri uygulanmaz.

(8)Bu madde hiikiimlerine gore verilen kararlara itiraz yolu
aciktir.

(9)Ugiincti ve dérdiinct fikra harig, bu madde hilkiimleri;
a)Terdr suglar ile 6rgiit kurmak, y6netmek veya orgiite lye
olmak suclarindan ya da Grgit faaliyeti k apsaminda is-
lenen suclardan,

b)Cinsel dokunulmazliga karg! islenen suglardan mahkum
olanlar,

¢)AdIf para cezas! infaz siirecinde hapis cezasina gevrilenler,
d)Kosullu saliverilme kararinin geri alinmasi nedeniyle ceza-
s aynen infaz edilenler,

mahkum olanlar, hakkinda uygulanmaz.

(10)Bumaddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar yo-
netmelikle belirlenir.
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Gegici Madde 6-

(1) 1/7/2016 tarihine kadar islenen suclar bakimindan;
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Ttirk Ceza Kanununun kas-
ten dldirme suclari (madde 81, 82), Ustsoya, altsoya, ese
veya kardese ya da beden veya ruh bakimindan kendisini sa-
vunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenen kasten
yaralama ve neticesi sebebiyle a§irlasmis yaralama suglari,
cinsel dokunulmaziiga kars! islenen suglar (madde 102, 103,
104, 105), 6zel hayata ve hayatin gizli
alanina karsi suglar (madde 132, 133, 134, 135, 136, 137,
138), uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti sugu
(madde 188) ve Ikinci Kitap Dérdiincii Kisim Dérdincil,
Besinci, Altinci ve Yedinci Boliminde tanimlanan suglar ile
12/4/1991 tarihli ve 3713 sayili Ter6rle Micadele Kanunu
kapsamina giren suglar harig olmak Uzere,
bu Kanunun;

a) 105/A maddesinin birinci fikrasinda yer alan “bir yil”lik
stire “iki yil”,

b) 107 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “ligte
iki"lik oran

“yans!”,

olarak uygulanir.

Gegici Madde 6-

(1) 30/3/2020 tarihine kadar islenen suglar bakimindan;
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanununun kas-
ten 6ldiirme suglari (madde 81, 82 ve 83), Uistsoya, altsoya,
ese veya kardege ya da beden veya ruh bakimindan kendi-
sini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenen
kasten yaralama ve neticesi sebebiyle agirlasmig yaralama
suglari, neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sugu, (madde
87, fikra iki, bent d), iskence sugu (madde 94 ve 95), eziyet
sugu (madde 96), cinsel dokunulmazliga karst islenen suglar
(madde 102, 103, 104 ve 105), dzel hayata ve hayatin
gizlialanina kargl suglar (madde 132, 133, 134, 135, 136,
137 ve 138), uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti
sugu (madde 188) ve Ikinci Kitap Dérdiincii Kisim Dérdiin-
cli, Besinci, Altinci ve Yedinci

Bolumiinde tanimlanan suglar ile 12/4/1991 tarihli ve 3713
sayili Terdrle Miicadele Kanunu kapsamina giren suglar haric
olmak Uzere, 105/A maddesinin birinci fikrasinda yer alan
“bir yil"lik stire, “U¢ yil” olarak uygulanir.

(4)30/3/2020 tarihine kadar islenen suglar bakimindan, tabi
oldugu infaz rejimine gore belirlenen kosullu saliverilme
stresinin hesaplanmasinda, hiikimlintin onbeg yagini dol-
duruncaya kadar ceza infaz kurumunda gecirdigi bir giin, ti¢
glin; onsekiz yagini dolduruncaya kadar ceza infaz kurumun-
da gegirdidi bir giin, iki gtin olarak dikkate alinir.
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GECICI MADDE 9- (1) 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun
ikinci Kitap Dordiincii Kisim Dérdiincil, Besinei, Altinci ve
Yedinci Béliminde ve 220 nci maddesinde dizenlenen
suglardan, cinsel dokunulmaziiga karsi islenen suglardan
ve 3713 sayill Kanun kapsamina giren suclardan hikimld
ve tutuklu olanlar ile Kanunun 9 uncu maddesinin glnci
fikrasi kapsaminda kalan hikiimli ve tutuklular hakkinda ve-
rilenler hari¢ olmak zere; 30/3/2020 tarihinden onceki ey-
lemler nedeniyle Kanunun 39 ila 46 nci maddeleri uyarinca
verilen disiplin cezasi ve tedbirleri, infaz edilmeleri kaydiyla
48 inci maddedeki stire ve karar sarti aranmaksizin idare ve
g6zlem kurulunca verilecek iyi hal karari zerine kaldirlir. 55
inci madde hikimleri saklidir.

(2) Bu maddeyi ihdas eden Kanunla 89 uncu maddede ya-
pilan degisiklikler, 1/1/2021 tarihinden itibaren uygulanir.
(3) 105/A maddesinin altinci fikrasinda yer alan “bes giin-
luk” siire, 1/1/2021 tarihine kadar “yirmibes giin” olarak
uygulanir.

(4) 5237 sayili Kanunun 102, 103, 104, 105 ve 188 inci
maddelerinde dizenlenen suglardan 18/6/2014 tarihli ve
6545 sayili Kanunun yarirltige girdigi 28/6/2014 tarihinden
0Once islenmis olanlar icin verilen sireli hapis cezalan baki-
mindan kosullu saliverilme orani {cte iki olarak uygulanir.
(5) Covid-19 salgin hastaliginin tilkemizde gorilmiis olmasi
sebebiyle, agik ceza infaz kurumlarinda bulunanlar ile kapali
ceza infaz kurumunda bulunup da acik ceza infaz kurumlari-
na ayriimaya hak kazanan hiikiimliler, 105/A maddesi kap-
saminda denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezasinin
infazina karar verilen htkimltler ve 106 nci madde veya
diger kanunlar uyarinca denetimli serbestlik tedbirinden ya-
rarlanan hiikiimldler, 31/5/2020 tarihine kadar izinli sayilir.
Salginin devam etmesi halinde bu stire, Saglik Bakanhiginin
Onerisi izerine Adalet Bakanhgi tarafindan her defasinda iki
ayl gegmemek (zere (¢ kez uzatilabilir. Bu fikra uyarinca
izinli sayilanlar hakkinda 95 ve 97 nci madde hikimleri
uygulanir.

(6) Tirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Dérdiincii Kisim Dor-
diinct, Besinci, Altinci ve Yedinci Boltimiinde tanimlanan
suglar, TerGrle Miicadele Kanunu kapsamina giren suglar ve
Orgit faaliyeti kapsaminda iglenen suglar harig olmak izere,
toplam hapis cezasi on yildan az olanlar bir ayini, on yil ve
daha fazla olanlar ise (¢ ayini kapali ceza infaz kurumunda
gecirmis olan iyi halli hiikiimldlerden ilgili mevzuat uyarinca
aclk ceza infaz kurumlarina aynimalarina bir yil veya daha az
sire kalanlar, talepleri halinde acik ceza infaz kurumlarina
gbnderilebilirler. Bu hiikiimldler, agik ceza infaz kurumlarin-
da barindinlir. /1gili mevzuat uyarinca agik ceza infaz kurum-
larina ayriimaya, besinci fikrada belirtilen sireler iginde hak
kazandiklari takdirde beginci

fikra uyarinca izinli sayilirlar. Beginci fikrada belirtilen sire-
nin tamamlanmasindan sonra ise agik ceza infaz kurumla-
rina ayriimaya hak kazanip kazanmadiklarina bakilmaksizin,
95 inci maddede diizenlenen izin hakkindan yararlanirlar. Bu
fikra hilkmi 31/12/2020

tarihine kadar uygulanir.
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5395 SAYILI COCUK KORUMA KANUNU

Adli Kontrol

Madde 20- (1) Suga siriiklenen gocuklar hakkinda
sorugturma veya kovusturma evrelerinde adlikontrol tedbiri
olarak Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu maddesinde
sayllanlar ile asagidaki tedbirlerden bir ya da birkagina karar
verilebilir:

a) Belirlenen gevre sinirlari digina ¢lkmamak.

b) Belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak baz! yerlere
gidebilmek.

¢) Belirlenen kisi ve kuruluslarla iligki kurmamak.

(2) Ancak bu tedbirlerden sonug alinamamasl, sonug
alinamayacaginin anlagiimasi veya tedbirlere uyulmamasi
durumunda tutuklama karari verilebilir.

Adli Kontrol

Madde 20- (1) Suga stirtiklenen gocuklar hakkinda sorustur-
ma veya kovusturma evrelerinde adlf kontrol tedbiri olarak
Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu maddesinde sa-
yilanlar ile asagidaki tedbirlerden bir ya da birkagina karar
verilebilir:

a) Belirlenen cevre sinirlar digina gikmamak.

b) Belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak bazi yerlere
gidebilmek.

¢) Belirlenen kisi ve kuruluslarla iligki kurmamak.

(2) Ancak bu tedbirlerden sonug alinamamasl, sonug alina-
mayacaginin anlagiimasi veya tedbirlere uyulmamas duru-
munda tutuklama karari verilebilir.

(3) Denetimli serbestlik midiirligt tarafindan takip edilen
cocuk icin adli kontrol stiresince rehberlik edecek bir uzman
gbrevlendirilir ve gocuk hakkinda yapilacak ihtiyag degerlen-
dirmesine gore iyilestirme calismalar yardtalir.

5402 SAYILI DENETIMLI SERB

ESTLIK HIZMETLERI KANUNU

Sorusturma evresindeki gérevler

Madde 12 - (1) Midurligin sorusturma evresindeki gérev-
leri sunlardir:

)5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu mad-
desine gore adl kontrol altina alinan stiphelilerle ilgili ola-
rak, kararda belirtilen yukimluliiklerin yerine getirilmesine
iliskin caligmalar ydiriitmek

Sorusturma evresindeki gorevler

Madde 12 - (1) Miidrligun sorusturma evresindeki gérev-
leri sunlardir:

2)5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu mad-
desinin tgtincti fikrasinin (b), (c), (e), (j), (k) ve (I) bentleri
ile 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayili Gocuk Koruma Kanununun
20 nci maddesinin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c) bentlerine
gbre adlf kontrol altina alinan stiphelilerle ilgili olarak, ka-
rarda belirtilen yiikiimldliklerin yerine getirilmesine iligkin
calismalar yaritmek

Kovusturma evresindeki gorevler
Madde 13 - (1) Midurligtin kovusturma evresindeki
gGrevleri sunlardir:

)5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu mad-
desine gore adIkontrol altindaki saniklarla ilgili olarak, ka-
rarda belirtilen ydkimldliklerin yerine getirilmesine iligkin
calismalarr yaritmek

Kovusturma evresindeki gorevler
Madde 13 - (1) Midirlugin kovusturma evresindeki
gGrevleri sunlardir:

2)5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu mad-
desinin dgiinc fikrasinin (b), (c), (e), (i), (k) ve (1) bentleri
ile Gocuk Koruma Kanununun 20 nci maddesinin birinci
fikrasinin (a), (b) ve (c) bentlerine gdre adlkontrol altindaki
saniklarla ilgili olarak, kararda belirtilen yukimldltklerin ye-
rine getirilmesine iliskin calismalarr yaritmek.

Elektronik cihazlarin kullaniimas suretiyle takip Madde 15/A
- (Ek:5/4/2012-6291/4 md.)

(1)Stipheli, sanik ve hikiimldlerin toplum iginde izlenmesi,
gdzetimi ve denetimi elektronik cihazlarin kullanilmasi sure-
tiyle de yerine getirilebilir.

Elektronik cihazlarin kullaniimasi suretiyle takip Madde 15/A
- (Ek: 5/4/2012-6291/4 md.)

(1)Stipheli, sanik ve hikimldlerin toplum iginde izlenmesi,
gozetimi ve denetimi elektronik cihazlarin kullaniimasi su-
retiyle de yerine getirilebilir. Bu izleme, rizasi alinmak ko-
suluyla stipheli, sanik ve hikiimlilye ait elektronik cihazlar
kullanilmak suretiyle de yapilabilir.
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Malfhiktmler

Madde 26 - (1) Denetimli serbestlik ve yardim ile koruma
hizmetlerini yurttmek tizere bu Kanun ile olusturulan tagra
teskilatinda gérevli Devlet memurlari; hizmet sinifi, unvan
ve derecelerine gore ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde
gbrev yapan emsallering 657 sayili Devlet Memurlar Kanu-
nunun 152 nci maddesi uyarinca ddenen zam ve tazminat-

Malfhiktimler

Madde 26 - (1) Denetimli serbestlik ve yardim ile koruma
hizmetlerini ylritmek tizere bu Kanun ile olugturulan tagra
teskilatinda gorevli Devlet memurlari; hizmet sinifi, unvan
ve derecelerine gore ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde
gorev yapan emsallerine 657 sayili Devlet Memurlari
Kanununun 152 nci maddesi uyarinca ddenen zam ve

lardan yararlanirlar. tazminatlardan yararlanirlar.

4) Denetimli serbestlik tedbiri altinda bulunan ve denetimli
serbestlik midrlugd tarafindan muhtag durumda oldugu
tespit edilen ytikiimllerin, kamuya yararli bir iste ticretsiz
cahistinima ydkimldlugund yerine getirirken mutat vasita ile
yaptiklari yol giderleri miidurliik bitgesinden, iage giderleri

ise calistinldiklar kurum bitcesinden kargilanabilir.

Sonug olarak af tartismalari ile basglayan ancak infaz yasasin-
da ve bir kisim kanunlarda degisiklik ile sonuclanan surecte, te-
mel beklentinin gocuk tutuklu ve huakumlulerin gtvenli bir sekil-
de tahliyeleri oldugunu tekrar belirtmekte fayda bulunmaktadir.
Ne yazik ki glvenli saliveriimeye yoénelik bir tedbir ya da takip
politikasi olusturulmamistir. Mahpus Cocuklar 6zelinde deger-
lendiriimesi gereken husus ¢ocuklarin tekrar ceza infaz kuru-
muna dénmemelerinin de saglanmasidir. Ancak bu, yasalar ile
goéraldtgu gibi, mevcut infaz dtzenlemeleri suc isledigi iddia
edilen ya da suclu Kisileri suca iten sebepleri, onlarin psikoloji-
sini ve bu kisilerin topluma kazandiriimasini odagina almak ye-
rine suclari odak noktasina almig, denetimli serbestlik kurumu
da getirilis amacina aykiri olarak igi bosaltilan bir kurum haline
gelmistir. Cocuklarin tahliye sonrasi destek sisteminin isletiime-
sine dair ihtiyaclarn devam etmektedir.

Yargitay kararlarinda siklikla ifadesini bulan ¢ocugun Ustin
yarari ifadesinin; odak noktasi olarak cocugun korunmasi, top-
luma “yeniden” kazandiriimasi temelinde c¢ocuk konusunda
uzmanlasmis, cocugu suca iten nedenleri ortadan kaldirmayi
hedefleyen kisi ve kurumlarin ortak calismasi ile karsilik bulaca-
gini kabul etmek gerekmektedir.
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- COCUK CINSEL
ISTISMARI YASALARLA
MESRULASTIRILAMAZ

Av. Aysenur DEMIRKALE'

Dunyada yasanan salgin hastalik nedeniyle, mahpuslara af
getirilece@ine dair kamuoyunda olusan beklenti, cocuk haklari
savunuculari tarafindan, “tim cocuklarin tahliyesi” olarak ifa-
de edilirken, sonucta; cocuklar agisindan sorunu butln olarak
cozmeyen, 7242 sayill CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ
INFAZI HAKKINDAKI KANUN VE BAZI KANUNLARDA DEGi-
SIKLIKLER YAPILMASINA DAIR KANUN baslidi ile karmasik bir
metin ortaya ¢cikmistir. Bu yasa metninin meclis tartismalarinin
son gunlerinde, artik dillendirilmesi dahi “zul” kabul edilmesi
gereken, 15 yasin altindaki cocuklarin istismarcisi ile evlendi-
rilerek, istismarcilara af getiriimesine dair bir tasari metni ka-
muoyuna servis edildi. Su ana kadar boylesi bir teklifi acikca
sahiplenen ¢ikmamakla beraber, “kamuoyundaki tartismalarin
gereksiz oldugu, amacin istirmacilara af olmadigi, kastedilenin
cocuk tecavizculeri olmadigi , aile birlesmelerinin hedeflendi-
gini “belirten acgiklamalar yapiimakta, aile magduriyetine dair
haberler cikmaktadir. Sonucta 2016 yilindan beri, magdur ¢o-
cuklarin evlendiriimesi ile istismarcinin aklanmasini saglamaya
donudk cabalarin varligi da somut bir gercekliktir.

Bu tartismalarin kabul edilmezligi ve cocuk haklarina aykiri-
ligI noktasina deginmeden 6nce konuyla ilgili , 5237 sayili Turk
Ceza Kanununda 2005 yilindan itibaren yasanan degisiklikler
ve Anayasa Mahkemesinin kararlarini hatirlamakta, fayda bu-
lunmaktadir.

Turk Ceza Kanununun genel dizenlemesi icinde gocuklar

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Baskan Yardimcisi
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aleyhine suc islenmesi halinde, cezanin agirlastiriimis hali uy-
gulanmaktadir. Ancak cocugun cinsel istismari cinsel saldiri
sucunun agirlastirici sebebi olarak degil ayri bir suc tipi olarak
ongorulmastar. 5237 sayill TCK nun da cocuklarin cinsel istis-
mari TCK 103 maddede duzenlenmistir. TCK 104. madde ise
“resit olmayanla cinsel iliski “baslgini tasimaktadir . TCK 105.
Maddede ise cinsel taciz duzenlenmisgtir.

_ A- ANAYASA MAHKEMESi KARARLARI VE YASA DEGi-
SIKLERI iILE COCUGUN CINSEL iSTISMARI

TCK ‘nun 104. maddesinin 2005 yilindaki diizenlemesi
asagidaki gibidir.

Resit olmayanla cinsel iliski MADDE 104. - (1) Cebir,
tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan ¢o-
cukla cinsel iliskide bulunan Kisi, sikayet Uzerine, alti ay-
dan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilrr.

(2) Fail magdurdan bes yastan daha biyiik ise, sika-
yet kosulu aranmaksizin, cezasi iki kat artirilir.

*Anayasa Mahkemesi Esas Sayisi: 2005/103, Karar Sa-
yisi: 2005/89. Resmi Gazete tarihi:26.02.2006 tarihli karari ile
TCK 104/2 de ki duzenlemeyi “faillerin, magdurdan bes yastan
daha buyUk olmalari halinde yakinma olup olmadigina bakil-
maksizin iki kat fazla ceza ile cezalandiriimalari 6ngérilmus-
tar. Boéylece, ayni yastaki magdurlarla cinsel iliskide bulunan
failler arasinda sadece yas farkina dayanan bir ayirm yapildigi
gibi, faille aralarindaki yas farkinin besten az olmasi halinde su-
cun sikayete bagl olarak takip edilip edilmemesi hususunda
magdurun iradesi esas alinip, failin bes yastan buyUk olmasi
durumunda ise, bu irade gdzetilmeyerek magdurlar yéntinden
de farkhlik yaratiimistir. Ayni yasta olup, ayni eylemin tarafi olan
magdurlar arasinda yapilan bu ayirm ile ayni yastaki kisilere
karsi ayni eylemi gerceklestiren failler arasinda sadece yas far-
kina dayanilarak yapilan ayirimin, Kural'in belli yastaki ¢cocukla-
rin cinsel dokunulmazliklarini koruma amacini gerceklestirmeye
elverigli bulunmadigl ve adalet ilkeleriyle de bagdasmadigi so-
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nucuna variimistir” gerekcesi ile Anayasa 2 ve 10. Maddelerine
aykirigl kabul ederek iptal etmistir (1)

- TCK 103. maddenin 2005 yilindaki diizenlemesi asagi-
daki gibidir

(1)Cocugu cinsel yénden istismar eden kisi, Uc yildan se-
kiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istis-
mar deyiminden;a) Onbes yasini tamamlamamis veya
tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve so-
nuclarini algllama yetenegi gelismemis olan cocuklara
karsl gerceklestirilen her turlu cinsel davranig, b) Diger
cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi et-
kileyen baska bir nedene dayall olarak gercgeklestirilen
cinsel davraniglar, Anlagilr.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim so-
kulmasi suretiyle gerceklestiriimesi durumunda, sekiz yil-
dan onbes yila kadar hapis cezasina hikmolunur.

(3) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/12 md.) Cinsel istisma-
rin Ustsoy, ikinci veya Ucuncu derecede kan hismi, Gvey
baba, evlat edinen, vasi, egitici, 6gretici, bakici, saglk
hizmeti veren veya koruma ve goézetim yukumlalugt bu-
lunan diger kisiler tarafindan ya da hizmet iligskisinin sag-
ladigl nufuz koétlye kullaniimak suretiyle veya birden fazla
kisi tarafindan birlikte gerceklestiriimesi héalinde, yukari-
daki fikralara gore verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki co-
cuklara kargl cebir veya tehdit kullanmak suretiyle ger-
ceklestiriimesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek
ceza yari oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar icin basvurulan cebir ve siddetin kas-
ten yaralama sucunun agir neticelerine neden olmasi
halinde, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin huktmler
uygulanir.

(6) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sag-
liginin bozulmasi halinde, onbes yildan az olmamak
tzere hapis cezasina hukmolunur.

(7) Sucun magdurun bitkisel hayata girmesine veya 6lU-
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mUne neden olmasi durumunda, agirlastiriimis miebbet
hapis cezasina htUkmolunur.

*Bu duzenlemede yer alan TCK 103/ 6’nin iptali istemiyle
Anayasa Mahkemesine ” eylemin niteligi ne olursa olsun ¢o-
cugun beden ve ruh saghginin bozulmasi halinde 15 yildan az
olmamak lzere sanigin cezalandirilacagini, bunun ceza adale-
tine uygun olmadigr , fiilin nevi ve niteligine gére cezanin tayin
ve tespitinin gerekecegi bu durumun Anayasa 10. Maddeye
aykiri oldugu” ileri sUrulerek iptal yoluna basvurulmus, Anaya-
sa Mahkemesi 2009/23 E ve 2009/56 K sayili karari ile “Sug
ve ceza arasinda adalete uygun bir oranin bulunup bulunma-
diginin saptanmasinda herhangi bir su¢ icin konulmus ceza ile
yaplilacak bir kiyaslamanin degil, o sucun toplum yasaminda
yarattigl etkinin de dikkate alinmasi gerekir. Cezanin belirlen-
mesinde suctan zarar goérenin kisiligi ve ona verilen zararin az-
lIg1 veya coklugu da etkilidir. Yasa koyucu, degisik eylemler icin
degisik cezalar yaninda, daha hafif bir eylem icin daha agir
bir cezayl da uygun gorebilir. Nitekim, yasa koyucunun cinsel
istismar sucu sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginda
meydana gelebilecek neticeyi dikkate alarak tercihini bu yénde
kullandigi ve buna gore bir cezalandirma sistemini benimsedigi
anlasiimaktadir. Yasa koyucunun cinsel istismar sugunda koru-
nan hukuksal menfaatin 6éncelikle magdurun cinsel 6zgurlagu
ve dogal olarak cinsel istismar sonucunda etkilenecek olan fi-
ziksel ve ruhsal butdnltgu oldugunu kabul ederek bu suca “Ki-
silere karsi suclar” bélumutnde yer verdigi gértilmektedir. Cinsel
istismar sucu sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin
bozulmasinin sucun netice sebebiyle agirlasmis hali oldugu
ve netice sebebiyle agirlasmis suclarda ise failin gerceklesen
agir neticeden sorumlu olabilmesi icin Turk Ceza Kanunu’nun
23. maddesi uyarinca en az taksirle hareket etmesinin yeter-
li oldugu dikkate alindiginda, “en az taksir dizeyi’nde kabul
edilebilen bir hareketin hafif veya agir olmasinin bir énemi bu-
lunmamaktadir. Yasa koyucunun takdir yetkisine dayanarak ve
magdurda meydana gelen neticeyi dikkate alarak yaptigi itiraz
konusu duzenlemenin hukuk devleti ilkesine aykiri bir yonu yok-
turAciklanan nedenlerle kural, Anayasa’nin 2. maddesine aykKiri



23 NISAN OZEL YAYINI /89

degildir. iptal isteminin reddi gerekir’ gerekcesi ile bagvuruyu
red etmistir. (2)

*Anayasa Mahkemesi 2014/36 E ve 2015/51 K sayili karari
ile 10.06.2015 tarihinde Aile dizenine Kargi Suclar Basligi altin-
da duzenlenen TCK 230 maddesinin 5. (Aralarinda evienme
akdi olmaksizin evlenmenin dinsel térenini yaptiranlar hakkinda
iki aydan alti aya kadar hapis cezasi verilir ancak medeni nikah
yapildiginda kamu davasi ve hiikmedilen ceza bditin sonucla-
riyla ortadan kalkar ) ve 6. (Evlenme akdinin kanuna gdre ya-
pilmis oldugunu gdsteren belgeyi gérmeden bir evienme icin
dinsel téren yapan kimse hakkinda iki aydan alti aya kadar ha-
pis cezasi verilir ) fikralarinin “... Kisilerin herhangi bir dini téren
veya nikah olmaksizin fiilen birlikte yasamalari ve ¢ocuk sahibi
olmalari, 6zel hayata saygr gosterilmesi baglaminda hukuk duize-
nince suc olarak nitelendirilip cezalandirilmazken, kisilerin 6zel
hayatlarina iliskin tercihleri ve dini inanclari gere@i evlenmenin
dinsel térenini yaptirmalarinin sug olarak didzenlenmesi, anilan
6lclstzlugl acikca ortaya koymaktadir. Diger yandan, evlen-
me akdinin kanuna goére yapiimis oldugunu gdsteren belgeyi
goérmeden evlenme icin dinsel téren yapan kimseler de sonug¢
itibariyle 6zel hayatlarina iliskin tercihleri ve dini inanclar geregi
evlenmenin dinsel térenini yaptiranlara yardim etmek amaciy-
la hareket ettiklerinden, bu kisilerin fiillerinin cezalandiriimasini
ongoren kural da yukarida belirtilen ayni gerekcelerle dlgultluk
ilkesini ihlal etmektedir, ” gerekcesi ile Anayasa’nin 13., 20. ve
24. maddelerine aykiriligi nedeni ile iptal etmistir. (3)

6545 sayili 28.06.2014 tarihli resmi gazetede yayinlanan
Turk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina
Dair Kanun (4) ile TCK 103-104-105 maddelerinde degisiklik-
ler yapilmistir. Buna gore;

MADDE 103- (1) Cocugu cinsel yénden istismar eden
kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile ce-
zalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kal-
masi halinde lc yildan sekiz yila kadar hapis cezasi
verilir. Sarkintilik diizeyinde kalmis sucun failinin co-
cuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapil-
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masi magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine
baghdir. Cinsel istismar deyiminden;

a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmak-
la birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yete-
negi gelismemis olan cocuklara karsi gerceklestirilen her
turll cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gercek-
lestirilen cinsel davraniglar,anlasilir.

(2) Cinsel istismarin vlicuda organ veya sair bir cisim so-
kulmasi suretiyle gergeklestiriimesi durumunda, on alti
ylldan asagi olmamak Uzere hapis cezasina htukmolunur.

(3) Sucun; a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte, b) in-
sanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda
bulundugu ortamlarin sagladigi kolaylktan faydalanmak
suretiyle, ¢) Uctincii derece dahil kan veya kayin hisimligi
iliskisi icinde bulunan bir kisiye karsi ya da Uvey baba,
Uvey ana, Uvey kardes veya evlat edinen tarafindan,d)
Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik
hizmeti veren ya da koruma, bakim veya g&zetim yukim-
lUlugu bulunan kisiler tarafindan,e) Kamu gérevinin veya
hizmet iliskisinin sagladigi ntfuz koétdye kullaniimak sure-
tiyle,islenmesi hélinde, yukaridaki fikralara gére verilecek
ceza yari oraninda artirlr.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢o-
cuklara karsi cebir veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢o-
cuklara kargi silah kullanmak suretiyle gerceklestiriimesi
halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek ceza yari ora-
ninda artirilr.

(5) Cinsel istismar icin basvurulan cebir ve siddetin kas-
ten yaralama sucunun agir neticelerine neden olmasi
halinde, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin huktmler
uygulanir.
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(6) Su¢c sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya
dlumu halinde, agirlastinimis muebbet hapis cezasina
hakmolunur.”

MADDE 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes
yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan Kisi, si-
kayet Uzerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirlr.

(2) (Iptal: Ana.Mah.nin 23/11/2005 tarihli ve E: 2005/103,
K:2005/89 sayili karartiile; Yeniden dizenleme: 18/6/2014-
6545/60 md.) Sugun magdur ile arasinda evlenme ya-
sagi bulunan kisi tarafindan islenmesi héalinde, sika-
yet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur.

(3) (Ek: 18/6/2014-6545/60 md.) Sucun, evlat edinecegi
cocugun evlat edinme éncesi bakimini listlenen veya
koruyucu aile iligkisi cercevesinde koruma, bakim ve
gozetim ylkimlaligia bulunan kisi tarafindan islen-
mesi hélinde, sikayet aranmaksizin ikinci fikraya gére
cezaya hiikkmolunur.

MADDE 105- (1) Bir kimseyi cinsel amacl olarak taciz
eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti Uzerine, U¢ aydan
iki ylla kadar hapis cezasina veya adli para cezasina fi-
ilin cocuga karsi islenmesi hélinde alti aydan uc yila
kadar hapis cezasina hiikkmolunur.(1)

(2) (Degisik: 18/6/2014-6545/61 md.) Sucun; a) Kamu
gbrevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile ici iliskinin sag-
ladigl kolayliktan faydalanmak suretiyle, b) Vasi, egitici,
dgretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren
ya da koruma, bakim veya gézetim yukumlultigu bulunan
Kisiler tarafindan, c) Ayni isyerinde calismanin sagladigi
kolayliktan faydalanmak suretiyle, d) Posta veya elektro-
nik haberlesme araclarinin sagladigi kolayliktan faydalan-
mak suretiyle, e) Teshir suretiyle, islenmesi halinde yuka-
ridaki fikraya gore verilecek ceza yari oraninda artirilir. Bu
fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesin-
den ayrilmak zorunda kalmis ise verilecek ceza bir yildan
az olamaz,
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Bu dénemde Anayasa Mahkemesi iki 6nemli karar vermistir.

*Anayasa Mahkemesinin 12.11.2015 tarih 2015/43 E ve
2015/101 K sayili karar ile 6nceki diizenlemeye gére TCK
103 maddesinin Anayasaya aykiriligina dair yapilan bas-
vuruda “...Kanun koyucu sugun magdur Uzerinde yaratacagi
etkileri dikkate alarak yaptigr ayrimda birinci grup olan onbes
yasin altindaki cocuklarin, yeterli psikolojik ve fiziki olgunluga
ulasmamis olmalari nedeniyle kendilerine yonelik olarak ya-
pilan cinsel davraniglarin anlamini ve agirhgini idrak etmeleri-
nin mumkun olmadigini ve bunlarin cinsel davraniglara iliskin
rizalarinin gecersiz oldugunu kabul etmistir. Bu suretle kanun
koyucu onbes yasin altindaki cocuklari mutlak bir koruma al-
tina almaktadir. Cinsel istismar sucu failinin, magdur cocuk ile
evlenmesi halinde cezasinin azaltilmasi, tecaviizcusu ile evlen-
mesi hususunda magdur cocuga ve ailesine yapilabilecek bas-
kilara sebep olabilecek nitelikte olup, kanun koyucu tarafindan
benimsenmeyen bu durumun ailenin korunmasl kapsaminda
degerlendirilerek kuralin Anayasa'ya aykiriigindan sz edilebil-
mesi olanakli degildir “gerekgceleri ile red etmistir. (5)

*Anayasa Mahkemesi Esas 2015/26 Karar 2015/100 sa-
yili 12.11.2015 tarihli karan ile TCK 103/2 de yer alan Cin-
sel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, onalti yildan asagi
olmamak lizere hapis cezasina hiikmolunur, diizenlemesi-
nin iptaline karar vermistir. Basvuruya konu olay “Onsekiz
yasindan kiiciik sanik hakkinda, cocugun nitelikli cinsel
istismari sucundan acilan kamu davasidir “Anayasa Mahke-
mesi tarafindan “Cinsel istismarin vicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle gerceklestiriimesinin agir bir yaptiri-
ma baglanmasinin cocugun etkin bir sekilde korunmasi ama-
cini gerceklestirmeye ydnelik oldugunda stphe yoktur. Ancak,
mahkemeye olaya 6zgu takdir marji tanimayan ve onarici hukuk
kurumlari 6ngérmeyen kuralda dlzenlenen ceza yaptiriminin
alt sinirinin onalti yildan asagi olmamak (zere hapis cezasi ola-
rak belirlenmesi; fiilin farkli yas kategorilerindeki magdurla-
ra karsi islendigi veya failin de kiiclik oldugu ya da fiilden
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sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili birlikteligin resmi ev-
lilige déniismesi gibi her bir somut olayin 6zellikleri dikkate
alinarak ceza tayin edilmesi veya onarici adalet kurumunun
uygulanmasi imkanini ortadan kaldirmakta ve bazi durum-
larda somut olayin ézellikleriyle bagdasmayacak ve sucla
yaptirnm arasinda bulunmasi gereken adil dengeyi ortadan
kaldiracak élclide agir cezalarin verilmesi sonucunu ortaya
cikarabilecek bir nitelige sahip bulunmaktadir. Bu nedenle
kuralda belirlenen ceza miktarinin, bu ceza ile ulasiimak iste-
nen amaci her somut olayda gerceklestirebilecek orantida ve
dlcude oldugu sdylenemez. Kural bu haliyle dictslz bir yapti-
rim éngdrddgunden hukuk devleti ilkesine aykirilik tasimaktadir
“gerekceleri ile Anayasa 2. Maddesine aykiriliktan iptal karari
verilmistir. Anayasa Mahkemesi, kararin resmi gazetede yayin-
lanmasindan bir yil sonra ydrarlige girmesine karar vermistir.
(6)

*Anayasa Mahkemesi heniiz kanun koyucu yeni bir di-
zenleme yapmadan 26.05.2016 tarihinde TCK 103/1 de
yer alan “tamamlamamis “ifadesinin Esas 2015/108 Ka-
rar 2016/46 ile iptaline karar vermistir. Anayasa Mahkemesi
2015/26 E sayili dosyadaki gerekgelerine atif yaparak “onbes
yasini tamamlamamis cocugu cinsel yénden istismar eden
kisi icin sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ve cinsel
istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde (li¢ yildan
sekiz yila kadar hapis cezasi 6ngoértlmustur. Cocugun cinsel
yonden istismar edilmesinin agir bir yaptirma baglanmasinin
cocugun etkin bir sekilde korunmasi amacini gerceklestirmeye
yonelik olduguna suphe yoktur. Ancak cinsel istismarin vicuda
organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestiriimesi
eylemi hakkinda Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen iptal
karari gerekgelerinin itiraz konusu kural bakimindan da gecer-
li bulunmasi ve Anayasa’nin 41. maddesinin dérdudncu fikrasi
uyarinca magdur ya da fail sifatiyla cocugun korunmasinin he-
def alinmasi gerekliligi dikkate alindiginda, itiraz konusu kura-
lin da ayni sekilde bazi durumlarda somut olayin &zellikleriyle
bagdasmayacak ve sucla yaptirim arasinda bulunmasi gereken
adil dengeyi ortadan kaldiracak élctde agir cezalarin verilmesi
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sonucunu ortaya cikarabilecek bir nitelige sahiptir. Bu nedenle
kural 6lclusuz bir yaptinm éngérddgunden hukuk devleti ilkesi-
ne aykiridir” seklinde iptal gerek¢esini olusturmustur. (7)

e Anayasa Mahkemesinin iptal kararlari ertesinde mec-
lis genel kurulunda yeni duzenlemeler goérusullrken
17.11.2016 tarihinde tasariya iktidar Milletvekilleri tarafin-
dan bir ek madde eklenmistir. Buna goére “Cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin
16/11/2016 tarihine kadar igslenen cinsel istismar sugun-
da, magdurla failin evlenmesi durumunda, Ceza Mu-
hakemesi Kanununun 231 inci maddesindeki kogullara
bakilmaksizin hiikmiin aciklanmasinin geri birakilma-
sina, hukdm verilmis ise cezanin infazinin ertelenme-
sine karar verilir. Zamanasimi sdresi icinde evliligin, fa-
ilin kusuruyla sona ermesi halinde fail hakkindaki hikdm
aciklanir veya cezanin infazina devam olunur. Bu fikra
uyarinca fail hakkinda hikmdn agiklanmasinin geri bira-
kilmasina veya cezanin infazinin ertelenmesine karar ve-
rilmesi durumunda, suca azmettiren veya islenisine yar-
aim edenler hakkinda kamu davasinin dusmesine veya
infazin ortadan kaldirimasina karar verilir' Bu duzenle-
meye karsi hem muhalefet partileri hem de kamuoyunun
yogun tepkisi Uzerine, dUzenleme yasalasmamistir

2016 yilinda TCK 103 madde degisikligi gerceklesmis ve ha-
len yururlukte bulunan metin kabul edilmistir. Buna gére

Madde 103- (Degisik: 18/6/2014-6545/59 md.) (1) (Ye-
niden duzenlenen birinci ve ikinci cumle: 24/11/2016-
6763/13 md.) Cocugu cinsel yénden istismar eden Kisi,
sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandi-
rilir. Cinsel istismarin sarkintilik dizeyinde kalmasi halinde
Uc yildan sekiz yila kadar hapis cezasina hikmolunur. (Ek
cimle: 24/11/2016-6763/13 md.) Magdurun on iki yasini
tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza, istismar
durumunda on yildan, sarkintilk durumunda bes yildan
az olamaz. Sarkintilik dtzeyinde kalmis sucun failinin co-
cuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yaplilma-
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sI magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine baghdir.
Cinsel istismar deyiminden;

(1) a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis ol-
makla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama
yetenegi gelismemis olan cocuklara karsl gerceklestirilen
her tUrld cinsel davranig, b) Diger cocuklara kargl sadece
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene
dayal olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar, anlasilir.

(2) (Yeniden duzenleme: 24/11/2016-6763/13 md.) Cinsel
istismarin vicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi su-
retiyle gerceklestiriimesi durumunda, on alti yildan asagi
olmamak Uzere hapis cezasina hdkmolunur. Magdurun
on iki yasini tamamlamamis olmasi hélinde verilecek ceza
on sekiz ylldan az olamaz.

(3) Sucun; a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte, b) in-
sanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda
bulundugu ortamlarin sagladigl kolaylktan faydalanmak
suretiyle, c) Uctincl derece dahil kan veya kayin hisimlig
iliskisi icinde bulunan bir kisiye karsi ya da Uvey baba,
Uvey ana, Uvey kardes veya evlat edinen tarafindan, d)
Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik
hizmeti veren ya da koruma, bakim veya gézetim yukim-
lUlugu bulunan kisiler tarafindan, e) Kamu goérevinin veya
hizmet iligkisinin sagladigi nifuz koétlye kullaniimak sure-
tiyle, islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek
ceza yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki co-
cuklara karsi cebir veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢co-
cuklara karsi silah kullanmak suretiyle gerceklestiriimesi
halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek ceza yari ora-
ninda artirilr.

(5) Cinsel istismar icin basvurulan cebir ve siddetin kas-
ten yaralama sucunun agir neticelerine neden olmasi
halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin huktmler
uygulanir.
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(6) Su¢c sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya
6lumu halinde, agirlastirimis muebbet hapis cezasina
hakmolunur.

- Cocugun istismarcisi ile evlendirilerek failin cezasizligina
dair dtzenlemeler 2018 yilinda tekrar gindeme gelmis, mec-
lis komisyonlarinda ifade edilmistir. Her seferinde kamuoyunun
ciddi tepkisi Uzerine teklif ertelenmek zorunda kalmistir. Yukari-
da belirttigimiz Gzere bu kez de infaz yasasindaki degisiklikler
mecliste gorusullrken gecgici madde ile yine benzer bir teklif
gundeme getirilmistir. Buna gore teklifte “Cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin TCK 103. Madde-
sinin ikinci fikrasindaki su¢ bakimindan 10.04.2020 tarihi itiba-
ri ile magdur ile failin evlenmis olmasi, magdurun sikayetinin
bulunmamasi, sugun islendigi tarihnte magdurun ondért yasina
girmis olmasli, magdur ile fail arasinda 15 yildan fazla yas farki-
nin bulunmamasl kosullarinin birlikte gerceklesmesi durumun-
da , mahkemece yargilamaya devam olunarak hakum kurulur
ve mahkumiyet halinde cezanin infazinin ertelenmesine karar
verilecegi, failin iki yil streyle denetime tabi tutulacagi, failin aile
sorumluluklarini yerine getirmediginin tespiti ve failin kusuru ile
bes yil icinde sona ermesi halinde cezanin infazinin devamina
karar verileceQi “dlzenlemesi bulunmaktadir.

B- 15 YASIN ALTINDAKi COCUKLARDA “RIZA” TARTIS-
MASI YAPILAMAZ

BIRLESMIS MILLETLER COCUK HAKLARI SOZLESME-
Si cocugun kisisel gelisimi, korunmasi ve magduriyetinin gi-
derilmesi noktasinda devletlerin yakumlulUklerini ana basliklar
halinde belirtmistir. Bunlarin baslicalari;

Madde 1 : Bu Sézlesme uyarinca ¢cocuga uygulanabilecek
olan kanuna go6re daha erken yasta resit olma durumu haricg,
onsekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.

Madde 27:1. Taraf Devletler, her cocugun bedensel, zihinsel,
ruhsal, ahlaksal ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir
hayat seviyesine hakki oldugunu kabul ederler.
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Madde 34: Taraf Devletler, cocugu her turlt cinsel sémurtye
ve cinsel suistimale karsi koruma guvencesi verirler.

_ AVRUPA KONSEYi COCUKLARIN CINSEL SOMURU VE
ISTISMARA KARSI KORUNMASI SOZLESMESI (LANZARO-
TE)

Her cocugun kucuk olma durumunun gerektirdigi ailesi, top-
lum ve Devlet tarafindan koruma tedbirlerine hakki oldugunu
g6z 6énunde bulundurarak;... Cocuklan, fail kim olursa olsun,
cinsel sémurd ve istismara karsl koruma ve magdurlara yardim
saglama ortak amacina etkin sekilde katkida bulunmaya kararli
olarak;

Madde 1: Bu Sézlesmenin amaclari: a- cocuklarin cinsel s6-
murUsud ve istismarim engellemek ve bunlarla micadele etnek;
b- cinsel sémurl ve istismara maruz ¢cocuk magdurlarin hak-
larini korumak c- gocuklarin cinsel sémurl ve istismarina karsi
ulusal ve uluslararasi isbirligi gelistirmektir.

Madde 18— Cinsel istismar 1-Taraflardan her biri asagi-
daki kasti fiilin su¢ kapsamina girmesini saglamak icin gereken
yasal ve diger tedbirleri alir: a- ulusal hukukun ilgili hitkiimle-
rine gore yasal olarak cinsel erginlik yasina gelmemis olan
bir cocukla cinsel faaliyetlerde bulunmak; b- bir cocukla
asagidaki yollarla cinsel faaliyette bulunulmasi halinde:
zor, giic veya tehdit kullanma; veya aile ici dahil, cocuk lize-
rinde glven, yetki veya etki gerektiren mevkii kullanarak is-
tismar; veya o6zellikle bir zihinsel veya fizikksel ézirlGligu
veya bagimliligi sebebiyle, cocugun 6zellikle savunmasiz
bir durumundan yararlanarak istismar.

Yukaridaki 1. fikra amacina uygun olarak, Taraflardan her
biri bir cocukla cinsel faaliyette bulunmanin yasak oldugu
yas alt sinirina karar verir.

1a fikrasinin hdkidmleri, ki¢lkler arasinda rizaya dayali
cinsel faaliyetleri diizenlemeye yonelik degildir.
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ANAYASA

MADDE 10 : Ek fikra: 12/9/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yas-
lilar, 6ziirluler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile
malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri
sayillmaz.

MADDE 41 (Ek fikra: 12/9/2010-5982/4 md.) Devlet, her turlU
istismara ve siddete karsi cocuklari koruyucu tedbirleri alir

Gerek Anayasa’daki duzenlemeler gerekse BMCHS ve Av-
rupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Sémurii Ve istismara Karsi Ko-
runmasl Sozlesmesi, cocugun cinsel istismardan korunmasi
gerekliligini duzenlemistir.

Lanzorate Soézlesmesi cocugun cinsel istismarini tanimla-
mistir buna gore

a) yasal olarak cinsel erginlik yasina gelmemis olan bir
cocukla cinsel faaliyetlerde bulunmak

b) zor, giic veya tehdit kullanma; veya aile ici dahil, co-
cuk Uzerinde guven, yetki veya etki gerektiren mevkii
kullanmak veya 6zellikle bir zihinsel veya fizikksel 6ziir-
lGltgi veya bagimhihgr sebebiyle, cocugun 6zellikle sa-
vunmasiz bir durumundan yararlanmasi hali olarak be-
lirlemistir.

c) Bu diizenlemelerin kiiclikler arasinda rizaya daya-
i cinsel faaliyetleri diizenlemeye ydnelik olmasdigi da
ozel olarak vurgulanmigtir

Hukuk sistemimizde; yasal olarak erginlik cagina gelmemis
gocukla cinsel iliskide bulunmak ve c¢ocukla cinsel faaliyetin
yasal oldugu yas sinirinin belirlenmesi halleri TCK 103 ve 104
maddelerde duzenlenmistir. Riza konusu Uzerinden bu dizen-
lemelere bakacak olursak



COCUGUN CiINSEL iSTiSMARI

SUCU (TCK M.103)

0-18 yas cebir, tehdit, hile veya irade-
yi etkileyen hallerle gerceklesen her
turlt cinsel davranis

0-15 yas cocuklara karsi gergeklesti-
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RESIT OLMAYANLA CiNSEL iLIiSKi
(TCK m.104)

15-18 Yas cebir siddet hile iradeyi
sakatlayan nedenler olmaksizin ¢o-
cugun rizasi ile yasanan cinsel iligki
sikayete baglidir

rilen her tlrlU cinsel davranis

0-12 yas cocuklara karsi her turld
cinsel davranis halinde ceza artirmi

15-18 yas fiillin hukuki anlam ve so-
nuclarini algilama yetenegi gelisme-
mis olan gocuklara karsi her turlt cin-
sel davranig

Sikayete bagli degil
TCK 103/2 de dtizenlenen viicuda or-

gan sokma ve diger devam maddele-
rindeki haller sugun nitelikli halidir

Goraldugu Uzere TCK uyarinca 15 yasin altinda bir gocugun
rizasinin varligi tartisma konusu dahi yapilamayacaktir. Ustelik
duzenleme her tUrlu cinsel davranisi yasaklamistir. Bu sugun 12
yas alti cocuklara karsl islenmesi hali cezayi artirm nedenidir.

15 YAS ALTINDAKiI COCUKLARDA “RIZA “nin GOCUK
GELiSiMi UZERINDEN DEGERLENDIRILMESi

Cocuklarda ergenlik déneminin genel olarak 12 yaslarinda
baslayip 18 yasina kadar devam eden bir strec oldugu kabul
edilir.

“Erken Ergenlik (11-14 Yas) Erken ergenlik dénemi ergenli-
gin baslangici olarak kabul edilmektedir. Bu dénemde kiz ve er-
kek cocuklarinda hizli buyume ve cinsel gelisim goértlmektedir.
Bununla birlikte ikincil cinsiyet 6zellikleri gelismeye baslar ve
toplumsal cinsiyet rolleri bu dénemde kazanilir. Birey toplum-
sal cinsiyet rollerini benimseyerek cinsel kimligini kazanmaya
baslar. Bu dénemde 6zellikle kiz cocuklarinda degisen beden
imgesinden rahatsizlik duyma, depresyon ve kayg ve yeme
bozukluklari gérulebilir (Derman, 2008). Ne var ki bu gelisim
ergenligin sonuna kadar devam ettigi icin birey hentz tam bir
yetiskin gérinimune sahip degildir.
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Orta Ergenlik (15-18 Yas) Orta ergenlik dénemine zihinsel
gelisim devam ederken fiziksel gelisim bu dénemin sonlarinda
buyik élctide tamamlanir. Kimlik 180 / ISTANBUL BAROSU CO-
CUK HAKLARI MERKEZI gelisiminin hizlanmasi ile birlikte bi-
reysellesme ve ebeveynlerden ayrisma goruldr (Derman,2008).
Bu ayrisma yetiskinlige bagimsiz bir birey olarak gecisin ba-
samaklarindan biridir. Bu dénemde kisi kimlik ve rol karmasasi
yasar.

Cocuklarin 18 yasina kadar bedensel ve zihinsel gelisimle-
ri devam etmektedir. Bu gelisim slrecinde boy uzamasi, kilo
artigl, genital organlarin gelismesi, cinsiyet ozelliklerinin belir-
ginlesmesi gibi bedensel gelismelerle birlikte; kisilik gelisimi,
cinsel kimlik gelisimi, soyut distinme, gelecege iliskin planlar
yapma gibi zihinsel gelismeler de ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelis-
melerin saglikl bir sekilde tamamlanmasi saglikli bir yetiskinlik
yasaminin 6n kosuludur. Cocugun gelisim surecinin saglikl bir
sekilde tamamlamadan evlilik gibi bir yukun altina girmesi, bu
sUreci sekteye ug@ratacak ve cocuga yetiskinlikte gereken alt
yaplyl saglamayacaktir.” (8)

Ustelik son yillardaki ¢alismalar, ergenlik strecinin 20 i yas-
larda da devam ettigini ifade etmektedir . Hal bdyle olunca
kendisi ¢evresi ile gatisma igindeki fiziksel duygusal dusunsel
gelisimini tamamlamamis bireylerden, bagimsiz etkiden uzak
karar vermesini ve tim geleceginin buna goére sekillenmesini
beklemek, hayat boyu siddete maruz kalmasina izin vermek
demektir. Henlz vicut gelisimi tamamlanmadigi gibi ruhsal ge-
lisim streci son derece calkantili ve degiskendir.

YARGITAY KARARLARINDA COCUK CINSEL iSTISMA-
RINDA “RIZA “

*TCK 26/2 de sayilan hukuka uygunluk nedenlerinden biri
riza ‘dir. Hakkin kullaniimasi ve ilgilinin rizasi baslikli TCK Mad-
de 26-“(1) Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez. (2) Kisinin
tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina
iliskin olmak (izere, acikladigi rizasi cercevesinde islenen
fiilden dolay! kimseye ceza verilmez.”,
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Cinsel suglarda faillerin temel savunma argUmanlarindan
biri “magdurun rizasi oldugu” iddiasidir. Rizanin hukuka uy-
gun kabul edilebilmesi icin 6gretide “ehliyetin bulunmasi- ta-
sarruf edilebilir bir hak bulunmasi-hukuksal bir hakki ihlal
etmemesi vb “kistaslari bulunmaktadir. Yine Medeni Kanun ve
Ceza Kanunlarinda rizanin varligr ve kabull noktasinda farklar
da bulunmaktadir. Ancak TCK 103 maddesindeki 15 yas altin-
daki ¢cocuklarla her turlt cinsel davranisin su¢ kabultne iliskin
duzenleme mutlak bir rizasizlik halini dizenlemektedir.

Anayasa Mahkemesinin 2015/43 E sayili kararinda “Ka-
nun koyucu sucun magdur Uzerinde yaratacagi etkileri dikkate
alarak yaptigi ayrimda birinci grup olan onbes yasin altinda-
ki ¢ocuklarin, yeterli psikolojik ve fiziki olgunluga ulasmamigs
olmalari nedeniyle kendilerine ydénelik olarak yapilan cinsel
davraniglarin anlamini ve agirligini idrak etmelerinin mdmkudn
olmadigini ve bunlarin cinsel davraniglara iliskin rizalarinin ge-
cersiz oldugunu kabul etmistir. Bu suretle kanun koyucu onbeg
yasin altindaki cocuklari mutlak bir koruma altina almaktadir...
cinsel istismar sucu failinin, magdur cocuk ile evienmesi halin-
de cezasinin azaltimasi, tecavizclsu ile evlienmesi hususunda
magdur cocuga ve ailesine yapilabilecek baskilara sebep ola-
bilecek nitelikte olup, kanun koyucu tarafindan benimsenme-
yen bu durumun ailenin korunmasi kapsaminda degerlendirile-
rek kuralin Anayasa’ya aykiriligindan séz edilebilmesi olanakli
degildir. Kanun koyucunun bu yaklasiminin, cocugun cinsel is-
tismarr sucu ile sinirl olmadigi; 765 sayil mulga Tirk Ceza
Kanunu'nun 423. maddesinde yer alan kizlik bozma sugunda
yer alan “.Evlenme vukuu halinde ceza sakit olur. Su kadar ki
bes sene zarfinda makbul bir sebep olmaksizin bosanma vaki
olursa hukuku umumiye davas! avdet eder.” hUkmune ve 434.
maddesinde yer alan irza gecme sucgunda “Kagirilan veya ali-
konulan kiz veya kadin ile maznun veya mahkumlardan biri ara-
sinda evlenme vukuunda koca hakkinda hukuku amme davasi
ve hukdm verilmig ise cezanin ¢ektirilmesi tecil olunur. Mdruru
zaman haddine kadar erkek tarafindan haksiz olarak vukua ge-
tirilmis bir sebeple bosanmaya hikmedilirse takibat yenilenir.
Evvelce hikam verilmis ise ceza ¢ektirilir.” hikmine 5237 sayili
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Turk Ceza Kanunu’nda yer verilmedigi de bu baglamda belir-
tilmelidir. 56237 sayili Kanun'daki dldzenlemelerde, cinsel sal-
diri ve cinsel istismar suclarinda, daha sonra evlilik birligi-
nin kurulmasi ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran veya
azaltan bir neden ya da ceza indirim nedeni olarak kabul
edilmemistir.... Toplum ile birey arasinda yer alan ve toplumsal
degerleri kusaktan kusaga aktarma islevi bulunan aileler, top-
lumun temelini olusturmalari nedeniyle sosyal agidan énemli
olduklari gibi aileyi olusturan fertler bakimindan da bireysel
acidan 6nem tasimaktadir. Cocugun gelisimine uygun aile or-
tamlarinin, saglikl bireylerin yetismesini saglayacagi ve saglikli
ailelerin de saglikli toplumlari olusturacagi kuskusuzdur. ...Co-
cugun cinsel istismari sucunun éngértlmesi suretiyle éncelikle
cocuklarin beden ve ruh sagliklarinin korunmasi amaclanmakla
birlikte, cocuklarin aile icindeki dnemi ve konumlari gozetildi-
ginde bu korumanin ayni zamanda ailenin korunmasi anlamini
tasidig aciktir. Cinsel istismara ugrayan ¢cocuklar acisindan bu
eylemin yasam boyu surecek etkileri gézetildiginde, bu kisile-
rin eylem tarihi itibariyla aile hayatlari olumsuz etkilenecegi gibi
magdur cocuklarin ergin olduklarinda kuracaklari aile hayatlari
yoéniinden de bu olumsuz etkilerin devam etmesi séz konusu-
dur. “konu aciklanmistir.

Anayasa Mahkemesi yukaridaki kararinda bugtn karsimiza
cikarilan failleri ile evlendiriimeye calisilan cinsel istismar mag-
duru ¢ocuklara dair dizenlemelerin Anayasa’ya aykiriligini cok
net bir bicimde ortaya koymustur. Anayasa Mahkemesinin son-
raki kararlarindaki farkli yorumlarin esas olarak cocuk menfaati
Uzerinden degerlendirildiginde akranlar arasindaki iliskiye dair
eksiklikler cercevesinde degerlendiriimesi gerekmektedir.

COCUK CINSEL iSTISMAR SUCLARINDA “HATA*

Yargitay kararlarinda riza ile birlikte degerlendirilen bir diger
ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran hal TCK 30. Madde du-
zenlemesidir.

TCK Madde 30- (1) Fiilin icrasi sirasinda sucun kanuni ta-
nimindaki maddi unsurlari bilmeyen bir kimse, kasten hare-
ket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali
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sakhdir. (2) Bir sucun daha agir veya daha az cezayi gerek-
tiren nitelikli hallerinin gerceklestigi hususunda hataya dutsen
Kisi, bu hatasindan yararlanir. (3) Ceza sorumlulugunu kaldiran
veya azaltan nedenlere ait kosullarin gerceklestigi hususun-
da kaginiimaz bir hataya dusen kisi, bu hatasindan yararlanir.
(4) (Ek fikra: 29/6/2005 — 5377/4 md.) Isledigi fiilin haksizhk
olusturdugu hususunda kacinilmaz bir hataya diisen Kkisi,
cezalandirilmaz. dizenlemesini icermektedir

Magdurun yas! Uzerinden dusllen hata cocugun cinsel is-
tismar suclarinda siklikla ifade edilmektedir. Yargitay'in genel
olarak yasa dair itirazlar halinde bu durumun her olayda ayrintili
incelenmesi gerekliligi ve sonuca goére karar verilmesine dair
kararlar bulunmaktadir. Failler hakkinda TCK 30/1 de ifadesini
bulan fiili hata gerekcesi ile beraat kararlari verilmektedir.

Anayasa Mahkemesi 2014/6419 basvuru no lu kararin-
da “magdureyi 15 yasindan blyUk zanneden, bunu dogrulayan
adli tip raporu olmasina ragmen, mevcut nifus kaydinin hasta-
ne dogum belgesi esas alinarak yapiimasi karsisinda belgeye
itibar ederek, anne babanin agmis oldugu yas dizeltme dava-
sinin beklemeyen mahkemenin kararina karsl yapilan basvuru-
da basvurucunun gerekceli karar hakkinikn ihlal edildigi sonu-
cuna varmistr.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 2016/941 E 2016/1236 K sayI-
1 06.12.2016 tarihli kararinda 6zetle “ayni isyerinde tanisarak
birlikte olan ve nufus kaydina gére 13 yasi icinde olan ancak
sanigin magdurun 18 yasinda oldugunu sdylemesi, magdur
ifadelerinde “yasimin 18 oldugunu séyledim, isyerinde beni
herkes 18 yasinda bilir “sézleri, mahkemede dinlenen sosyal
hizmet uzmaninin “16- 17 yaslarinda oldugunu styleyebilirim”
ifadelerine ragmen , ancak mahkemece “magdurenin konus-
ma sekli ve fiziki gérintusunun karar yerinde degerlendirilmek
Uzere gozlemlendigi “belirtildikten sonra gerekceli kararda
magdurenin uzun boyu ve iri yapisina ragmen durusmadaki hal
ve tavirlarindan yasinin kidcuk oldugunun hemen fark edilebi-
lecek nitelikte olduguna iliskin tespiti” ve dosya icerigine gore
cezalandirimasi ve Yargitayca onanmasi ertesinde Yargitay C.
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Bassavciliginin itirazini “sanigin magdure ile isyerinde ve arka-
dasliklarinda gecirdigi zaman zarfinda yasinin 15 den kucguk
oldugunu bilmedigi savunmasini esas almanin mimkudn olma-
digini belirterek itirazi red etmistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 2013/14-564 E ve
2013/445 K sayili kararinda “Kast, sugun kanuni tanimindaki
maddi unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestiriimesidir. Bu
unsurlara iligkin bilgisizlik, eksik veya yanlis bilgi sahibi olunma-
sI durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir. Boyle
bir hata kastin varligina engel olur. .... Sanik sorgudaki savun-
masinda magdureyi onbes yasindan buyuk olarak bildigini,
cunkd magdurenin kendisine boyle séyledigini belirtmis ise de,
belli bir sire magdure ile nisanli kalan ve sonrasinda dugun ya-
parak birlikte yasamaya baslayan sanigin magdurenin yas! ko-
nusunda hataya dustigu yénundeki savunmasi hayatin olagan
akisina uygun olmadigi gibi, saniga yasini 15 den buyuk olarak
soyledigi yoninde magdurenin de asamalarda bir anlatimi bu-
lunmamaktadir. Kaldi ki sanik sadece sorgudaki savunmasinda
magdureyi 15 yasindan buyUk olarak bildigini belirtmis, kolluk,
savcilik ve mahkeme asamalarinda magdurenin yasl konusun-
da hataya dustlgu yoéninde bir savunmada bulunmamis, ak-
sine magdurenin yasinin klcUk olmasi nedeniyle resmi nikah-
larini yaptiramadiklarini belirtmistir. Nitekim, magdurenin suc
tarininde 15 yasini tamamlamadigini belirten Adli Tip Kurumu
6. ihtisas Kurulu raporu da bu savunmayi dogrulamaktadir. Do-
layisiyla mahkece kendiliginden arastiriimasi gereken bir husus
olmadigr gibi, 5237 sayill TCK’nun 30. maddesinde dizenlen-
mis olan hata halinin uygulanma sartlari da mevcut degildir...”
diyerek sanik hakkinda verilen lehe bozma kararini kaldirmistir.

- Yargitay yasa dair hata hallerinin ayrintili olarak incelenme-
si gerekliligini belirterek , adli tip incelemesi ve nifus kaydinin
yaninda , esasli ve kabul edilebilir bir gerekge olmasini ve sade-
ce failin bu konudaki beyanini yeterli olmayacagini, esas olarak
hata halinin mevcut olup olmadigini belirlemek igin gérindm
olarak 15 yasindan kucUk olup olmadiginin anlasiimasi hali, gibi
konularin birlikte degerlendirilmesi gerekliligini de vurgulamistir.
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- Ancak buna ragmen o6zellikle son zamanlarda Anayasa
Mahkemesi kararlari ve kamuoyundaki tartismalardan etkilene-
rek verildigi dusuntlen kararlarda bulunmaktadir.

Yargitay 14 Ceza Dairesinin 2014/8911 E. , 2017/1941 K.
Sayili kararinda yas! kic¢Uk cocukla birlikte olan sanigin be-
raatine dair vermis oldugu onama kararinin karsi oy yazisinda
genel ilkelerden uzaklasarak karar verdigi gortlmektedir.

Karsl oy yazisina gére “sanigin 13-14 yaslarinda ve amca-
sinin kizi olmasi nedeniyle yakinen tanidigi, magdure ile rizasi
ile 2008 yili agustos ayi icerisinde cinsel iliskide bulunduktan
sonra dugun yapip birlikte yasayarak zincirleme bicimde nite-
likli cinsel istismarda bulundugu sabittir. Sanik savunmasinda
ve magdure anlatimlarinda rizayla cinsel iliskiye girdiklerini, an-
cak magdurenin yasinin kicUk olmasi nedeniyle resmi nikah
kiyamadiklarini belirtmektedirler. Magdurenin hamileligi nede-
niyle 2009 yili Nisan ayinda olay ortaya ¢ikmig ve sorusturmaya
baslanmistir. Magdur ve sanigin bu beyanlari karsisinda ilk iliski
sirasinda yasini bilmedigi kabul edilse bile, nikahsiz birlikte ya-
sama sirasinda ve yas kug¢ukligu nedeniyle nikah kiyamama
nedeniyle sonradan gercek yasini 6grendigi, buna ragmen ey-
lemlerini strddrddgu agiktir. Kaldi ki, sanik magdurenin yakini-
dir. Sugtan éncede yagsini bilecek durumdadir. Adli Tip Kurumu
2. Ihtisas Kurulunun raporuna nazaran magdure teselsilin bit-
tigi tarihte dahi on dért yasinin igindedir. Agiklanan nedenlerle
sanigin eylemleri sirasinda magdurenin yasinin ktigUk oldugu-
nu bildigi cok agiktir. Kaldi ki basit bir ¢aba ve ilgi ile magdure-
nin yasini kolaylikla 6grenecek ortama ve genis zamana sahip-
tir. Olaydan énce magdurenin yasinin bdydk oldugu yolunda
yaniltici bir bilgi de magdure veya bagkasi tarafindan saniga
iletilmemistir. Bu durumda, sanigin magdurenin yasi konusunda
kacinilmaz hataya dustiginden séz edilemez. Aksine dusdn-
ce, faillerin yas konusundaki basit ve dayanaksiz olan yanilgi
iddialarinin sipheden sanik yararlanir ilkesine bagli olarak her
durumda kabult sonucunu dogurur. Bu ise 6zelikle taraflarin
anlasmalari ve birlikte hareket etmeleri halinde (somut olayi-
mizda oldugu gibi) suclularin korunmasina, ¢ocuklarin ise ko-
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rumasiz kalmasina ve keyfilige neden olur. Yerel mahkemece
suc tarihinde magdurenin yasinin kii¢iik oldugu ve sanigin
nitelikli cinsel istismar fiili sabit kabul edilmesine ragmen
“eylemin rizaya dayanmasi, misterek cocuklarinin bulun-
masi, aile birliginin devam ediyor olmasi, sanigin magdure
esine ve cocuklarin karsi sorumluluklarini yerine getiriyor
olmasi, saniga verilecek cezanin magdureye, ailesine veya
topluma yarar saglamamasi, gibi gerekceler de gésterile-
rek beraat karan verilmistir. Bu gerekcelere yer verilerek
beraat karari verilebilmesi islenmis bir sucun gérmezlikten
gelinmesine yol acar....Kamu yarari veya magdur yarari ya da
sanigin olumlu tutumu nedenleriyle beraat karari verilemez. Bir
eylemin sug¢ sayilarak ceza verilmesinde yarar bulunup bulun-
madigini takdir etmek mahkemelerin degil, kanun koyucunun
gorevidir. Kamu veya kigisel yarar gibi nedenlerle su¢ ve ya-
salar gérmezlikten gelinemez. A¢iklanan nedenlerle magdureyi
uzun sdredir taniyan ve yasini bildigi agik olan sanik hakkinda
TCK’nun 30.maddesinin uygulanma kosullarinin bulunmadigi,
ayrica beraat kararinin gerekcelerinin acikca yasaya aykiri ol-
dugu anlasildigindan, sayin cogunlugun hikmdn onanmasi yo-
nundeki gdrdstine istirak edilmemistir ©

- Bunun yaninda Yine hukuki hata olarak aciklanan TCK 30/4
uygulamasinin ¢zellikle genel olarak multeci cocuk olarak ad-
landiracagimiz Suriye’li gocuklarin birlikteliklerinde de beraate/
ceza verilmesine yer olmadigina gerekce olusturdugu da go-
rtlmektedir.

TCK 30/4 (Ek fikra: 29/6/2005 — 5377/4 md.) isledigi fii-
lin haksizlik olusturdugu hususunda kacinilmaz bir hataya
diisen kisi, cezalandirilmaz. dizenlemesini icermektedir. TCK
4. Maddesi ise “ceza kanunlarini bilmemek mazeret sayllmaz”
bicimindedir. TCK 30/4 kabull hallerinde TCK 4 maddesinin
hilafina hukuki yanilma, yasanin bilinmemesi olarak tanim-
lanmaktadir. Rizasizligin kabulii hallerinde hukuki yanilma
tartismasi yapilamaz . TCK 30/4 uygulamasinda haksizligin
kastin parcasi olmaktan cikarildigi ve failin fiili nedeniyle “kina-
nabilirligine” indirgendigi degerlendirmesi yapiimaktadir. Mah-
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kemelerce “...Suriye Ulkesinin vatandasi olduklari, Ulkelerindeki
savas kosullarindan dolayi can ve mal guvenligi endisesiyle ka-
carak Ulkemize sigindiklari, halihazirda bulunduklari ekonomik
ve sosyolojik durum ile vatandasi olduklari Suriye Ulkesinde mo-
dern hukuk kurallarinin uygulanmiyor olusu ve Ulkemizde egi-
tim goérmeleri icin uygun kosullarin da bulunmadigr géz éntine
alindiginda, saniktan Ulkemizdeki olaya iliskin yasal mevzuatini
bilmesinin kendisinden beklenemeyecegi...” gibi aciklamalarla
ceza verilmesine yer olmadigina dair kararlar verilmektedir.

C- “RIZA” nin KABUL EDILECEGI TEK ALAN AKRAN-
LAR ARASI iLiSKi AYRICA DUZENLENMELIDIR

TCK 103 maddesindeki mevcut yasal dlzenlemenin en
onemli eksikligi akranlar arasi cinsel davranislar konusunda bir
duzenleme olmamasi halidir. Bu durum 6zellikle bazen oyun
merak, bazen de rizaya dayali iligkilerin ve genel sonug¢ itibari
ile 6zellikle erkek gocuklarin cezalandiriimasi ile sonug¢lanmak-
tadir. Kimin fail kimin magdur oldugunun belirlenemedigi bu tdr
olaylarda ikna eden tarafin fail olacag gibi tartismalar olmakla
birlikte ceza dosyalarinda 15 yasin altindaki akranlarin cinsel
birlikteliklerinde cezalandirma yoluna gidilmesi ve sadece TCK
31 uyarinca yas kugukligtne dayall indirim uygulanmasi adil
olmayan sonuclara yol agmaktadrr.

Yasanin akranlar arasi iliski durumunda ayrica bir cezasizlik
haline ihtiyag duyulmaktadir. Bu durum baska Ulkelerdeki 6r-
neklerde esas alinarak aradaki yas farkinin 3 veya 5 yas gibi
fark olmasi halinde sahsi cezasizlik hali Uzerinden tartisiimak-
tadir. Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi adina 12.04.2018
tarihinde yapilan aciklama ile akranlar arasi rizaya dayal ilis-
kide fail ile magdur arasindaki iliskide 3 yas siniri getirilmesi
Onerisinde bulunulmustur.(9)

Bu konuda kapsamli bir calisma; Turkiye Cocuk ve Geng
Psikiyatri Dernegi ile Kocaeli Barosunun ortaklasa hazirladig,
“COCUGUN CINSEL iSTISMARI SUCU VE BU SUCUN YAR-
GILANMASI ILE COCUK KORUMA SISTEMINE ILISKIN DEGi-
SIKLIK ONERILERI“baslikli rapordur.
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S6z konusu raporda TCK 103 diizenlemesi icin éneri “Bu
maddenin birinci fikrasinin (a) bendi ile ikinci fikrasinda ve
dcuncu fikrasinin (c) bendinde duzenlenen fiillerin failinin ¢o-
cuk olmasi ve fail ile magdur arasindaki yas farkinin d¢ten cok
olmamasi durumunda, faile ceza vermek yerine bu suca 6zgu
olarak duzenlenen guvenlik tedbirine htkmedilir “TCK 104
madde icgin ise “Bu maddenin birinci fikrasinda duzenlenen su-
cun failinin cocuk olmasi durumunda, faile ceza vermek yerine
bu suca 6zgu olarak duzenlenen guvenlik tedbirine hukmedilir”
Onerisi yer almaktadir. (10)

-“Cocuk Cinsel Istismari “Ust bashg ile resit olmayanla cin-
sel iliski, akranlar arasi iliski, mustehcenlik fuhusa zorlama, vb
dizenlemeleri de kapsayacak sekilde tek bir madde metninde
dizenlenmesi ve indirim ile nitelikli hallerin maddeler halinde
belirlenmesi yasadaki karmasay ortadan kaldiracak nitelikte
olacaktrr.

D- EVLENME - CINSEL iSTISMARIN VARLIGINI ORTA-
DAN KALDIRAN MESRULUK/HUKUKA UYGUNLUK NEDE-
Ni KABUL EDILEMEZ

Evlenmeye dair dizenlemenin yer aldigi TMK 124 maddesi
“Erkek veya kadin onyedi yasini doldurmadikca evlenemez. An-
cak, hakim olaganustu durumlarda ve pek 6nemli bir sebeple
onaltl yasini doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine
izin verebilir. Olanak bulundukc¢a karardan 6énce ana ve baba
veya vasi dinlenir. “duzenlemesini icermektedir. Yani TMK ebe-
veyn rizasl ile 17 yasinda evlenmeye 16 yasinda hakim karari ile
evlenmey kabul etmektedir. Ustelik evlenmede taraflar arasin-
da yas farkinda sinir da s6z konusu degildir. Hakimin 16 yasin-
da evlenilmesine karar vermesi durumlarinda karsi tarafin yas
farki sinirsizca belirlenebilmektedir. 16 yas gercekte ¢ocukluk
¢cagl dusunuldugunde oldukga dusuk bir yastir. Buna ragmen
Medeni Kanun hilafina ceza kanunlariyla yargilanan bir failin ce-
zasizligini saglamak adina, TCK 103. m tartismalarinda 15 yas
altindakilerin evlendiriimesi tartismalarinda bulunulmaktadir.
Devletin cocugu korumak amaciyla sinir ¢izdigi medeni hukuka
ait bir alana mudahale hakki olmamalidir.
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Kabul etmek gerekir ki cocuk cinselliklerinde “riza” konusu-
nun sonucunu, “‘evlenme” Uzerinden tartismak “evlensin na-
musu temizlensin” anlayisinin bir sonucudur. Erken evliliklerin,
hem kiz hem de erkek ¢ocuklar acisindan sakincalarinin varlgi
cok aciktir. Ancak cogunlukla, cocuklarin fiziksel ve gelisimsel
doénemlerini inkar eden egitim olanaklarini, gelisimlerini, Ureti-
me katiimalarini ortadan kaldiran, bagimsiz karar almalarinin
énunde engel teskil eden, bir kuruma zorlanmalari, tamamen
toplumun ataerkil yapisinin, kadinlarin toplum nezdindeki iz-
dustimuinden, kaynaklanmaktadir. Ustelik meydana getirecegi
olumsuzluklar sadece evlenen kadin tzerinden degil, devamin-
da cocuk anne olunmasi nedeniyle, silsile halinde cocugun co-
cugunu da etkileyecek bicimde devam eden bir kisir dénglye
de neden olmaktadir. Bu nedenle cocugu erken yasta evlenme-
ye zorlamak ¢ocuk istismari, insan hakki inlalidir.

Ustelik glindeme getirilen, hicbir bilimsel goriise dayan-
mayan aradaki 10-15 yas gibi farklar, hangi ihtiyac nedeniyle
toplumda karsilik bulmaktadir, teklif sahiplerince de aciklana-
mamaktadir. Rizanin varligi halinde 13 yasindaki ¢ocuklarin
evlenebileceklerine cevaz verilmesini savunanlar , s6z konusu
rizanin bagimsiz 6zgur riza olarak degerlendirilebilecegini, na-
sil kabul edebilmektedir? Failin cezadan kurtulmak, ailesinin
namusunun temizlenecegi baskilari altinda ka¢ cocuk eylemin
rizasi hilafina gerceklestigi itirazinda bulunabilir? Devletin g6z
gore cocuklari baski tehdit hile vb iradesini sakatlayacak yon-
temlerle ikna edilmesine yasal zemin hazirlamasi “adalet “ile
bagdasacak bir durum degildir.

Kabul edilebilecek riza tartismasinin yasanacagi tek alan
aralarinda 3 yasa kadar fark bulunan akranlar arasi iligkidir. Bu-
radaki cezasizlik halinin karsiligi da medeni hukuktaki evienme
olmamalidir. Aksine bu durumdaki cocuklar psikolojik sosyal
hizmet yoninden desteklenmeli magdur sifatiyla korunmalidir.
Ustelik resit olmayanla cinsel iliski basligi altindaki dizenleme
nedeniyle 15- 18 yas cocuklarin rizasinin varligi ve sikayetinin
olmamasi halinde ceza verimemesi “kamuoyuna yansiyan 15
yasindaki ¢cocukla birlikte olan 70 yasindaki adam beraat etti”
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kararlari ile vicdanlari yaralayan sonuglara da yol agcmaktadir.
insanlarin yoksulluk, geleneksel yénlendirmeler vb nedenlerle
yasadiklari iligkilerde serbest riza kavramini kabul etmek, cocuk
istismarina g6z yummaktan baska bir sey degildir. Bu haller-
de de riza ¢cok ayrintil degerlendiriimeli, cocugun korunmasina
dair hukumler 6Gnem kazanmalidr.

Bunun yaninda tasarlyr savunanlarin dile getirdigi gibi ger-
cekten rizasi ile birlikte olan sikayetci olmayan, geleneksel t6-
renlerle evlenen, hatta cocuklari olan, mutlu birlikteliklerin var-
i1 kabul edilse bile; bunlar kac kisidir, psikolojik sosyal hizmet
destegdi verilerek arastirma yapilimis midir belli degildir ? Diye-
lim, bu kisilerin olusturdugu magduriyet gercekten toplumsal
bir ihtiyag temelinde ¢cézumlenmek istenmektedir, cbzUm; asla
cocugun Ustln yararina , korunmasina aykiri bir sekilde erken
evlendirilmesi olmamalidir.

Yetigkin - ¢cocuk iligskisinde, sorumluluk, tartismasiz; yetiski-
nindir. Tersinden bakacak olursak bir yetiskine asik olan, onunla
birlikte olmak isteyen, yasini farkli sdyleyen, yetiskin gibi giyinen
makyaj yapan ¢ocukla birlikte olan biri, yasalarin izin verdigi 6l-
cude hata hallerinden faydalanacaktir. Bunun 6tesinde yetigki-
nin sorumlulugunu cocukla paylastirmak, cocugun istismarina
zemin hazirlamaktir. Cocuklarin evienme yasinin disinda téren-
sel birlikteliklerine katilan, yasi kiigik ¢cocuklarin cinsel istisma-
rina g6z yuman taki takan fotograf cektiren eglenenler ise TCK
uyarinca islenmekte olan bir sugu bildirmeyerek ihbar yukumlU-
[Gganu ihlal etmektedir.

TCK 103/2 deki cinsel istismarin nitelikli halini “riza” séylem-
leri ile hafifletmek “evlenme” ile aklamak ise yasalarla istismarin
kabull/ devamina, izin vermek demektir

Devlet yasa yapma sinirini gizerken, cocugun tstln yararini
esas alarak 6nceligini, cocuk magduriyeti ve korunmasi Uzerin-
den belirlemelidir. Bu nedenle artik Ulke gindeminden, “evlen-
me ile gocuk istismarcisina af konusu “ kalkmaldir.
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ERGENLIK DONEMINDE
PSIKOSOSYAL GELISIM
VE GOCUN PSIiKOSOSYAL
GELISIME OLASI ETKILERI

Sebnem CELIK

Ergenlik Dénemi Tanimi ve Ozellikleri

Ergenlik dénemi, en temel anlamiyla cocukluktan eriskinlige
gecis donemidir. Cocuk bu dénemde genel itibariyle Ureme or-
ganlarinin gelistigine, hormonlarinin farklilastigina, boy ve kilo
degisiminin hizlandigina taniklik eder. Birlesmis Milletler EQitim,
Bilim ve Kultar Orgutt (UNESCO) ergenlik dénemini 15-25 yas
dilimleri arasinda gosterirken, Dunya Saglik Orgiti (DSO) 10-
19 yas arasini Adolesan olarak, 15-24 yas arasini ise “genc¢”
olarak tanimlamaktadir.

Ergenlik, sosyal duygusal gelisim acisindan kritik bir strectir.
Cevresiyle etkilesimi ve farkindaligi artan ergen farkli dinamik-
lere bagl olarak toplumsal baglamda gelismeye ve uyum sag-
lamaya baslar. Bu evrede cocugun akranlari arasindan sivrilme
ve 6ne ¢ikma c¢abasl veya aksine icine kapandigr goérulebilir.
Bunun sinirlarini tam olarak ¢gizmek gok zordur, her insanin ge-
lisimi biricik ve kendine has oldugu icin bu gelisim evresinde
de dinamikleri belirleyen cok fazla faktér bulunmaktadir ancak
temel bilesenler genelde ortaktir: Saglik durumu, cinsiyet, egi-
tim durumu, aile tutumlari, toplumun benimsedigi tavir ile kaltdr

1 Cocuk Gelisimci
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yapisi ve sosyal kabul gibi konular duygusal ve psikososyal ge-
lisimi dogrudan etkilemektedir.

Psikososyal gelisim evrelerini tanimlayan Erik Erikson'un
(1980) Psikososyal Gelisim Kurami’na gore, hayatta atlatiimasi
gereken dénemler ve krizler vardir. Bu kuramda ergenlik déne-
mini kapsayan dénem, kimlik kazanimina kargi rol karmagasidr.
Ergenlik dénemindeki birey bu krizle birlikte gecmisten gelen
deger yargllarini ve kimligini sorgulamay! iceren bir krize girer
ve Erikson’a goére bu kriz tamamen dogal bir surectir.

Goéc¢ Kavrami ve Egitim Siireci

Gecmisten buglne insanlar ekonomik, dini ve guvenlikle
alakall nedenlerden kitlesel gocler gerceklestirmistir. GUnuma-
ze en yakin érnek olan ve Turkiye'yi dogrudan etkileyen Suri-
ye gocl, glvenlik nedeniyle yasanmis olup, su anda Suriyeli
gb¢cmenler gegici koruma statist adi altinda Turkiye’de barin-
maktadir. 10 Ekim 2019 tarihli gtncel verilere gére' Turkiye'de
3 milyon 674 bin 588 Suriyeli yasamakta, bunu 829.664’UnU ise
15-24 yas arasi geng kesim olusturmaktadir.

Turkiye’'de, gecici koruma altinda okul cagi cocuklarinin sa-
yisi yaklasik olarak 1.047.536'dir. Halihazirda yabanci uyruklu
cocuklarin 12. sinifa kadar egitim hakki bulunmaktadir. Cocuk
Haklar Sézlesmesi'ne goére, cocuklar dogduklari topraklardan
ayriimak zorunda kalsalar bile egitim haklarinin kendilerine
teslim edilmesi gerekmektedir. Bu hususta, Ulkemizde yasa-
yan multeci cocuklarin gecici egitim merkezleri (GEM) ve Milli
Egitim Bakanhgr'na bagh okullarda egitim gérmesi 6ngorul-
muUs, 2018 Aralik ayi itibariyle de 6rgin egitim programlarindan
yararlanan Suriyeli multeci ¢cocuk sayisi 645.140’a ulasmistir.
Fakat Turkiye'de okullarda gerekli evraklarda c¢ikan sorunlar,
duzenlemelerdeki eksiklikler nedeniyle gocuklarin bir kismi bu
haklarina erisememekte, bolgesel veya ekonomik faktdrler ne-
deniyle ¢alismak zorunda kalabilmektedir. Okul ¢ocuklar ara-
sindaki ve okul yonetimi, aile arasindaki dil bariyeri de sureci
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zorlastirmaktadir. Travma gecirmis ¢cocukla ¢alisma konusunda
egitimi bulunmayan 6gretmenlerin gogunlukta olmasi, yonetim-
sel aksakliklar, cocugun bir dnceki egitimiyle ilgili yeterli ayar-
lamalarin yapilamamasi gibi nedenler cocuklarin okulu birak-
malarina; dogrudan c¢alisma hayatina strtklenmelerine sebep
olabilmektedir.

Bazi Suriyeli aileler de ekonomik veya kulturel sebeplerle
cocuklarinin egitim almasi yerine calismasini tercih edebilmek-
te, bu da c¢ocuklar icin hem gUvenlik hem de istismar sorunu
yaratmaktadir. 2 Ayni zamanda yoksulluk, anne babanin vefat
etmis olmasi gibi nedenlerle de calisma hayatina itilen gbgmen
ergenler dustk maasli, glvensiz ve sagliksiz ¢calisma ortamlarin-
da bulunmak zorunda kalabilmektedir. Calisma hayati, cocugun
fiziksel ve duygusal gelisimini tehdit etmekte ve bunun yani sira,
psikososyal gelisimini de riske atmaktadir. Calismak zorunda
kalan ergenin akranlarinin yaptiklarini yapamamasi, asagilayi-
cl sosyal tutuma maruz kalmasi, ¢zellikle gelisimsel baglamda
kendini ispatlamaya calistigl bir dénemde olan, yasadigi kul-
tire adapte olmaya calisan ve bulundugu yas itibariyle kimlik
krizinde olan ergenlik dénemindeki gbcmen gencler icin kritik
sorunlardandir. 8

ILO, cocuk ve geng isciligine neden olan faktérleri; “gelenek-
ler, egitime ulasabilmede yasanan sorunlar ve yoksulluga acik-
IIk” olarak tanimlamistir® Bu acidan, bu eksigi kapatmak icin
calisan sivil toplum kuruluglari ve MEB, ihtiyaca goére projeler
olusturmaktadir. Ornegin UNICEF, 2018 yilinda basta ergenler
olmak Uzere, akranlariyla egitim almaya hentz hazir olmayan ve
uzun zamandir okula gitmeyen ¢ocuklar i¢cin MEB ile ortak bir
calisma izleyerek, Hizlandirlmis Egitim Programi'ni hayata ge-
cirmistir. Bugun, énceki yillarin aksine ergen ve cocuklarin egi-
tim hayatina katilmasi konusunda bir ilerleme kaydedilmis olsa
da 400.000 cocugun hala okul disinda oldugu disunulimekte,
bunlarin cogunu da yine ergenler olusturmaktadir. °
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Yasadigl topraklardan gé¢ etmek zorunda kalmis bir cocuk
icin orseleyici deneyimlerin etkilerinin minimuma indirilmesi ko-
nusunda psikososyal destek, cocuga dogrudan yardimci ola-
bilir, cocugun icinde bulundugu toplum ve kultdre uyum sag-
lamasi konusunda belirleyici rol oynar. Gereksinim duydugu
destekten mahrum kalmak okul cagindaki cocuk ve ergenler
icin belirsizligin artmasina, okul yasantisinda ilerleme kaydede-
memesine, okulun sundugu 6grenme hedeflerinin yerine ulas-
mamasina, okulu terk etmeye sebep olabilmektedir.

Goécmen Cocuklarda Ruh Saghg ve Suca Siiriiklenme

Gocmen cocuklar gerek gbc esnasinda, gerek yasayacag!
topraklara ulastiktan sonra bircok problemle kargl karsiya ka-
labilmektedir. Psikososyal destek agisindan bakanliklar ve sivil
toplum kuruluslart gé¢cmen ailelerle ¢alismalar yUrltse de, ai-
lesiyle birlikte olan gocuklarin aksine, refakatsiz gocuklarin da
bircok zorlukla mucadele ettigi bilinmekte ve bunlar arasinda
madde bagimliligi, suca yonelim, erken yasta evlilikler gibi so-
runlar bulunmaktadir. Sorumlulugu ve korunmasi Aile, Calisma
ve Sosyal Hizmetler Bakanligr'nda olan refakatsiz cocuklara,
sosyal hayata adapte etme ve glclendirme calismalariyla des-
tek olunmasi dnerilmektedir. ©

Savas magduru olan, yakini katledilen veya yasami tehdit
edilen gb¢cmen cocuklarla yapilan bir calismaya goére; bu co-
cuklarda goérulen en yaygin ruhsal problem travma sonrasi stres
bozukluguyken (TSSB) hemen ardindan gelen bir diger yaygin
rahatsizlik depresyondur.” Cocuklar, savas ve ter6r yasantisina
dogrudan maruz kalmasa bile duyduklar hikayeler ve televiz-
yonda izledikleri gértntuler de onlari TSSB’ye itebilmektedir. Bu
durum okul 6ncesi dénemindeki cocuklarda farkl seyrederken,
farkindaligi artan ergenlerde farkli yansimalar bulabilmektedir.
Fakat ayni zamanda, her bireyin krizle bas etme ydntemi ol-
dukca farkll oldugundan, her ¢ocuk krizle saglikli bir sekilde
bas edecek diye bir genelleme olmadigi gibi, hirpalayici tim



116 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

deneyimlerin gocugu TSSB'ye itecegini sdylemek de dogru bir
yaklasim degildir. Ergenlik, basli basina bir kriz sayllmakta ve
her cocuk genel hatlariyla bunu benzer sekilde yasasa bile ara-
da farkliliklar bulunmaktadir ve bunu belirleyen temel faktérler
de aile, cevre ve kulturdur.

Gocmen ergenlerde de durum buna benzer seyretmekte-
dir; her gbcmen cocugun goéc olgusuyla basa ¢ikma stratejisi
farklidir. Ozellikle terér eylemlerine direkt maruz kalan gocukta
psikosomatik belirtiler, sosyal iligkilere yansiyan saldirganlik ve
ofke daha belirgin sekilde gortlebilmektedir® Bununla birlikte
cocuk, ileride de benzeri olaylar yasayabilece@i dusuncesiyle
kaygl ve korunma davraniglari gelistirebilmektedir.

Gocun sebep oldugu dusuntlen diger problemler arasinda
6z glven eksikligi, tehdit duygusu, yabancilagsma ve bunun so-
nucunda cevreye dismanca duygular besleme de bulunmak-
tadir. Bu gibi olumsuz duygularla birlikte cocugun goég¢ ettigi
yerde ayrimciliga maruz kalmasi ve uyum zorlugu yasamasi-
nin da ¢cocuk suclulugunu besledigi dustnulmektedir. © Ayrica,
Turkiye’de dogmus olan, savasi hic gérmeyen Suriyeli cocuklar
da yabanci olduklari gerekgesiyle akranlarinca ayrimciliga ve
zorbaliga maruz kalmakta, bunun sonucunda c¢ocuklarda so-
yutlanma, saldirgan egilimler gérulebilmektedir. Olumsuz duy-
gularinin sagaltimi yapilmayan cocuklarin ergenlik ve yetiskinlik
doénemlerinde de bu duygularla basetmek zorunda kaldigi ve
kimi zaman basedemedigi bilinmektedir.

UNICEF gibi sivil toplum kuruluslari, devletlerle dogrudan
is birligi yaparak dezavantajli durumlardaki gé¢gmen ergen ve
genclere ulagmaktadir. Ornedin, ergen katilimi ve sosyal uyu-
mu artirma galismasiyla birgok gence ulasiimig, bu ¢alismalarla
gengclerin liderlik ve sosyal becerilerini gelistirmek amaglanmis-
tir. 10
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Psikososyal lyilik Hali

Psikososyal destegin sinirli oldugu durumlarda cocuk, er-
gen veya yetiskin fark etmeksizin, insanlar stresle tek basina
basa cikmaya calisabilir. SGDD’nin Turkiye'de Gegici Koruma
Altindaki Suriyeli Kadin ve Kiz Cocuklarinin ihtiyac Analizi isimli
yayimina gore, (2018: 36) Suriyeli kadin ve kiz cocuklarinin psi-
kososyal destek hizmetlerinden yararlanma konusunda yurGtU-
len bir calisma sonucunda bu kadinlarin %18,6’sinin hizmetlere
erisebildigi, ancak %58,8'inin bu tir hizmetlerden haberdar ol-
madigl ve %22,6’sinin bu hizmetlerden haberdar olmasina rag-
men faydalanmadigi sonucuna ulasiimistir. Fakat Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 48. Maddesi’ne gore, 6zel ihti-
yac sahiplerine saglanacak basta saglik hizmetleri, psikososyal
destek, rehabilitasyon olmak Uzere her tir yardim ve destek,
imkanlar 6l¢custnde bedelsiz ve dncelikli olarak saglanmaktadir
ve Turkiye'de, psikososyal desteklerin, Aile ve Sosyal Politika-
lar Bakanligi tarafindan yurdtilmesi éngordlmastar. ' Ornegin,
2018 yilinda Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Fatma Betul Sa-
yan Kaya, U¢ yillik zaman zarfinda U¢ yUz bin Suriyeli gb¢cmene
psikososyal destek verildigini paylasmistir.

Psikososyal iyilesme ¢abalarinin hedefine ulagsmasi icin ¢o-
cugun egitim ortaminda ve sosyal yasantisinda bireyselligine
uygun destek almasi sarttir. Cevresel baglamda okul, bu konu-
da 6nemli ve belirleyici rol Ustlenebilir ¢clinkl cocugun sosyal-
lestigi ve gelecege hazirlandigi ortam bahsedilen yas gruplari
icin, okullardir. Ayni zamanda bakanliklarin, kolluk kuvvetlerinin,
sivil toplum kuruluslarinin ve cocuklarla calisan herkesin koordi-
neli bir calisma izleyerek ilerlemesi gerekmektedir. Bu hususta
yapllabilecek en temel calismalar sdyle ¢zetlenebilir: Cocugun
temel ihtiyaglarinin - glvenlik, beslenme, saglik — karsilandigin-
dan emin olunmali, cocukla ¢alisirken kendini ifade edebilmesi
icin ortam yaratiimall ve cocuk kendini ifade ettiginde cesaret-
lendirilmeli, sosyallesebilecegi alanlarda desteklenmeli, resim,
muUzik gibi sanat aktiviteleriyle duygularini disa vurabilecegi et-
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Kinlikler duzenlenmelidir. Buna benzer olarak, IASC psikososyal
mUdahale piramidi de acil durumlarda akil saghgi ve psikosos-
yal destek icin yapilabilecekleri listeler.

1. Temel hizmetler ve guvenlik: Guvenligin yeniden saglan-
masi, temel ihtiyaclarin (gida, barinma, su, saglik gerecleri) bu
ihtiyaclari karsilayacak kimselerce glvence altina alinmasi sek-
linde 6zetlenebilir.

2. Toplum ve aile destegi: Bu katman, toplum ve aile deste-
gine ulasan ve psikososyal iyilik halini koruyabilen insanlar icin
muUdahaleyi kapsar. Aile takibi, bahsi gecen aile dagiimis ise
yeniden birlestirme, yas torenleri, yapici basa ¢cikma yéntemle-
ri icin kitlesel iletisim, ebeveynlik programlari, érgtn egitim ve
okul disi egitim faaliyetleri, gegim faaliyetleri, sosyal aktiviteler
ve genglik kulUpleri uygulamalari bu basamakta yer alrr.

3. Odaklanmig, uzmanlasmamis destekler: Daha odaklan-
mis ve yetkin kisiler tarafindan yapilan kisisel, ailesel ya da grup
mudahalelerine ihtiyac duyan insanlarin, gereksinim duyduklari
destegi kapsar.

4. Uzmanlasmis hizmetler: Bahsedilen desteklere ragmen
hala destege gereksinim duyan ve gunlik yasamda ciddi zor-
luklar yasayan, toplumun ufak bir kesimindeki insanlara yapilan
hizmetleri kapsar.

Piramit, savas gibi acil durumlarda yapilabilecek destekleri
basamaklandirsa da en basindan beri deginildigi gibi; ezbe-
re calismalardan kaginmak ve bunun yerine bireysellestirilmis
veya yerel calismalari takip ederek, cocugun ihtiyacina goére bir
sema hazirlamak daha uygundur ve bu semaya gore ilerlen-
melidir.

Cocuklarin egitim hayatlarina devam etmeleri; psikososyal
destege ulasma sanslarinin artmasi, suca surtklenme riskleri-
nin azaltimasl agisindan 6nemlidir ve Uzerinde durulmasi ge-
reken bir konudur. Cocuk suca karistiysa topluma kazandirmak
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icin projeler duzenlenmeli veya dzellikle dezavantajli bir bélge-
de yaslyorsa suca karisma ihtimali g6z énidnde bulundurularak
koruma programlarina agirlik veriimelidir.

Cocugun varsa aile Uyelerinin ruhsal durumunun da ¢cocuk
Uzerinde dogrudan bir etki biraktigi unutulmamali, ebeveynlik
becerisi dusuk olan anne babalarin, dissal streclerden bagim-
siz olarak cocugun psikososyal gelisiminde aksama ve gerile-
melere yol acabilecedi unutulmamali; psikososyal destek stre-
cine ergenle birlikte ailesi de dahil edilmelidir. Buna ek olarak,
gelisim sureclerini birbirinden bagimsiz distntlemeyecegi ve
tum gbcmen ergenlerin ayni slreclerden gecmemis olabileceqi
unutulmamalidir.
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TOPLUMSAL CINSIYET
ESITSIZLIGININ COCUKLAR
UZERINDEKI ETKILERI

Av. Neziha EKEN'

Komdunal toplumun anaerkil dénemi bittikten sonra ve esas
olarak koleci toplumla birlikte iktidari basglayan ataerkil sistem,
dinyanin hemen hemen her yerinde halen hikdm sidrmekte ;
kadinlari ikincil ve tali, erkekleri ise birincil ve asli bir konuma
yerlestirmistir. Bu duzenin bin yillara meydan okuyarak gunu-
muze kadar gelmesi de, Uretim iligkilerinin gelismesi ve cesit-
lenmesi ile birlikte butun sinifli toplumlarda, her daim kendisini
yeniden Uretmesi, toplumlarin en kicuk birimi olan aileden en
Ust birimi olan devlete kadar butin bir toplumu karakterize et-
mis olmasindan, kaynaklanmaktadir.

Toplumsal cinsiyet, ataerkil sistem tarafindan bireylerin biyo-
lojik cinsiyetleri esas alinarak kendilerine dayatilan rol, davranis
ve tutumlari ifade etmektedir. Ataerkil sistemin “mahareti” kadini
butinuyle ikincil pozisyona iten, bireylere dogal olmayan, tama-
men bu sistemin belirledigi rolleri dayatan bu “toplumsal cinsi-
yet”i biyolojik cinsiyetin dogrusal bir uzantisi gibi sunmasidir.
Ayni zamanda da kadina ve erkege atfedilen bu degerler, rol ve
kaliplar ile hiyerarsik olarak erkegin iktidarini pekistirmektedir.

Farkli zamanlarda, farkl kulturlerde, farkli cografyalarda ka-
dinlara ve erkeklere toplumsal olarak yuklenen rol, davranis ve
sorumluluklarin farklilastigr goértimektedir. Toplumlarin kultdrleri,
gelenekleri normlarini ve bireylerden beklentilerini belirler. Bi-
reylerin toplumsallasma sureclerinde, davranislarini toplumsal

1 Istanbul Barosu
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cinsiyet rollerine ve toplumsal normlara uygun olarak gelistir-
mesi, toplumun beklentilerini bu dogrultuda karsilamasi cesitli
bicimlerde dayatilr.

Bu kultdrun olusturulmasinda birinci derecede ve en bas-
kin islev géren kurum, devlettir. Devlet ise bu anlamdaki ege-
menligini en kdcUk toplumsal birim olan “aile” Gzerinden ku-
rumsallastirmaya ve yayginlastirmaya calisir. Bu amacla da her
yontemi kullanarak (bakanliklar, idari birimler, egitim politikasi,
ekonomik politikalar vd.) aileyi denetimi ve kontrolt altina alrr,
ailenin i¢ yapilanmasinda da kendi izdusUmunu yaratir. Bu an-
lamda da otoriteyi ve karar verme mekanizmasini baba temsil
ederek, aile icindeki “devlet” olarak erkek egemenligini saglam-
lastirir. Bir yandan da hem kadinin emek ve beden sémurisinu
surdidrmesi hem de bu anlamda toplumsal cinsiyet iligkilerinin
yeniden Uretiminin devam etmesini saglayacaktir.

Bir bebek dunyaya geldigi andan itibaren icerisinde yer al-
digr aile, kulttr ve toplum onu toplumsal cinsiyete dayali kalip-
lar dogrultusunda sekillendirmektedir. Oncelikle biyolojik cinsi-
yetine goére kiz bebek ya da erkek bebek olarak ayriimakta ve
tum vyetistiriime sutreci bu esasa gore ilerlemektedir. Kendisine
secilen isimden, kiyafetinin rengine, oynayacagi oyuncaga, an-
latilan masala kadar hepsi toplumsal cinsiyet kaliplarina uygun
olarak belirlenmektedir.

Kiz gocuklarina telkin edilen “uslu, hanim hanimcik ol” ile er-
kek cocuklarina telkin edilen “atilgan, cesur ol” sdzleri ile rolleri-
ne uygun bir kimlik edinmeleri saglanacaktir. Cocuklar kendile-
rine dayatilan bu kaliplara uygun davranmadigi gértldiginde
cezalandirilacak, uygun davranmasi halinde ise ddullendirile-
cektir. Zira ataerkil sistem erkekleri de, onlara bictigi rold strdur-
mesi i¢cin baskilamaktadir.

Ornegin bir aile igerisinde kiz cocugun menstriiasyon dén-
gUsU utanc ve ayip olarak gorUlerek gizlenirken, erkek cocugun
stinnet edilmesi “erkeklige ilk adim” olarak ydceltiimekte, téren-
lerle kutlanmaktadir.
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Cocuk edebiyatinda yer alan kitaplardaki kadin kahramanlar
toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlara atfettigi zayif, hassas, ki-
rilgan, itaatkar, uyumlu dzelliklere sahipken, erkek kahramanlar
guclu, zeki, mert, objektif, sert, cesur, ileri gortslu dzelliklere
sahiptir.

Cocuklarin sosyallesmeleri ile birlikte, kurduklar arkadaslik-
larindan birlikte oynadiklari oyunlara, zaman gecirdikleri me-
kanlara kadar her sey bu dayatiimis rollere uygun olarak kur-
gulanmaktadir. Bunun devaminda ise okullarda verilen egitim,
ders kitaplarinin icerikleri televizyon, dergiler, reklamlar, medya
vd. cocugun dunyasini cepecevre sararak erkek egemen kultU-
rb cocuklarin zihnine kazimaktadir.

Butin bunlarla birlikte calisma yasamina gelindiginde ise
cok daha carpici bir tablo ile karsilasiimaktadir. Toplumsal
cinsiyet rollerinin en énemli uzantilarindan birisi de kadinlarin
calisma yasamina son derecede sinirli bir oranda katiimalari,
katilanlarin ise igleyisini ve kurallarini tamamen erkeklerin be-
lirledigi bir diinyada, erkeklerle ayni isi yapsalar dahi esit Ucret
almamalari, her an islerini kaybetme tehdidi basta olmak Uzere
bir surd risk ve tehlike altinda calisiyor olmalaridir.

Tum bu toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, sadece kadinlarin ve
kiz cocuklarinin sorunu olmayip tim toplumu ilgilendirmektedir.
Zira birgok toplumsal sorunun altinda toplumsal cinsiyet esitsiz-
ligi yatmaktadir.

Toplumsal Cinsiyet Esitligi Perspektifi Cocuklara Nasil
Kazandirilabilir?

Toplumsal cinsiyet esitligi; kadin ve erkek arasindaki esitsiz
guc iliskisine yol acan yapilarin degistiriimesini hedef alir. Kadin
ve erkeklerin kamusal ve ¢zel alanlarin tamamina esit katilimla-
rini, esit hak ve imkanlara sahip olmasini amaclar.

Koktenci bir degisim ve ddnisim olmadan, tamamen top-
lumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi mumkin olmayacaktir.
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Devletler eliyle butinluklt sosyal politikalarin hayata geciril-
mesi, ayrimcilik karsiti yasalarin ¢ikarilimasi, egitim sisteminde
ve kulttrel alanda degisikliklerin yapiimasi bireylerin toplumsal
cinsiyet esitligini 6zimsemesinde ve kendi gundelik hayatina
yerlestirmesinde 6nemli bir asama olacaktir.

Cocuklarin okul éncesi ddnemdeki gelisimi, davranis bigim-
leri ebeveynleri ve birlikte yasadiklari aile bireylerini izleyerek
sekillenmekte; gorsel olarak hafizalarina kazinmakta ve zihin-
lerinde dogallastinimaktadir. Ornegin; evin ve cocuklarin baki-
minin sadece annenin omuzlarinin dzerinde yikseldigini seyre-
den bir cocuk igin bu alan annenin gbrev alani haline gelecektir.
Ancak aksi bir 6rnekte, toplumsal cinsiyet esitliginin var oldugu
bir aile ortaminda (6rnegin ev islerinin anne ve baba tarafindan
birlikte yapiimasi, ebeveynlerin birbirlerine esit davranmasi,
vd.) yetisen cocuklar acisindan “esitlik” duygusu erken yasta
zihinlerinde yeserecektir. Erkeklerin ayni zamanda gocuk baki-
mini Ustlenmeleri ve ¢ocuk ile aktif bir iliski kurmalari cocugun
duygusal, zihinsel ve psiko-sosyal gelisimine de olumlu bir kat-
ki sunulacaktir.

Cocuklara verilen isimlerde, toplumsal cinsiyet rollerinin at-
fettigi kisilik 6zelliklerine referans yapan isimler secmek (6rne-
gin; “damla”, “duru”, “cicek” gibi dogadaki edilgen, naif var-
Ik ve nesneler kiz cocuklarina secilirken, ates, aslan, rizgar
gibi etken ve guglu varlik ve nesneler erkek ¢ocuklarina veril-
mektedir), cocuklarin dunyasindaki renkleri cinsiyetlerine gére
kategorize etmek (mavi ve pembe renklerin cinsiyetlerle ¢z-
deslestiriimesi) yahut oynadigr oyuncaklari cinsiyetlerine gére
sinirlamak (kizlar icin bebek, mutfak esyalari, sisleme objeleri
secilirken, erkek cocuklara, silah, araba gibi oyuncaklar secil-
mesi) yerine bu ayrimlarin biyolojik cinsiyetlerin dogal uzantisi
olmadigini, 6gretilen, dayatilan yapay ayrimlar oldugunu acik-
layarak cocugu ic ve dis dinyasinda 6zgUr birakmak ¢cocugun

saglikli gelisimi acisindan en dogru yéntemdir.
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Cocugun tum hayatini etkileyecek bir bakis acisi vermesi, 6z
glvenini, ruhsal ve duygusal acilardan saglikli gelisimini sag-
lamasi acisindan ailede oldugu kadar okullarda verilecek top-
lumsal cinsiyet egitiminin dnemi de ¢ok blyudktdr. Zira cocuklar
hizli bir 6grenme surecine sahip olduklari icin evde ve okulda
gordUklerinin birbirinin ziddi olmasi halinde bu durumu hizl bir
sekilde fark edecek ve bu da toplumsal cinsiyet esitligi algisinin
gelisimini olumsuz etkileyecektir. Bu durumun aksine, ailede-
ki toplumsal cinsiyet esitligi egitiminin okulda da ayni ¢izgide
devam etmesi ise cocugun esitlik duygusunu igsellestirmesi-
ni saglayacaktir. Bu anlamda da; toplumsal cinsiyet esitliginin
butin egitim materyallerine yerlestiriimesi, egitim veren butdn
kadrolara bu konuda 6zel ve sistematik olarak egitim verilme-
si, ders kitaplarindan toplumsal cinsiyet esitsizligini pekistiren
ifadelerin, cinsiyetci kaliplarin ¢ikariimasi, esitlik¢i bir mifredat
olusturulmasi gerekmektedir.

Butun bunlarla birlikte; kulttrel alanda da ayristirici, cinsi-
yetci dilin temizlenmesi, toplumsal cinsiyet esitligini esas alan
temalarin bu alanda yaratilan buttn Urlnlere (edebiyat eserleri,
oyunlar, sarkilar, yazil ve s6zIU eserler vb.) yansitiimasi cocukla-
rin gelisimine olumlu katkilarda bulunacaktir. Bu katkilar asama
asama cocuklarin cinsiyetci kdlturden uzaklasmasi ve esitlikgi
bir perspektife sahip olmasinda son derece buylk bir etki ya-
ratacaktir.
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COCUK HAKLARI
SAVUNUCULUGUNDA SOSYAL
MEDYA KULLANIMININ
YARATTIGI SORUNLAR

Av. Can YAVUZ

Giris

Bu kisa makalede ¢ocuk haklarinin sosyal medya Uzerinden
savunulmasinin yarattigi problemler incelenecek ve konuya ilis-
kin ¢6zUm o6nerileri sunulacaktir. Makalede siraslyla, 1) sosyal
medyanin yeni hak arama platformuna déndsmesinin altinda
yatan sebepler, 2) sosyal medyanin hak savunuculugundaki
donusturdcu etkisine iliskin érnekler, 3) cocuk haklari savunu-
culugunda sosyal medya kullaniminin cocuk Uzerinde yaratabi-
lecegi olumsuz etkiler, 4) sorunlara yénelik pratik c6zum éneri-
leri ele alinmistir.

1. Adalet Arayisi

“Bu llkede dért sey olmayacaksin; kadin, ¢ocuk, agag, so-
kak hayvani.”

Turkiye’de mahkemelerin adaletli olduguna iliskin inanc yer-
le bir olmus gibi gézukuyor. Bir arastirmaya gére adalet deni-
lince yurttaslarin aklina gelen ilk disince “adaletin olmadigi/
adaletsizlik” .2 Toplumun énemli bir bolumUu yarginin bagimsiz,
tarafsiz olmadigi kanisinda ve yargiya gtvenmiyor.® Yurttaslara
Ulkenin 6nde gelen on kurumdan hangilerine glvendigi sorul-

1 Yasar Kemal'e atfedilen s6z

2 SODEV, Yarg Bagimsizligi ve Yargiya Guven Arastirma Raporu (Sunumu), s. 10,
http://sodev.org.tr/yargi-bagimsizligi.pdf, erisim 25.2.2020

3 lIbid. s 11
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dugunda, yargl basindan sonra en az gUvenilen kurum olarak
karsimiza ¢ikiyor.* Yargiya glvenenlerin ise genelde iktidar par-
tilerinin se¢cmeni oldugu, kendisini muhalefet partilerine yakin
gbrenlerin cogunlukla yargiya givenmedigi, yarginin siyasallas-
tig1 kanisinda oldugu géruldyor.® Bu veri yarginin siyasallastigi-
na ve yalnizca belli kesimlere adalet dagittigina iliskin dnemli
bir gosterge. “Sizce Tlrkiye'de makam/mevki sahibi biri ile si-
radan vatandas mahkemelik olsa esit kosullarda yargilanirlar
mi?’ sorusuna yurttaslarin %79’unun hayir cevabini vermesi bu
fikri pekistiriyor.®

Ulkedeki adalet yoksunlugu herkesi magdur ediyor. Ancak
adaletsizlikten cani en ¢cok cani yananlar ayrimciliga ugrayan
ve haklari sistematik olarak ihlal edilenler; kadinlar, cocuklar,
agaclar, sokak hayvanlari. Yetkililer, yaygin erkek siddetini ve
saylisiz ¢ocuk istismarini minferit, insan kaynakli gevre faciasini
takdir-i ilahi, hayvanlara k6t muameleyi kabahat olarak géru-
yor, uzun mucadeleler sonucu kazaniimis haklari da tirpanla-
maya caliglyor.”

Mahkemeler zaten adalet dagitacak durumda degiller® An-

4 Kadir Has Universitesi, Turkiye Egilimler Arastrmasi 2019 (Sunumu), s. 22,
https://www.khas.edu.tr/sites/khas.edu.tr/files/inline-files/TE2019_TUR_BA-
SIN_15.01.20%20WEB%20versiyon%20powerpoint_0.pdf, erisim 25.2.2020

5 Kadir Has Universitesi, Turkiye Egilimler Arastirmasi 2019 (Sunumu), s. 43; SODEV,
Yarg Bagimsizligi ve Yargiya Guven Arastirma Raporu (Sunumu), s. 12

6 SODEV, Yarg Bagimsizligi ve Yargiya Glven Arastirma Raporu (Sunumu), s. 13

7 Bu satirlarin kaleme alindigi gtinlerde istanbul Sozlesmesi'nin yardrlikten kaldirl-
masi ve gocuklarin cinsel istismarini aklayacak bir yasa ¢alismasi gindemdedir.

8 Dunya Adalet Projesi'nin Hukukun Usttnligu Endeksi 2019 Raporu’'na gére Tur-

Kiye hukukun GstinlGgu konusunda 126 Ulke arasinda 109'uncu sirada yer aliyor.
Ulke, kendi bolgesindeki (13 Ulkenin bulundugu Dogu Avrupa ve Orta Asya) Ulkeler
arasinda son sirada yer alirken, kendi gelir grubunda (38 tlkenin bulundugu orta
Ust gelir grubu) sondan birinci sirada bulunuyor. World Justice Project, Rule of Law
Index 2019, s. 147, https://worldjusticeproject.org/sites/default/files/documents/
ROLI-2019-Reduced.pdf, erisim 26.2.2020 )
Turk yargisinin bagimsizligina iliskin tespitler icin: Avrupa Konseyi Insan Haklari
Komiseri, 1-5 Temmuz 2019 TUrkiye Ziyaretini Muteakip Rapor, CommDH(2020)1,
s. 7-12, https://rm.coe.int/avrupa-konseyi-insan-haklari-komiseri-dunja-mijato-
vic-1-5-temmuz-2019-/16809c5187, erisim 26.2.2020
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cak kadin, ¢cocuk, cevre ve sokak hayvanlari haklarini korumak-
ta kendi dusUk standartlarinin da altinda kaliyor, bu alanlardaki
mevzuatl eksik ve hatall uyguluyor, takdir yetkisini magdur yeri-
ne fail lehine kullaniyorlar. Adalet sarayinda adalet bulamayan
kadin, ¢cocuk, cevre ve hayvan haklari savunuculari da dertleri-
ne derman bulmak igin baska yollar aramak zorunda birakiliyor-
lar. Ancak toplanti ve gosteri yurtytstndn kagit Gzerinde kalan
bir hak olmasi sebebiyle sokakta bariscil sekilde protesto du-
zenlemek mumkun gézikmuyor.® Durusma salonlarinda adaleti
bulamayan, sokakta sesini duyuramayanlar icin geriye bir tek
hak arama platformu kaliyor, o da sosyal medya.™

2. Twitter Adaleti

Sosyal medya son ddénemde dnemli kadin haklari davalarinin
seyrini degistirdi. Akla gelen ilk ¢érneklerden olan Sule Cet da-
vasinda iki kez g6z altina alinip serbest birakilan saniklar, olayin
sosyal medyaya yansiyip tepki cekmesinden bir gun sonra tek-
rar tutuklandi. Bosandigi esi tarafindan bicaklanan, “ben éimek
istemiyorum” feryadi ve kizinin “anne litfen élme” yakinisi sos-
yal medyaya yansiyan Emine Bulut'un davasinda yerel mahke-
me muebbet hapis cezasi verdi ve iyi hal indirimi uygulamadi.
Mahkemenin bu tutumunda sosyal medya tepkisinin rol oynadigi
dusunultuyor. Sosyal medyaya yansiyan baska vaka ise Nadira
Kadirova'nin Adalet ve Kalkinma Partisi milletvekili Sirin Unal’in
evindeki stpheli 6I1UmuU oldu. Olayin meydana gelis sekli ve ma-
halli, otopsinin ve cenazenin Ozbekistan’a génderilmesinin iki gin

9  Turkiye insan Haklari Vakfi, “01 Ocak 2019 ile 31 Ocak 2020 Tarihleri Arasinda Vali-
lik Yasaklari Nedeniyle Kullanilamayan Toplanma ve Gosteri Yapma Hakki”, https://
tihv.org.tr/01-ocak-2019-ile-31-ocak-2020-tarihleri-arasinda-valilik-yasaklari-nede-
niyle-kullanilamayan-toplanma-ve-gosteri-yapma-hakki/, erisim 2.3.2020

10 llging bir not olarak, Ttirkiye'deki yiiksek egitimliler haklari ihlal edilince ilk basvura-
cag yer olarak sosyal medyay! gostermislerdir. Diger ifadeyle, yUksek lisans veya
doktora mezunlarinin %28,8'i haklari ihlal edildiginde gidecekleri ilk platformun
sosyal medya oldugunu belirtmistir. Uluslararasi Af Orguitt Turkiye Subesi, Met-
roPOLL Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Merkezi, insan Haklari Algisi Arastirmasi,
https://www.amnesty.org.tr/icerik/insan-haklari-algisi-arastirmasi-toplumun-82si-te-
mel-hak-ve-ozgurluklerin-ihlal-edildigini-dusunuyor, erisim 25.2.2020
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icinde tamamlanmasi gibi etkenler g6z 6ntinde bulunduruldugun-
da, #NadiraKadirovayaNeOldu sosyal medya etiketi olmasaydi
dosya belki de ¢coktan kapatilip unutturulacakti.™

Sosyal medya, cevre ve hayvan haklarini savunurken de
onde gelen alanlardan birisine dénustu. Kanadali Alamos Gold
sirketinin Kaz Daglar’'nda altin madeni ararken yarattigi cevre
katliaminin yarattigi tepki #kazdaginadokunma sosyal medya
etiketinin katkisiyla Su ve Vicdan Noébeti'lne donustl. Sonugta
insaat calismalari durdu ve sirketin madencilik ruhsati yenilen-
medi. On iki bin yildir Gimushane’de bulunan doga harikasi
Dipsiz GoI'de Roma lejyonu definesi oldugu yénundeki sdylen-
tiler ciktl. Is insanlar Fatih Sézen ve Ahmet Canbakkal, yetki-
li kurumlardan izin alarak goélu definecilik icin kazip katlettiler.
Golun kurumus haldeki gérunttleri sosyal medyaya yansidi ve
ciddi tepki ¢ekti. Bunun Uzerine acilan sorusturmada sorumilu
kamu gorevlileri aciga alindi ayrica golun eski haline getirilimesi
icin eylem plani hazirlandi. Hayvan haklar alaninda da sosyal
medya savunuculuk icin kullanildi. Adalar’daki faytonlarin kal-
diriimasi, sorunlu 5199 sayill Hayvan Koruma Kanunu’nun du-
zeltiimesi icin yapilan kampanyalarda sosyal medya 6énemli rol
oynadi.' Twitter adaleti katki sunmasaydi bu kazanimlar muh-
temelen ya daha zor sekilde elde edilecekti ya da gercekles-
meyecekti.

11 Deutsche Welle, “Adaleti aramanin yeni adresi: Sosyal medya”, https://www.dw.
com/tr/adaleti-araman%C4%B1n-yeni-adresi-sosyal-medya/a-51750751,  erisim
25.2.2020; BBC Turkge, “Nadira Kadirova'nin élumuyle ilgili neler biliniyor?”, ht-
tps://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-49904489, erisim 25.2.2020; Hurriyet,
“Emine Bulut cinayeti Turkiye'yi ayaga kaldirmisti... Gerekgeli kararin detaylari or-
taya ¢ikti”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/emine-bulut-cinayeti-turkiyeyi-aya-
ga-kaldirmisti-gerekceli-kararin-detaylari-ortaya-cikti-41366674, erisim 25.2.2020

12 BBC Turkce, “Kaz Daglar: Alamos Gold'un ruhsati yenilenmedi, faaliyetler askiya
alind”, https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-50045879, erisim 25.2.2020;
Deutsche Welle, “Adaleti aramanin yeni adresi: Sosyal medya”; Cumhuriyet, “Dipsiz
Gol ile ilgili bir skandal daha! ‘Haber vermemis!””,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/dipsiz-gol-ile-ilgili-bir-skandal-daha-ha-
ber-vermemis-1705187, erisim 25.2.2020; Hurriyet, “Heyet huzurunda golu ku-
ruttular”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/heyet-huzurunda-golu-kuruttu-
lar-41375824, erisim 25.2.2020
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3. Hak ihlali Dongiisii

Sosyal medya toplanti ve érgttlenme 6zgurlugundn son de-
rece kisitl oldugu gunlerde sadece kadin, ¢evre ve hayvan hak-
lar savunuculugu igin kullaniimiyor. Cocuk haklari savunuculari
da cocuk haklari ihlallerine dair farkindaligi arttirmak, kamuoyu-
nu harekete gecirmek, organize olmak amaciyla dijital mecrayi
bir arac olarak kullaniyorlar. Sosyal medya paylasimlari cocuk
haklari alaninda da sorunlarin ¢c6zimune katki sunabiliyor. Di-
ger yandan, ¢ocuk haklari ihalelerine dikkat cekmeyi amacla-
yan iyi niyetli paylasimlarin ciddi sikintilara yol acabilecegi goz
ardi edilebiliyor.

Cocuk haklar alaninda faaliyet gosteren avukatlarin, sivil
toplum o&rgutlerinin ve hak savunucularinin, ¢ocuk haklari ih-
lallerini ya da mahkemeye yansimis dosyalari sosyal medyada
paylastigl gézlemlenmistir. Paylasimlarda kimi zaman magdur
veya suca surUklenen cocugun kisisel verilerine yer verildigi,
cocugun nasll suca surtklendiginin ya da magdur oldugunun
detaylariyla ve cocugu tanimlayacak sekilde anlatildigi gortl-
mustdr. Cocuk haklari inlali adliyeye tasinmissa bazen durusma
tutanaklar da sosyal medyada paylasilmaktadir. Avukatlarin,
sivil toplum ¢rgutlerinin ve gocuk haklar savunucularinin kamu-
oyu yaratmak adina gocugun cinsel istismarina iliskin ayrintilari
hatta kimi zaman istismarin gérintulerini sosyal medyada pay-
lastigr da not edilmistir. Bu paylasimlar her ne kadar “iyi niyetle”
ve ¢cocuk haklarr ihlallerine dikkat cekmek icin yapilsa dahi “...
aydinlatiimamissa, iyi niyet de kéttillik kadar zarar verebilir."*”

UNICEF’e gore: “Mahremiyet hakki hayati énem tasimakta-
dir: kimliklerinin agiklanmasi magdur ve tanik ¢ocuklari dogru-
dan tehlikeye atabilir ve bliylik duygusal zararlara neden olabilir,
ayrica suga sdrtiklenen gocuklar suglarinin kamuya agiklanmasi
halinde ayrimciliga ve damgalamayla karsi karsiya gelebilir.'*”

13 Albert Camus, Veba (E-kitap), istanbul, Can Yayinlari, 1. Stirtim, 2014

14 UNICEF Avrupa ve Orta Asya Boélge Temsilciligi, Cocuk Dostu Hukuki Yardima
lliskin Rehber llkeler, s. 39, http://cacav.net/wp-content/uploads/2019/05/publica-
tion-2-1.pdf, erisim 25.2.2020;

Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari Standart
Kurallari, Pekin (Beijing) Kurallar’'nin 6zel yasamin gizliliginin korunasi baslikli seki-
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Magduriyetinin, suca surtklenmesinin sosyal medya Uzerinden
kamulastirimasi cocugun gelisimini olumsuz etkileyebilir. Ctn-
kU kamuya acik paylasimlar yalnizca duyarli Kisilere ulasmayi
hedeflese de cocugun arkadaslari dahil herkes tarafindan go-
rUlebilir. Bu durum ¢ocugun arkadaslari tarafindan diglanmasi-
na, damgalanmasina, okul basarisinin dismesine, uzun sure-
cek saglik problemleri yasamasina sebebiyet verebilir.'®

Cocugun magduriyetinin kamuoyu ile 6lcUstz paylasimi
magdurun iyilesme surecini de baltalayabilir. Bunun énemli bir
nedeni magdur suclayiciigidir. Bu kavram “yasanilan bir mag-
duriyette cesitli gerekcelerle kabahatin o magduriyeti yasayan
kisiye yapistirilmasi girisimi” olarak tanimlanabilir.’® Magdur
suclayiciliginin magdurun iyilesme surecine ket vurdugu orta-

zinci maddesi ve aciklamasi su sekildedir:

“8.1 Her asamada cocugun afise olmasi yahut damgalanmasi gibi zararlara yol
acabilecek durumlarin ortadan kaldinimasi icin gizlilige azami 6zen gosteriimelidir.
8.2 Ilke olarak, cocuk suclunun kimligine iliskin higbir bilginin yayinlanmasina izin
verilmemelidir.

Aciklama

Kural 8, cocugun kimliginin gizlenmesi hakkinin korunmasi ilkesinin 6nemine isaret
etmektedir. Geng insanlar ‘damgalanmak’ konusunda ¢zellikle cok hassastir. Krimi-
nolojik arastirmalar, geng insanlarin ‘kabahatli’ ve ‘suglu’ gibi sifatlarla taninmaktan
blyUk capta ve zararli olarak etkilendiklerini ortaya ¢ikarmistir.

Bu Kural ayrica dava hakkinda kitle iletisim araglarinda yayinlanan haberlerin za-
rarll etkilerinden de cocuklarin korunmasini amaclamaktadir. Cocugun cikari, hi¢
degilse ilke dtizeyinde korumaya alinmistir.”

15 Cocuklarin benlik algisi kayda deger ¢lctide cevresindekilere, 6zellikle de akranlari-
na dayanmaktadir. Orta okul cagindan itibaren ¢ocuklarin akran iligkilerine dair kay-
gllar artmakta, itibar cocuklar igin énem kazanmaktadir. Sekiz yasindaki ¢ocuklar
bile kendilerinin damgalanmis bir akraniyla iliskilendiriimesinin itibarini etkileyebile-
cegini idrak edebilmektedir. Magdur veya suca surtklenen cocuk sosyal medyada
tanimlanabilir sekilde ve kamuya acik olarak paylasilirsa, cocugun damgalanma
ihtimali artmaktadir. Arkadaslari bu damgalanma nedeniyle suca surUklenen ya
da magdur olan gocugu diglayabilir. Bu durum muhtemelen travma yasayan ¢ocu-
gun yalnizlasmasi, okulda basarisinin diismesi ve yetiskinlik evresinde bile devam
edecek problemler yagsamasi ihtimalini arttirmaktadir. Dahasi, cocugun magduriyet
gecmisi ve cevresinde magdur olarak anilmasi, bazen cocugun daha yogun se-
kilde diglanmasina, zorbaliga maruz kalmasina ve izole edilmesine neden olabilir.
Lisa M Jones, David Finkelhor, Jessica Beckwith, “Protecting victims’ identities in
press coverage of child victimization”, Journalism, Cilt 11, Sayi 3, 2010, s. 349,
http://unh.edu/ccrc/pdf/CV182.pdf, erigsim 25.2.2020

16 https://cinselsiddetlemucadele.org/2017/06/23/kavram-tartismalari-6-ceviri-kav-
ramlar-2/, erisim 25.2.2020
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ya konmustur.’ Kamuya ac¢ik paylasimlar sosyal medyada hizla
genis kitlelere yayilabilir. Ayrica, son dénemde sosyal medya-
da lin¢ kulttrd ve magdur suclayiciligr iyice artmistir.™ Bunlar
dusunuldugunde, ¢ocugun magduriyetinin sosyal medyada
onu tanimlayacak sekilde ve kamuya acik sekilde paylasiimasi,
cocugun magdur suclayiciligina maruz kalma olasiligini arttira-
bilir. Béylece magdur cocugun iyilesme sureci olumsuz yénde
etkilenebilir.

Sosyal medyada kamuya acik olan icerikler kolaylikla kayde-
dilebilir, sosyal medya ve internet’te farkli mecralarda paylasila-
bilir. Bdylece ¢cocugun suca surtklenisinin, magduriyetinin ay-
rintilar uzun sdre boyunca kamuya acik sekilde erisilebilir hale
gelecektir. Bunun travma tetikleyicisine yani travmayi hatirlatan
bir uyariclya déntisme ihtimali yuksektir. internet'te gezinirken
karsisina yasadigr magduriyeti gosteren icerikler ¢cikan gocu-
gun iyilesme sUreci olumsuz etkilenebilir, cocukta yeni saglk
sorunlari gelisebilir. Bunun ¢6zUmu olarak gundeme gelebile-
cek unutulma hakki ise, yaygin kaninin aksine, dertlere derman
olamayacaktir.’®

17 Lisa M Jones, David Finkelhor, Jessica Beckwith, “Protecting victims’ identities in
press coverage of child victimization” s. 349

18 llerihaber, “Siddeti sosyal medyada teshir eden kadinlar neden hedef aliniyor?”, ht-
tps://ilerihaber.org/icerik/siddeti-sosyal-medyada-teshir-eden-kadinlar-neden-he-
def-aliniyor-79725.html, erisim 25.2.2020; Haberturk, “Vahit Bicak'in tweetleri
tartisma vyaratti”, https://www.haberturk.com/vahit-bicak-in-tweetleri-tartisma-ya-
ratti-2526731, erisim 25.2.2020; Deutsche Welle, “Turkiye'de ling kulttrl olagan-
laglyor mu?”, https://www.dw.com/tr/t%C3%BCrkiyede-lin%C3%A7-k%C3%BClt%-
C3%BCr%C3%BC-0la%C4%9Fanla%C5%9F%C4%B1yor-mu/a-42379391, erisim
25.2.2020; T24, ““Bir paylasim araci olarak kullanilan sosyal medya, ortagagda
giyotinlerin kuruldugu meydanlara donustl”™, https://t24.com.tr/haber/bir-payla-
sim-araci-olarak-kullanilan-sosyal-medya-ortacagda-giyotinlerin-kuruldugu-mey-
danlara-donustu,310808, erisim 25.2.2020; Cumhuriyet, “Ling girisimine ugrayan
modaci Barbaros Sansal tutuklandi”, http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/linc-giri-
simine-ugrayan-modaci-barbaros-sansal-tutuklandi-654347, erisim 25.2.2020

19 Unutulma hakki Turkiye'de arama sonuglarindan baglanti kaldirma yerine erisim
engelleme yontemiyle hayata geciriimektedir. Erisim Saglayicilan Birliginin acikla-
masina gore “...cogunlukla hesap olusturularak kullanilan ‘facebook.com’, ‘youtu-
be.com’, ‘twitter.com’ gibi internet adreslerinin ‘https’ protokolunt kullanmalarindan
dolay bu sitelere ait URL adreslerine erisimin engellenmesi teknik olarak mumkuin
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4. Sonuc ve Pratik Tavsiyeler

Bazi durumlarda cocuk haklari ihlallerinin sosyal medyada
paylasiimasi, farkindaligin arttirimasi ve destek saglanmasina
yardim edebilir. Gergekten, toplanti ve érgutlenme 6zgurltigu-
ndn ciddi baski altinda oldugu gtnlerde cocuk haklari savunu-
culuguicin sosyal medyanin kritik bir platform oldugu yadsinma-
malidir. Ancak cocugun magduriyetinin, suca surdklenmesinin
sosyal medyada kamuya agik olarak paylasiimasi yeni sorunlar
dogurabilir. Bunun altindaki neden ¢ocuk haklarinin, internet’in
ve sosyal medyanin kendine 6zgu karakteristigidir.

Hak savunuculugunda gozetilmesi gereken ilk husus “zarar
vermeme” ilkesidir. Bu ylzden hak savunuculari potansiyel risk-
lerden haberdar olmali, sagduyulu, temkinli ve duyarl sekilde
hareket etmeli, savundugu kisinin fiziksel ve ruhsal iyi halini
tehlikeye atmamalidir?®® Cocuk haklari ihlaline derman arayisi
cocugun diger haklarini feda ederek yapilmamalidir. Aksi tak-
dirde hak savunuculugu bir ihlal déngustyle sonuclanabilir.
Hak savunuculugunda ¢cocugun yuksek yarari dar degil genis
kapsamli, kisa degil uzun vadeli sekilde dusundlmelidir.?!

Cocuk haklari savunucularinin, cocuk haklari ihlallerini sos-
yal medyada paylasmadan 6nce ince eleyip sik dokumasinin
faydall olacagi dusunulmektedir. Bu noktada hukuk alaninda
calisan herkes ¢zellikle de avukatlar ciddi bir sorumluluk altin-
dadir. UNICEF'e gore: “Hukuk alaninda calisan kisiler, hukuki
islemler sirasinda ¢ocuklarin mahremiyet hakkini korumali ve
mdivekkili ile arasindaki tim iletisimin mesleki etik kurallarina
uygun olarak gizli tutulmasini saglamalidir... Birgcok (lkede,

bulunmamaktadir.” Diger bir ifadeyle, Turkiye'de sosyal medya platformlarinda unu-
tulma hakkinin uygulanmasi teknik olarak mamkdn degildir. https://www.esb.org.tr/
sss, erisim 29.2.2020

20 Office of the High Commissioner for Human Rights, Manual on Human Rights Mo-
nitoring Chapter 2 Basic Principles of Human Rights Monitoring, s. 3, https://www.
ohchr.org/Documents/Publications/Chapter02-MHRM.pdf, erisim 29.2.2020

21 Rona Serozan, Cocuk Hukuku, Vedat Kitapcilik, istanbul, 2013, s. 65.
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mluivekkil ve avukat arasindaki iliski, mahremiyete yénelik siki
kurallar tizerine kuruludur ve bu durum yetiskinler igcin oldugu
kadar ¢ocuklar icin de gecerlidir. Bu kurallar, toplantilar, yazis-
malar, telefon gériismeleri ve sosyal medya gibi diger iletisim
yollarina da uygulanir.?®”

Yukarida ¢ocuk haklari savunuculugunda cocugun kisisel
verileri ve 6zel hayatina sayginin dnemine ve alandaki problem-
lere deginilmeye gayret edilmistir. Asagida ise sorunlarin Us-
tesinden gelinmesi icin farkli paydaslara yonelik pratik ¢c6zim
Onerilerine yer verilmistir.

e Cocuk istismari ses veya gériintileri internet'te hicbir sekil-
de paylasiimamalidir. Bunun ceza kanununda duzenlenmis bir
suc oldugu ve cocukta yeni travmalara yol acabilecegi unutul-
mamaldir.

e Cocuk haklari savunuculugu kapsaminda bir cocuk haklari
ihlalinin sosyal medyada paylasilmasinin istisnai bir son care
olarak goérulmesi yerinde olabilir. Bu yola basvurmak igin ¢o-
cuktan ve ailesinden aydinlatiimig onam alinmali, bu paylasim-
da cocugun kimligini dogrudan veya dolayl olarak ifsa edebi-
lecek herhangi bir kisisel veriye yer verilmemelidir.2® Paylasimlar
cocugun yuksek yarari ilkesi 1siginda ve cocugun tim haklar
gozetilerek yapiimaldir.

e Cocuk haklar savunucularinin ve hukuk alaninda galisanla-
rin, cocuklarin kisisel verilerin korunmasi ve 6zel hayatin gizliligi

22 UNICEF Avrupa ve Orta Asya Bolge Temsilciligi, Cocuk Dostu Hukuki Yardima ilis-
kin Rehber llkeler, s. 39

23 UNICEF'e gore hukuk alaninda calisan birinin sorumluluklar sunlar kapsamakta-
dir: “cocuklarin kisisel verilerinin (6rnegin dava dosyalari) i¢c hukuka uygun olarak
korunmasini, gtvenli bir sekilde muhafaza edilmesini ve gocugun ytksek yarari ile
veri koruma kanununun gerektirdigi haller hari¢c Uctncu kisilerce bu bilgilere ula-
silamamasini temin etmek. Bu, cocugun kimligini (dogrudan veya dolayli olarak)
aciga vurabilecek hicbir bilgi ya da kisisel verinin, basta medyada olmak Uzere,
erisilir kilnmamasini veya paylasiimamasini ifade etmektedir. Bu verilere sunlar da
dahildir: gorseller, cocugun veya ailesinin ayrintili tasviri, isimler ya da adresler, ses
veya goruntu kayitlar vb.” UNICEF Avrupa ve Orta Asya Bolge Temsilciligi, Cocuk
Dostu Hukuki Yardima iliskin Rehber ilkeler, s. 40
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konularindaki farkindaligin arttiriimasi faydali olabilir. Bu hedefin
hayata gecirilmesi icin barolar, akademi, sivil toplum kuruluslari
ve ilgili devlet kurumlari is birligi yapabilir.

e Zorunlu mudafi olarak ¢gocuk haklari dosyasinda gorevlen-

dirilen avukat, cocugun Kisisel verilerini cocuk ve ailesinden
aydinlatiimis onam almadan ve/veya ¢ocugun Ustln yararini
gbzetmeden sosyal medyada paylasirsa, ilgili avukatin gérev-
lendirilmesinin sonlandiriimasi ve avukat hakkinda disiplin so-
rusturmasi baslatiimasi?* dustnulebilir. Kosullar olustuysa avu-
kat hakkinda ceza hukuku tedbirleri de igletilmelidir.
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COCUK GEBELIGININ
SONLANDIRILMASI

Av. Bahar ALTINDAG & Av. Edanur YILDIZ'

Turk toplumunda toéreler ve gelenekler, cinsel yasami ayip-
lar ve yasaklarla gevirmistir. Freud, cocuklukta cinsel duygula-
ra bagll catismalar ve saplantilarin ruhsal gelismeyi yolundan
saptirdigini da kanitlamistir. Cinsel kimlik dogumla kazanihr. Co-
cuklar, yapilarinda var olan cinsel donanimlari dogrultusunda
gelisirler. Cocuklarin cinsel kimligini kesfetme istegi insan olma
6zelliginin getirdigi icgudusel bir davranistir. Cocuklar icgtidu-
sel bu davranisl, kendi cinsel kimliklerini tanimlamak ve sair
amaclar ile gerceklestirmektedir. DUrtlsel olarak gergeklesen
bu davranis bicimleri kendilerini bazen merak duygusu bazen-
se kesfetme isteQi olarak ortaya c¢ikarmaktadir. Cinsel kimligi
kesfetme adina duyulan merak duyan ve ebeveynlerinden so-
rularina yanit alamayan cocuk, cogunlukla kimligini bulabilmek
amaclyla kendi rizasi ile baska bireylerle cinsel birliktelik yasa-
yabilmekte ve bunlarin sonucunda gebe kalabilmektedir. Merak
ve kesif arzusunun haricinde ise, ebeveynlerinden cinsel egitim
almamis ve cinsel kimlik yeterliligine haiz olmayan ¢ocuklar,
baska kisiler tarafindan TCK'nin cinsel dokunulmazliga karsi
suglar boélimdnun 102 vd. madde hukimlerindeki sug fiillerini
olusturan “Cinsel Taciz ve Cocugun Cinsel istismar” na ma-
ruz kalmaktadir. Bahse konu suclar islendikten sonra ise sugun
magduru, fiil neticesinde gebe kalabilmektedir.

Turkiye istatistik Kurumu'nun (TUIK) acikladigi niifus verileri-
ne gore; 2018'de Turkiye’de 1 milyon 248 bin 847 dogum ger-
ceklesti. Bunlar arasinda 15-17 yas grubundan 11.636 ¢ocuk,
15 yasindan kucuk 167 ¢cocuk dogumu kayitlara gegcmistir.

1 Istanbul Barosu
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Dunya Saglik Orguti’'ne gére son hizli fiziksel biyime, cinsel
gelisme ve psikososyal olgunlasmanin gergeklestigi, cocukluk-
tan eriskin yasama gecis dénemine addlesan adi verilir. WHO
10-19 yas arasini ergen (addlesan) olarak tanimlamaktadir.

Cinsel rust yasl, bireyin cinsellige riza goésterecek kadar ol-
gun oldugu kabul edilen yasal yastir. Cinsel aktiviteler i¢in yasal
yas belirleyen herhangi bir uluslararasi belge bulunmamaktadir.
CHS, OPSC ve ILO C182 cinsellikte riza yasi konusunda ses-
siz kalmakta, bu yasin belirlenmesini timuyle devletlere birak-
maktadir. Bu yas Ulkeden Ulkeye farklilik gosterse bile pek cok
devlet cinsellikte riza yasini 14 ile 16 arasinda belirlemektedir.
Hukuktaki olasi yanlis anlamalardan ya da gri alanlardan ka-
cinmak i¢in, yasal olarak belirlenmis cinsel riza yasinin, o yasin
altindaki cocukla herhangi bir cinselligin her durum ve kosulda
yasak olmasi anlamina geldigi ve bu yasin altindaki bir cocu-
gun rizasinin gecerli sayllamayacagi net olmalidir. Cinsel riza
yasindaki ya da bu yasin Uzerindeki bir cocuk ise, kendi riza-
slyla cinsel aktiviteler iginde yer alabilir. Ancak hangi durum ve
kosulda olursa olsun, herhangi bir cocugun kendi sémurtstne
ya da istismarina hukuksal olarak onay verebilecek olmasi du-
stintlemez. Dolayislyla devletlerin, 18 yasina kadar olan tum
cocuklarin cinsel sémuartsu ve istismarinin herhangi bir bigimi-
ne maruz birakilmalarini su¢ saymasi, varsayilan herhangi bir
“rizay!” ise gecersiz ve hikimsUz olarak gérmesi énemlidir.?

Cocukluk ve adolesan yas grubuyla ilgili en énemli yasal
duzenlemelerden birisi “Cocuk Haklari S6zlesmesi”dir. Bu s6z-
lesmenin ilk maddesine goére cocuk, 18 yasindan kuguk insan
olarak tanimlanmaktadir. Devletler kendi yasalarini duzenlerken
belirtmek durumunda olduklari cocukluk yas sinirlarini ifade
ederken bu stzlesmede yer alan belirli ilkeler dogrultusunda
davranmay! kabul etmislerdir. Bu dogrultuda Turkiye’nin 1995
yilinda i¢c hukukuna gecirdigi “Cocuk Haklari Sézlesmesi” ne

2 (https://koruncuk.org/uploads/blog/Luksemburg-Terimler-ve-Kavramlar-Kilavuzu.pdf)
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gore Turkiye'deki addlesan yas grubundaki gebelikleri de bu
kapsamda degerlendirmek durumundayiz. Bu anlamda ado-
lesan gebelikler yalnizca bu ¢ocuk annelerin kendi saglik so-
runu olarak kalmayacaktir. Ayni zamanda annelerinin psikolojik
sorunlari, deneyim eksikligi, sosyoekonomik yetersizlikleri gibi
sorunlarindan kaynaklanan bir nedenle onlarin gocuklarinin da
saglik sorunu olarak topluma yansiyacaktir. Yani adélesan evli-
likler, gebelikler ve dogumlar aslinda bir toplumsal sorun olarak
karsimizda durmaktadir.®

GEBELIGIN SONLANDIRILMASI

-NUfus planlanmasi kanuna gére gebelik annenin istegi Uze-
rine 10. haftadan 6nce sonlandirilabilir. 10. haftadan sonra ise
annenin hayatini tehdit etmesi ve dogacak cocugun gelecek
nesiller icin agir maluliyete neden olacaginin anlasilacagi hal-
lerde hekim raporu ile gebelik sonlandirilabilir. Ancak hekim bu
gebelik sonlandiriimasi sonrasi 24 saat icinde kadinin kimligini
ve midahale gerekcesini saglik ve sosyal yardim mudurltkle-
riyle hukumet tabipliklerine bildirmek zorundadir.

NUfus Planlamasi Kanunu madde 5 — Gebeligin onuncu hat-
tasi doluncaya kadar annenin saglgi agisindan tibbi sakinca
olmadig takdirde istek lzerine rahim tahliye edilir. Gebelik sui-
resi, on haftadan fazla ise rahim ancak gebelik, annenin haya-
fini tehdit ettigi veya edecegi veya dogacak cocuk ile onu ta-
Kip edecek nesiller icin agir maluliyete neden olacag! hallerde
dogum ve kadin hastaliklari uzmani ve ilgili daldan bir uzmanin
objektif bulgulara dayanan gerekceli raporlari ile tahliye edilir.

TCK m.99/2'ya gbre; Tibbl zorunluluk bulunmadigi halde, ri-
zaya dayall olsa bile, gebelik stiresi on haftadan fazla olan bir
kadinin cocugunu dugdrten kigi, iki yildan dort yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. Bu durumda, ¢ocugunun dusdrtdimesi-
ne riza gosteren kadin hakkinda bir yila kadar hapis veya adli
para cezasina hikmolunur.

3 (http://www.smyrnatipdergisi.com/dosyalar_upload/belgeler/Adolesan%20gebe-
lik1495258390.pdf)
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TCK m. 99/6’ya gbre; Kadinin magduru oldugu bir su¢ sonu-
cu gebe kalmasi halinde, stresi yirmi haftadan fazla olmamak
ve kadinin rizasi olmak kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza
veriimez.

Yasal duzenlemeler de dikkate alindiginda gebelik sonlandi-
riimasi icin yasal sinir olan 10 haftadir. Kadinin magduru oldugu
bir su¢ sonucu gebe kalmasi halinde bu sutre 20 haftaya ¢ika-
bilmektedir.

18 YASINDAN KUGCUKLERIN GEBELIGININ SONLANDI-
RILMASI

18 yasindan kucUk olan gebe cocuklarin, gebeligi sonlan-
dirabilmeleri icin yasal sure icinde olmasi kaydiyla evli ya da
bekar olmalari fark etmeksizin, anne-babalarinin onayi gerek-
mektedir. 15 yasindan klcUk ¢cocuklar ise ailelerinin onayi dahi
olsa gebelikleri sonlandirilamaz.15 yasindan klcUk bir cocu-
gun gebeliginin 8grenilmesi halinde muayeneyi yapan dokto-
run derhal durumu adli mercilere bildirmesi gerekir.

Bunun digsinda 6zellikle ergen dénemdeki ¢ocuklarda gebe-
lik halinde, gebeligin magdur tarafindan tespit edilebilmesinde
de zorluklar yasanabilmektedir. Gebeligin adli makamlara ile-
tilmesi ile Adli Tip Kurumu arasinda yapilan gebeligin durumu,
sonlandiriimasina iliskin yazismalarda gecen sureler eklenince,
rahim tahliyesi operasyonunun siresi icinde yapilamamasi s6z
konusu olabilecektir.

Turk Hukukunda gebeligin sonlandiriimasi;Ndfus Planlamasi
Hakkinda Kanun'da, bu kanuna dayanilarak ¢ikariimis Rahim
Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Ydrdtilmesi ve Denet-
lenmesine lliskin Tizik'te ve Tirk Ceza Kanunu'nda dizen-
lenmistir. Bu hdkdmlerle gebeligin isteyerek sonlandiriimasi,
sorunlu gebelikler agisindan gebeligin sonlandiriimasi, cinsel
saldir hélinde gebeligin sonlandiriimasi ve gebeligin sonlandi-
rilmasi i¢in aranan iznin alinacagi kigiler ve iznin alinma usuld
dlzenlenmisgtir.
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“Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin YUrutdlmesi
ve Denetlenmesine lliskin Tuztk'te”; rahim tahliyesi isleminin
tibbi sonuclari, muhtemel komplikasyonlari, agirhgr ve énemi,
riza ve izin olmaksizin bu islemin yapilamayacagi, rizanin ve
iznin kapsam ve konusunun tibbi zorunluluk olmaksizin asila-
mayacagl, gebe kadina, esine, veli ve vasiye anlatiimasi zorun-
lulugu getirilmigtir.

NPHK md.5’e gore, gebelik siresion haftadan fazla ise-
rahim ancak gebelik, annenin hayatini tehdit ettigi veya ede-
cegi veya dogacak ¢cocuk ile onu takip edecek nesiller icin agir
maluliyete neden olacagi hallerde dogum ve kadin hastaliklari
uzmani ve ilgili daldan bir uzmanin objektif bulgulara dayanan
gerekceli raporlari ile tahliye edilebilecektir.

TuzUk md. 5'te de gebelik sdresi on haftayr gecen kadinlar-
da rahim tahliyesi yapilamayacagi, ancak Tlziik'e ekli listede
sayilan hastaliklardan birinin bulunmasi halinde ve kadin has-
taliklarr ve dogum uzmani tarafindan rahim tahliyesi yapila-
bilecegi belirtilmistir.

TuzUk md. 7’de de derhal midahale edilmedigi takdirde
kadinin hayatini ya da hayati organlarindan birini tehdit eden
acil haller ayrica sayilmistir. Bu dizenlemelere gbre, on haftayi
gecen gebelikler, yasanin acik¢a belirttigi hastalik halleri ve acil
hallerde sonlandirilabilecektir.

Gebeliklerin 10 haftayr gecmemesi durumunda yapilacak
rahim tahliyesi icin izin belgesinin alinmasi gerekmektedir. izin
belgesi, Rahim Tahliyesine iligkin tizuk madde 13 ile NPHK’'nun
6. Maddesinde yer almaktadir. Buna goére;

NUfus Planlamasi Kanunu Madde 6 — 5 inci maddede belirti-
len mudahale, gebe kadinin iznine, kliclUklerde kdgugdn rizasi
ile velinin iznine, vesayet altinda bulunup da resit veya mimey-
yiz olmayan Kisilerde regit olmayan kiginin ve vasinin rizasi ile
birlikte sulh hakiminin izin vermesine baghdir. Ancak akil ma-
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luliyeti nedeni ile suur serbestisine sahip olmayan gebe kadin
hakkinda rahim tahliyesi icin kendi rizasi aranmaz.

Eger gebe cocugun velisi yoksa ve kendisine bir vasi tayin
edilmisse rahim tahliyesi icin vasinin rizasi ile birlikte sulh hukuk
mahkemesinin de karari aranmaktadir. Bunun disinda sadece
ailenin ya da velinin istegi ile gebe hakkinda rahim tahliyesi ka-
rari verilemez. Yasi kUcUk olsa dahi gebeligin sonlandirimasi
icin rizasi olmasi gerekmektedir.

Kadinin magduru oldugu bir su¢ sonucu gebe kalmasi halin-
de, sUresi yirmi haftadan fazla olmamak ve kadinin rizasi olmak
kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza verilmez. Ancak, bunun
icin gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda
sona erdirilmesi gerekir.

Kanunda da belirtildigi Uzere cocugun magdur oldugu bir
suc dolayislyla gebe kalmasi halinde; sUresi yirmi haftayr gec-
meyen gebeliklerde uzman hekimler tarafindan ailenin ve gocu-
gun rizasi alinarak gebelik sona erdirilebilir.

Uygulamada adli makamlarca belirlenmesi gereken en kritik
durumlardan biri, 18 yasindan ktguk gocuklarin kendi istekle-
riyle cinsel birliktelik yasamasi durumunda kimin magdur kimin
sanik olacagidir. Daha 6nce ¢cocuk mahkemesi hakimligi de
yapan Bursa 3.Asliye Ceza Mahkemesi hakimi Dursun Pekin
ile yaptigimiz soyleside kendisi “Bu hususta uygulamada ge-
nelde hata yaplilir ve erkege dava acilirdi. Ancak artik Yargitay
uygulamalariyla da yerlesik olarak, direkt erkege dava aciimasi
yerinde gortlmeyerek somut olaydaki sartlara bakilarak bir de-
gerlendirme yapilmaktadir. Eger kiz cocugu bu birliktelik sonu-
cu gebe kalmis ise; Cocuk Koruma Kanunu, Turk Ceza Kanunu,
Nufus Planlamasl Kanunu ve Rahim Tahliyesi Ve Sterilizasyon
Hizmetlerinin Yurutilmesi Ve Denetlenmesine iliskin Ttzik kap-
saminda bir degerlendirme yapilarak uygulanacak tedbirler
belirlenir.Bu durumlarda kanaatimce dosyanin adli mercilere ne
zaman yansidigl, yansidiginda cocuklarin hangi sartlar icinde
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bulundugu da g6z ardi edilmemelidir. Burada cinsel istismar
magduru cocugun gebe kalmasi ile, bir merak sonucu kendi
istegiyle birlikte olan ¢cocuklarda kiz gocugunun gebe kalmasi,
Ceza hukuku acisindan ayni degerlendirmeye tabi tutulmama-
lidir. Gebeligin sonlandiriimasi agisindan ise; mevzuattaki hi-
kumler geregince 20 haftaya kadar ki gebeliklerde, cocuk iste-
digi zaman ailesinin de rizaslyla hastanede uzman hekimlerce
gebeligini sona erdirebilir” dedi.

TCK m.103 kapsamindaki cinsel istismar sucu ile korunan
hukuksal yarar, cocugun cinsel dokunulmazligi ve gelisimi ile
astun yararidir. Bununla beraber, cocuklarin erken yasta cinsel
deneyim yasamamasl ve bu suretle cinsel gelisiminin korun-
mas! da amagclanmistir. Ozellikle ensest (aile icinde meydana
gelen cinsel istismar) sonucu gebe kalmis ¢ocuklarin, gebelik
sonlandirma surecleri oldukca hassas bir durumdur. Gebelik ve
dogum ile sonlanan ensest iliskinin, cocuk Uzerine meydana
getireceqi yikici etkilere dikkat cekmek ve bu iliski sonucu ge-
belik ve dogum olusursa, ortaya ¢ikacak sorunlarin énemine
ve Ozelligine vurgu yapmak gerekmektedir. Ensest sonucu ge-
belikte uygulamada siklikla karsilasilan en énemli sorunlardan
biri, annenin bu olaya sessiz kalmasidir. Bu sessizligin altinda
toplumsal kaygilar yatabilecegi gibi, durumun adli mercilere
yansimas! halinde cocugunu kaybetme korkusu da yatmakta-
dir. Cunkl 18 yas alti gebeliklerde saglik personeli tarafindan
adli mercilere bildirim yapildiginda, eger bu gebelik ensest so-
nucu meydana gelmisse; gebeligin sonlandiriimasi kararinin
yaninda velayetin kaldirlmasi ve cocugun korunmasi amaciyla
ilgili devlet kurumuna yerlestiriimesi tedbiri de alinabilmektedir.
Turk Ceza Kanunu madde 99’a gore; cinsel saldiri sonucu olu-
san gebeliklerde 20’nci haftaya kadar gebeligin sonlandiriimasi
mumkUnken, uygulamada bazen 10 - 20 hafta arasi gebelik-
lerde etik kaygi ile rahim tahliyesini reddeden hekimler olabil-
mektedir. Gebe cocugun dogumu gerceklestirmesi halinde,
bebegin bedensel ve ruhsal gelisimi dustnulerek Sosyal Hiz-
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metler ve Cocuk Esirgeme Kurumu'na (SHCEK) yerlestiriimesi
s6z konusu olabilir. Ancak bu durumda bebegin anne sevgisin-
den ve anne suUtinden mahrum kalmasi s6z konusu olacaktir.
Zira anneler istismar sonucu dogan cocuklarla yeterince iligki
kuramamakta ve gerekli sefkati gésterememektedir. Dogumu
gerceklestiren anne acisindan bakildiginda ise; genellikle en-
sest magduru ¢cocuklarin ileriki yillarda ¢zel yasantisinda ve is
hayatinda basaril iliskiler kuramama, 6zglven azalmasi, alkol
ve uyusturucu madde kullanma riskinde artis gibi problemlerle
karsilastiklari gézlemlenmistir.

Gorulecegi Uzere, su¢ sonucu gebelik mevcutsa durum ka-
dinlar icin daha agir seyretmektedir. istismar magduru kadinlar,
damgalanacagl, daha sonraki iligkilerinde bu durumun olum-
suz etkilerinin olacagl daha da énemlisi namus ve tére cina-
yetlerine kurban gidecegi dusuncesiyle gebeliklerini uzun stre
gizlemektedirler. *

Unutulmamalidir ki, cocuklarla ilgili tdm davalar asiri hassa-
siyet gerektiren davalardir. Adli sirece muhatap cocuklari fail
cocuk, magdur cocuk diye ayirmadan 6nce “cocuk” oldugu 6n
planda tutulmali ve ona gbére muamelede bulunulmalidr.

4 (http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2015-1/02.pdf )
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COCUK GEBELIKLERIN
SONLANDIRILMASI GERCEK
DEVLET POLITIKALARIYLA
MUMKUNDUR

Av. Cagla Gul BULUT!

Bu yazida; cocuk gebeliklerin neden ve nasil ortaya ¢iktigl,
uygulamada karsilastigimiz sorunlar ile nasil sonlandiralabile-
cegine iliskin bilgi ve deneyimler aktarilacaktir.

Ulkemizin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Hakla-
rina Dair S6zlesmesi’nin ilk maddesine gére ¢cocuk tanimi; “
cocuga uygulanabilecek olan kanuna gdére daha erken yasta
resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan gocuk
sayilir.” Seklinde yapilmistir.

Yine s6zlesmenin 6nsdzinde taraf devletler; “Cocugun kigi-
liginin tam ve uyumlu olarak gelisebilmesi icin mutluluk, sevgi
ve anlayis havasinin icindeki bir aile ortaminda yetismesinin ge-
rekliligini kabul ederek” anlasmaya varmislardir.

COCUK BIREYDIR

Oncelikle ve hatta en 6nemlisi, cocuklarin birer birey oldu-
gu, birey gibi deger ve 6nem verilmesi gerektigi, birey gibi din-
lenilmesi ve davraniimasi gerektigi bilinmelidir. Ailelerin, “sen
cocuksun anlamazsin® anlayisini birakmalari gerekmektedir.
Cocuklar anlamadigini dusindigumuz her seyi en iyi sekilde
anlamakta ve karakterleri gocukken yasadiklarina gore sekil-
lenmektedir. Cocukken yasadiklari her sey biling altinda olup,

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Uyesi
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unuttuklarini dustinseler dahi biling altindaki yagsanmisliklarina
gbre hareket etmektedirler. ‘Cocuk o unutur’ degildir, unutmaz.
Cocukken yasadigl her seyin yansimasi yetiskinligindedir. Bu
bilimsel bir gercekliktir.

Aileler, cocuklariyla cinsellik dahil her konuyu konusmalidir.
Cocuk korkmadan ailesine her seyi anlatabilmelidir. Ailesinin ne
yasarsa yasasin yaninda oldugunu bilmelidir. Cocuklara hakla-
rinin ne oldugu anlatiimalidir.

Cocukken deger ve 6nem gortlmeyen, cinselligin tabu ola-
rak goruldugu, erkek — kiz cocugu ayrimi yapilan ailelerde bu-
yuyen c¢ocuklar yetiskin olduklarinda sorunlu, sapkin, suglu bi-
reyler olabilmektedirler.

COCUK GEBELIKLER COCUGUN CINSEL iSTISMARI-
NIN SONUCUDUR

Cocuk gebelikler, cocugun nitelikli cinsel istismari nedeniy-
le ortaya cikan bir kavramdir. Cocugun nitelikli cinsel istismari
5237 Sayili Turk Ceza Kanunu’'nun 103. Maddesinde duzenlen-
mis, agir cezai yaptirimlara sahiptir.

Cocuk toplumun savunmasiz ¢gelerinden olup, her yerde is-
tismara ugrama olasiligi vardir. Ozellikle strekli bulundugu okul
ve aile cevresinde bu olasilik en yuksektir.

Cocugun istismara ugradigini 6grenen herkes bu sucu der-
hal yetkililere bildirmekle yuktmltduar. 5237 Sayil Turk Ceza Ka-
nunu’nun 278-280. Maddelerinde bildirmeme yukumluligtne
uymayanlarin hapis cezasi ile karsilasacaklari duzenlenmistir.

Cocuklar okullarda genelde guvendikleri Kisiler olan rehber
o6gretmenine maruz kaldiklari cinsel istismar durumunu anlat-
maktadir. Ogretmenlerin derhal durumu okul mudurine bildi-
rerek adli makamlara sucu ihbar etmelilerdir. Ne yazik ki uy-
gulamada okul mudurlerinin durumu kendi iclerinde ¢cézmeye
calistiklarini, cocuklara inanmadiklarini, adli makamlara ¢ogu
vakanin ihbar edilmedigiyle karsilamaktayiz.
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Yine ayni sekilde, hastanelerde ¢cocuk yasta gelen hastalarin
dogum yapmalari halinde gerek doktor gerek hemsire durum-
dan haberdar olan tim saglk mensuplarinin derhal durumu
adli makamlara bildirmeleri gerekmektedir. Aksi hali TCK’'nin
280. Maddesi uyarinca sug teskil etmektedir.

Maalesef ki saglik mensuplari da ihbar yakdmltligunu ye-
rine getirmemekte veya tum gebelikler kayit altina alinmamak-
ta, daha az gosteriimekte ya da ihbar yukimlultigunt yerine
getiren saglik mensuplari hakkinda da hastanenin Ust mercileri
tarafindan haklarinda islem yapildigini gérmekteyiz.

Bu durumun en bariz 6rnegi; yakin zamanda, istanbul Kanu-
ni Sultan Stleyman Egitim ve Arastirma Hastanesi ile istanbul
Bagcilar Egitim ve Arastirma Hastanesi’'nde 18 yasi alti gebe-
liklerin bircogunun kayit altina alinmamasi ve adli makamlara
bildiriimemesi ile stz konusu hastaneler ve saglik personelleri
hakkinda sorusturma baslatiimasi olmustur. Durumu ihbar eden
saglik calisani da surgun yoluyla cezalandirilarak gérev yeri de-
gistiriimistir.

Ne yazik ki uygulamada karsilastigimiz sorunlar ihbarlarin
adli makamlara yansidiktan sonraki asamalarda da devam et-
mektedir.

Istismara ugrayan cocuklar, Cocuk izlem Merkezlerinde
(CIM) dinlenmektedir. Bu merkezlerdeki odalar cocuklar icin
dizayn edilmis olup, ¢ocuklar i¢in oyuncaklar, kitaplar bulun-
maktadir.

Magdur cocugun ifadesi alinirken ses ve goértntd bakimin-
dan yaltimi yapiimis camli oda kullaniimakta, cocuk pedagog
esliginde anlayabilecegi ve onu UrkUtmeyecek sekilde peda-
gog ile sohbet seklinde ifadesi alinmaktadir. Sorusturmayi ytra-
ten Cumhuriyet savcisi, magdur vekili olan avukat camin arka-
sindan ifade iglemini takip etmektedir.
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Bu merkezlerin kurulus amaci, cinsel istismara ugrayan ¢o-
cugun ifadesinin yalnizca burada alinarak, mahkemede ifade
vermesi 6nlenerek cocugun tekrar tekrar magdur olmasinin
odnune gecilmesidir.

Ancak uygulamada, mahkeme baskan ve heyeti Cocuk iz-
lem Merkezinde dinlenen magdur cocugu mahkemede tekrar
dinlemekte, cocugu sanik karsisina ¢ikarip, mahkeme ortamina
getirterek, cocuga travmasini tekrar yasatmaktadirlar.

Bunun yani sira, cogu ilimizde Cocuk izlem Merkezi bulun-
mamaktadir. Eyltl 2019 yili itibariyle 44 ilimizde CiM bulunmak-
ta, Istanbul'da ise 4 adet CiM bulunmaktadir. Bu sayinin azligi
da uygulamada karslilastigimiz sorunlardan biridir.

Yine, gerek CiM'de cocugu dinleyen savcilar gerek mahke-
mede cocugu dinleyen hakimler, cocugun beyanina cok fazla
itibar etmemekte, hayal Urinu olabileceginden bahisle ¢ocu-
gun beyanlari gecistiriimektedir. Uygulamada bu da karsilasti-
gimiz sorunlardandir. Halbuki cocugun cinsel istismara ugradi-
gini itiraf etmesi blyUk cesaret gerektiren bir adimdir.

Ceza yargllamasinda tabii ki sUpheli/sanik da g&zetilme-
li, beyanlara supheyle yaklasimalidir. Ancak, cinsel istismar
magduru cocuk ifadelerinin élctt bazli icerik analizlerinin yapil-
mas! gerekmektedir. CunkU cocuklar cinsel organlarini, maruz
kaldiklari cinsel eylemleri kendilerince tarif etmekte, tim ma-
sumluklariyla olaylari oldugu gibi anlatmaktadirlar. Hakim veya
savcilarin gocugun ifadesinin analizini bunun gibi degerlendir-
melerle yapmalidirlar.

Ornegin, uygulamada Kkarsilastigimiz bazi cinsel istismar
magduru cocuk ifadeleri su sekildedir; “...Babamin sdtd aciy-
ar”,”...Babamin gitmesi beni biraz Uzdu. Ben babami ¢ok se-
viyorum. Gitmesi iyi olmadi. Geri dénmesini isterim. Onun hap-
se girmesini istemiyorum. Bu olayin diginda o ¢ok iyidir.” Gibi
ifadeleri veren cocuklarin dogruyu séyleme ihtimalinin oldukca

yUksek oldugu asikardrr.
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Yine uygulamadaki baska bir sorun pedagog goéruslerini ice-
ren raporlardir. Pedagoglarin magdur cocugun beyanina itibar
edilip, edilmeyecegi hakkinda goérus bildirdikleri raporlarin bi-
limsel gerekcelere dayandiriimasi gerekmektedir. Yalnizca ifade
veren cocuk icin “algilama yeteneg@ine haizdir" denilerek; soyut,
kisa ibarelerle rapor verilmemelidir. Yapilan degerlendirmelerin
cocugun hangi cumlesinden, hareketinden 6turd yapildigi bi-
limsel gerceklikler isiginda degerlendirilmeli, mahkemeye daha
kapsamli ve bilimsel raporlar sunulmalidir.

Yukarida degindigimiz sorunlar; cocugun istismar edildigi
andan itibaren adli makamlara yansima sureci ve adli makam-
larin tutumuna iliskin sorunlardir. Sanik hakkinda ceza hukmu
verilip, kararin kesinlesmesinden sonra yani cezanin infazinda
da sorunlarin oldugu kanaatindeyim. Soyle ki;

Cezalarin amaci; Saniklarin iflah olmasi, suca tekrar karis-
mamasl ve topluma geri kazandirmadir. Ancak cezaevlerinde
Sanigi iflah edici, iyilestirici egitim ve tedaviler yapiimamaktadir.
Sanik cezaevinden ¢iktiktan sonra yine ayni sucu islemektedir.

Yakin zamanda haberlere yansiyan bir olayda; Sanigin co-
cugun nitelikli cinsel istismar sucundan dolayi ceza aldigi ve
cezaevinde belli bir stre kaldigi ancak cezaevinden ciktiktan
cok kisa bir stre sonra bagka bir cocugu kacirip, cinsel istismar
ettigi ortaya cikmistir. Sanik ifadesinde ise; cinsel isteklerine ha-
kim olamadigini, cinsel birliktelik yasamak istedigini, yasi blyuk
bir kadini kagirmasi ve iliskiye girmesinin zor olmasi nedeniyle
yasl klucUk bir kiz cocugunu kacirmaya karar verdigini soyle-
migtir.

Goruldagu Uzere, dnce aileden baslayarak cocugun temas
ettigi tum kurumlarin guclendiriimesi gerekmektedir. Gercek
devlet politikalariyla bu gtclendirme miumkandur.

TecavUzcusUyle evlendirme, idam, hadim etme gibi yasa
Onerileri yerine 6nce ailelere cocuklarini dogru ve saglikl yetis-
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tirmek icin egitim verilmeli, okullarda cocuklara haklari égretil-
meli, gocuklarla ¢alisan personellerin sorumluluklari ve yukim-
lulUklerine en Ust seviyede uymalari saglanmalidir.

TUm sistemin birlikte ve surekli olarak islemesi gerekmekte-
dir. Devlet uluslararasi s6zlesmelerle taahhtt ettigi gibi cocuk-
lari korumali ve kollamalidr.

Cocuk gebelikler cocugun cinsel istismarinin sonucudur.
2019 yilinda hala bu kavrami konusuyor olmamiz, bunun hala
Ulkemizin en buyuk sorunlarindan biri olmasi hepimizin utan-
cidrr.

KAYNAKCA

https://khgmsaglikhizmetleridb.saglik.gov.tr/TR,43119/cocuk-izlem-merke-
zi-cim-listesi.html
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/skandali-ortaya-cikaran-iclal-yil-
da-450-500-hamile-cocuk-geliyor-407 14663

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/1410462/Kuran_kursuna_gi-
den_8_yasinda_cocuga_cinsel_istismardan_42_yil_hapis.html
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CALISAN COCUKLAR

Av. Candan RAMAZANOGULLARI'
Av. Gamze KUCUKER 2

Bir milletin gelisim sutrecinin en énemli hali olan ¢ocuklar, bir
Ulkenin gelecegidir. O milletin cocuklari, ruh ve bedence saglik-
i, gucla ve egitimli bir kisilik gelistirdikleri lctde, milletine glc¢
ve kuvvet kazandiracaktir. Bu farkindaliktan yola c¢ikarak, ulus-
lararas! bir metnin hazirlanmasi gerekli goéralmus ve 20 Kasim
1989'da Birlesmis Milletler Genel Kurulu Cocuk Haklari Sézles-
mesi oy birligi ile kabul edilmistir. 14 Subat 1990 tarihinde Turki-
ye tarafindan imzalanan ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda
onaylanan Sézlesme 9 Aralik 1994 tarihinde Turkiye BUyUk Mil-
let Meclisi tarafindan onaylanmistir. Cocuk Haklari Sézlesmesi
27 Ocak 1995 tarihinde Resmi Gazete 'de yayinlanarak 4058
sayili yasa ile ic hukuk kuralina déntsmus ve TUrkiye'de de uy-
gulanmaya baslanmistir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi'nin 1. madde-
sine gére 18 yasinin altindaki her birey cocuktur. Cesitli ulusal
ve uluslararasi dlzenlemelere baktigimizda da 18 yasina kadar
herkesin cocuk kabul edildigini gérartz. Ornegin; Turk Medeni
Kanunu'na goére 18 yasindan kuguk bireyler resit sayiimamistir.

Gocuk isgi kavrami Fiziksel veya zihinsel olarak heniiz
yeterli diizeye gelmemis bireylerin fiziksel veya zihinsel ye-
terliligini asacak veya gelisimini tehlikeye dlsurecek isler-
de calismasi veya calistinldigr hali ifade etmektedir. Bir milletin
geleceginin anahtari olan ¢ocuklarimiz tretimin yogun bigimde
gerceklestigi sektorlerde kayit disi istihdam ve fason Uretimin

1 Istanbul Barosu Avukatlarindan

2 Istanbul Barosu Avukatlarindan
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parca basl emek karsiligi Gcret biciminde calistirimaktadirlar.
Burada yetigkin bireylerin ¢alismasi yerine gocuk isci kullani-
mindaki temel sebep isglct maliyetlerinin en dusuk seviyeye
indirilmesini saglamaktir.

Cocuklarin ki¢cuk yaslardan itibaren calisma yasaminin igin-
de yer almalari, her gecen gin sayilari artan ¢cocuklarin cesitli
sektorlerde ve is kollarinda ¢alismasi bugun Turkiye'de énemli,
ciddi bir toplumsal sorun olarak yer almaktadir. Bu ciddi prob-
lemin ¢cozUlmesi igin her agidan sémurtlmeye musait olan ¢o-
cuklarin erken yasta calisma hayatina atiimalari durumunda
Ulkemizde de kanun ve ydnetmelikle yaptirimlar duzenlenmesi
zorunlu hale gelmistir.

Calistinlan cocuklara iliskin diizenleme; 4857 sayili is Kanu-
nun 71.maddesinde; “Calistirma yasi ve ¢cocuklar calistirma
yasagl” baslikli madde de duzenlenmistir. Anilan madde de
“On bes yasini doldurmamis ¢ocuklarin calistirilmasi yasaktir.
Ancak, on ddrt yasini doldurmus ve zorunlu ilkégretim cagini
tamamlamis olan ¢cocuklar;, bedensel, zihinsel, sosyal ve ahlaki
gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devami-
na engel olmayacak hafif islerde ¢alistirilabilirler. On dért yasini
doldurmamis ¢ocuklar ise bedensel, zihinsel, sosyal ve ahlaki
gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamina
engel olmayacak sanat, kdltdr ve reklam faaliyetlerinde yazili
sézlesme yapmak ve her bir faaliyet icin ayri izin almak sartiyla
calistirilabilirler. ...... " Denilmek suretiyle calisan cocuklarimizla
ilgili duzenleme yapilmistir.

Ayrica Ulkemizde yasanilan olaylar ve kl¢Uk yastaki cocukla-
rin suiistimal edilmesi neticesinde; cocuk ve genc iscilerin sag-
lik ve guvenliklerini, fiziksel, zihinsel, ahlaki ve sosyal gelismele-
rini saglamak, égrenimlerini devam ettirebilmeleri ve ekonomik
istismarlarini énlemek igin ¢ocuk ve genc iscilerin calisma ko-
sullari ayrica 10/6/2008 tarihli ve 25134 sayili Resmi Gazete 'de
yayimlanan ve 4857 sayili is Kanununun 71 inci maddesine da-
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yanilarak hazirlanan “Cocuk Ve Geng iscilerin Calistirima Usul
Ve Esaslar Hakkinda Yo&netmelik” ile duzenlenmistir. Anilan
yonetmeligin 2.maddesi ile; 18 yasini doldurmamis ¢cocuk ve
geng isciler bakimindan yasak olan igler ile 15 yasini tamamla-
mig, ancak 18 yasini tamamlamamis geng iscilerin calismasina
izin verilecek isler, 14 yasini bitirmis ve ilkdgretimini tamamlamis
cocuklarin galistirilabilecekleri hafif isler ve ¢alisma kosullarina
iliskin usul ve esaslar dizenlenmistir.

Bu y6netmelikle; on dort yasini bitirmis, on bes yasini dol-
durmamis ve ilkdgretimini tamamlamis kisi; cocuk isci, on bes
yasini tamamlamig, ancak on sekiz yasini tamamlamamis Kisi
ise genc isci sayllmaktadir. Cocuklarin gelismelerine veya sag-
lIk ve gUvenliklerine zararl etki intimali olmayan, okula devami-
ni, mesleki egitimini veya yetkili merciler tarafindan onaylanmis
egitim programina katihmini ve bu tur faaliyetlerden yararlan-
masini engellemeyen islerde calismalari kabul edilmistir. Diger
onemli bir husus ise; gocuk ve geng iscilerin galistirimasina izin
verilen igler, cocuk ve geng iscilerin calistiriima usul ve esaslari
hakkinda yonetmelik ekinde sayilmistir. S6z konusu Yoénetmeli-
ge gore;

e On dort yasini bitirmis ve ilkdgretimini tamamlamis gocuk
isciler, ancak Yonetmeligin 1 numarali ekinde belirtilen hafif is-
lerde caligtirilabilirler.

® On bes yasini tamamlamis, ancak 18 yasini tamamlama-
mis geng isciler, Yonetmeligin 2 numarall ekinde ¢alismalarina
izin verilen islerde calistirlabilirler.

e On alti yasini doldurmus fakat on sekiz yasini bitirmemis
genc isciler, Yonetmeligin 3 numarall ekinde calismalarina izin
verilen islerde calistirilabilirler.

Ayrica mesleki ve teknik egitim okullarindan mezun genc
isciler de ise; 3308 sayili Mesleki Egitim Kanunu kapsaminda
mesleki ve teknik egitim okul ve kurumlarindan mezun olan
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meslek sahibi on alti yasini doldurmus genc¢ isciler; saghgi,
glvenligi ve ahlakinin tam olarak glvenceye alinmasi sartiyla
Cocuk ve Geng iscilerin Calistinima Usul ve Esaslari Hakkinda
Yonetmelik ekinde belirtilen sinirlamalara bagl kalmaksizin ihti-
sas ve mesleklerine uygun iglerde galistirilabilirler.

Diger 6nemli duzenlemelerden biri; zorunlu ilkégretim cagini
tamamlamis ve okula gitmeyen ¢ocuklarin ¢alisma surelerinin ;
yirmi dort saatlik zaman diliminde, kesintisiz on dort saat dinlen-
me sUresi dikkate alinarak uygulanmasidir. On dért yasini dol-
durmus, zorunlu ilkégretim cagini tamamlamis ve okula gitme-
yen cocuklarin calisma sureleri, ginde yedi haftada otuz bes
saatten, on bes yasini tamamlamis gocuklarin ¢alisma sureleri,
gunde sekiz, haftada kirk saatten, on doért yasini doldurmamis,
sanat, kultdr ve reklam faaliyetlerinde calisan cocuklarin calis-
ma sureleri gunde bes, haftada otuz saatten, fazla olamayaca-
g1 da hukum altina alinmistir.

Okul 6ncesi ¢cocuklar ile okula devam eden ¢ocuklarin egi-
tim dénemindeki calisma sureleri, egitim saatleri disinda olmak
Uzere, en fazla gunde iki saat ve haftada on saat olabilir. Okula
devam eden gocuklarin ¢alisma sureleri okulun kapali oldugu
doénemlerde, gunde yedi ve haftada otuz bes saatten fazla ola-
maz. On bes yasini tamamlamis ¢ocuklar i¢in bu sire gunde
sekiz ve haftada kirk saate kadar artirilabili. Cocuk ve genc¢
iscilere iki saatten fazla dort saatten az suren islerde otuz da-
kika, dort saatten yedi bucuk saate kadar olan islerde calisma
sUresinin ortasinda bir saat olmak Uzere ara dinlenmesi veril-
mesi zorunludur.

Cocuk ve genc iscilerin hafta tatili izinleri kesintisiz kirk sa-
atten az olamaz. Cocuk ve genc isciler, ulusal bayram ve genel
tatil gunlerinde galistirilamazlar.

Cocuk ve geng iscilere verilecek yillik Ucretli izin sUresi en
az 20 gundur. Okula veya egitime devam eden ¢ocuk ve gencg
iscilere yillik Ucretli izinleri okullarin tatil oldugu, kursa ve diger
egitim programlarina devam edilmedigi dénemlerde verilir.
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Isveren calistirdigi cocuk ve genc iscinin velisi veya vasisi ile
yazil is s6zlesmesi yapmak zorundadir. Ayrica gocuk ve geng
iscileri;

e Cocuklara karsi islenmis suclardan hikam giyen,

® YUz kizarticl suglardan hdkum giymis olan, isveren veya
isveren vekilleri calistiramazlar.

S6z konusu ydnetmelikte yukarida yapilan duzenleme-
lerin yaninda ayrica isverenin ve devletin yukUmlulUkleri
11.,12.13.,14.,15. Ve 16. Maddelerde duzenlenmistir. Burada
6nemli olan husus ise; isverenlerce yapilmasi gereken deger-
lendirme sonucunda, ¢cocuk ve geng iscilerin fiziki veya zihinsel
gelismeleri ile glvenlikleri ydntinden risk tespit edilmesi halin-
de, en kisa sUrede gerekli tibbi kontrollerin yapilmasi saglan-
mak zorundadir. isverenler, cocuk ve geng iscilere, calistirmaya
baslamadan 6nce; isyerindeki riskler, ise uyum ve kanuni hak-
lar hakkinda ve isin niteligine gore gerekli is bagsi egitimlerini
vermeleri hususudur.

Cocuk iscilerin calismasina izin verilen hafif isler yonetmeli-
gin Ek-1'de, genc iscilerin calismasina izin verilen isler Ek-2'de
ve 18 yasini doldurmamis ¢ocuk ve geng isciler bakimindan
yasak olan isler Ek-3’te belirtilmistir.

Aslinda meselenin kaynagina indigimizde; cocuk is gucU-
nun, en dnemli sebeplerinden biri de yoksulluktur. En temel ihti-
yaclari bile karsilanamayacak derecede maddi durumdan yok-
sun olan ¢ocuklar, ailelerinin zorlamasliyla sokakta calismaya
gonderilmekte ve birgok tehlikeyle karsi karsiya kalmaktadirlar.

Ailesi tarafindan israrla dilendiriimek suretiyle istismar edi-
len gcocuklar mahkeme karari ile ailelerinden alinarak yurda yer-
lestirili. Maddi yaptinm dtzenleyen Kanunlarimizdan; Kabahat-
ler Kanunu’nu 33. maddesinde yer alan “Dilencilik” baslhkli
maddesinde;



23 NISAN OZEL YAYINI/ 155

(1) Dilencilik yapan kigiye, elli Turk lirasi idari para cezasi
verilir. Ayrica, dilencilikten elde edilen gelire el konularak mdlki-
yetin kamuya gecirilmesine,

(2) Bu kabahat dolayisiyla idarf para cezasina ve el koymaya
kolluk veya belediye zabita gdreviileri, milkiyetin kamuya geci-
rilmesine mdlki amir veya belediye encimeni karar verilecegi
denilmek suretiyle hikim altina alinmistir.

llgili madde de dilencilik eylemi (bireysel/dogrudan dilenci-
lik) kabahat olarak duzenlenmistir. Ancak gunimuzde sokakta
dilendirilen ya da dilencilik maksadi ile ¢calistinlip ailesi tarafin-
dan istismar edilen ¢ocuklarimiz kolluk birimleri ve zabitalar
tarafindan yakalansalar dahi aileleri Kabahatler Kanunu md
33/1 uyarinca 50 TL idari para cezasini ddeyerek ‘Nasil olsa
dilenerek ¢ok daha fazla para kazaniyor’ mantigiyla cocuklarini
kaldiklari yerden calistirmaya devam ettirerek, kanunun caydiri-
ciigini bertaraf etmeye calismaktadirlar.

Ayni sekilde Tirk Ceza Kanunu madde 229’ da ise dilen-
cilik sucu maddi yaptirim olarak didzenlenmistir. Soyle ki;

(1) Cocuklari, beden veya ruh bakimindan kendini idare
edemeyecek durumda bulunan kimseleri dilencilikte ara¢ ola-
rak kullanan kisi, bir yildan tg¢ yila kadar hapis cezasi ile ceza-
landirilr.

(2) Bu sucun Ugclncl derece dahil kan veya kayin hisimlari
ya da eg tarafindan islenmesi halinde verilecek ceza yari ora-
ninda artirilir.

(3) Bu sugun drglt faaliyeti cercevesinde islenmis olmasi
halinde, verilecek ceza bir kat artirilir.

Bu kanun maddesi kapsaminda glnimUzde yasanan so-
runlardan biri olan ‘Ortuld Dilenciligi’ ele alalim: Turk Toplumu
hayirsever bir toplumdur; maddi bedeli kiigtik olan Urdnleri, ki-
silerin merhamet duygularini kullanarak 1 liralik mendili yUksek
bedellere satan ‘értdli dilencilik’ tiru el acarak dilenmenin yeni
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gelismis yoludur. Ortul dilencilikte kisiler eger érgitlenip satis
yaplyorsa ve bunun tespiti mimkunse, yakalanan sahislar TCK
229'da oldugu gibi ‘1 yildan 3 yila kadar’ hapis cezasi ile ceza-
landiriimaktadirlar.

Burada Devlet'ten beklenen; bir cocuk, ekonomik olanak-
sizliklar nedeniyle ailesi tarafindan calistiriliyorsa, s6z konusu
cocugun sokaktan alinmasi karsiliginda ailenin olumsuz kosul-
larini gidermesine yardimci olmasidir. Cocuk okula gidemiyor-
sa, cocugun velisi ‘Devlet, olmalidir. Velayet anne ve babadan
alinmasa da ¢ocuklarin yasam hakkinin korunmasi, saglikl ge-
lisimi ve egitimlerini sdrddrebilmeleri konularinda devlet Uzerine
yUklenen gorevleri yerine getirmek icin ¢calismalar yapmalidir.

Nitekim Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgimizca
; cocuk ve ailenin uygun bulunan sosyal hizmet ve yardimla-
ra yonlendiriimesi temel hedef olmakla birlikte egitim ¢caginda
olup okula devam etmeyen cocuklarin egitim-6gretim sistemine
kazandiriimasi, egitim cagini tamamlamis cocuklarin mesleki
egitime yoénlendirilmesi, madde kullanan ¢cocuklarin madde ba-
gimhihgr tedavisine yonlendiriimesi, cocuklarin sokaktan cekile-
rek psiko-sosyal destek hizmetlerden yararlandiriimasi ve aile
yanina déndurulmesine iliskin ¢alismalar yapiimaktadir.

Bununla birlikte korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin tespit edil-
mesi durumunda haklarinda 5395 sayili Cocuk Koruma Ka-
nununun 5 inci maddesinde yer alan koruyucu ve destekleyi-
ci tedbir kararlarinin alinmasi ilgili mahkemeden talep edilerek
hakkinda hikmedilen koruyucu ve destekleyici tedbir kararlari
uygulanmaktadir.

Bu baglamda Cocuk Haklari sézlesmesinin kabull Ulkemiz
acisindan ileri bir adimdir. S6z konusu sézlesmenin i¢ hukuka
aktariimasi kadar uygulanabilirliginin de denetlenmesi gerek-
mektedir. Nitekim Turk hukukunda ¢ocuklarin ¢alisma sartlar
ve ¢ocuklarin isverenlerinin denetimi bakimindan ciddi eksiklik-
ler de vardir. Bunlarin baslicalari galisma sureleri, yillik izin su-
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releri, dinlenme hakkindaki duzenlemelerin yetersiz olmasidir.
Bu kosullar bakimindan gocuklari yetigkinlerle ayni hukimlere
bagl tutmak BM Cocuk Haklari Sézlesmesi'nin 32. maddesi
ile Anayasa’nin 50. maddesine aykiridir. Asil olan, cocugu, ¢o-
cukluk déneminin tamami slUresince ¢alisma yasaminin disinda
tutmakta veya calismak zorunda kalirsa dahi bu durumun suiis-
timal edilmesini 6nlemektir. Bu agidan ¢zellikle asgari ¢alisma
yas! ve calisma surelerine iliskin dlizenlemelerdeki farkliliklarin
giderilmesi ve yeknesak bir dizenleme getiriimesi gerekmekte-
dir. Kabul etmek gerekir ki nihai hedef tuim ¢ocuklarin éncelikli
olarak egitim sosyal kulttrel haklarini sonuna kadar kullanarak
cocukluklarini yasamasidir. Bu noktada ¢zel bir durumu da be-
lirtmek gerekmektedir. Meslek 6grenmek amaciyla isyerlerinde
calisan stajyerlerin bir coguna yasalarla belirlenen Ucret 6de-
mesinin yaplimadigl gibi son derece agir is kosullarinda calis-
tinldiklar da bilinmektedir. Egitimin devami niteligindeki staj-
yerlere doénuk de ayrintili yasal dUzenlemeler ve staj yerlerinin
denetlenmesi gerekmektedir.
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COCUKLARA OZGU GUVENLIK
TEDBIRLERI

Stj.Av.Yelten irem OZKAN

A. GIRIS

Turk hukuk sisteminde yaptirm denilince ceza ve guvenlik
tedbirleri gindeme gelmektedir. Guvenlik tedbirleri acisindan
6nemli hususlardan biri de ¢ocuklara 6zgu guvenlik tedbirle-
rinin ne oldugu, hangi yastaki ¢cocuklara uygulanabileceginin
belirlenmesidir. TCK gocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerinin ne
oldugunu ile ilgili dizenleme getirmemistir. Bu konu ¢ikarilacak
olan 6zel bir kanuna birakilmistir. Calismamda ¢ocuklara 6zgu
gUvenlik tedbirlerini ele alarak bu tedbirleri, Cocuk Koruma Ka-
nunu’'nda duzenlenen hiukdmler ile paralel olarak aciklayaca-
gim.

B. GUVENLIK TEDBIRLERI
I. Cocuklara Ozgii Giivenlik Tedbirlerinin Amaci

Cocuk Koruma Kanununun duzenlenmesinde gudulen
amag, koruma ihtiyaci olan veya suca sUrUklenen cocuklarin
korunmasinin, haklarinin ve esenliklerinin guvence altina alin-
masinin saglanmasidir.”

Cocuk Koruma Kanunu 4.maddede ¢ocuk haklarinin korun-
masl amaclyla, Kanunun uygulanmasinda uyulacak ilkeler be-
lirtilmistir. ilgili maddede ‘cocugun yasama, gelisme, korunma
ve katihm haklarinin gldvence altina alinmasi, insan haklarina
dayall, adil, etkili ve suratli bir usul izlenmesi, sorusturma ve

1 CKK madde 1
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kovusturma sUrecinde cocugun durumuna uygun 6zel intimam
gosterilmesi, cocuklar hakkinda hapis cezasina en son care
olarak olarak basvurulmasi ’ gibi ilkeler dizenlenerek, cocuga
6zgU lyilestirici adalet sisteminin imkanlarindan yararlandiril-
masl benimsenmistir. Bu ilkeler cocuklar acgisindan ¢ok yuksek
6neme sahiptir. Dolayisiyla cocuklari ilgilendiren tim kararlarda
‘cocugun yarari’ temel dustnce olarak kabul edilmelidir.

Suga suruklenen ¢ocuklar hakkinda uygulanacak olan ted-
birler, cocugun yararina oldugu kabul edilen kendi aile cevre-
sinde kalmasi saglanarak, ailesinden kopariimamasi icin du-
zenlenmis tedbirlerdir? Ancak ilgili madde gerek¢esinde alinan
her turld tedbire ragmen, cocugun icinde bulundugu ortamda
iyilesme olmayacaginin anlasiimasi Uzerine diger benzeri or-
tamlarda tutulmasi veya en son c¢are olarak kurum hizmetlerin-
den yararlandiriimasi temel amag olarak kabul edilmistir.

Turkiye’de son yillarda yurattlen Cocuklar icin Adalet Projesi
kapsaminda ‘Cocukla Adli Gérisme Odalar’ olusturulmustur.
Bu odalarin, ¢zel ortamlarda ifade ve beyaninin alinmasi gerek-
tigine veya fail ile ylz ylze gelmesinde sakinca bulunduguna
karar verilen;

Oncelikli olarak magdur, tanik ve suca suriklenen gocukla-
rn, cinsel suc ve aile ici siddet sugcu magdurlari ile diger kirllgan
gruba mensup magdurlarin, ifade ve beyaninin alinmasinda
kullaniimasi uygun goérulmustar® Getirilen yeni uygulamalarla
cocugun Ustln yararinin gozetilerek islemlere tabi tutulmasi
amaclanmaktadir.

C. Guvenlik Tedbirleri Uygulanabilecek Cocuklar

TCK 6/1-b maddesi uyarinca, henluz 18 yasini doldurmamis
kisi cocuk sayilir. Bu htktmle birlikte 5395 sayill CKK’ nin 3/1-a

2 BALO, Yusuf, Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamasi, Seckin, 2. Baskl, s.196

3 http://magdur.adalet.gov.tr/adli-gorusme-odalari-01252 son gérulme tarihi:
14.08.2018
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maddesi ise cocuk kavramini, ‘daha erken yasta ergin kilinmis
olsa bile on sekiz yasini doldurmamis kisi’ olarak tanimlamistir.
Bu iki hikimden yola ¢ikarak ¢ocuk kavraminin 18 yasini dol-
durmamis her kisi acisindan gecerli olduguna variimaktadir.

Ceza hukukunda ceza sorumlulugunun bulunabilmesi icin
Kisinin, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve davranigla-
rini yonlendirme yeteneginin yani kusur yeteneginin bulunmasi
gerekir. Kusur yetenegini etkileyen nedenlerden biri de yastir.
CunkU anlayabilme ve isteyebilme yetenegi zamanla ve yasin
ilerlemesiyle belirli bir olgunluga ulasabilmektedir.

Yasin kusur yetenegine etkisi TCK madde 31'de Uc¢ grupta
dizenlenmistir.

TCK31/1’e gore fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamis
olan gocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda
ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak ¢ocuklara 6zgu guvenlik
tedbirleri uygulanabilir” Bu hukim uyarinca, bu yas grubundaki
cocuklarin cezai sorumlulugu yoktur.

TCK 31/2'ye gore, Hiili isledigi sirada on iki yasini doldurmus
olup da on bes yasini doldurmamis olanlarin isledigi fiilin hu-
kuki anlam ve sonuclarini algilayamamasi veya davraniglarini
yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde
ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara
6zgu guvenlik tedbirlerine hikmolunur.” denilmistir. Bu htkam-
den yola cikildiginda 13-15 yaslari arasinda olan ¢ocuklarin
ceza sorumluluklarinin mevcudiyeti, fiillerinden meydana gele-
cek neticeyi algilama ve davraniglarini yénlendirme yeteneginin
varligina baglidir sonucuna ulasiimaktadir.

Bu durumda CMK 223/3 -a bendi uyarinca, kusur yetenegi
bulunmayan bu ¢cocuklar hakkinda ceza veriimesine yer olma-

4 DONMEZER, Sulhi / ERMAN, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel
Kisim, C. 11, s.158; OZBEK, Veli Ozer / KANBUR, M.Nihat / DOGAN, Koray
| BACAKSIZ, Pinar / TEPE, ilker, Turk Ceza Hukuku, Genel Hukumler,
Seckin Yayinevi, 2. Baski, s.335
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digi htkmU dolayisiyla cezai sorumlulugu bulunmamaktadir.
Ancak, ceza kanunu uyarinca gtvenlik tedbiri sorumlulugu s6z
konusu olacaktir. 13-15 yas araligindaki cocuklarda ceza so-
rumlulugu sosyal inceleme raporu ile belirlenecektir ve bunun
belirlenmesinde, cocuk tarafindan gerceklestiriimis olan her so-
mut olayin satlari ayri ayr géz énine alinacaktir.

Fiili isledigi sirada on iki yasini bitirmis on bes yasini doldur-
mamis suca sUruklenen cocuklar ile on bes yasini doldurmus
ancak on sekiz yasini doldurmamis sagir ve dilsizlerin isledik-
leri fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yeteneginin ve
bu fiille ilgili olarak davraniglarini yénlendirme yeteneginin olup
olmadiginin takdiri bakimindan sosyal inceleme yaptirimasi
zorunludur.® Hakim, bu yas grubuna giren cocugun kusur ye-
teneginin olup olmadigini takdir ederken, bu raporda yer alan
degerlendirmeleri g6z 6nunde bulundurur. Burada 6zellikle be-
lirtilmesi gerekilen husus, sosyal inceleme raporunun ¢ocugun
isledigi fiil ile ilgili olarak algilama ve irade yeteneginin olup ol-
madigl konusunda kesin bir degerlendirme icermedigidir. Cln-
kU bu degerlendirme yetkisi mahkemeye aittir.

Sosyal inceleme Raporu ile ilgili Yargitay kararlarinda israr-
la fiili isledigi sirada 12-15 yas grubu icerisinde bulunan suca
sUrtklenen cocuklarin, isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonug-
larini algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yénlendir-
me yeteneginin mevcut olup olmadiginin belirlenebilmesi icin,
sosyal incelemenin yapilip, sonucunda raporun dizenlenmesi-
nin gerekli oldugu vurgulanmaktadir. Bununla yetilmeyip, eger
mahkeme bu rapora gerek gbérmemisse bunun gerekcgesinin de
mutlaka kararda gosterilmesi zorunlu tutulmustur. ¢ Bu cocuk-
lar hakkinda sosyal inceleme raporu alinmadan karar verilmesi
bozma sebebi olarak gérulmustur.

5 CKK Yon. madde 8/11
6 13.CD. 2.5.20183, 2012/2352-2013/12686
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TCK 31/3’e gore fiili isledigi sirada on bes yasini doldurmus
olup da on sekiz yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda sug,
agirlastirimis muebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde on
sekiz yildan yirmi dort yila; muebbet hapis cezasini gerektirdigi
hallerde on iki yildan on bes yila kadar hapis cezasina hukmo-
lunur. Diger cezalarin Gcte biri indirilir ve bu halde her fiil icin
verilecek hapis cezasi on iki yildan fazla olamaz.” denilmekte-
dir. Dolayisiyla bu gruptaki cocuklarin ceza sorumluluklari vardir
ama verilen cezalar indirimli olarak uygulanir.

Hem TCK hem CKK’ da duzenlenen hikumler neticesinde,
1.Suc isledigi tarihte 12 yasini doldurmamis gocuklar
2.12-15 yas arasinda olan ¢ocuklar

3.15-18 yas arasinda olan cocuklar acisindan c¢ocuklara
6zgu guvenlik tedbirlerinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

E. Tedbir Turleri

TCK'nin 56. maddesi ‘Cocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerinin
neler oldugu ve ne suretle uygulanacag! ilgili kanunda gosteri-
lir seklinde bir dizenleme getirmis olup ancak bu guvenlik ted-
birlerinin ne oldugu cikarilarak 6zel bir kanuna birakilmistir. Bu
duzenlemeye karsilik olarak, Cocuk Koruma Kanunun 11.mad-
desi ‘Bu kanunda duzenlenen koruyucu ve destekleyici tedbir-
ler, suca surUklenen ve ceza sorumlulugu olmayan cocuklar
pakimindan, ¢ocuklara 6zgu guvenlik tedbiri olarak anlagsilir’
hikmune yer vermistir. Cocuk Koruma Kanunun 5.maddesinde
ise bu koruyucu ve destekleyici tedbirlerin neler oldugu dizen-
lenmistir.

Yargitay kararlarinda bu koruyucu ve destekleyici tedbirlerin
suca sUrtklenen ve ceza sorumlulugu bulunmayan cocuklar
hakkinda uygulanabilecegini vurgulanmaktadir.

Koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocugun 6ncelikle ken-
di aile ortaminda korunmasini saglamaya yénelik danismanlik,
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egitim, bakim, saglik ve barinma konularinda alinacak tedbirler-
dir. Her cocugun yararina olan hususlar ayni olmamakla birlikte,
bu tedbirlere karar verilirken gcocuklarin icinde bulunduklari 6zel
durumlar dikkate alinarak, her cocuk ayri ayri degerlendirilerek
kisisel 6zelliklerine en uygun tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.

Bu tedbirleri ayrintili olarak yorumlayacak olursak ;

l.Danismanlik Tedbiri

Danismanlik tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kim-
selere cocuk yetistirme konusunda, cocuklara da egitim ve ge-
lisimleri ile ilgili sorunlarinin ¢ézimdinde yol géstermeye yonelik
tedbirdir.

Bu tedbirin amaci, ‘Cocuk Koruma Kanununa Gére Verilen
Koruyucu ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi Hak-
kinda’ cikarilan yénetmelik uyarinca, cocugun ailesinin yaninda
korunmasini saglamak veya cocuk hakkinda verilen tedbir ka-
rarlarinin uygulanmasi sirasinda onu desteklemek ya da uygu-
lanmasi muhtemel tedbirler hakkinda bilgilendirmek; hakkindan
danismanlik tedbirine karar verilen ¢ocuklarin bedensel, zihin-
sel, psiko-sosyal, duygusal gelisimini desteklemek, okul, aile
ve sosyal cevresi ile uyumunu guclendirmek ve yeteneklerine
uygun bir meslek sahibi olarak hayata hazirlanmalarini sagla-
mak amaclyla uygulanir.

Bu maddede sayilan amaclarin gerceklestiriimesi icin cocu-
gun, ailesinin ve cocugun bakimini Ustlenen kisilerin ihtiyaclari-
na uygun konularda uzmanlasmis bir veya birden fazla kisi da-
nisman olarak gérevlendirilebilir. Danisman yénlendiriimesinin
yaninda cocugun bakimindan sorumlu olan kisilere; anne baba
egitimi, aile danismanligi, aile egitimi gibi ¢esitli konularda da-
nismanlik hizmetleri de sunulmaktadir.”

7 BALO, Yusuf, Cocuk Koruma Hukuku, Seckin Yayincilik, 1.Baski, 2013,
s.217
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Danismanlik tedbiri, Milli Egitim Bakanligi, Aile ve Sosyal Po-
litikalar Bakanhgi ve yerel yénetimler tarafindan yerine getirilir.®

Il. Egitim Tedbiri

Egitim tedbiri, gocugun bir egitim kurumuna glindizlu veya
yatili olarak devamina; is ve meslek edinmesi amaciyla bir mes-
lek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi
bir ustanin yanina yahut kamuya ya da ézel sektére ait isyerleri-
ne yerlestiriimesine yonelik tedbirdir.

Bu tedbir turd, ailesinin yaninda kalmasinda sakinca bu-
lunmayan ancak egitimini tamamlamayarak okulu terk etmis
ve yasamini idame ettirebilmesi icin meslek 6grenmesi gerekli
olan ¢ocuklar hakkinda uygulanir.® Boylece ¢cocuklarin topluma
kazandirilarak, tekrar suc islemesinin énune gecilmesi amag-
lanmaktadir.™

Mahkeme, egitim tedbirine karar vermeden énce gocugun
egitim alacagi kisi veya kurumlardan bu konuda bilgi talep ede-
bilir.

On bes yasini doldurmamis ¢cocuklar hakkinda verilecek egi-
tim tedbiri karari, bu cocuklarin egitiminin devaminin saglanma-
sl yénUnde verilebilir,

On bes yasini doldurmus cocuklar hakkinda ise, is ve meslek
edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna git-
mesine, meslek sahibi bir ustanin yanina veya kamu ya da ézel
sektdre ait is yerlerine yerlestiriimesine ydnelik olarak, mesleki
egitim ve is glcl uyum programlarina yoénlendiriimek suretiyle
yerine getirilecektir.

8 CKKmadde5

9 KONANG, Esin, Cocuk Suclulugu, Turk Hukuku ve Toplumu Uzerine in-
celemeler, Ankara, 1974, s.90

10 AKSAY, 5.56
11 CKKTY m.13/6,7
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Egitim tedbiri, Milli egitim Bakanhgi ile Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanliginin ilgili birimleri tarafindan yerine getirilir.

Hic egitim almamis veya zorunlu egitimini yarida birakmig
olup, zorunlu egitim yasini tamamlamis gocuklarin egitimlerini
surdurebilmeleri, kapasitelerini gelistirebilmeleri, is ve meslek
edinebilmeleri amaciyla Milli Egitim Bakanligi, Calisma ve Sos-
yal Guvenlik Bakanligr gesitli kurumlarla is birligi icinde gerekli
onlemleri almakla yukamludar.

lll. Bakim Tedbiri

Bakim tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin
herhangi bir nedenle gdrevini yerine getirememesi hélinde,
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan ¢ocu-
gun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu aile hizmet-
lerinden yararlandirilmasi veya bu kurumlara yerlestiriimesine
yonelik tedbirdir.

Saglik ve bakim tedbirinin birlikte uygulanmasi durumunda
kalinan hallerde, suca suUrUklenen veya koruma ihtiyaci olan
cocuklara 6ncelik olarak saglk tedbiri uygulanmali ve ¢ocuk
sagligina kavusturulmali, sonrasinda bakim tedbiri uygulanarak
belirlenen aile yanina veya bu amagla kurulmus resmi veya 6zel
kurulusa yerlestirilmelidir.

Rehabilitasyon ihtiyaci tespit edilen ¢ocuklarin éncelikle Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanligi tarafindan bu amag icin kurulmus
rehabilitasyon merkezlerinde, rehabiliteleri saglanincaya kadar
koruma ihtiyaci olan diger cocuklarla ayni ortamda bakiimama-
lar gereklidir.

Bakim tedbiri, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlgi tarafindan
yerine getirilir.

IV. Saglik Tedbiri

Saglik tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal saglginin korun-
mas! ve tedavisi icin gerekli gegici veya strekli tibbi bakim ve
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rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan maddeleri kullananlarin te-
davilerinin yapilmasina yénelik tedbirdir.

Saglik tedbiri, Saglk Bakanhgi tarafindan yerine getirilir.'?

Mahkeme koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarini verme-
den 6nce ¢ocugun saglik durumu hakkinda saglik kuruluslarin-
dan rapor isteyebilir. 13

Cocugun akil hastaligi veya madde bagimliigr nedeniyle
saglik tedbirine hilkmedilmeden 6nce saglik kurulusundan ra-
por alinmalidir; ancak, cocugun akil hastaliginin veya madde
bagimliiginin bulundugu acikca belli oluyor ise rapor alinma-
dan da saglik tedbirine karar verilebilir.

Saglik kurulunca duzenlenen rapora goére toplum acisin-
dan tehlikeli olan suga surtklenen veya korunma ihtiyaci olan
akil hastasi cocuklar hakkinda saglik tedbiri, yuksek guvenlikli
saglik kurumlarinda korunma ve tedavi altina alinmak suretiyle
yerine getirilir. Akil hastasi ¢ocuk hakkinda toplum ac¢isindan
tehlikeliliginin devam edip etmedigi veya 6nemli 6lctde aza-
lip azalmadigl hususunda en gec Ucer aylik dénemler halinde
mahkemeye bilgi verilir. Yerlestirildigi kurumun saglik kurulunca
dUzenlenen raporda toplum acisindan tehlikeliliginin ortadan
kalktiginin veya ¢nemli 6l¢clide azaldiginin belirtimesi Uzerine
cocugun yuksek guvenlikli saglik kurumunda koruma ve tedavi
altina alinmasina iliskin tedbir karar kaldirilarak cocuk serbest
birakilabilir.

Ayakta tedavisi uygun gorulen cocuklar acisindan, gbzetimi-
ni Ustlenen kisiler tarafindan, tedbiri yerine getirmekle yukimlu
kurum ve kuruluslarca belirlenen saglk kurumlarina goénderil-
meleri ile bu tedbirin uygulanmasi saglanir. Gerektiginde gu-
venli ortam olusturulabilmesi igin kolluk kuvvetlerinden yardim
istenebilir.

12 CHDS 24.madde
13 CKKTY 16
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V. Barinma Tedbiri

Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan c¢ocuklu kimselere
veya hayati tehlikede olan hamile kadinlara uygun barinma yeri
sadglamaya, yénelik tedbirdir.

Hakkinda barinma talebi uygulanan kimselerin, talepleri ha-
linde kimlikleri ve adresleri gizli tutulacaktir.™

Barinma tedbiri, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi, Milli Egi-
tim Bakanligi ve yerel yonetimler tarafindan yerine getirilir.

Barinma tedbiri karari verilen kimselerin, kolluk kuvvetlerince
tedbir kararini uygulayacak kuruma teslim edilecegi hallerde,
oncelikle saglik kontroll yapilarak teslimi saglanacaktir. 1°

Bulasici hastaligi olanlarin tedavisi Saglik Bakanhgi tarafin-
dan gerceklestirilir. Bu durumdaki kimseler hakkinda derhal
saglik tedbiri alinmasi icin mahkemeye veya cocuk hakimine
basvurulur.

FE Tedbir Kararlarinin Verilmesinde Usul

Cocuk Koruma Kanununa gére, bu kanunun 7 nci maddesi-
nin yedinci fikrasinda 6ngoértlen durumlar haric olmak Uzere,
suca suruklenen ve ceza sorumlulugu olmayan cocuklarla, ko-
runma ihtiyaci olan gocuklar hakkinda durusma yapilmaksizin
tedbir karari verilir. Ancak, hakim zaruret gérdugu hallerde du-
rusma yapabilir.

CKK 7. maddesi, ‘korunma ihtiyaci olan ¢cocuk hakkinda,
koruyucu ve destekleyici tedbir kararinin yaninda 22.11.2001
tarinli ve 4721 sayili Turk Medeni Kanunu huktmlerine goére ve-
layet, vesayet, kayyim, nafaka ve kisisel iliski kurulmasi husus-
larinda da karar vermeye yetkilidir.” olarak duzenlenmistir. Bu
maddede 13.maddenin istisnasli olarak mutlaka durusma yapil-
masi gereken haller belirtiimigtir.

14 CKKTY m. 15/2

15 BALO, Yusuf, Cocuk Koruma Hukuku, Seckin Yayincilik, 1.Baski, 2013,
8.225
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CKK 8. maddesi uyarinca, tedbir kararini vermeye yetkili
merci, cocugun menfaatleri bakimindan kendisinin, ana, baba,
vasisi veya birlikte yasadigl kimselerin bulundugu yerdeki co-
cuk hakimince alinir.

Tedbir kararlarinin uygulanmasi, karari veren hakim veya
mahkemece en gec¢ Uger aylik sUrelerle incelettirilir.

Tedbir kararinin verilmesinden &nce yeterli idrak gucune
sahip olan cocugun goérdsu alinir, ilgililer dinlenebilir, cocuk
hakkinda sosyal inceleme raporu didzenlenmesi istenebilir. Bu
maddede yer alan ‘cocugun gorusu alinmall’ ibaresi emredici
hikdm oldugunu gdstermektedir.

Yine ayni maddede mahkemenin karar vermeden 6nce ilgili
Kisileri dinleyebilecegi, cocuk hakkinda sosyal inceleme raporu
duzenlenmesini isteyebilecegdi belirtiimistir. Yargitay kararlarin-
da belirtildigi Uzere, fiil islendigi sirada 12- 15 yas grubu ice-
risinde bulunan cocuklar hakkinda sosyal inceleme raporuna
gerek gorUimemesi halinde gerekcesinin kararda goésteriimesi
gereklidir.’®

G. Tedbirlerin Sona Ermesi

Cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri gocuklara uygulandigin-
dan, suca sUrtklenen cocugun on sekiz yasini doldurmasindan
itibaren cocuk olarak kabul edilemeyecegi g6z 6ntine alinarak
bu tedbirlerin uygulanmasina son verilir."” Bunun yaninda CKK’
nin 7.maddesi uyarinca hakim, cocugun gelisimini géz énun-
de tutarak koruyucu ve destekleyici tedbirlerin kaldiriimasina,
sUrenin uzatiimasina veya degistiriimesine karar verebilir. ' Bu
karar acele hallerde, cocugun bulundugu yer hakimi tarafindan

16 2.CD, 14.05.2014, 13323

17 TOPALOGLU, Mahir, Ttirk Hukukunda Cocuklara Ozgt Guvenlik Tedbirle-
ri, LEGAL, 1.Baski, 2010 syf.137

18 ICEL, Kayihan, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Beta Yayinlari, 2017,
s.718
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da verilebilir Ancak bu durumda karar, 6nceki karari alan hakim
veya mahkemeye bildirilir.

Cocuk Koruma Kanunu madde 36 uyarinca, hakkinda koru-
yucu ve destekleyici tedbir karari verilen cocugun denetim alti-
na alinmasina karar verilebilir. Denetim altina alinan gocuga bir
denetim gorevlisi atanir. (CKK 37) Denetim kararda éngoértlen
strenin dolmasiyla sona erer. (CKK 40/1)

SONUC

Cocuklara 6zgU guvenlik tedbirleri yaptirim turlerinden biri-
dir. Turk Ceza Kanunu’nda gocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerinin
ne oldugu duzenlenmemis olmakla birlikte bu tedbirlerin neler
oldugu ve ne suretle uygulanacaklari ¢ikarilacak 6zel bir kanu-
na birakilmisti. Ancak hangi yas grubundaki ¢ocuklara, hangi
durumlarda uygulanmasi gerektigi TCK’ da dlzenlenmistir.

TCK cezai sorumluluk igin asgari yas sinirini 12 olarak belir-
lemistir. 0-12 yas araligindaki ¢ocuklar hakkinda sorusturma ve
konusturma yapilamaz ancak cocuklara 6zgu glvenlik tedbir-
leri uygulanabilir. Ayni zamanda suc¢un aydinlatiimasi icin ifade-
sine de basvurulabilir.

12-15 yas araligindaki ¢cocuklar bakimindan sorumlulugun
dogmasi icin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama,
bu fiille ilgili olarak davraniglarini yénlendirebilme yeteneginin
oldugunun sosyal inceleme raporu ile belirlenmis olmasi ge-
rekmektedir. Fiili isledigi sirada 12 yasini doldurup, 15 yasini
doldurmamis ve kusur yetenegi mevcut olmamasi halinde ceza
sorumlulugu bulunmayip, bu cocuklar hakkinda da cocuklara
6zgU guvenlik tedbirlerine hikmedilebilecektir.

Buna karsilik Cocuk Koruma Kanununun 5. Maddesinde dU-
zenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirlerin, yine ayni kanunun
11. Maddesi geregince, ‘suca suruklenen ve ceza sorumlulugu
olmayan’ ¢ocuklara uygulanmasi durumunda guvenlik tedbiri
niteligine bdrunecegdi kabul edilmistir. Dolayisiyla bu tedbirler,
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korunma ihtiyaci olan cocuga veya suca suruklenen ¢ocuklara
farkll sekillerde uygulanacak olup, ortaya ¢ikan sonuclar farkli
olacaktir. iIgiIi maddede duzenlenen tedbirler;

Danismanlik tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kisi-
lere cocuk yetistirme konusunda, ¢ocug@a ise egitim ve gelisimi
konusunda yol gosterilmesi amacina ydnelik tedbirdir.

Egitim tedbiri, cocugun egitim kurumuna devam etmesi, bir
kursa yonlendirilerek veya meslek sahibi birinin yanina yerlesti-
rilerek is ve meslek edinmesi amaci tasiyan tedbirdir.

Saglik tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal saghginin korun-
masl ve tedavi edilebilmesi icin, tibbi bakim ve rehabilitasyonun
yaplimasina ydnelik uygulanan tedbirdir.

Bakim tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kisinin ba-
kim gérevini yerine getirmemesinden dolayl cocugun koruyucu
aileye veya bakim yurtlarina yerlestiriimesi suretiyle uygulanan
tedbirdir.

Barinma Tedbiri, barinma yeri olmayan c¢ocuklu kimselere
veya hayati tehlikede olan hamile kadinlara uygulanan tedbirdir.

TCK ve CKK’ da duzenlenen maddeler birlikte degerlendi-
rildiginde; erken yasta ergin kilinsa bile, 18 yasini doldurmayan
tum kisilerin cocuk sayilacagini kabul edilmektedir. Cocuk, 18
yasini doldurmasindan itibaren artik cocuk sayillamayacagin-
dan hakkinda uygulanan guvenlik tedbirleri de sona erecektir.
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COCUK iSTISMARININ SUC
ORTAKLARI PORNO SITELERI

Av. Yagmur BIRDAL'

Dunyay! saran coronaviris salgini nedeniyle porno siteleri
adeta bir ddtlmuscesine bircok videoya erisimi Ucretsiz hale
getirdi. DUnyanin en fazla ziyaret edilen sitelerinden biri olan
yetiskin video platformu Pornhub da daha énce kisitl bélgelere
actigl Premium Uyeligini tdm dinyaya agma karari aldi. Porn-
hub ve benzeri porno siteleri ; izlienme, ziyaret edilme sayilariyla
ovinmekte, kazanclari ile de sosyal sorumluluk projelerine des-
tek oldugunu belirterek kadinlardan hatta cocuklardan onlara
alkis tutmalarini bekledi. Peki pornografi iddia ettikleri gibi bir
ifade 6zgurlugu bicimi ve zihni 6zgurlestirerek gelismesini sag-
layan bir arag midir?

Uzun zamandir feminist hukukgular tarafindan da elestiri-
len pornografi, kadinlari erkeklere tabi kilan, erkekleri memnun
eden cinsel objeler olarak sunan cinsel senaryo olarak nitelen-
dirilmektedir. Bu cinsel senaryo da erkek egemenligi ve cinsellik
birbiriyle ic ice gecerek, erkegin iktidari ve kadinin iktidarsizligi
kalibina gore olusturulan cinsellik igin deney alani olusmaktadir.
Feminist bir hukukgu olan MacKinnon’a gore erkekler pornogra-
fiden, kadinlarin erkeklerle esit insanlar degil de erkeklerin cin-
sel kullanimina sunulmus nesneler oldugunu 6¢grenmektedirler.
Daha sonra kendi hayatlarinda kadinlara pornografiden égren-
dikleri gibi muamele ettikleri igin, pornografi erkeklerin kadinlar
Uzerindeki cinsel tahakkimUunudn merkezinde yer almaktadir.?

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Uyesi

2 MACKINNON, Catherina, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, gev. : Tirkan Yéney-
Sabir Yiicesoy, Metis Yayinlari, Istanbul, 2003. Sy 232-238
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Yani pornografi hem cinselligin gosterildigi gibi sekillenmesine
sebep olmakta hem de burada gdsterilen senaryolarin yeniden
Uretilmesi ve sunulmasi icin bir platform yaratmaktadir.

Pornografi kavraminin sanatta yahut erkek egemen sistem-
de nerede durdugu teorik bir tartisma olsa da bugun desifre
edilen hatta kapatiimasi icin hakkinda imza kampanyasi dlzen-
lenen Pornhub bu teorik tartismaya konu olabilecek bir noktada
bile yer almadigini bizlere gdstermistir.

insan ticareti ile miicadele aktivisti olan Laila Mickelwait,
PornHub’in kisilerin seks ticareti magduru olmalarini kolay bir
hale getirdigini iddia ederek bir kampanya baslatti. Kampan-
yaya gore Pornhub’ta yer alan videolar uygun dogrulama ve
kontroller yapiimadan kolayca yuklenebilmektedir. Pornhub,
bulundurdugu videolarda tecaviize ugrayan ¢ocuklara tecaviz
edilmedigini dogrulamak igin gUvenilir bir sisteme sahip degil-
dir. Videolarda bulunanlarin yasinin veya rizasinin dogrulanma-
sina gerek kalmamaktadir. TUm bunlar su anda Pornhub’da resit
olmayan seks ticareti magdurlarinin ylzlerce videosunun olabi-
leceqini gbstermektedir. Kampanyanin bu iddiasini destekleye-
cek bircok dava ve magdur hikayesi s6z konusudur. Internet
Watch Foundation gectigimiz glnlerde Pornhub’da ¢ocugun
istismar edildigi , cinsel saldiriya ugradigi 118 vakanin dogru-
landigini belirtti. Bunlardan birka¢ érnek verecek olursak;

Rose Kalemba, 14 yasinda evinin yakinindaki parktan kagi-
rlarak 3 kisinin tecavizine ugramis ve cinsel saldiri esnasinda
saldirganlardan birinin videoya c¢ektigini fark etmemistir. Evinin
yakinina sabaha karsi dévulmuds, saldirlya ugramis ve hirpa-
lanmig bir sekilde birakilan Rose, sonraki suregte saldirinin ya-
ratmis oldugu travma yetmezmis gibi bir baska travma ile kar-
si karslya kalmistir. Okuldan arkadaslarinin géndermis oldugu
Pornhub linkini actiginda tecaviz aninin gértntdlerini gérmus-
tar. 2009 yilinda 6 ay boyunca PornHub’a e-mail atarak o video-
daki kadinin kendisi oldugunu sdylemis ancak kendi ifadesiyle
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bircok defa yalvarmasina ragmen PornHub bu durumu umursa-
mamistir. PornHub’a gére buyUk intimalle bu e-mailleri atan bir
cocuktu ve ailesinin videolardan haberi dahi olmamisti. Bu asa-
mada Pornhub, kicuk bir kiz cocugunun sesini duymak yerine
tecaviz kategorisinin icerigini daha zengin tutmay: tercih etti.
Bu cevapsizligin karsisinda Rose, yeni bir e-mail adresi alarak
kendini avukat gibi tanitmis ve videolar kaldirlmazsa yasal su-
recin baslayacagini belirtmistir. Videolar sasirtici bir sekilde 48
saat icinde kaldirimistir. Buradan PornHub’in e-mailleri okudu-
gu ve sadece markasini zora sokabilecek durumlarda hareke-
te gectigi anlasiliyor. Rose Kalemba tim yasadiklarini ugradigi
akran siddetini kendi blogunda yazdi. Bir bagka istismar vakasi
ise 15 yasinda bir kiz cocugunun kaybolmasi Uzerine ortaya
cikmistir. Kaybolan kiz cocugunun annesi kizinin kaybolmadan
evvel 60 pornografik icerikli videosunun Pornhub ve benzeri si-
telere yUklendigini fark etmis ve polise durumu bildirmisti. Bu
videolari yukleyen Pornhub kullanicisini tespit eden yetkililer
kullaniciyi takip ettiklerinde kayip kiz cocugunun onunla birlikte
oldugunu ve videolarin cogunun istismarcinin evinde cekildigi-
ni fark ettiler. Buna benzer dogrulanmis bircok vaka Pornhub
ve benzeri porno sitelerinin cocuklarin istismar edilmesindeki
rollnu ortaya koyuyor. Sirf icerik Uretmek icin cocuklar istismar
ediliyor.

Peki Turkiye bu konuda nerede duruyor? PornHub ve ben-
zeri sitelere her ne kadar erisim engellense de Pornhub’in her
yil acikladigi listelerde Turkiye'deki izleyicilerin en ¢ok aradigi
iceriklerin basgliklari yayinlanarak Turkiye’'den bu siteye erisildi-
gi gosteriliyor. Turkiye'de bu noktada sucun ortaklarindan biri
haline geliyor. 2001 yilinda cocuk pornografisini desifre etmek
icin 19 Ulkede yurutulen “Landmark” operasyonunda Bursa’'da
bir 6gretmenin engelli cocuklari istismar ederek elde ettigi por-
nografik icerikli materyalleri internet ortaminda yaydigi ve porno
sitelerine sattigi ortaya ¢cikmisti. Birkag yil 6nce basina yan-
siyan E.H. vakasI da bu ve benzeri durumlarin Ulkemizde de
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yasandigini bize bir kez daha hatirlatiyor. E.H adli resit olma-
yan kiz cocugunun yasiti olan bir erkek cocukla yasadigi cinsel
birliktelik birgcok Porno sitesinde paylasiimis ve sug istirakgilari
tarafindan yayilmisti. Bir tehdit unsuru olan istismar goérunttleri
kiz cocugunun hayatini karartmak icin neredeyse her ay farkli
Kisiler tarafindan yayinlanmisti. PornHub’a yénelik 800 bin im-
zaya ulasan bu kampanya bize aslinda sunu hatirlatiyor; cocuk
istismarcilarinin suguna ortak olan milyonlarca insan var. Bu ki-

siler bilerek yahut bilmeyerek “teen porn”, “teenage porn” gibi
basliklar altinda karartilan hayatlari keyifle izliyorlar.

Porno sektoru ve kultart her gecen gun sinirlarini zorlayarak
cocuk istismarinin gcocuklarda yarattigi izleri daha belirgin hale
getiriyor. TUrkiye'de hala arama listelerinin en Ustinde yer alan
“liseli” kategorisi ise desifre edilmeyen bircok istismarcinin ve
magdurun oldugunu bize hatirlatiyor. TahayyUl dahi edemeye-
cegimiz bir cocuk istismari cehenneminde yasiyoruz. Cocukla-
r korumak icin verdigimiz her micadele durmak bilmeyen bir
sektor tarafindan acimasizca baltalaniyor. Sirf daha ¢ok izleni-
yor diye cocuklarin istismar edildigi videolarin Uretildigi bir dis-
topyada yasadigimizi bu kampanya sayesinde gorUyoruz.

Cocuk pornografisi materyallerinin, gelisen ve yayginlasan
teknoloji yardimiyla TUrkiyeideki 6rnekte de oldugu gibi ev icin-
de dahi Uretilebilir olmasi Uretimin kontrol edilememesindeki
temel zorluktur. Cocuk pornografisinin buyuk 6l¢ctide cocuk
fuhusu ile beslenen sektdrin piyasada buytk bir sermayeye
sahip olmasi da Uretimin engellenmesine yénelik tim cabalari
sonugsuz birakabiliyorr.”®

Pornhub’a yonelik bu kampanya bir kez daha sorunun bu-
yuklugunu gozler éniline sererek bu zengin ve sermaye sahibi
sektdr ile mucadelede digital ve uluslararasi isbirliklerinin ¢o-
cuk haklari mucadelesinde ne kadar énemli oldugunu ortaya
koyuyor.

3 Cam, Serife. «Cocuk Pornografisi Tartismalarina iliskin Sorular.» iletisim Arastirma-
lar 1.2 (2003): 55-86.
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ISTISMAR MAGDURU COCUKLA
ADLI, TIBBi, GORUSME: ISTANBUL
IiLi OZELINDE CiM, AGO, CKM
ORNEKLEMI

Ozgur SAGLAM', Ozlem SALMAN?,
Burcin ERSECENLERS?, Ceyda SIVRIKAYA*

Oz

Calismamizda istismar magduru cocugun adli sureclerde
ne ile karsilastigi ifadesinin nasil alindigi adli sureclerin nasill
isledigi bunun yaninda adli sureci etkileyen tibbi kanitlarin na-
sil alindigi ve adli tibbi acidan cocugun nasil bir strec yasadi-
gini gbstermek amaclanmistir. Tlrkiye deki istismar magduru
cocuklarin adli tibbi acidan degerlendirildigi yegane merkezler
olan Cocuk izlem Merkezleri, Adli Gériisme Odalari ve Cocuk
Koruma Uygulama ve Arastirma Merkezi mekanizmalarini tani-
mak ve istanbul ilinde olan Sisli Etfal Cocuk izlem Merkezi Cag-
layan ve Bakirkdy Adliyeleri icerisinde yer alan adli gérisme
odalari ve istanbul Universitesi Capa Tip Fakdltesi icerisinde
yer alan ¢cocuk koruma uygulama ve arastirma merkezlerinin
g6zlemlerinden edindigimiz bilgiler, bu merkezlerde calisan
sosyal hizmet uzmanlari ile yapilan mulakatlar ve bu merkez-

1 Sosyal Hizmet Uzmani, istanbul Universitesi (Cerrahpasa) Adli Tip ve Adli Bilimler
Enstitist Doktora Ogrencisi, Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesi

2 istanbul Aydin Universitesi, Sosyal Hizmet Lisans Ogrencisi
3 lstanbul Aydin Universitesi, Sosyal Hizmet Lisans Ogrencisi

4 istanbul Aydin Universitesi, Sosyal Hizmet Lisans Ogrencisi
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lerin isleyisleri anlatilmistir. istanbul ilindeki istismar magduru
cocuklarin adli surecleri nasil yasadiklarini hangi durumlarda
aldiklari desteklerin iyilestiriimesi gerektigi yapilan calisma-
da aciklanmistir bu durum da calismanin amacina hizmet et-
mektedir. Calismamiz yapilan goérismeler yapilan gézlemler
ve literatlr taramasindan sonra toplanip derlenen bilgilerden
olusmaktadir. Calismanin istismar magduru cocugun adli tibbi
sUreclerde ne ile karsilastigl bu mekanizmalari cocugun yuksek
yararina daha uygun sekline nasil evrilebilir gibi sorulara cevap
bulunabilmesi ve istanbul ilindeki cocuk sayisi ve vaka sayisi
g6z 6nune alindiginda faaliyette bulunan merkezler Gzerinden
aciklanmaya calismasi dolayisiyla odagina cocugun yuksek ya-
rarini koyan sosyal hizmet ve adli ve tibbi temelli bilimlere katki
saglayacagi dusunulmusttr. Calismada s6z konusu merkezler
elestirel gozle degerlendirilmis sosyal hizmet kuram ve uygula-
malari goz énunde bulundurulmustur. Yapilan eksik uygulama-
larin ideal forma kavusmasi icin yapilan oneriler bu baglamda
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Adli Gérisme, Cocuk izlem Merkezleri,
Cocuk Koruma Merkezleri, Adli Gorisme Odalari

Giris

Dunya Saglk Orguti'ne (DSO) gére cocuk ihmali ve istisma-
r; 18 yasin altindaki cocuklarin sagligini, sag kalimini, gelisimini
veya iliskilerdeki gliven duygusunu olumsuz ydnde etkileyen fi-

ziksel/duygusal/cinsel istismar, ihmal ve diger sémduru tlrleriyle
sonuglanan kétd davraniglardir (WHO, 1999).

Dunya Saglhk Orguti’'niin yaptigi bildirimlere gore erigkinle-
rin cocukluk dénemlerinde yaklasik %25’inin fiziksel istismara
ugradigl, kadinlarin %20’sinin, erkeklerin %8’inin ¢cocuklukla-
rinda cinsel istismara maruz kaldiklari belirtimektedir. Ayrica
dunyada her yil 15 yas altinda 31.000 cocugun yasamini cocuk
istismari nedeniyle yitirdigi bildiriimektedir (WHO).
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Dunya genelinde durum boyleyken tlkemize baktigimizda
tlkemizde UNICEF tarafindan yapilan (2010) cocuk istismari ve
aile ici siddet konulu arastirmasina gére 7-18 yas grubu ¢cocuk-
larda, duygusal istismarin %51, fiziksel istismarin %43, cinsel
istismarin %3 oraninda goéruldigu saptanmistir (Turkiye’'de Co-
cuk istismari ve Aile ici Siddet Arastirmasi, 2010). Arastirma
sonuglari tlkemizde de azimsanmayacak oranlarda gocuk is-
tismari vakalarinin oldugu ve bu vakalara yetiskinlerden farkli
olarak davranilmasi gerektigi zaruriyetini dogurdugunu goéster-
mektedir.

istismar magduru cocuklar adli siire¢ icerisinde kurum-
lar arasi koordinasyondaki iletisim problemleri ve uzman
olmayan Kkigiler tarafindan tekrar tekrar sorgulanmalarin-
dan dolayi bircok defa 6rselenip magdur edilmektedir.

Adalet sistemi icerisinde cocuklar sanik, tanik veya magdur
konumlarinda yer alabilmektedir. Sistem icerisinde cocuklardan
guvenilir ve gecerli bilgi edinmek suclu kisilerin cezalandiril-
masina katkida bulunurken sugsuz kisilerin haksiz yere ceza
almamasini saglayabilmektedir. Ancak adaletin saglikl bir se-
kilde isleyisini saglamada cocuklarin ifadesini almak, yetiskin
ifadesini almaktan farklilik gostermektedir. Cocuklarla yapilan
adli gértsmelerde gerekli kosullarin saglanmasi, uygun gorus-
me tekniklerinin kullaniimasi énem arz etmektedir. Bunun igin
de bircok Ulkede ¢ocuklarla yapilan adli gérismelerde bir stan-
dart saglanmaya calisiimaktadir. Bu standartlar saglanirken kati
kurallar dizisi yerine esnek ilkeler uygulanmakta, yari yapilandi-
nimis gértsme protokollerinin kullanimiyla ¢ocuklardan alinan
ifadelerin guvenirligi arttirnimaya galisiimaktadir. Ulkemizde de
adalet sisteminde cocuklarin ifadelerini cocugun yarari ilke-
si cercevesinde almak amaciyla Cocuk izlem Merkezi ve Adli
Gorusme Odalari kurulmus ve burada goérev alacak uzmanlar
profesyonel agidan desteklenmeye calisiimaktadir.
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Uygulamalardaki farkliliklar ise, cocuklarla yapilan adli go-
risme suUrecinde uzmanlarin belirsizlik yasamalarina; sureg
icerisinde cocugun yeniden travmatize olmasina ve bu temel
dinamikler neticesinde edinilen bilgilerin glvenilirliginin sorgu-
lanmasina sebebiyet vermektedir.

Istismar her toplumda gorulmektedir ve yikicl sonuglar do-
gurmaktadir. Bu sonuclar Sadece magdur ve ailesini etkilemek-
le kalmaz, ayni zamanda toplumu, sosyal kuruluslari ve yasal
sistemleri etkileyen bir halk sagligi sorunudur (Taner, 2004).

Cocuga yonelik istismar vakalari son yillarda hizla artmakta
bu nedenle butun dinyanin gindeminde dnemli bir yer tutmak-
tadir. Cocuk istismarini inceledigimizde, cocuk istismari kelime-
sinin cocug@a yonelik olarak uygulanan siddetlerin tim boyutla-
rini ele alan bir kavram oldugunu gérmekteyiz. Butin dinyada
oldugu gibi Ulkemizde de sik olarak gértlmekte oldugudur bu
siklik cocugu adli tibbi yénden degerlendiren mekanizmalarin
dnemini artirmakta ve gocukla adli gérusme yapan meslek ele-
manlarinin dnemini arttirmaktadir. Ornegin (Yuksel, 2018) gore
Ankara CIM ‘de 2011-2015 Haziran arasinda 4672 vakanin
4589’una adli gérisme yapilmistir.

Cocuk istismari cocugu ve ailesini dogrudan icinde yasa-
digl toplumu ise dolayl olarak etkilemektedir. Avrupa Konseyi
Cocuklarin Cinsel Sémri ve istismara Karsi Korunmasi S6z-
lesmesini imzalayan tim devletlerin kanunlarinda bazi yasal
duzenlemeler yapmalari igin tesvik etmistir. Ozellikle 35. Mad-
dede; cocukla yapilacak gérismede bu eylemi yapacak perso-
nelin profesyonel ve iyi egitim almis olmasi dikkat cekicidir. Bu
durumda Turkiye de magdur, tanik veya fail cocukla yapilacak
olan gérismeyi yapan kisinin bir ruh sagligi profesyoneli olmasi,
gb6rusme yapilacak yerin 6zelliklerinin belirli sartlari saglamis ol-
masl ¢ocuklarin reviktimizayon yasamamasi i¢in hayati 6neme
sahip oldugunu gérmekteyiz. Bu sebeple cocukla adli gértisme
yapilan birimler cocuk acgisindan hayati éneme sahiptir. TUrkiye
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6zelinde bu birimlere baktigimizda ¢ocukla adli tibbi gérisme
yapllan U¢ merkez oldugunu gérmekteyiz bu merkezlerin du-
rumlari igleyisleri ve elestirel kisimlari agiklanmaya calisiimistir.

Tirkiye’de istismar Magduru Cocugun Adli-Tibbi Gorts-
me ve Midahalelerinin Yapildigi U¢c Merkez Vardir: CIM,
AGO, CKM

1. Cocuk izlem Merkezleri (GiM)
1.1. Tirkiye’de CiM Oncesi Uygulama

CiM sncesi uygulanan sistemin isleyisi ana hatlari ile kisaca
su sekildedir: istismara ugradigi stiphesi tasiyan cocuk konuyu
once kolluga taslyan kisiye (ihbar halleri hari¢), ardindan kollu-
ga, (ilcelerde gorev bodlgesine gore jandarmaya kimi jandarma
bolgesinde cocuklara iliskin ¢zel birimler bulunmadigindan o
glin nébetci kimse ona), ardindan savciya, sonra mahkeme he-
yetine, kanunun degisikligine kadar beden ve ruh saglhgi bozul-
ma olup olmadiginin incelenmesi asamasinda Adli Tip Kurumu
gorevlilerine, vaki itiraz durumunda gerek gorullrse baskaca
ilgililere maruz kaldigi hadiseyi tekrar tekrar anlatmakta, olay
ilcede yasanmissa bu silsileye ayrica ilgedeki kolluk goérevlileri
ve Cumhuriyet Savcisi da eklenebilmektedir. Ozetle CIM 6ncesi
durum, bu uygulamadan gecmis bir cocugun tabiri ile, “Ken-
dimi igren¢ hissediyorum” duygusunu yasatan bir sistemdir
(http://web.e-baro.web.tr/uploads/61/2015/cim%20tr.pdf).

1.2. CiM’ler’in Kurulus Amagclar

Cocuk izlem merkezleri cinsel istismara maruz kalan c¢o-
cuklarin, yasadiklari travmalari defalarca tekrarlanmasindan ve
onlari 6rselenmekten korumak amaciyla kurulmustur. Cocugun
peyanin alinmasi, muayenesinin yapiimasi, aile ile gérusmelerin
saglikll bir zeminde yurUtulmesi ve tum bulgularin rapor edil-
mesi icin gerekli personel ve ekipmanlarin olusturuldugu cocuk
odakli devlet tarafindan yurttilen bir projedir. Saglik Bakanli-
grna bagli bir hastane catisi altinda, cinsel istismar magduru,
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cocugun tekrar orselenmesini engelleyecek bicimde, ilgili ku-
rumlarla koordinasyon icinde ¢alisan, butun adli, sosyal ve tibbi
islemlerin tek merkezde yapiimasina olanak saglayan fizik do-
nanimlara sahip bir kurulustur. Yasadigi olumsuzluklar nedeniy-
le travmaya ugrayan ¢ocuk icin CiM’'de “cocuk dostu” bir ortam
olusturulmus ve bugtn CiM'in Ustlendigi gérev sayesinde ciddi
bir sorun olan ikincil dérselenme durumlari ortadan kalkmistir.
CiM’de cocugun yiksek cikarlar ve magdur ailelerin verilerinin
gizliligi esas alinarak, yazismalarda magdur ¢cocuklarin isimleri-
nin kullaniimadigi 6zel yazilimlar kullaniimaktadir. Cocuk izlem
Merkezlerinde ¢ocuk bilgilerinin gizliligi kadar, merkezlerin giz-
liligi, hastane blnyesinde saglik ve adli islemlerin ayni noktada
yUratilmesi de saglanmaktadir.

1.3. CiM’lerin Calisma Esaslari

Saglik Bakanligr'na bagl hastanelerin catisi altinda ancak
bagimsiz bir sekilde faaliyet gdstermesi planlanan yapida, 0-18
yas grubunda cinsel istismara ugradigi ddsdnulen cocuklarin
adli gérusmeleri, adli ve psikiyatrik muayene ve takipleri, multi-
disipliner bir anlayisla gerceklestiriimektedir. isleyis olarak 7/24
esasl ile hizmet éngéren merkezde psikolog, sosyal hizmet uz-
mani ve hemsireler 24 saat nébet sistemi ile ¢gocuk psikiyatrisi
uzmani, adli tip uzmani ve ¢ocuk hekimi ise konsdltasyonla ¢a-
lismaktadirlar.

1.4. CiM’lerin isleyis Semasi

1- Cinsel istismar stphesi olan cocuk polis merkezi, cocuk
sube veya jandarmaya geldiginde musteki ifadesi alinir ancak
cocukla olay hakkinda konusulmadan savci ile goruserek tali-
mat alir, CIM'i de bilgilendirerek (cocugun bilgilerini CiM’e vere-
rek) sivil ekip ve sivil aracla CIM e ulagimini saglar.

2- GUnun nobetcisi (adli gérismeci) baroyu arayarak cocu-
gun bilgilerini verir ve avukat talep eder. Her ¢cocuk igin ndébetci
vaka yoneticisi olarak belirlenir.
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3- Cocuk CiM’e geldiginde karakol evraki sekretere verilir.
Sekreter vakanin bilgi kartini doldurur ve dosyasini hazirlar, bil-
gisayardaki Excel dosyasina ve protokol defterine kayit yapar.
Dosyay! gunun nébetcisine teslim eder.

4- Karakol evrakinda savci talimati olmasi gerekir. Savci tali-
mati s6zIU olarak telefondan alinmis ve o sekilde imzasiz olarak
gelmis ise islem yine de yapilir. EQer talimatsiz geldi ise islem
yapiimaz. Talimat alinmasi istenir ancak ¢ocuk geri génderil-
mez.

5- Cocugun yaninda ailesi var ise aile goérismecisi aile ile
gorusur. Adli gbrusmeci ise cocukla én goérisme yapar ve bu
arada avukat ve savci Cim’e gelmis olur. Yapilan gérusmelerden
alinan bilgiler savci ile paylasilir. GUnun ndbetcisi adli gérisme-
Ci gorevindedir ve vakanin basindan sonuna her igleminden,
ayrica dosyanin icerigindeki evraklardan sorumludur.

6- Adli gbrisme aynall odada yaplilir. Eger ¢cocuk yurt cocu-
gu ise Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlgi temsilcisi aile
gorusmecisi yerine gérusmeye izleyici olarak girer.

7- CIM’ in egitim/uygulama merkezi olarak belirlendigi du-
rumlarda: Sertifika programina katilan kisiler (egitim alan stajyer
adli gérusmeci) tarafindan adli gérisme yapilyor ise Cim'in asll
personeli vaka sahibi adli gérismeci degerlendirme formunu
gorusmeyi izlerken doldurur.

8- Adli gbrusme sonrasi adli gérismeci ve aile gérismecisi
savcl odasina/izieme odasina gecerek magdur ifade tutanagi-
ni birlikte yazarlar. imzalar alindiktan sonra savcinin talimatlari
savcl ile birlikte yazdirilir. Battn bu evraklarin sorumlulugu yine
ndbetcidedir.

9- Sorumlu Hekim de tUm surecten vakanin ne oldugundan,
neler yapilacagindan haberdar olmalidir. Olayin mahiyetine
gore cinsel yolla bulasan hastalik var mi? Asilari ne durumda?
Acil kontrasepsiyon gerekliligi, gebelik varligi, varsa tahliye edi-
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lip edilmeyecegi konular 6zellikle dikkat etmesi gereken konular
olup, korunmasiz iliski sonrasi 5 gun icerisindeyse NORLEVO
1X2 tablet kullanmasi ¢nerilir. HBV, HCV, HIV, VDRL, gonokok,
Beta HCG vb. (menstural siklus sorgulanarak uygun zamanda)
tarama paneline bakilrr.

10- Adli gérisme sonrasi yine vaka sahibi adli gérismeci,
cocugun muayenesi gerekliligi dogmus ise hemsireye muayene
olacagina dair bilgi verir ve savci talimatinin bir érnegini hem-
sireye verir. Hemsire gunin icapci adli tip doktorunu cagirir.
Doktor geldikten sonra adli gérismeci cocukla ilgili gérusmede
aldigi bilgileri doktor ile paylasir (ideal olan ise adli tip uzmani-
nin gérismeye katilimasidir, ancak ildeki adli tip uzmani sayi-
sina/durumuna goére degisebilir). Adli muayene olmadan énce
hemsire ¢ocuk ve ailesinden muayene konusunda onam alir.
Muayene kabul edilmiyor ise bu bilgi doktora verilir. Bu durum
tutanak altina alinir. Savci eger mahkeme karari ¢ikarir ise ve
cocuk hala istemiyor ise bu durumda cocuk istemedigi halde
muayene yapilmaz, ancak mahkeme karari da baglayici oldu-
gu icin muayene olmasi konusunda ikna edilmeye calisilir. Adli
muayenede delil alinmigsa, hastanede bakiliyor olsa bile DNA
analizi icin Adli Tip Kurumuna ilk strdntt génderilir, ikinci érnek
hastanede calistirilir. Alinan struntuler Adli Tip Kurumu yonet-
meligine uygun sekilde bez torba icinde mum muhurlu olarak
ulastirimasi saglanir. Numunelerin cocugu getiren polis merke-
zi araciigl ile Adli Tip Kurumu’na ulasimindan doktorun bilgisi
dahilinde hemsire sorumludur.

12- Adli gérusmeye katilan avukata magdur ifade formundan
bir suret verilir.

13- Savciliga hazirlanacak dosya yine adli gérismecinin
sorumlulugundadir. Bu dosyanin icinde: Magdur ifade formu.
Gorusme CD’si (kayit sirasinda sekreter kesinlikle gérisme
odasina giremez. Kayit sonrasi gérisme kaydini CD’ye aktar-
mak ve 2 cd seklinde hazirlamak ve vaka sahibine her ikisini



184 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

teslim etmek gdrevidir). Karakol evrakinin bir sureti (bir surette
vaka dosyasinda olmalidir). Mizekkere (savcinin konuya iliskin
verdigi talimatlarin hepsi) Adli muayene raporunun bir sureti (bir
suret vaka dosyasinda bir suret ise adli muayene odasindaki
dosyada durur. Kemik yasli, gebelik testi sonucu vb. ilave ra-
porlar varsa savcinin zarfina ve arsive konur. Tum bu islemler
sonrasl cocugu getiren polis memuruna kapal zarf icinde mag-
dur ifade formu ve varsa adli muayene raporu tutanak ile teslim
edilir. Ayni sekilde savciliga (savci katibine) verilen evraklar tu-
tanakla teslim edilir.

14- Adli gérisme sonrasli cocugun yurda yerlestiriimesi ya
da detayli sosyal incelemesinin yapilmasi karari ¢ikar ise dev-
reye Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlgi temsilcisi girer
ve savcl tarafindan bu yénde bir talimat daha yazilir. Adli gorus-
meci vakanin sahibi olarak tim bu suregten haberdar olmalidir.
Cocugun yurda yerlestiriimesine yonelik evraklari Aile, Calisma
ve Sosyal Hizmetler Bakanligi temsilcisi hazirlar ve cocuk sube
araciligi ile cocuk yurda yerlestirilir.

15- TUm bu islemler bittikten sonra vaka dosyasi sekretere
verilir. Sekretere ayrica bilgi kartinin Uzerine yazilmak Uzere ta-
limatlar konusunda bilgi verilir. Dosya tamamlanmisg olur ve ar-
sive kaldirilr.

2. Adli Goérisme Odalari (AGO)
2.1.Adli Gériisme Odasi

Adli gérusme odalarini agiklamadan énce adli gérusmenin
ne oldugunu tanimlamada adli gérisme odalarini analamamiza
katkl saglayacagl dolayisiyla fayda vardir adli gérusme: Kanun-
la iliski halinde olan, yani adalet sistemine suca suruklendigi id-
diaslyla veya magdur ya da tanik sifatiyla dahil olmus cocugun,
dinlenmesi ve alinan bilgilerin kayda alinarak tutanaga gegiril-
mesi, rapor dizenlenmesidir (Atilgan, Yagcioglu, Cavdar, 2014,
s. 8). Bu baglamdan bakip adli gérisme odalarini tanimlayacak
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olursak. Adliyelerin ana boélimlerinden, yetiskinlerin yogunluk-
lu oldugu yerden bagimsiz bulunan, adli gérismeci tarafindan
cocukla gortstrken mahremiyeti ve gizliligi saglanan, ifade
alma odasil, teknik oda (dinleme odasi) ve bekleme odasi gibi
dc ayri odasi bulunan, magdurla gorisurken kayit ve izlemeyi,
adli gérusmeci tarafindan yapilacak gérismeyi mumkuin kila-
cak gerekli fiziksel ve teknik donanim niteligi tasiyan gavenli
birimlerdir. Ulke genelinde 58 ilde toplamda 61 adli gérisme
odasi faaliyet gostermektedir (Adalet Bakanligi, 2020).

2.2. Adli Gériisme Odalarinin Amaci

Adli Goérusme odalarinin temel amaci, ¢ocuklara 6zgl var
olan kurum ve kuruluslarla birlikte adalet sistemini cocugun ya-
rarl haline getirebilmektir. Adli gérismelerde hedef, vakalarda
gerceklesen olaydaki sucun tespiti yapilmasi, cocugun beyani-
na basvurulmasi zorunlulugu ortaya ¢iktigi her durumda gocu-
gun bilgisinin alinmasi, kétl muamele ile karsilastigi, karsilas-
ma durumundan sUphe edilen ya da tanik oldugu dtstnuldtgu
durumlarda ¢cocugun kuruma erisim hakkinin korunmasini sag-
layarak guvence altina almak ve olusabilecek ikincil magduri-
yetin énldne ge¢cmektir. Adalet Bakanliginin hedefi, 2020 Nisan
aylyla birlikte adli gérisme odalarini tum Ulke ¢apinda yaygin-
lastirmaktir (Adalet Bakanligi, 2020).

2.3. Goriisme Odalannin isleyisi

Adalet Bakanligi, 2015-2019 Stratejik Plani kapsaminda
cocugun adalet sistemi icerisinde etkin bir sekilde korunmasi
amaciyla kurumlar arasi is birliginin saglanmasi ve artirlmasini,
adli strec kapsaminda ¢ocuklar icin 6zel dnlemlerin kullaniima-
sini ve aile ici siddetle micadelede koruma ve sorusturmanin
etkinliginin artirlmasini amagclamistir (Samar, 2018).

Amaclar dogrultusunda uygun fiziksel ortamla birlikte etkili
gbértsme teknikleri kullanilarak gértsmelerin devami saglana-
rak ikincil bir magduriyetin énlenmesi hedeflenmistir. Magdur,
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gorusme odasinda adli gérusmeci ile birlikte streci gecirmekte,
hakim, savcl ve avukat yapilan gérismeyi gdézlem odasindan
veya durusmanin gerceklestigi salondan kameralar araciligiy-
la izleyebilmekte; sorulmasi istenen sorular kulaklik araciligiyla
uzman kisiye iletilip, uzman magdurun psikolojik durumunu g6z
onune alarak uygun bir dille sorulari magdura yénlendirmekte-
dir.

2.4. Bakirkdy ve Caglayan Adliyelerinde bulunan Adli
Gorisme Odalar isleyisi

Bakirkdy Adliyesi’ndeki adli gérusme odalarina dair yapilan
gbzlemlerin sonucunda isleyis; Uzman magdurla bir 6n goérus-
me gerceklestirdikten sonra adli gérisme odasi ve Cocuk Agir
Ceza Mahkemesi arasinda olusturulan bir ses sitemi ile magdu-
run sesi durusma salonuna canli bir sekilde iletiimektedir. Mah-
kemeye ayni sUre icerisinde sanik ¢cikmakta hakim saniga so-
rular yonelterek ifadesini almaktadir. Uzmanda bulunan kulaklik
sayesinde uzman, hakimin magdura yénlendirdigi sorulari du-
yabilmekte ve magdura karsi sorulari yonlendirmektedir. Mag-
durun ifadesi mahkeme tarafindan herkesce duyulmaktadir. Bu
gorisme ayni zamanda kayit altina alinmaktadir. Gérusmeler
kayit altina alinmadigi zaman ¢ocukla bir gérismenin daha ya-
pllimasi cocuga ikincil travmayi yaratabilmektedir.

Caglayan Adliyesi'nde calisan sosyal hizmet uzmani ile adli
gorusme odalari hakkinda yapilan gdérismede, adli gbérisme
odalarinin 08:00-17:00 araliginda calistigi ve randevulu bir
sistem ile c¢alisiimaktadir. Adli odalarin iki tane mevcut oldu-
gu ancak iki odadan birinde calisildigi, adli sistemde calisan
mahkeme i¢in gunluk bir uzman goérevlendirilip ve uzman sayisi
bes ile alti arasinda oldugu belirtiimistir. Mahkeme de ¢ocugun
uzman tarafindan gérismesi saglanirken, ¢cocugun disardan
gelen sesleri duymadigl ancak mahkemede sanik dahil herke-
sin gocugu goérdugu ve dinlemektedir. Bu gérisme saglanirken
SEGBIS sistemi ile baglaniimaktadir ve 6zel filmli camlarla ¢o-
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cugun kimseyi gérmedigi ama ¢cocugun goértlddgu bir alanda
goérusulme yapiimaktadir. Cocukla gérisme sirasinda ses siste-
minin zayIf olmasindan kaynakli olarak kulaklikla uzamana so-
rulan sorularin, cocuk tarafindan duyulmasi ve bu da cocugun
ifadesini degistirmesine sebebiyet vermektedir.

2.5. Adli Hizmetlerin Kalitesinin Artirilmasinin Unsuru
Olarak Adliyelerin Fiziki Kosullari

Adliye binalarinin kiside glven duygusu olusturmasi igin
mimarisi yapilirken kiside birakacagi etkiye dikkat edilmesi ge-
rekmektedir. insanlarin gelmekten korkmayacagi bir yer insa
etmek, estetige dnem vermek verilen hizmetin kalitelisinin art-
masini saglayacaktir. insanlarin givenli olarak dustndikleri
kotU tasarlanan binalardan dolayi insanlarin glvenini yikmakta-
dir. Hizmet edilecek alanlarin ihtiyaca yonelik olmasi verimli bir
sonug almayi da arttirmaktadir. Adliye binalarinin tasarlanirken
ciddiyetini, gtvenilirligini hissettirmeli ve buna gére tasarlanma-
sI gerekmektedir (Cakmakkaya, Batur, Akpinar, 2018 s. 892).

2.6. Adli Gérisme Odasi Nasil Olmalidir?

Cocuk savciligr buarolari yetiskin savciligiyla ayni binada ol-
makla birlikte, buronun giris c¢ikislarinin yetiskinlerin bolimun-
den uzak, ayri ve bagimsiz olmasi, tim meslek uzmanlarinin
adli gbrusme odalari hakkinda bilgi sahibi olmasi ¢nemlidir.
Gorlusme odasi goérismenin yapildigi oda teknik oda, bekleme
odasl olmak Uzere en az U¢ odadan olusmalidir. Adli gorus-
me odasinin yeterince aydinlik, ferah, ortamin sessiz olmasi ve
gizlilik ilkesine uygun olmak adina ses yalitiminin saglanmasi
gerekmektedir. Oda dar, karanlik, soguk ve rutubetli olmamal,
havalandirma sistemi iyi olmalidir. Gérisme odasl igin mumkun-
se Ozel bir tuvaletin bulunmasi gerekir. Bdyle bir sey mimkuin
olmazsa gorisme odasina en yakinda bulunan personel tuvale-
tine yonlendirme yapilmalidir. Acik ve pastel renkler kullanilarak
sakin bir ortamin olusturulmasi, ¢cocuklarin farkli yas gruplarin-
dan olustuklar dusunulerek her cocuga hitap edebilecek, ra-
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hatca zaman gecirebilmesini saglayacak sekilde dlzenin sag-
lanmasi (yumusak hali, ona uygun koltuk vb.), sanigin erisiminin
saglanamayacagi bir bekleme odasi bulunmalidir. Sanigin farkli
bir yerde tutulmasi ve magdur ya da olaya tanik olan kisinin
gorustiriimemesi gerekmektedir. Ozellikle de magdur ve sanik
karsl karsiya gelmemelidir. Bekleme odasli, cocugun etkili bir
sekilde zaman gegirmesini esas alarak gerekli ekipmanlarin bu-
lundugu (kagit, kalem, oyuncak vb.) sekilde dekore edilmelidir.
Cocuk icin saglanan ise yarar ekipmanlarin, cocugun dikkatini
dagitmasini énlemek icin az sayida tutulmalidir. Video ve ses
kaydinin alinmasi icin gerekli ekipman saglanmalidir. Gérusme
yapilacak odanin sadece ¢ocuk ile gérisme yapiimasi igin ay-
riimis olmasi gerekmekle birlikte kapida gérismenin yapildigini
bildirecek bir sistem bulunmali ve igeriye girislerin engellenme-
si gerekmektedir (Atilgan vd., 2014, ss. 9-10).

2.7.Adli Psikiyatrik Degerlendirme ve Cocuk ile iletisim

Adli raporlar, adli makamlarca hekimden istenilmekte olup;
ilgili kisi ya da ¢cocukla gortsulmesi ve muayene sonucunda tib-
bi durumunun tespit edilerek, sorulan sorulari yanitlayan uzman
kanaatini bildiren resmi belgelerdir. Bu resmi belgeler sorulma-
sa bile iddia edilen olayla ilgili, adli sureci etkileyecek ek bilgileri
iceren nitelikte olmalidir. Adli degerlendirmeyi yapacak uzman-
larin dog@ru bir tani ve degerlendirmede bulunmalari icin egitim
programlarinin uygun duizenlemesi gerekmektedir. Her okulun
farkli bir ders programinin olmasi uzmanlarin degerlendirme ya-
parken eksik kalmasina neden olmaktadir. Uzmanlarin ortak bir
paydada bulusabilmesi icin adli tip Uzerine alinan egitimlerin
saglam bir temele oturtulmasi gerekmektedir. Degerlendirme
yapacak uzmanin adli sistemde sucun karsiligini bilmemesi ve
bu durumda nasil bir rapor yazilacagl konusunda bilgilerinin
yetersiz kalmasi sonucu yanlis mudahaleler ve kararlar orta-
ya ¢clkmaktadir. Bu durumun énune gecmek ve adli raporlarda
farkliliklar 6nlemek igin bu alanda ¢alisacak uzmanlara ayri bir
egitim programi dizenlenip, 6zel bir sinav uygulanabilir (Guler,
Yildirim, Katuk, Toros, 2016, s. 99).
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3. Cocuk Koruma Merkezleri (CKM)

Yargl asamasindaki magdur ¢ocuklari da kapsayan, uzman
raporunun sunulmasi i¢in farkli alanlarda calisan uzmanlar ta-
rafindan kontrol yapilmasi ve tibbi, psikolojik veya sosyal hiz-
metlere yonlendiriimelerini saglamak amaciyla Turkiye'nin farkli
alanlarinda bulunan yedi Universite blunyesinde cocuk koruma
merkezleri faaliyet gdstermeye baslamis (http://www.unicef.org.
tr/sayfa.aspx?id=22). Ancak gunumduz itibariyle Universitelerin
blnyesinde kurulan ¢cocuk koruma merkezlerinin sayisinda ar-
tis yasanarak toplamda on bir merkez kurulmustur. (https://ma-
cok.marmara.edu.tr/iletisim/dis-baglantilar) Bu merkezler:

Cumhuriyet Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi,

Cukurova Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastir-
ma Merkezi,

Eskisehir Osmangazi Universitesi Cocuk Koruma Uygulama
ve Arastirma Merkezi,

Erciyes Universitesi Cocuk ihmali ve istismarini Engelleme
Uygulama ve Arastirma Merkezi,

Gazi Universitesi Cocuk Koruma Arastirma ve Uygulama
Merkezi,

Istanbul Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma
Merkezi,

Karadeniz Teknik Universitesi Cocuk Koruma Arastirma ve
Uygulama Merkezi,

Kocaeli Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma
Merkezi,

Mersin Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma
Merkezi,

Mugla Sitki Kogman Universitesi Cocuk ve Haklarini Koruma
Uygulama ve Arastirma Merkezi,

Ordu Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma
Merkezi.
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3.1.TCK’da Cocuga Yonelik istismar ile ilgili Maddeler:
(www.cokmed.net/?/sss)

Kasten yaralama; TCK md. 88, 87, 88

Taksirle yaralama; TCK md. 89

Iskence; TCK md. 94, 95

Eziyet; TCK md. 96

insan ticareti; TCK md. 80

Terk; TCK md. 97

Yardim ve bildirim yUkumltligundn yerine getiriimesi; TCK
md. 98

Akil hastasi Uzerindeki bakim ve gdézetim yukdmlUligunun
ihlali; TCK md. 175

Cocuklarin cinsel istismari; TCK md. 103

Resit olmayanla cinsel iliski; TCK md.104

Cinsel taciz; TCK md. 105

Hayasizca hareketler; TCK md. 225

Mustehcenlik; TCK md. 226

Fuhus; TCK md. 227

Dilencilik; TCK md. 229

Cocugun soybagini degistirme; TCK md. 231

Kottt muamele; TCK md. 232

Aile hukukundan kaynaklanan yukdmlaltgun inlali; TCK md. 233

3.2.Cocuk Koruma Merkezlerinin Amaglari: (Dagli ve ina-
nici, 2010, s. 20):

Universite blnyesinde cocuk koruma merkezleri, dncelikli
olarak ¢cocukla ilgili birimlerde dayanisma ve es gudimu surdu-
rerek; korunma ihtiyaci olan ya da suga suruklenen ¢ocuklarin
ihmal ve istismardan 6nlenmesi amaciyla tani, tedavi, korunma
ve izlenmeleri konusunda uygulama ve arastirmalarin yapilaca-
g1 mekan bulmak ve yerine getirmektir.
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3.3.Merkezin Faaliyet Alanlar: (Dagli ve Inanici, 2010, s. 20):

[Madde 6] (1) Merkez, bu Yénetmeligin 5 inci maddesinde
belirtilen amaclarini gerceklestirmek icin asagidaki faaliyetler-
de bulunur:

Ihmal ve istismara maruz kalan cocuklarin tani, tedavi ve iz-
lenmelerini yapmak,

Suca suruklenen ¢cocugun cezai yukumlaligun belirlenmesi
amaciyla gerekli inceleme ve degerlendirmeleri saglamak,

Cocuklarin takvim yasini hesaplamak,

Cocugun soy baginin bilinmesi amaciyla danismanlik hiz-
meti vermek ve ilgili laboratuvarla dayanisma i¢inde olmak,

MUuracaat eden vakalara bagli kayitlarin veri tabani hazirla-
mak, devlet ve STK (sivil toplum kuruluslariyla) dayanisma igin-
de olmak ve diger cocuk koruma merkezleriyle baglanti kur-
mak.

Cocuk Koruma Merkezinin dayanisma icinde oldugu ku-
rumlar arasinda Cumhuriyet Savciligi, gocuk polisi, “jandarma
cocuk koruma merkezi, barolarin cocuk haklari komisyonlari,
cocuk mahkemeleri, il saghk mudurltgu, il sosyal hizmetler ma-
darlagy, il milli egitim madarlagud, denetimli serbestlik ve koru-
ma kurullar sube mudurligu yer almaktadir (Dagh ve inanici,
2011:209).

Dolayisiyla magdur ¢ocuklar travma olusturan inceleme ve
sorusturmalara yeniden karsilasmamakta, kisa zamanda sag-
liklarina yeniden ulasacaklari kanallara yoénlendiriimektedir.
Merkezler ek olarak adaletin iyilesmesini de desteklerler; clinku
bu merkezlerde calisan uzmanlar detayl raporlari hizli bir se-
kilde mahkemelere teslim etmektedir (http://www.unicef.org.tr/
basinmerkezidetay.aspx?id=2259).
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3.4.Cocuk Koruma Merkezinde Sosyal Hizmet Uzmani:
(Dagl ve inanici, 2011, s. 202):

Cocugu merkeze getiren/gdbnderen kisi ya da kurulustan
baslica bilgileri edinmek,

Cocuk ve ailenin sosyo-demografik nitelikleri, sosyal destek
sistemleri, guclu taraflari, risk etkenleri vb. alanlarda detayli bil-
gilerin edinildigi ilk gérismeyi uygulamak,

Istismar ve/veya ihmal ile ilgili olarak ayrintili vakanin bilgisini
edinmek,

Gorusme raporlarini kayit altina almak,

Cocuk ve aile ile ilgili edindigi bilgileri ve planladigr sosyal
hizmet uygulamasini ekip Uyelerine bildirmek,

Cocugun ve ailenin yasanan ihmal ve/veya istismar sonu-
cunda ihtiyac duydugu tibbi, psikiyatrik veya hukuki hizmeti ye-
rine getirmek ve bu hizmetlere erismesini karsilamak amaciyla
calismalar yUrdtmektedir. Bu calismalar, cocugun psikiyatrik
degerlendirmesinin ve tedavisinin yapilacag yer ile haberles-
mek, yonlendirme yapilan yerlere cocuk ile ilgili bilgi iletmek ve
randevulari koordine etmektir.

Saglik Bakanligina bagl Cocuk izlem Merkezleri ve Univer-
sitelere bagl Cocuk Koruma Merkezleri kurulmus olmakla bir-
likte yapisinda adli tip uzmani, cocuk psikiyatristi, kadin dogum
uzmani, enfeksiyon hastaliklari uzmani ve klinik psikolog gibi
uzmanlari barindirmamasi nedeniyle sikintilar yagsanmaktadir.
Bu tdr yapilanmalarin s6z konusu uzmanlari da igeren hastane-
lere bagli olarak yapilandiriimasi ve hem olgulardaki istismarin
varligi, cinsel saldirlya bagh gebelik ortaya konmasi, 6nlenmesi,
cinsel yolla bulasan hastalik tanisinin konulmasi, tedavi edilme-
si, dnlenmesi, raporlanmasi hem de saldirganin kimliklendiril-
mesine yonelik biyolojik materyallerin alinarak raporlandirma
streclerini kapsayan bir standart uygulamaya dénusmesi bir
zorunluluktur (Dokgdz ve Kar, 2017, s. 173).
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Sonug ve Oneriler

CiM, AGO VE CKM'lerde istismar magduru cocuklarla ilgili
herhangi bir rehabilitasyon calismasinin olmamasi ve merkezle-
rin delil toplama, ifade alma yeri gibi calismasi bu uygulamala-
rin en buyuk eksigidir.

CiM, AGO VE CKM'lerin her ilde olmamasi ve kirsal kesimde
cinsel istismara ugrayan cocugun bu merkezlerin oldugu yere
getirilmemesi bazi ¢cocuklarin halen ikincil travmatizasyonuna
g6z yumuldugu algisini olusturmaktadir.

CiM'de ifade alma yeri olan goriisme odasinin icerisinde
Ozellikle bir tuvaletin olmayisi bazi sorunlara yol acmaktadir.
Bazi cocuklarin gbérisme esnasinda tuvalete gitmek istemeleri
sebebiyle gérisme odasinin disina ¢ikmalari tuvalete giderken
yasamis olduklari istismarla ilgili birileriyle karsilagsmalari duru-
munda goérismeye devam etmek istememe ihtimallerinin olusa-
cagl géz énune alindiginda hic¢ bir CiM'in gériisme odasinda
olmayan kucUkte olsa bir tuvaletin yapiimasi cocugun odadan
ayrilisini engelleyip konudan uzaklasmadan tek seferde olayi
anlatmasina imkan saglayacagi icin bir an énce gérisme oda-
larinin duzenlenmesi cocuklarin yuksek yararina olacaktrr.

CiM’deki gériisme odalarinin yeterince bllytk olmamasi su-
reci ve cocugu etkileyen baska olumsuz bir faktordur.

CiM gériisme odalarinda tek kameranin kayit yapmasi sebe-
biyle adli gérismecinin cocugu karsisina oturttugu gortlmek-
tedir bu sebeple gbérime odalarinin iki kamera tarafindan kayit
altina alinmasi gocugun istedigi yere oturarak yasadiklarini an-
latmasina ve kayit altina rahatca alinmasina imkan taniyacaktir.
Ayni sistemin AGO ve CKM’lerde uygulanmasi saglanmalidir

CiM, AGO VE CKM'lerdeki personelin almis oldugu egitimin
yeterliligi hakkinda elestirilerin olmasi uygulamanin iyi yonleri-
nin eksik uygulanmasina sebep olmaktadir.
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CiM’de incelenen vakalarin islemleri bittikten sonra adli sti-
recte durusmaya tekrar cagiriimasi ve AGO’larda yasadiklarini
tekrar anlatmak zorunda birakilmasi gocukta ikincil travmatizas-
yona sebep oldugu gibi CiM, AGO VE CKM'lerin kurulus amag-
larina aykiri oldugu goéralmektedir.

CiM, AGO VE CKM'lerde calisan personelin saglikli gorev
yapabilmeleri igin 7/24 gUvenliginin saglanmasi kaginiimazdir.
Cunku istismara ugrayan cocugun tibbi ve adli destek almasi
esnasinda stpheli ve yakinlari tarafindan olayin értbas edilmesi
icin ¢ocuk ve ailesine baski kurmasi ancak bu yolla engelle-
nebilir. Bu énlem CiM, AGO VE CKM personelinin de gtivenlik
icerisinde gorevlerini yapmalarina olanak saglayacaktir.

CiM, AGO VE CKM'lerde gérev yapan personelin, aile-cocuk
ve toplum iligkileri konusunda yurti¢i ve yurtdigi bilimsel arastir-
malar yapmalari, hizmet ici egitimlerle bilgilerini gincellemeleri
faydall sonuclar doguracaktir. istismar magduru cocugun ya-
sadigl agir travmayi ortadan kaldirmaya destek saglamak ama-
ciyla, ¢ocuk dostu bir ortam ile bu dnemli merkezlerin igleyigi
pakimindan olumlu katkilari s6z konusu olacaktir.

S6z konusu ¢ocuk ve cocugun istismari olunca, adli vakanin
incelenmesi sirasinda adli personelin adli psikiyatri disiplinin-
den azami bir sekilde yararlanmasi ¢ocuk ve ailesi yararina so-
nuclar doguracaktir. Uzmanlarin istismar magduru ¢ocuklarin
merkezdeki slreci tamamlanip ailesine teslim edildikten sonra
psikolojik destege ihtiyacinin uzun sureler devam edebilecegdi
dusUnulerek merkez tarafindan psikolojik destek devamliligi
saglanmasi magdur ve aile igin yararl olacaktir.

Adli goérasmenin temel ilkelerini saglamama ya da eksik bi-
rakma uzman ve magdur acisindan 6nemlidir. Gerekli bilgiye
ve tecribeye sahip olmayan adli gérismeci sanigin yakalana-
mamasina veya vakanin yanlis yénlendirilmesine sebep olabil-
mektedir. Bu durumun &nlenebilmesi icin merkezlerde gorev-
lendirilecek personelin gerekli donanim ve hizmet ici egitimin
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sUrekliligi 6nem kazanmaktadir. Adli gértsmelerde hatalarin
onlenebilmesi icin ise: Egitimin surdUrtlmesi, yapilandirimis
gbrtsmelerin kullaniimasinin yararli olacagi ayrica stpervizyon
almanin hatalar minimuma indirecegi g6z éntine alinip calisma
palanlari bu dogrultularda olusturulmalidir.

Sonug olarak CiM, AGO VE CKM'ler cocuk koruma kanunun-
da belirtilen suca suruklenen (fail) cocuk ile korunmaya muhtacg
(magdur) cocuk ile adli tibbi gérusmelerin yapildigi merkezler-
dir. Merkezlerin igleyisleri yukarda saydigimiz bazi problemleri
icermektedir fakat her ne kadar problemli uygulamalarda gér-
sek de sz knusu CIM, AGO VE CKM'ler cocuk yararina mer-
kezlerdir ve yaygnlastinimalari gerekmektedir. CiM, AGO VE
CKM’lerin is ve isleyisleri daha genis kitlelere anlatilabilmeli ilgili
bakanliklarin ¢alisanlari bu merkezler hakkinda bilgilendiriime-
lidir. Merkezlerin hentiz Turkiye'nin her ili, her adliyesi ve her
Universite hastanesi bunyesinde olmayisi halen bazi ¢ocuklari-
mizin magdur edilmesine ikincil travmatizasyonlarina riza gos-
terdigimizin delili niteligindedir bu ¢calismanin amaclarindan biri
olan varolan CiM, AGO VE CKM'lerin eksikliklerini 6rnek olarak
inceledigimiz merkezler Uzerinden tespit etmek eksikliklerin bi-
ran 6nce gideriimesine katki saglamak ayrica bu merkezlerin
olmadigi yerlerde acilmalarini ve dogru uygulamalar yapma-
larini saglamaktir. Bu durumda suan da tdrkiyede tarihinin en
yUksek seviyelerine ulasmis olan cocuk ihmal ve istismarlarina
dogru yaklasim saglayabilmektir.
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22 SENEDiR UYGULANMAYAN
YASA: HARIKA COCUK YASASI

Av. Ozge USTUN'

OZET

Cocuklarin bireysel gereksinimlerine cevap veren; icerigi
ve yontemi kabul edilebilir, ulasilabilir; fiziksel, sosyal, dusun-
sel ve duygusal gelisimlerine uygun; yeteneklerini destekleyen
bir egitimden faydalanmalari temel bir insan hakkidir. Bu dog-
rultuda, cocuklar, dinyada ve uUlkemizde, yeteneklerine gore
cesitli sekillerde egitimlere tabi tutulmaktadir. Pozitif ayrimcilik
cercevesinde duzenlenen bu egitimler, cocuklarin yeteneklerini
gelistirmelerine olanak saglamaktadir. Ulkemizde ise sanatsal
yonden Ustln yetenekli cocuklarin yeteneklerini gelistirebilme-
lerine olanak saglayan hukuki dtzenlemeler esas olarak Hari-
ka Cocuk Yasasi ile birlikte gindeme gelmeye baslamistir. Bu
calismada, Ustln yetenekli cocuklarin pozitif ayrimcilik ¢erce-
vesinde yeteneklerini gelistirmeleri icin duzenlenmis, Harika
Cocuk Yasas! ve sonrasinda dizenlenen yasalar ile Ozel StatU
Yoénetmeligi cercevesinde egitimlerine devam etmelerinin hu-
kuki boyutlar ele alinacaktir.

GIRIS

Zeka, bireyin sorunlarini ¢ézerken ve gevreye uyum saglar-
ken yetenek ve becerilerini kullanmasidir. Yetenek ise; bir kim-
senin bir seyi anlama veya yapabilme kabiliyetidir. Ustlin yete-
nekliler ise; genel veya Ozel yetenekliler agisindan yasitlarina

1 Avukat, Giresun Barosu; Yiksek Lisans Ogrencisi, Giresun Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitist, Cocuk Haklari Anabilim Dali, av.oustun@gmail.com
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gbre yuksek dlzeyde performans gosterdigi konunun uzmanla-
r tarafindan belirlenmis kisilerdir.2

llgi, yetenek ve statt farki gdzetmeksizin, tim 6grencilerin
okul hayatlarinin bir bélimUunde ortak 6grenim yasantilarini pay-
lasmalari; demokratik deg@erlerin gelisimi sayesinde insanligin
elde ettigi dGnemli bir kazanimdir. Bireylere toplum icinde birlikte
yasama bilincinin kazandiriimasi ve demokratik degerlerin ge-
listiriimesinde son derece faydall ve vazgecilmez olan bu uy-
gulamanin, ayni zamanda da sira digi 6grencileri magdur ettigi
gercegi goz ardi edilmemelidir. ClnkU bu uygulamada mufredat
programlari ortalama 6grencilerin normal calismayla basarabi-
lecekleri dluzeyde hazirlanmaktadir. Oysa bu programlar égren-
me gUlclugu olanlarla, Ustlin veya ¢zel yetenekliler gibi sira disi
iki grubun ihtiyaclarina cevap vermemektedir.® Bu nedenle bu
iki sira disi grubun ihtiyaglarina cevap veren yeni egitim mo-
dellerinin gerceklestiriimesi gerektigi stphesizdir. Tipki butin
insanlar gibi cocuklar da kendileri icin uygun ortam ve kosullar
saglandigi takdirde yeteneklerini kolayca gelistirebileceklerdir.
Pozitif ayrimcilik kapsaminda nasil 6zel egitim 6grencilerine
egitimde firsat esitligi saglanmasi gerekiyor ise Ustln yetenekli
ogrencilerin de yeteneklerini gelistirebilmeleri icin onlara olanak
taninmasi gerekmektedir. Bu, ayrimcilik olmayip, bilakis, 6gren-
cilerin yeteneklerini gelistirebilmeleri icin onlara pozitif yonde
olanak taninmasidir.

Ulkemizde Ustin yetenekli cocuklarin ailelerine yonelik hiz-
met veren ve onlara yol gésteren kurumlarin sayisi olduk¢ca az-
dir. Aileler, sanatgi aday cocugu ile birlikte yasamayi ve onlarin
gelisimlerine katkida bulunmayi el yordami ile strdurmektedir.
Bu alanda hizmet veren rehberleri de yoktur. Rol modellerinin

2 Milli Egitim Bakanhg Ozel Egitim ve Rehabilitasyon Dairesi Bagkanhgi, Ozel Egitim
_ Konseyi
On Raporu, Ankara, 1991

3 Tuncdemir, illknur,“(;oksesli Muzikte “Harika Cocuk Kanunu”nun Turk Muzik Kultd-
rine Etkisi: Idil Biret-Suna Kan Ornegi”, 13. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultayi, 2004
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tecribe ve birikimleri ise sdzIU anlatimdan 6teye gecmemekte-
dir. Aileler; sosyal ¢evre ve ekonomik baskilarla mtcadele yon-
temlerini kendi kendilerine gelistirmektedirler. Kurumsal destek
igin basvuracaklari bir merkez de hentz bulunmamaktadir.*

HARIKA COCUK YASASI'NIN GELISIM SURECI

Cumhuriyet kurulmasiyla birlikte, 1924 yilinda ¢ikarilan Tes-
kilat-1 Esasiye Yasasl'yla, Ustln yetenekli cocuklarin lehine
duzenlemeler getiriimeye baslanmistir. Yasa’nin 80 ve 87’nci
maddelerinde dlzenlenen hukimler uyarinca, devletin gbzeti-
mi altinda her turlt okullarin agiimasina serbestlik saglanmis,
boylelikle 6zel 6gretime gereksinimi olan ¢cocuklar icin de ayri
okullarin acilmasina olanak taninmistir® Tegskilat-1 Esasiye Ya-
saslyla getirilen bu dlzenlemenin akabinde, 1925 yilinda, Ata-
turk’un de istegiyle, Ustun yetenekli cocuklarin yetistiriimesi ve
cagdas anlamda uluslararasi dizeyde basarilar kazandiriimasi
icin yurtdisinda egitim olanagi olusturulmustur.®

08.04.1929 tarihinde, 1416 Sayili Ecnebi Memleketlere Gon-
derilecek Talebe Hakkinda Yasa yururltige girmistir. Bu yasa ile
birlikte sinavlarda basarili olan égrencilerin yurt disinda egitim
gormelerine olanak taninmistir.

19.06.1942 tarihinde cikartilan 4274 sayili “Koy Okullari ve
Enstitlleri Tegkilat Yasas!” ile Ustin yetenekli gocuklarin yatili
okullarda egitim almalarina kapi aralanmistir.” Kéy enstitdleri-
nin vermis oldugu hizmet Turkiye’'de egitimin dnemini bir kez

4 YUruk, Faki Can,“Sanatci Aday! Usttin Yetenekli Cocuklari Olan Ailelerin Karsilas-
tig1 Sorunlar Uzerine Bir Arastirma”, Afyon Kocatepe Universitesi Akademik Muzik
Arastirmalari Dergisi, 2018

5 Alpaslan, Erhan, Gokdemir, Ttlay, “Cumhuriyetin ilk Yillarinda Muzik Alaninda Yurt
Disina Gonderilen Ogrenciler ve Cagdas Turk Muzigine Etkileri: idil Biret ve Suna
Kan Ornegi”, Asia Minor Studies, 2019

6 Tuncdemir, illknur,“(;oksesli Muzikte “Harika Cocuk Kanunu”nun Turk Muzik Kaltt-
riine Etkisi: idil Biret-Suna Kan Ornegi”, 13. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultayi, 2004

7 Alpaslan, Erhan, qudemir, Tulay, “Cumhuriyetin ik Yillarinda Muzik Alaninda Yurt
Disina Gonderilen Ogrenciler ve Cagdas Turk Muzigine Etkileri: Idil Biret ve Suna
Kan Ornegi”, Asia Minor Studies, 2019
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daha ortaya cikarmistir. K&y enstitist mezunlarindan yazar Ta-
lip Apaydin burada verilen egitimin énemini su sozlerle ifade
etmistir. Her birimiz bir makinenin pargalari gibi, birbirimizi ta-
mamlayarak, guglerimizi birbirimize ekleyerek calisirdik. Birlik-
te calismanin, basarmanin, ortaya eser koymanin coskunlugu
icindeyim. Emeklerim, terlerim yorgunlugum helal olsun.? K&y
enstitdlerinin kurulusundan sonra, sira artik Ustun yetenekli bir
neslin kesfine gelmistir.® Kirklareli milletvekili Fuat Umay; o za-
manlar bes yasinda olan idil Biret hakkinda Meclis’e soru éner-
gesi vermesiyle birlikte Ulkede yetenekli cocuklarin tespit edilip
yurt disina gonderilmesiyle ilgili ¢calismalar baslatiimistir. Bu ¢a-
lismalar neticesinde, 07.07.1948 tarihinde, dénemin Milli Egitim
Bakani Hasan Ali Yucel tarafindan hazirlanan ve halk arasinda
“Harika Cocuk Yasas!” olarak bilinen, idil Biret (piyano) ve Suna
Kan'in (keman) Yurt Disinda Egitim Almasiyla ilgili Yasa, meclis-
te bulunan 245 milletvekilinden 239 milletvekilinin oyuyla yasa-
lasmistir. Bu yasanin 1929'da ¢ikarilandan bir farki vardir. 1929
yilinda c¢ikarilan yasa ile ortadgretim ve yiksekdgretim mezunu
cocuklar yurt disina génderilirken, 5245 sayill yasayla Ustin ye-
tenekli yasi kicUk ¢cocuklarin ebeveynleri ile birlikte yurt disina
gdnderilmesi saglanmistir.™

1948’de Harika Cocuk Yasasi, Meclis gindemineyken Kah-
ramanmaras milletvekili Dr. Kamil idil s&z konusu Yasa'yi su séz-
lerle savunmustur: Bu cocudgun kigtik adr Idil’dir. Halbuki benim
soyadim Idil'dir. Yani bana mensubiyeti yoktur. Soyadi da Biret tir.
Bu yasayla yabanci memleketlere génderilmesi ddsindlen bu
cocukla beraber bir de Suna vardir. Bu gibi cocuklar milletler
hayatinda nadir yetisen insanlardir. Bu ¢ocugun baydk bir md-

8 Dilara, Celik, “Koy Enstitulerinin Yurt iginde Yankilan”, Koy Enstutleri Dosyasi, 14.
Baski, 2019, Istanbul, s. 239

9 llyas, Ahmet, “Cumhuriyet’in ideal toplum yetistirme yolu: 5245 sayili harika gocuk
yasas!”, Turk Islam Medeniyeti Akademik Arastirmalar Dergisi, 2017

10 Alpaslan, Erhan, qudemir, Tulay, “Cumhuriyetin ik Yillarinda Muzik Alaninda Yurt
Disina Gonderilen Ogrenciler ve Cagdas Turk Muzigine Etkileri: Idil Biret ve Suna
Kan Ornegi”, Asia Minor Studies, 2019
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zik istidadi gdsterdigi ve istikbalin vaitkar bir insan olacagini
dustnerek dikkatimizi cekmektedir. Hakikaten arkadaslar, bu
gibi dehalarin milletler hayatinda nadiren yetistigini siz de tak-
dir edersiniz. Bu bakimdan istikbalin bize vaat ettigi bir dehayi
daha zamaninda yakalayip onu lazim geldigi sekliyle yetistirmek
ve memleketin adini sanla, serefle yikseltmek imkanlarini da
aramak zannediyorum ki her minevverin borcudur.

S6z konusu Yasa'nin tasarisini kabul edip Genel Kurula gon-
deren Milli EQitim Komisyonu’nun s6zcust Sanliurfa milletvekili
Suut Kemal Yetkin ise sz konusu Yasa'yl su sézlerle savunmus-
tur: Arkadaglar basta Idil Biret gibi, Suna gibi bir iki Ttirk cocugu
daha olsa da onlara 6 bin lira degil, 60 bin lira, 600 bin lira ver-
sek. Cunku yabanci memleketlerde bizim yldzdmuz( agartacak
olan, Turk zekasini, Turk zevkini tanitacak olan bu olagandstu
sanat istidadi olan ¢ocuklardir. Bugtin modern propagandanin
basinda sanat gelir. CUnkd kudretli telkin vasitasidir. Bundan
iki sene evvel Fransa'da ac¢ilimis olan Turk resim sergilerinde
Adnan Saygun’'un Paris’te caldirdigi kendi eseri bitin ddnya
matbuatinda bizden bahsettirdi. Binaenaleyh, ylksek kabiliyet-
li Tdrk cocuklari onlari kolay kolay birakmayacagiz ve elbette
onlara lazim gelen masraflari verecegiz. Idil Biret hakkinda fikir
edinmek icin hakikaten onu gérmek lazimdir. Ben iki defa gor-
ddm. Bu harikulade cocugu gdrdigum zaman bugunki gibi 6
yasinda degildi, 5 yasinda idi. Arkadaglar, en yiksek bir musiki
eserini dinledikten sonra, oturuyor piyanonun basina, tered-
ddtstz cikariyor. Piyanist bir arkadas bes parmagi ile tuslara
basiyor, cocuk arkasi dénik oldugu halde notalari sirasi ile séy-
ltyor. Boyle bir kabiliyet gérdlmemistir. Bizim yasayacagimiz
sey bilakis buna benzer kabiliyette olanlari tesvik ve himaye et-
mektedir. Evet, biliyorum; buyurduklari gibi memlekette yardima
muhta¢ birgok vatandaslar vardir. Fakat o ayri bir mevzuudur,

11 Meclis tartigsmalari, TBMM tutanaklari, https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/ka-
nunlar_erisim.tutanak_hazirla?v_meclis=&v_donem=_&v_yasama_yili=&v_cilt=&v_
birlesim=&v_sayfa=&v_anabaslik=KANUNLAR&v_altbaslik=5245&v_mv=&v_
sb=&v_ozet=&v_kelime=&v_bastarih=&v_bittarih=
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bu ayri bir mevzuudur. Bunu yapmak, onu yapmamak degildir.
Bu kabiliyetli iki Tdrk ¢ocugunu elimizden geldigi kadar sdratle
yerlerine géndermeliyiz. CuUnku bu kanunun hazirlanmasi ¢ok
uzun sdrmdastdr, biraz daha geciktirirsek ¢ocuk yaslanacaktir.
El birligi ile bu kanunu ¢ikaralim arkadaslar.?

Bir kesimin, Ulkenin savastan hentz ¢ikmis olmasi sebebiyle
ekonomik olarak sikintilarinin oldugu, éncelikli olarak hasta ve
yaslilarin ihtiyac ve bakimlarinin saglanmasi gerektigi iddialari
karsisinda kabul edilen bu Harika Cocuk Yasasi; cocuga, co-
cugun gelisimine, sanata ve egitime ne kadar énem verildigini
gostermektedir.

Yasanin kabul edilmesinin ardindan idil Biret, ailesiyle birlik-
te Paris’e gonderilmis, 20’'nci yuz yilin énemli egitmenlerinden
Nadia Boulanger ile ¢alismis, 8 yasinda Paris Radyosunda ilk
konserini vermis, 11 yasindayken Kempf ile Mozart'in “iki Pi-
yano icin Kongerto”sunu Paris Champs-Elysees Tiyatrosu'n-
da seslendirmistir. DUnyanin en Unld piyano sanatcilarindan
biri sayilan idil Biret; 1957 Paris Konservatuari Bitirme Birinci-
ligi, 1954-1964 Lily Boulanger Memorial (ABD, Boston), 1961
Harriet Cohen-Dinu Lipatti Altin Madalyasi (Londra), Adelaide
Ristori Nisani (italya), Chevalier De Lordre du Merite (Fransa),
1974 Kultur Liyakat Nisani (Polonya), 1988 Bogazici Universite-
si Onursal Doktora (Turkiye), 1995 Uludag Universitesi Onursal
Doktora (TUkiye), 1995 Gradn Prix du Disque Chopin (Varsova),
1995 Altin Diyapazon (Fransa), 1996 Sevda-Cenap And MU-
zik Vakfi Onur Oduli Altin Madalyasi (Tarkiye), 2003 Orta Dogu
Teknik Universitesi Onursal Doktora (TUrkiye), 2007 Chopin Us-
tin Hizmet Madalyas! (Polonya), 2007 35'nci Uluslar Arasi Is-
tanbul Muizik Festivali Onur Odult (Turkiye) sahibidir.® idil Biret

12 Meclis tartigsmalari, TBMM tutanaklari, https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/ka-
nunlar_erisim.tutanak_hazirla?v_meclis=&v_donem=_&v_yasama_yili=&v_cilt=&v_
birlesim=&v_sayfa=&v_anabaslik=KANUNLAR&v_altbaslik=5245&v_mv=8&v_
sb=&v_ozet=&v_kelime=&v_bastarih=&v_bittarih=

13 https://www.biyografya.com/biyografi/8628
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hayati, 2006 yilinda Fransiz yazar Dominique Xardel tarafindan
“Idil Biret-Une Pianiste Turque en France” (Fransa'da bir Turk
piyanisti idil Biret) isminde bir eser ile kaleme alinmis, daha
sonra bu eser Almanya’da da yayimlanmistir.

Suna Kan, ailesiyle birlikte énce Roma’ya bir stre sonra da
Paris Konservatuar'ina génderilmis, 1952 yilinda Konservatu-
ar’i birincilikle bitirmis; 1954 yilinda Cenevre Yarismasi birincilik
madalyasli, 1955 yilinda Viotti Yarismasi birincilik 6dult, 1957
yilinda Long-Thibaud Paris Kent Oduli'ni kazanmis; 1957 yi-
linda Cumhurbagkanhgi Senfoni Orkestrasi solist sanatciligina
atanmig, 1971 yilinda Devlet Sanatcisi unvanina layik gérulmus,
1996 yilinda Sevda-Cenap And ve Muzik Vakfi Onur Altin Ma-
dalyasi’ni kazanmistir.’ Suna Kan'in hayati Miserref Hekimoglu
tarafindan “Suna Kan: Oz Sarkisini Duyuran Keman” isminde
bir eserle kaleme alinmistir.

Harika Cocuk Yasasi, idil Biret ve Suna Kan'in yeteneklerini
gelistirmelerine ve bircok basariya imza atmalarina olanak sag-
lamistir.

Harika Cocuk Yasasi’'nin kapsami, 15.02.1956 tarihinde yU-
rarlige giren 6660 Sayill Glizel Sanatlarda Fevkalade istidat
Gosteren Cocuklarin Devlet Tarafindan Yetistiriimesi Hakkinda
Yasa ile genisletilmistir. Bu yasanin yUrtrluge girmesinden son-
ra Gulsin Onay (piyano), Verda Erman (piyano), Hlseyin Ser-
met (piyano), ismail Asan (keman), Fuat Kent (piyano), Selman
Ada (piyano), Ates Pars (piyano), Nevbahar Aksoy (resim), Ne-
veser Aksoy (resim), Tunc Unver (keman), Bedri Baykam (re-
sim), Tuluyhan Ugurlu (piyano) gibi Ustin yetenekli cocuklarin
yurt disina egitim icin génderilmesine karar verilmistir."®Ayrica
sadece mUzik alanini kapsayan 6nceki yasanin resim, plastik
sanatlar, muzik gibi alanlari da kapsayici sekilde genisletilmigtir.

14 https://www.biyografya.com/biyografi/14074

15 llyas, Ahmet, f‘Cumhuriyet’in ideal toplum yetistirme yolu: 5245 sayili harika cocuk
yasas!”, Turk Islam Medeniyeti Akademik Arastirmalar Dergisi, 2017



204 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Hala yururlukte olan bu yasa ile Ustln yetenekli cocuklarin egi-
timleri devlet garantisine alinmigtir.'

Guzel Sanatlarda Fevkalade istidat Gésteren Cocuklarin
Devlet Tarafindan Yetistirimesi Hakkinda Yasa, dénemin harika
cocuklari olarak bilinen bircok ismin, yeteneklerini gelistiriime-
sine olanak saglamis ve bu isimlerin, bugin, gerek ulusal ge-
rekse uluslararasi alanda herkes tarafindan taninan, basarili ve
anlU sanatcilar olmalarinin yolunu agmistir.

1960’ yillarin sonuna dogru, Glzel Sanatlarda Fevkalade
Istidat Gosteren Cocuklarin Devlet Tarafindan Yetistirimesi
Hakkinda Yasa islevselligini kaybetmeye baslamistir. Bu konu-
daki acigl kapatmak icin 1976 yilinda muzik 6gretmeni Mithat
Fenmen ve kompozitér ilhan Baran’in girisimiyle, konservatuar-
lara devam eden Ustun yetenekli cocuklarin yurt disinda egitim
gérmelerine yonelik “Ozel Stat(” uygulamasi modeli gelistiril-
mistir.!”” S6z konusu egitim modeli ydnetmelik ile yasa tasaris
haline getirilmesinin ardindan 15.10.1976 tarihinde yururluge
girmistir. Mezk(r yasa kapsaminda Burcgin BUke (piyano), Ci-
hat Askin (keman), Caglayan Unal (viyolonsel), Ertan Torgul
(keman), Fazil Say (piyano), Muhittin DurrGoglu (piyano), Oya
Unler (piyano), Ozgur Belkis (keman), Sélen Dikener (cello), Ye-
sim Alkaya (piyano) gibi Ustun yetenekli cocuklarin yurt disina
egitim icin génderilmesine karar verilmistir.’™® S6z konusu Yasa
kapsaminda son olarak 1998 yilinda Emrecan Yavuz (piyano)
yurt disina egitim icin gonderilmistir. 2017 yilinda Mert Hakan
Seker (piyano) ile birlikte Yasa’nin tekrar islevsel hale getiriimesi
glndeme getiriimis ise de Milli Egitim Bakanhgi ve Kulttr Ba-

16 Alpaslan, Erhan, Gokdemir, Ttlay, “Cumhuriyetin ilk Yillarinda Muzik Alaninda Yurt
Disina Gonderilen Ogrenciler ve Cagdas Turk Muzigine Etkileri: idil Biret ve Suna
Kan Ornegi”, Asia Minor Studies, 2019

17 Bulut, Sefa; Asli Tayl,“Cumhuriyet Dénemi Ustin Yetenekliler Egitim Politika-
sI”, Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Dergisi, 2006

18 Alpaslan, Erhan, qudemir, Tulay, “Cumhuriyetin ik Yillarinda Muzik Alaninda Yurt
Disina Gonderilen Ogrenciler ve Cagdas Turk Muzigine Etkileri: Idil Biret ve Suna
Kan Ornegi”, Asia Minor Studies, 2019
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kanliginin komisyon olusturmamasi sebebiyle bu gerceklestiril-
memis ve “Harika Cocuk Yasas!” 1998’den bu yana bir daha
uygulanmamistir.

HARIKA COCUK YASASI'NIN ULUSLARARASI SOZLES-
MELERDEKI YERI

Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin 26'nci
maddesine gore; egitim hakki herkes icin esit olup, ilk ve temel
asamada Ucretsiz, yUksekodgretimde ise yeteneklere goére her-
kese tam bir esitlikle uygulanmalidir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’sine gore;
cocuk haklarr; her cocuga, Irk, renk, cinsiyet, dil, siyasal ya da
baska dusUnceler, ulusal ve etnik kdken, mulkiyet, sakatlik, do-
gus ve diger statller gézetilmeksizin, ayrim yapilmaksizin uy-
gulanir. Mezkdar sézlesme uyarinca, taraf devletler, s6zlesmenin
cocug@a tanidigl haklar dogrultusunda, cocugun, yeteneklerini
gelistirmesiile uyumlu olarak, cocug@a, yol gdésterme ve onu yon-
lendirme konusunda her tlrlt ¢cabay gosterir; gerekirse anne,
babaya ya da vasiye gerekli yardimi yapar ve ¢ocuklarin bakimi
ile gorevli kuruluglarin, faaliyetlerini ve hizmetlerini gelistirmesi-
ni saglarlar. S6zlesmeye gore; taraf devletler, egitim alaninda,
cagdas egitim yontemlerine, bilimsel ve teknik bilgilere sahip
olunmasini kolaylastirmak amaciyla, uluslararasi isbirligini guc-
lendirerek tesvik edip, bu konuda, gelismekte olan Ulkelerin ge-
reksinimlerini de 6zellikle géz dnunde tutarlar.

Harika Cocuk Yasasi olarak bilinen, cocuklarin yeteneklerini
gelistirmelerine devlet eliyle olanak saglayan yasa bugun hala
yurdrltktedir. Gerek insan Haklar Evrensel Bildirgesi gerekse
Cocuk Haklar Sézlesmesi uyarinca Harika Cocuk Yasasinin
uygulanmasi ve Ustln yetenekli cocuklarin kanun kapsaminda
yeteneklerini gelistirmeleri icin her tlrld imkanin saglanmasi ge-
rekmektedir.
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SONUC

1948'de idil Biret ve Suna Kan ile baslayan, 1956’da genis-
letilen “Harika Cocuk Yasas!”, 1960’larin sonuna dogru uygu-
lanmaz hale gelmis; 1976'da Ozel Statii Yonetmeliginin gikmasi
ile birlikte tekrar uygulanmaya baslanmistir. Ancak s6z konusu
Yasa ve Yonetmelik 1998’den bu yana bir sekilde uygulanma-
maktadir.

Pozitif ayrimciligin diger bir gérinimu ve ¢agdas egitimin
de bir parcasi olan Harika Cocuk Yasasi'nin uygulanmasi, ulus-
lararasi hukuk kurallari geregi zorunludur. 1948'de Ustln yete-
nekli gocuklar igin getirilen bu yasanin 22 senedir uygulanmiyor
olusu, usuline uygun olarak kabul edilen uluslararasi s¢zles-
melere de aykirilik teskil etmektedir.

Anayasa’nin baslangic metninde de yer aldigi Uzere; ¢ag-
das medeniyet duzeyine ulasma azmi yoninde, esitlik ve sos-
yal adalet gereklerince, milli kultur, medeniyet ve hukuk duzeni
icinde maddi ve manevi varligini gelistirme hak ve yetkisine sa-
hip olan ¢ocuklarin, farkliliklarina dayall olarak 6zel egitimleri-
nin devlet tarafindan saglanmasi ve bu kapsamda dtzenlenmis
olan yasalarin igler hale getirilmesi zorunludur.

1948'de Idil Biret ve Suna Kan ile birlikte baslayan, tilkemize
bircok degerli sanatci yetistiriimesine olanak saglayan “Harika
Cocuk YasasI’nin yeniden isler hale getirilerek, etkili bir sekilde
uygulanmasi ve bu kapsamda yeni idil Biret ve Suna Kanlarin
yetistirilmesinin 6nUnun agiimasi gerekmektedir.

KAYNAKCA

Anayasa

Alpaslan, Erhan, Gokdemir, Ttlay, “Cumhuriyetin ilk Yillarinda Muzik Ala-
ninda Yurt Disina Génderilen Ogrenciler ve Cagdas Turk Mizigine Etkileri: idil
Biret ve Suna Kan Ornegi”, Asia Minor Studies, 2019

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme

Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel Bildirgesi
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MULTECI COCUKLAR
YONUNDEN MEVZUATA
ELESTIREL BiR BAKIS'

Nurcin KUCUKYAZICI?

OzZET

Milattan énceden bu yana katlanilamaz kabul edilen kosullar,
insanlari olduklari yerleri terk etmeye zorlamig, kimi zaman
da bu kosullar yuztnden Kitleler halinde insan, Ulkesinden
ayrilmak zorunda kalmistir. Tarih boyunca bircok go¢ ve iltica
hareketine taniklik etmis toplumlarca, Uzerine egilinmesi
zaruri hale gelmis olan multeci hukuku, genellikle uluslararasi
stzlesmeler, uluslararasi 6rf ve adet ile teamUl hukukuna gore
gelisme gostermis ancak bu gelismelerin olumlu etkilerinin
yani sira zaman zaman “sorun” ve “kriz” olarak nitelendirilen
iltica olgusu, o6zellikle siginilan devletleri kendi i¢ hukuk
dUzenlemelerini yapmaya sevk etmistir. Siginma arayisindaki
cocuklarr da ilgilendiren bu dizenlemelerde ise ¢ok sayida
eksiklik mevcuttur.

GiRiS
Tum dtnyada siginmacilarin yarisina yakinini cocuklarin

olusturdugu bilinmektedir®. Bu ¢cocuklarin, iltica ve siginma du-
rumlarindan yetiskinlere nazaran daha ¢ok etkilendigi, geldikle-

1 Bu calisma yazarin Multeci Cocuklarin Hukuki Statist adl ylUksek lisans tezinin
ve Multeci Hukukunda Cocuklarin Statust adli kitabinin (Adalet Yayinevi, Ankara,
Subat 2020) bir kismindan derlenmistir.

2 Istanbul Gedik Universitesi, Ogretim Gorevlisi; istanbul Universitesi, Kamu Hukuku
ABD, Doktora Ogrencisi

3 BMMYK, “Kurese Egilimler Raporu”, 2012, https://www.unhcr.org/tr/12402-kure-
sel-egilimler-raporu.html, (22.03.2019), s.1.




23 NISAN OZEL YAYINI/ 209

ri Ulkelerde cogu zaman kayip bir kusak olarak géruldugu, bas
edilmez ayrimciliklarla ve ényargilarla karsi karsiya kaldiklari bir
gercektir. Bu gerceklik, somut anlamda, multeci cocuklara 6zgu
ayrintil kurallar konulmasini, onlarin ¢zel durumlarinin bir sonu-
cu olarak kabul eder. Zira cocugun, bir Ulkeye ister yasal ister
yasa disl yollardan gelmis olsun korunmasi, her halde menfaat-
lerinin gozetilmesi, zihinsel olgunluga ulasmasi sartiyla kendi-
siyle ilgili karar alma sureclerine etkin sekilde katilabilmesi, onu
siginmaya iten nedenlerden 6tlrt yasama ve gelisme hakkinin
glvence altina alinmasi ve en nihayetinde bu ¢ocuklarin sigin-
ma Ulkesinde iyilestiriimesi ve rehabilite edilmesi, diger cocuk-
lardan ayri muamelelere tabi tutulmamasi gerekmektedir. Bu
baglamda, ilk olarak Cocuk Haklar Sdzlesmesi ile sekillenen
cocugun korunmasina dair genel prensipler, multeci cocukla-
ra iliskin literatiriin de sekillenmesine katkida bulunmus ancak
bir yandan bu literatirin kendine has gerekleri olduguna dair
bir zemini insa etmistir. Oyle ki, CHS'nin benimsedigi en temel
ilkelerden biri olan ¢cocugun yUksek yararinin gézetilmesi ilkesi-
nin, multeci ¢ocuklarla ilgili battin hukumlerin temeli oldugunu
sdylemek yanlis olmaz.

Calismamizin amaci ¢ocuklarin multecilik statisunun tespi-
tine ve prosedurune iliskin genel bilgiler verildikten sonra esas
olarak multeci mevzuatindaki eksikliklere dikkat cekmektir.

I. COCUKLARIN MULTECILIK STATUSUNUN TESPITI

Kisilere multecilik statlsintn verilmesi kosullar, multeci
tanimi altinda 1951 tarihli Cenevre Sozlesmesi ile 1967 tarihli
New York ProtokolU'nde acikga duzenlenmistir. S6z konusu
maddeye gbre, bir kisinin multeci sayilabilmesi icin “irk, din,
milliyet, belirlibir sosyal gruba mensubiyetyadasiyasidisuncesi
ylzinden baski ve zulme ugramasi veya ugrama tehlikesi ve
korkusu icinde bulunmasi nedeniyle, Ulkesini terk etmis olmasi”
gerekmektedir. Gortldugu UGzere, multeci sayilabilmenin én
kosulu, kisinin Ulkesini terk etmesi, baska bir anlatimla siginilan
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Ulkeye Kisinin yabanci olmasidir. Bir diger kosul ise “irk, din,
milliyet, belli bir sosyal gruba mensubiyet veya siyasi dlsunce”
seklinde belirlenen nedenlere dayali zulme ugrama korkusu
icinde bulunmaktirt. Ozetle, 1951 Cenevre Sézlesmesi'nde bir
kisiye multeci statlsu taninabilmesi icin gerekli olan kosullar,
“vabanci olma kosulu ile korku, baski-zulim ve bunlara
temel teskil eden nedenler” olarak siralanmigtir. Sayilan bu
kosullardan cocuklar ve yetiskinler bakimindan herhangi bir
farkin gozetilmedigi anlasiimaktadir.

Cocuklar, 1951 Sbézlesmesi ile 1967 Protokoli’ne godre
multeci olmak icin aranan kriterlere uygun oldugu andan
itibaren multeci saylimaktadir. Bagka ve belki daha acgiklayici bir
anlatimla, cocuk, multeci statisd kazandigi icin multeci olarak
anilmamakta, aksine halihazirda milteci oldugundan kendisine
bdyle bir statl verilmektedir®.

11.04.2014 tarihinde yUrUrlige girenYabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu'nun 91. maddesi uyarinca gecici
koruma, Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildigi Glkeye geri
dénemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel
olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gecen yabancilari
kapsamaktadir.

“Siginmaci” ise uluslararasl hukuk literattrine goére siginma
basvurusu hakkinda henltz karar verilmemis kisilere verilen bir
addirs. Turk hukukuna gére siginmaci bu literatirden farkli bir
anlamdadir. Zira Cenevre Sozlesmesi'ne Ulkemizin koydugu
cografi kisit hala strdurtiimekte olup buna gére milteci olma
kosullarini  saglayan kisilere Avrupa Ulkelerinden geldigi

4 M. Tevfik Odman, Cocuk Haklari Baglaminda Cocuk Miilteciler, Cag Universitesi
Yayinlari Mo:9, Mersin, 2008, (Cocuk Multeciler), s.35.

5 Bulent Cigekli, Yabancilar ve Miilteci Hukuku, 6. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara,
2016, s.245.

6 BMMYK, “Multecilerin Korunmasi: Uluslararasi Multeci Hukuku Rehberi”, Ulusla-
rarasi Multeci Hukuku Parlamenterler Igin El Kitabi, 2001, (Parlamenterler Igin El
Kitabr), s.43.
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takdirde multeci statisu taninirken ayni kosullari tagiyan fakat
Avrupa disindan gelen kisiler, Glkemizde “siginmaci” statlsinde
kabul edilmektedir. 6458 Sayili Yasa’'da, siginmaci statlist Turk
hukukundaki anlamini korumaya devam etmis, yalnizca isim
degisikligine ugrayarak sartl malteci adini almistir’. Bu cografi
ayrim bir yana birakilacak olursa hem multecilik hem de sartli
multeci olmak icin aranan sartlar ve bu stattlerin belirlenmesi
usull birebir aynidir. Ayni zamanda 6nemle belirtmek gerekir
ki siginma arayan kisiler icin de sarth mdltecilik stattstndn
taninmasinda yas yénunden ayrica herhangi bir kriter kabul
edilmemistir. Dolayisiyla S6zlesme’de ve kanunda yer verilen
kosullari tagstyan cocuklar dahil herkese multecilik statistinde
oldugu gibi sartl multeci statisu verilebilir®.

Sarth multecilerle alakali ic hukukta kanun ya da yénetmelik
seklinde ¢zel bir dizenlemenin mevcut olmamasi nedeniyle bu
kisilerin haklarinin tespiti oldukga guglesmistir. Ozellikle sartl
multeci statlsu verilen cocuklara korumanin nasil saglanacagi
belirsizdir. Uluslararasi hukukta sartl multecilik gibi bir
uluslararasi koruma statlist bulunmadigindan bu cocuklara CHS
ve temel insan haklarini dizenleyen uluslararasi sézlesmeler ve
milletlerarasi ¢rf ve adet kurallari da dikkate alinarak yasal bir
koruma saglanmasi gerektigi belirtilmistir®.

Sartll multeci olarak kabul edilen ¢ocuklar, ic hukukumuza
goére, multecilerden farkl olarak guvenli UcuncU Ulke olarak
kabul géren ulkelere yerlestirileceklerdir. S6z konusu yerlestirme

7 Sartl multeci; “Avrupa Ulkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; irki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi dustncelerinden dola-
yI zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu igin vatandasi oldugu tlkenin
disinda bulunan ve bu Ulkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu
korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tUr olaylar sonucu 6n-
ceden yasadigl ikamet Ulkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya sz ko-
nusu korku nedeniyle dénmek istemeyen vatansiz kisiye statl belirleme islemleri
sonrasinda verilen statl” (6458 Sayili Yasa m.62)

8 Odman, Cocuk Multeciler, s.34.

9 Selman Oktem, Uluslararasi Gé¢ Hukukunda Cocuklar ve Hukuki Statileri, On
|ki Levha Yayincilik, Istanbul, 2018, s.146.
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islemi BMMYK tarafindan yapilmakta olup bu islem burokratik
nedenlerle uzun yillar strebilmektedir. Bununla beraber sartli
multecilerin gUvenli kabul edilen UcguUncU Ulkelere yapilan
basvurulari da her zaman icin olumlu sonugc vermemektedir.
Isvec ve Finlandiya gibi tlkelerce Turkiye tarafindan yapilan gok
az sayida basvurunun kabul edildigi bilinmektedir.

Bu durumda da ¢alismamizin esasini teskil eden ¢ocuklarin
ve Ozellikle refakatsiz olanlarinin guvenli Ugldnct Ulkelere
yerlestiriimesi hususunun cocugun Ustun vyarar ile 6rtistp
ortismeyece@i noktasinda bir degerlendirme  yapmak
gerekebilir. Nitekim salt baska cografyadan gelmeleri dolayisiyla
aslinda multecilerle ayni kistaslara sahip olan ¢cocuklarin farkli
muameleye tabi tutulmamasi igcin ¢ocuklar igin ayirici bir
duzenleme yapilmasi gerektigi dusunUlmektedir. Siginmaci
durumunda olan bir cocugun icinde oldugu yabanci ortama
uyum gostermesi elbette ki kolay olmayacagindan yeniden
baska bir Ulkeye gonderilerek o ulke kosullarina aligmasinin
beklenmesi  durumunda cocugun yuksek menfaatinin
gbzetiimedigi savunulmustur'. Ancak ne var ki boyle bir
durumda da gocugun, yeniden yerlestirilecegi Ulke ve birlikte
yasayacag! toplum ile butinlesmesi adina gegici bir yerlesim
yerinde yasamasindan ziyade, kalici bir ¢bzlme, gereksinim
duyuldugu da agiktir.

Multecilik statlisinin sadece taninmasi degil bu statisinin
sona ermesi, iptali nedenleri ve bu statiden yararlanmaya
engel teskil eden haller ile statinin disina birakiima halleri
pbakimindan gocuklar yetigkinlerle ayni sartlara tabidir. Oysaki
tum bu kriterlerin, yetiskinlere uygulandigi sekliyle cocuklara
uygulanmasi oldukca sakincalli sonuclar dogurabilecektir. Zira
cocuklarin fiziksel, sosyal ve psikolojik gelisimleri itibariyle
davranis bigimlerinin yetigkinlerle ayni olmasi olanaksizdir.

10 Eksi, Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Hukuku, 5. Baski, Beta Yayincilik, istan-
bul, 2018,s.149.

11 Oktem, s.148.
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Dolayisiyla Cenevre Sozlesmesi’nin - multecilik  statlstnin
tayinine iliskin aradigi sartlarin bu gelisim duzeyine paralellik
gbstermemesi ve sdzlesmenin Uzerinden gecen elli yili askin
suredir cocuklarin yetiskinlerle ayni htikamlere dahil edilmesi ve
Cenevre S6zlesmesi'nin huktmlerinin de i¢ hukukta genellikle
dogrudan uygulanmasi, ¢cocuklarin yararinin géz ardi edilmesi
sonucunu dogurmaktadir.

L IQ HUKUKUMUZDA COCUKLARIN SIGINMA PROSE-
DURU

Cenevre  Sdzlesmesi'nin - mdultecilerin ~ Ulkeye  girigini
duzenleyen 31. maddesine gore; Taraf Devletler, hayatlarinin
veya Ozgurldklerinin, 1.maddede g&sterilen sekilde tehdit
altinda bulundugu bir Ulkeden dogruca gelerek izinsizce kendi
topraklarina giren veya bu topraklarda bulunan mudltecilere,
gecikmeden yetkili makamlara bagvurarak yasadigi giriglerinin
veya bulunuslarinin gecerli nedenlerini géstermeleri kosuluyla,
yasadigl yollardan girigleri veya bulunuslarindan dolayl ceza
vermeyeceklerdir. Taraf Devletler, bu multecilerin hareketlerine
gerekli olanlarin disinda kisitlama uygulamayacaklardir ve bu
kisittamalar ancak, Ulkedeki statlleri belirleninceye veya bir
baska Ulkeye kabulleri saglanincaya kadar uygulanacaktir. Taraf
Devletler, bu multecilerin diger bir Ulkeye kabullerini saglamak
icin makul bir stre ve gerekli butun kolayliklari saglarlar.

Multeci statUsunun tespiti icin devletlerin ic hukukuna goére
belirledigi kurallar, Cenevre Sozlesmesi'nde siginma usull ile
ilgili belirlenen genel ¢ergevede esas alinarak olusturulmustur.
6458 Sayill YUKK'un ydrurluge girmesiyle birlikte daha 6nce
1994 iltica ve Siginma Yonetmeliginde duzenlenen iltica/
siginma usultne iligkin konular kapsamli bir sekilde YUKK'ta ele
alinmistir. Tark Hukuku’'nda da siginma usult ile ilgili hususlar,
6458 Sayili Yasa'nin Uctinct Kismnin ikinci Bslimi’'nde 65. ve 87.

12 Bulent Cigekli, “6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’'nun Turk
Yabancilar ve Multeci Hukukuna Getirdigi Yenilikler”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt:9,
Say1:100, 2014, s.623.
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maddeler arasinda ve ayni zamanda YUKK’un Uygulanmasina
lliskin Yénetmelik'in 65. ve 101. maddelerini kapsayan birinci
ve besinci bélumleri arasinda duzenlenmektedir. Yine gegici
koruma statlstne iliskin usul hukimlerine Gegici Koruma
Yonetmeligi'nde yer verilmistir. Sayllan bu duUzenlemelerde
cocuklarr o¢zellikle ilgilendiren hukUmler bulunsa da usul
islemlerinin bircogunda, yetiskin ve cocuk ayrimi gdzetiimemistir.
Bu kapsamda, bir cocugun iltica (siginma) basvurusu yapmasi,
bu basvuruyu yapan kisinin cocugu olmasli ya da basvurunun
herhangi baska bicimde ¢ocukla ilgili olmasi durumunda, s6z
konusu basvurunun degerlendiriimesinde ve bunun sonucunda
verilecek olumlu ya da olumsuz butun kararlarda genel bir ilke
olarak cocugun yuksek menfaati goéz 6nunde tutulacaktir'.
Bununla beraber, cocugun kendini ifade edebilme ve katilim
hakki yerlerinden edilmis siginmaci ve multeci cocuklar
yoninden buytk énem tasimaktadir. Dolayisiyla bu ¢ocuklar
yine statUlerinin belirlenmesi ile ilgili islemlere, olaylara ve
kararlara katilma hakkina sahip olup multeci statist taninmasi
ile ilgili islemlerde gocuklarin mutlaka gorus ve dusuncelerine
basvurulmasi gerekmektedir'.

. MULTECI MEVZUATINDA GOCUKLARA DAIR
EKSIKLIKLER

Euripides, Yakaranlar adli eserinde, “Vahsi hayvan,
magaraya, esir, mabed mihrabina siginir. Felaket zamani bir
site, diger sitede melce arar. Beser kaderinde hicbir sey sabit ve
devamli degildir.” der. Zira dunyada milyonlarca yildir siregelen
devletlerarasi guc gosterilerinin, savaslarin ve catismalarin
sonucunda ya da sahsi nedenlerle egemen gugclerin baski ve
zulmUne maruz kalan insanlar yasadiklari korkularin sonucunda,
baska bir Ulkede siginma aramislardir. Bu insanlara siginilan
yerlerde gdsterilen hosgoérl ve koruma, baslarda orfi, ahlaki

13 Nazl Tore, Uluslararasi Go¢ Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, ss.138-139.

14 M Tevfik Odman, Mlteci Hukuku, AU SBF insan Haklari Yayinlari, Ankara, 1995,
s.105.
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ve dini temellere dayali gelisme gdsterse de zaman icinde
siginmay! temelde bir insan hakki kabul eden anlayis, yogun
siginma hareketlerinin de bas gdstermesiyle beraber konunun
bir hukuk sistemi icerisinde duzenlenmesini gerekli kilmis ve
insan haklar hukukundan ayri olarak belirli bir sistematigi
olan mdulteci hukukunu ortaya c¢ikarmisti.  Siginmacilarin
baska bir Ulkeye kabul edilmeleri dahi siginilan devletin taraf
oldugu uluslararasi ya da bdélgesel duzenlemelerin ve/veya
bu Ulkedeki i¢ hukuk duzenlemelerinin buna cevaz vermesi
sonucu mumkin olabilmektedir. Dolayisiyla siginmacilarin
baska Ulkedeki statlleri ve haklari, basvurulariyla ilgili usuller,
mense Ulkesindeki durumlar ve sair hususlar, bir butin olarak
kendine has kurallari olan multeci hukukunun konusu iginde ele
alinmaktadir.

Multeci hukukunun temel belgesi kabul edilen 1951 tarihli
Multecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi'nde,
mdulteci tanimina yer verilmis, multecilerin hukuki stattlerine
ve multecilere taninacak haklara iliskin genel bir cerceve
cizilmistir. S6z konusu tanima goére, irki, dini, tabiiyeti, belirli
bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi dustnceleri
ylzinden, zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin
siginma arayanlarin icinde cocuklarin da olmasi muhtemeldir.
Cocuklar, kimsenin refakatinde olmadan tek baslarina ya
da ebeveynlerinin gérdigu zulim ve baski nedenleriyle de
onlarla beraber hi¢ bilmedikleri bir Ulkeye gelebilmektedirler.
Cok kucuk yaslarda, vatandasi olmadiklari bir Ulkeye gelen
bu Kisiler, sigindiklar Ulkenin diline, inanisina, kulturine ¢ok
uzak olabilecegi gibi siginma Ulkesinde toplumsal yasama
uyum gostermekte zorluk yasayabileceklerdir. Bu nedenledir
ki bir Ulkeye gocuklarin multeci olarak ya da baska koruma
statuleri verilerek kabulu ile ilgili buttn islemlerde ¢ocuklarin,
Cocuk Haklari Sézlesmesi geregince yuksek menfaatlerinin
korunmasi lazimdir. Aksi takdirde, siginmanin, cocuklar tzerinde
dogabilecek olumsuz etkisi, onlari koruyamayan uygulamalarla
daha da percinlenecektir.
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Ulkemiz  agisindan  multeci  ¢ocuklarn  durumunu
degerlendirdigimiz takdirde, ilk olarak 1951 Sézlesmesi'ndeki
multeci olma kriterlerinin i¢ hukukumuz bakimindan aynen
gecerli oldugunu soyleyebiliriz. Bu kriterlerin en basinda gelen
baski ve zulmun ¢ocuklar Uzerindeki etkisinin yetiskinlerden ayri
olarak degerlendiriimesi, bu sebeple bu kavramlarin cocuklarin
gelisim duzeyleri de dikkate alinarak her cocuk 6zelinde objektif
sekilde belirlenmesi gerekmektedir. Fakat ne var ki bu kriterlerin
tespiti usultine iliskin herhangi bir ic hukuk duzenlemesinin
olmamasi, bir yandan da yeknesak bir uygulamaya
varilamamasi sonucunu dogurmaktadir. Her ne kadar kisiler,
statulerinin  belirlenmesi ile ilgili kararlara kargi itirazlarini
sunabilseler dahi itiraz mercilerinin de sz konusu itirazlari, bu
konuda herhangi bir dizenleme olmamasi nedeniyle objektif
sekilde degerlendirmesi kanaatimce mumkin olmayacaktir.
Bu baglamda, 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu’nun Uygulanmasina lliskin Yénetmelik'te milteci olma
ya da mudlteciligin sona erme kosullari ile ilgili belirlemelerin
nasil yapilacagina ve siginma basvurusunda bulunanlarin
gocuklar olmasi halinde bu kosullarin ispatina iliskin daha
detayli htktmlere yer verildigi takdirde, buyUk oranda siginma
arayan cocuklarin hak kayiplarinin éniine gecilebilecegini
dustnmekteyim. Ayrica bdyle bir dizenleme yapiimasi, multeci
olma kriterlerinin cocuklar ve yetigkinler icin ortak sekilde
belirlenmesinin neden olacagi sakincalarin da giderilmesini
saglayacaktir.

Tarkiye’nin 1951 Soézlesmesine koydugu cografi  kisit
nedeniyle vyalnizca Avrupa'dan gelerek siginma arayan
cocuklar Ulkemizde multeci olarak kabul edilecek, Avrupa
disindaki Ulkelerden gelen c¢ocuklara ise sarth multeci
statusu verilecektir. YUKK ile hukuk literatirimuze giren sartli
multeci statUsunun tespitinde multecilikle ilgili kriterler esas
alinmakta fakat 1951 Sézlesmesi'ne koydugumuz ve buglin
dahi surdurtlen cografi cekince nedeniyle bu kisiler multeci
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olarak kabul edilememektedirler. Dolayisiyla aslinda ayni
zorlu kosullardan kacan cocuklarin sirf baska cografyalardan
gelmeleri nedeniyle farkli hukuki statulere ve dolayisiyla farkli
bir muameleye tabi kilinmasi doktrinde siklikla elestiriimektedir.
Ustelik sarth multecilik statist Ulkemizde gecerli bir statl
oldugundan uluslararasi hukukta sartl multecileri ilgilendiren
bir duzenleme mevcut degildir. Anilan nedenlerle sartlh
multeci statlstne tabi kilinan cocuklarin statlleri geregi sahip
olacaklari haklar ve bu ¢ocuklarin korunmasi usull, i¢ hukuk
kurallar ile daha acik sekilde duzenlenmelidir. Ayni zamanda
bu cocuklarin guvenli dguncu Ulkelere yerlestiriimesi noktasinda
da bir kesinlik bulunmamaktadir. Zira kimi devletler, siginmacilar
Ulkelerine kabul etme konusunda ¢ekimser politikalar gtudebilir.
Bu politikalarin bir sonucu olarak siginma arayan cocuklar,
cok uzun vyillar guvenli bir Ulke tarafindan kabul edilmeyi
beklemektedir. Caresiz bekleyisleri neticesinde Uguncu Ulke
tarafindan basvurularinin kabul edilmesi halinde dahi cocuklar,
gidecekleri yeni Ulkeye uyum saglamaya calisirken bircok
zorlukla karsilasabileceklerdir.

Uluslararasi hukuktan kaynakl yukdmlaltklerini  yerine
getirerek kitlesel akin halinde siginma arayanlari Ulkesine kabul
eden devletler, bu kimselerin egitim, saglik, barinma gibi temel
ihtiyaclariile ilgili uzun vadeli dizenlemeler yapiimasi gerektigini
kabul etmelidirler. Zira TUrkiye'de 6zellikle son yillarda Suriye
ic savasindan kacarak Ulkemize siginan milyonlarca Suriyeli'ye
gecici koruma statisd tanimis olmasina ragmen Suriye'deki
ic kanisikliklarin yillardir sartyor olmasi bu kisilerin gegici bir
stre Ulkemizde kalacagina yonelik algilar yikmistir. Ulkemizde
kendisine gecici koruma statlisu taninan ¢cocuklar bakimindan
endise verici bir husus ise gecici korumanin stresine dair azami
sinirm  Gegici Koruma Yonetmeligi ile de belirlenmeyisidir.
Kendisine gegici koruma statist taninan kisiler, daha
teminatl olan uluslararasi koruma statllerine de hukuken
basvuramadigindan gecici olan bu statlye sahip cocuklarin
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gelecegiyle ilgili olarak siginma Ulkesinde belirsizlik hakimdir.
Bu yuzden bahsedilen uzun vadeli céztmlerin yapilmasi fikri,
cocuklarin Cocuk Haklar Sézlesmesi ile de taninan gelisim
hakkinin bir geregidir.

Gecici koruma statlslne tabi de olsalar ¢ocuklar, hak ve
ozgurluklerden diger cocuklar gibi esit sekilde yararlanmalidirlar.
Buna kosut olarak da gecici koruma statistnu haiz kimselerin
uluslararasi koruma statllerine basvurmasinin ~ énundeki
engeller cocuklar icin kaldinimalidir. Bu noktada Gegici
Koruma Yonetmeligi'nin de ¢ok temel sekilde hazirlandigr ve
bu cocuklarin korunmasina iliskin ayrintil hukumleri icermedigi
gorulmektedir. Anilan nedenle de sayilari milyonlari asan Suriyeli
cocuklar hakkindaki duzenlemeler, ydénetmelik hUkumleri ile
degil kanun duzeyinde yapiimalidir.

SONUC

Cenevre Sozlesmesi cocuklarin gelisim duzeylerini dikkate
alan duzenlemeleri haiz olmadigindan ¢ocuklarin yararini géz
ardi eden bu agik, ancak i¢ hukukta yapilacak duzenlemeler
ile kapatilabilecektir. Cocuk Haklari Sézlesmesi ile benimsenen
temel ilkelerden biri olan gocugun yuksek yararinin korunmasi
prensibi, cocuklarla ilgili duzenlemelerin timunde gd&zetilmesi
gereken bir ilkedir. Bugun Ulkemizde siginma arayanlarin
yarisindan fazlasinin cocuklar oldugu bir gercektir. Bu nedenle
farkli uluslararasi koruma turleri taninan ¢ocuklarin haklarinin
yetiskinlerden farkli olarak degerlendirilecegi, sadece siginma
arayan cocuklari ilgilendiren kanun dlzeyinde &zel bir
dUzenlemenin bir an dnce yapilmasi gerektigi kanaatindeyim.
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AVRUPA INSAN HAKLARI
MAHKEMESPNIN ICTIHATLARI
ISIGINDA COCUKLARIN SON
CARE OLARAK AILEDEN
UZAKLASTIRILMASI

Av. Alp CERRAHOGLU!

Turkiye’nin taraf oldugu cocuklara iliskin dizenlemeleri ba-
rindiran sdzlesmelerin tek bir metinde toplanma gayreti ile ha-
zirlanan ve cesitli tarihlerde Birlesmis Milletler ‘in ilgili komis-
yonlari tarafindan verilen tavsiyeler ile iyilestirilen 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanunu, ¢ocuk haklari konusundaki temel ka-
nundur. Avrupa insan Haklari Mahkemesi (‘Mahkeme’) kararla-
rinin, Birlesmis Milletler nezdinde gerceklestirilen toplantilarin
ve komisyon kararlarinin hukuk sistemimizde dikkate alinmasi
noktasinda eksiklerimiz oldugu ortadir. Uygulamada ¢ogu za-
man idarenin mudahalesinden cekinilerek hak arama yollarina
basvurulmamaktadir. Bu sebeple, mudahalenin sinirlarinin be-
lirlenmesi ayrica dnem tasimaktadir.

Mudahalenin sinirlari gocuklarin korunmasi amaclyla veri-
len tedbir kararlari agisindan da dikkate alinmalidir. Cocukla-
rin korunmasi amaclyla verilebilecek tedbir kararlari arasinda
kurumlara veya koruyucu aile yanina yerlestirme secenekle-
ri bulunmaktadir. Cocuk Koruma Kanunu’nun 4.maddesinin j2
bendi ¢ocuklarin kurumda bakiminin ve kurumda tutulmasinin

1 lstanbul Bilgi Universitesi insan Haklar Ytksek Lisans ¢grencisi

2 Tedbir karari verilirken kurumda bakim ve kurumda tutmanin son ¢are olarak gorul-
mesi, kararlarin verilmesinde ve uygulanmasinda toplumsal sorumlugun paylasil-
masinin saglanmasi ilkeleri gozetilir.
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son care oldugunu belirtmektedir. Bu tedbirin son care olarak
degerlendiriimesi gocuklarin aile ile iliskilerine verilen deger, ai-
lenin butunlugtnun ve aile haklarinin korunmasi gerekcelerine
dayanmaktadir. Benzer sekilde, Birlesmis Milletler Cocuk Hak-
lar S6zlesmesi ® cocuk ile aile baglarinin korunmasina vurgu
yapmaktadir.

Turkiye hukukunda da ¢ocugun ailesinden uzak kalmasina
sebep olabilecek tedbir kararlari verilmeden 6nce sosyal hiz-
met uzmanlarina danisiimall ve karar belirli araliklarla gézden
geciriimelidir. Cocuk Koruma Kanunu, tedbir kararlari da dahil
olmak Uzere ¢ocugun, ailenin kosullarinin iyilestiriimesi, ailesi
ile iligkilerini korunmasi konularinda dtzenlemeler icermektedir.
03/12/2006 tarihli Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Ko-
ruyucu ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi Hak-
kinda Yénetmelik hukuk sistemimizde tedbir kararlarinin kapsa-
mini ve usullinU daha genis kapsamli olarak duzenlemektedir.
Bununla beraber, uygulamada karsilasilan uyumsuzluklar sebe-
bi ile 01.08.2013 tarihinde Hakim ve Savcilar Kurulu tarafindan
konuya aciklik getirmek amaciyla bildiri yayinlanmistir.*

Uygulamada gerekli 6zenin gésterilmesi ve daha da énemli-
si her olayin gereklilikleri bakimindan etkin korumanin, destegin
saglanmasi gereklidir. Nitekim, Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si'nin yaptigl incelemelerde ihlal kararinin verilmesine neden
olan en dikkat ¢ekici konu her asamada etkin bir destegin, ko-
rumanin saglanamamasi ve ailenin birlikteligi merkezli calisil-
mamasidir. Ancak, ¢cocugun Ustun yararinin ailesi ile birlikte ya-
samamasini gerektirdigi durumlar ile de karsilasilabilmektedir.
Devletin, bu durumlarda koruma yukumlalugu geregi cocuk ile
aileyi ayirmamasi yine s6zlesmenin ihlali anlamina gelecektir.

3  Madde 8 - Taraf Devletler, yasanin tanidigi sekliyle cocugun kimligini; tabiiyeti,
ismi ve aile baglar dahil, koruma hakkina saygi goéstermeyi ve bu konuda yasa disi
mudahalelerde bulunmamayi taahhUt ederler.

4 HSK tarafindan yapilan duyuru metnine ulasmak igin bkz. https://www.hsk.gov.tr/
Eklentiler/Dosyalar/60cfcc80-8564-41de-b86e-55c08591638d.pdf, E.T 29.10.2019
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Bu calisma kapsaminda, Devletlerin, cocuklarin ailelerinden
ayri ve uzak kalmasi yénundeki kararlar tizerine Avrupa insan
Haklari Mahkemesi'nin incelemeleri ve tespitleri degerlendiri-
lecektir. Mahkeme’nin kararlari ilk olarak Devletler tarafindan
uygulanmasi gereken kapsamli sosyal inceleme ve saglanmasi
gereken sosyal hizmetler, akabinde ailenin yeniden birlestiril-
mesi ¢alismalari ve ekonomik olarak zor durumda bulunulmasi
halinde Mahkeme’nin demokratik toplumlar acisindan yaptigi
degerlendirmeler basliklari altinda incelenecektir.

Mahkeme, incelemesini S6zlesme’'nin 8.maddesi olan Aile
Yasamina ve Ozel Hayatin Gizliligi kapsaminda gerceklestir-
mektedir. Bununla beraber, kimi zaman, 13.madde, Etkili Bas-
vuru Hakki ve 6.madde, Adil Yargilanma Hakki kapsaminda ihlal
karari verebilmekteyse de agirlikli olarak 8.madde kapsaminda
ihlal karari vermektedir. Ayrica, Devlet’in cocuga uzun slre ye-
terli koruma saglayamamasi sebebiyle, 3. Madde, iskence ve
Kotu Muamele yasaginin ihlal ettigi yoninde verdigi karar da
mevcuttur®.

1. Devletlerin sosyal inceleme gerceklestirme yukimli-
ligi ve saglanmasi gereken sosyal hizmetler

Devletlerin pozitif yukdmltltkleri cercevesinde ¢ocugun ai-
leden uzaklastiriimasi yéninde karar veriimeden 6nce ailenin
sosyal hizmet uzmanlari ile gérusmesi ve duzenli olarak gorus-
melerin devam etmesi gereklidir.® Bu kapsamda Mahkeme uy-
gun hallerde cocugun da dinlenmesi gerektigini belirtmektedir.”
Belirli hallerde ivedilikle karar verilmesi gerekli ise Mahkeme o

5 Bkz. Z ve Digerleri Dosyasi v. Birlesik Krallik, Bagvuru No: 29392, 10/05/2001

6 Mahkeme’nin yerel mahkemelerin yargilamasi sirasinda taraflarin dinlenmesi, sag-
lanan sosyal hizmetleri yeterli ve gerekli gorerek ihlal karar vermedigi karar igin bkz.
Tlapak ve Digerleri v. Almanya (nos. 11308/16 ve 11344/16) ve Wetjen ve Digerleri
v. Almanya (Basvuru numarasi. 68125/14 ve 72204/14)

7 Saviny v. Ukrayna (Basvuru No. 39948/06), p. 51 ‘Mahkeme ayrica, uygun oldugu
takdirde cocuklarin kendi goruslerini ifade edip etmediklerini de dikkate almaktadir.’
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zaman tedbir kararinin verilip sonradan sosyal hizmetler uz-
manlarinin dahil edilmesini kabul etmektedir.®

Her ne kadar Mahkeme, saglanan sosyal hizmetlerin ve go-
cuga yonelik alinacak tedbirlerin Devletlerin takdir marji iceri-
sinde degerlendirse de konunun hassasiyeti itibariyle kendini
yetkili gbrmektedir. °Ancak, her hal ve karda ¢ocuk ile ailenin
ayriimasi en son tercih edilmelidir.™

Tedbir karari verildikten sonra ailenin ve cocugun almasi ge-
reken sosyal hizmetler de son derece 6nem tasimaktadir. Aileye
itirazlari sunabilecekleri yeterli imkan sunulmali ve cocugun ge-
lisimi, sureg igerisindeki psikolojik durumu duzenli olarak g&z-
lenmelidir. Mdmkin ise Mahkeme, cocugun tedbir karari alin-
madan dnce ve sonra dinlenilmesi de gocugun Ustln yararinin
tespit edilmesini saglayacaktir. Bu sebeple, yerel mahkemeler,
sUrecin ve taraflarin icinde bulundugu durumu kapsamli bir
sekilde degerlendirerek bir sonuca ulagsmalidir' Nitekim, konu
hassasiyeti itibariyle sadece kanun normlarinin uygulanmasinin
Otesindedir.

Devlet tarafindan saglanan hizmetlerin sosyal hizmet ve de-
netim ile sinirl olmadigr goérdlmektedir. Zira, Devletlerin sagla-

8 Mahkeme'nin ivedilikle karar verilmesi gereken bir durumda, verilen tedbiri ihlal
olarak degerlendirmedigi karar igin bkz. K. ve T. v. Finlandiya [GC] - 25702/94 Karar
12.7.2001 [GC]

9  Kutzner v. Almanya (Application no. 46544/99) para 67 ‘Mahkeme, gocugun ko-
ruma altina alinmasi incelemesi yapilirken Devletlerin genis bir takdir yetkisi oldu-
gunu kabul eder. Bununla birlikte, daha kati bir inceleme, hem otoriteler tarafindan
ebeveyn haklari ve erisim ile ilgili kisittamalar, hem de ebeveynlerin ve gocuklarin
ailelerine saygl gosterme hakkinin etkin bir sekilde korunumunun glvence altina
alinmasi igin tasarlanan yasalar agisindan gereklidir.’

10 Bkz. Wetjen ve Digerleri v. Almanya (Basvuru no. 68125/14 ve 72204/14) “Cocuk-
larin gézetime alinmasi ve bu suretle ailelerinden ayriimasi, Sézlesmenin 8.madde-
si kapsaminda korunan Aile hayatina ve 6zel hayata saygiya ¢ok ciddi bir midahale
olusturur ve sadece son c¢are olarak uygulanmalidir.”

11 Mahkemenin, yerel mahkemelerin her asamada saglanan sosyal hizmeti, detay-
I incelemeleri, taraflara sunulan savunma imkanlarini olumlu karsiladigi karar igin
bkz. Tlapak ve Digerleri v. Almanya (nos. 11308/16 ve 11344/16) ve Wetjen ve Di-
gerleri v. Aimanya (Basvuru no. 68125/14 ve 72204/14)
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yacagi saglik hizmeti ve maddi yardimlar da Mahkeme’nin goz-
lemledigi konular arasindadir.

Mahkeme, 13 Ekim 2015 tarihli S.H v italya kararinda, Dev-
let'in psikolojik problemleri olan anneye, 3 cocugunun yanlis-
likla ila¢ yutmasl ve hastaneye kaldirilmasi olayi Uzerine sosyal
hizmet vermesi s6z konusudur. Tedaviler sebebiyle bir stre ¢o-
cuklar ile annenin ayri kalmasina karsilik aile tekrardan bir ara-
ya gelmistir. Ancak, annenin destek almasina karsilik psikolojik
problemleri tekrarlanmistir. Bu sure¢ icerisinde anne cocukla-
r ile tekrar bir araya gelmek istemis ve tedavi gérmus ise de
yerel mahkeme yeterli inceleme yapmaksizin ¢ocuklarin evlat
edinilebilir olduguna karar vererek anne ile cocuklari ayirmistir.
Karardan anlasildigi Uzere bu sire icerisinde Devlet tarafindan
sosyal yardim saglanmis, ancak Mahkeme tarafindan saglanan
hizmetler yeterli gértimemis ve ihlal karari verilmigtir.

‘Anne ile baglarin derhal ve kati bir suretle kesilmesi karari
cok hizli, ilgili kigiler Uzerinde doguracagi etki dikkatlice analiz
edilmeksizin ve evlat edilme kararini son ¢are olarak dizen-
leyen kanun hukdmleri gézetilmeksizin alinmistir. Bu sebeple,
Mahkeme, uzmanlar tarafindan saglanabilecek aile yardimi
gibi daha az radikal ¢ézimlerin reddedilmesi sebebiyle, Bas-
vurucu’nun cocugu ile baglarini yeniden kurabilecegi, basarili
sonug¢ alinabilecek bdtin imkanlarin disarida birakildigini be-
lirtmektedir.?

Cocuklarin ailelerinden ayrilmalarina sebep olan en temel
sebebin yoksulluk oldugu gortlmektedir.’* Mahkeme’'nin ifade-
lerini 6zenle segmesine karsilik maddi gucu olmayan ailelerin,
sadece maddi yetersizlik sebebiyle cocuklari ile uzak kalmala-
r sézlesmenin ihlali sonucunu dogurmaktadir. Zira, gocuklarin

12 S.Hv. italya (Basvuru no 52557/14) para 47

13 Yoksulluk ile baglantili kararlar i¢in bkz. Saviny v. Ukrayna (Basvuru No. 39948/06),
Z. ve digerleri v. Birlesik Krallik (bagvuru no. 29392/95), S.H v. italya (Basvuru no
52557/14), Akinnibosun v. italya (Basvuru no 9056/14), R.M.S. v. ispanya - 28775/12
Karar 18.6.2013
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maddi-manevi gelisimleri acgisindan aileleri ile birlikte yasama-
sinda ve en azindan aileleri ile iletisimlerinin devam etmesinin
saglanmasinda bakimindan Devlet’in pozitif yakumlultiga var-
dir.

Buna karsilik, Z v Birlesik Krallik kararinda Mahkeme, Birlesik
Kralligl, cocuklarin 4.5 yil gibi bir sure ile gdzlenmesine karsilik
pozitif yakumlultigunu yerine getirme konusunda yetersiz kaldi-
gindan hareketle 8.maddeden degil daha agir olan 3.madde,
iskence ve kotl muamele yasagi Uzerinden ihlal degerlendir-
mesi yapmistir. Yoksulluk icinde yasayan ailenin ¢cocuklari farkli
tarihlerde suga karismistir. Bu sebeple, aile ve gocuklara du-
zenli olarak sosyal hizmet saglanmaktadir. Ancak, cocuklarin
sagliksiz hayat kosullari ancak 4.5 yil sonra Devlet'i harekete
gecirmistir. Mahkeme, her ne kadar ailenin birlikteligi ile cocuk-
larin korunmasi adina verilecek kararlarin hassas oldugunu be-
lirtmekteyse de cocuklarin ailelerinden alinmasi dahil farkli ko-
ruma 6nlemleri verilebilecekken verilmemesinin Devlet’in pozitif
yukdmlalugunun yerine getirilmemesi olarak yorumlamaktadir.

2. Ailenin yeniden bir araya gelmesi calismalari

Mahkeme, her ne sebeple olursa olsun ¢ocuk ile ailenin ay-
riimasi halinde aile batinlugunudn tekrardan kurulmasi amaciyla
Devlet'in sagladigi sosyal hizmeti de incelemektedir.” Bu ba-
kimdan, Devlet'in, gocugun aile ile baglarinin korunmasi yo-
ninde hizmet saglamasi da yeterli gérilmemektedir. Mahkeme,
saglanan hizmeti de degerlendirmektedir.

Mahkeme’nin Akinnibosurn v ltalya kararinda konuyla ilgili
onemli degerlendirmeler bulunmaktadir. Karar, Nijerya’dan kizi
ile italya’ya bot ile gecen baba ve kizi ile ilgilidir. italya’ya gele-
rek uluslararasi koruma statisu alan aile ekonomik olarak zor
durumdadir. italya’ya girislerini takiben cocuk ile babasi sosyal
hizmet almaktadir. Yoksulluk sebebi ile suca karisan baba ya-

14 Bkz. Z. ve digerleri v. Birlesik Krallik (basvuru no. 29392/95),
15 K. ve T v. Finlandiya [GC] - 25702/94 Karar 12.7.2001 [GC]
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kalanarak 3 yil stre ile ceza evinde kalmistir. Bu sUre icerisinde
kizi ile goérisememistir ilk olarak, bakim yurduna yerlestirilen
cocuk psikolojik problemlerinin devam etmesi sebebiyle koru-
yucu aile yanina yerlestiriimistir. Baba, ceza evinden ¢iktiktan
sonra saglanan sosyal hizmet ile kiziyla gérusmustur. Ancak,
kizinin travmaya bagl psikolojik problemleri tekrarlanmis, co-
cuk birlikte kaldigr aile tarafindan evlatlik edinilmistir. Mahkeme,
Devlet tarafindan ailenin birliginin korunmasi amaciyla cocuk ile
pbabanin iligkilerine devam etme imkani verilmemesi sebebiyle
ihlal karari vermistir'e.

S6z konusu kararda yerel mahkemeler her ne kadar belirli bir
sosyal hizmet saglasa da baba ile kizin, baba ceza evinde iken
gbrismesine olanak saglanmamasi aile baglarini zayiflatmis,
ve koparmistir. Saglanan sosyal hizmetin ne 6lctde aile baglari-
ni korumaya yonelik tedbirler icerdigi Mahkeme incelemesinde
onemli bir yer tutmaktadir.’”

Burada ayrica degerlendiriimesi gereken bir diger konu ise
cocugun koruyucu aile yanina yerlestiriimesi halinde cocuk ve
aile arasinda kurulan yeni baglarin degerlendirilmesidir. Cocu-
gun biyolojik ailesi ile iliskilerinin devam etmesi ve koruyu aile-
sinden kopariimamasi noktasinda bir ¢eliski gbze carpmaktadir.
Mahkeme'nin karsisina bu sekilde gerceklesen bir uyusmazlik
gelmistir.

16 Akinnibosun v. italya (Basvuru no 9056/14) para 63 ‘Bu baglamda ve Devlet'in po-
zitif yukamluligt kapsaminda aldigi tedbire son vermesi gerekliliginden hareketle,
Mahkeme, 8. maddenin, ebeveyn ile cocugun tekrar bir araya gelmesini saglamaya
elverigli bir sekilde uygulanmasini ve yerel otoritelere bu dogrultuda tedbirler alma
yUukamlulagu getirdigini belirtir.”

17 Benzer yénde Mahkemenin bir bagka karari igin bkz. SH v. italya (Basvuru no
52557/14) para 47 ‘... yerel otoriteler, anne ile cocugunun baglarinin korunmasinin
saglanmasi yonunde yeterli calismayi sarfetmemistir. Mahkeme, uzmanlar tarafin-
dan 6ngoérulen ve hedeflenen sosyal yardimlar ile Basvurucu’nun saglik durumu-
nun Ustesinden gelinebildigi Uzere baska ¢ézum yollarinin uygulanabilir oldugunu
belirtmekte, aile baglarinin gocuklarin Ustdn yararinin gézetilerek korunabilecegini
gbzlemlemektedir.
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Eriksson v. isvec kararinda®, isvec annenin suca karismasi,
uyusturucu problemleri sebepleriyle erken yasta olan ¢cocugu
koruyucu aile yanina yerlestirmistir. Annenin cocugu ile tekrar
bir araya gelmek adina ¢abalari 6 yil stirmis, isvec, cocugun
koruyucu aile ile guglu bir bag kurdugundan hareketle ¢ocu-
gun koruyucu aileden alinarak anneye verilmesine karsi ¢ikmis-
tir. Bu sUre icerisinde anne ve ¢ocuk sosyal hizmet uzmanlari
tarafindan bir araya getiriimistir. Ancak, uzmanlar tarafindan
anne ile cocugu arasinda bag kurulamadigi belirtilmistir. Ye-
rel mahkemeler cocugun koruyucu aileden alinamayacagina,
anne ile sinirli gérismeler gercgeklestirilecegine hukmetmistir.
Mahkeme, her ne kadar cocugun Ustln yararinin gozetildigini
belirtmekteyse de annenin gocugu ile gérismesine getirilen si-
nirlamalarin tekrar birlesme olanagini ortadan kaldirdigini ifade
etmistir.’® Buna ek olarak, suresi belirtiimeksizin cocugun ko-
ruyucu aileden alinmasinin yasaklanmasi kararinin 8.maddenin
ihlali anlamina geldigini ifade etmistir. Ayrica, Mahkeme karar
genelinde daha cok kanunilik ilkesi Ustlinde durmaktadir. isvec
kanunlarindaki dizenlemenin ve uygulamanin eksikligi cerce-
vesinde hukum kurmustur. Her ne kadar karar tartismal goézUk-
se de erken tarihli bir karar oldugu unutulmamalidir.

3. Ekonomik zorluk ve miidahalenin demokratik toplum-
lardaki

Ailenin ekonomik durumunun cocugun ihtiyaclarini karsila-
makta yetersiz kalmasi halinde Devlet'in etkin bir koruma sag-
lamamasi ve cocugun aileden ayrilmasi sonucu ile karsi karslya
kalinmasi da 8. maddenin ihlali anlamina gelmektedir.?® Her ne
kadar demokratik toplumlarda mtdahale, ¢cocuklarin Ustin ya-
rarl acisindan yoksulluk ile mucadele edildigi hallerde gerekli
ise de orantili degildir. Ailenin ekonomik olarak zor durumda

18 Eriksson v. Isveg Basvuru No. 11373/85, (1990).
19 Eriksson v. isveg Basvuru No. 11373/85, (1990). Para 71
20 Saviny v. Ukrayna (Basvuru No. 39948/06), R.M.S. v. ispanya - 28775/12
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olmasinin, ¢ocuklarini uygun sartlarda yetistirememesinin de-
mokratik toplumlar acisindan sorunlu oldugu asikardir.

R.M.S v ispanya kararinda, Devlet annenin ekonomik ola-
rak zor durumda olmasi sebebiyle ¢cocuklari koruma altina al-
maktadir. Kararda, Mahkeme'nin konu itibariyle cocugun ihmal
edilmesi ile ailenin yoksullugu Uzerinde yeterince durmadigi
gbrulmektedir. Ayrica, 6lculultk degerlendiriimesinin eksik ve
yeterli olmadigi elestirisi yapilmaktir.?' Buna karsilik, Mahkeme,
yerel mahkemelerin aile baglarinin korunmasi yéninde caba
sarf etmeksizin annenin yoksullugu nedeniyle ¢cocugun koru-
yucu aileye birakiimasini ve yeterli inceleme yapilmaksizin ¢o-
cugun evlat edinilebilir olduguna karar vermesini 8.maddenin
ihlali olarak degerlendirmektedir.

Ayni sekilde, Saviny v Ukrayna kararinda gérme engelli aile
ve cocuklarl son derece zor ekonomik kosullar icinde yasa-
maktadir. Cocuklarin maddi manevi gelisimlerinin saglanmasi
amaciyla ¢cocuklar daha iyi kosullara sahip olacagr kurumlara
yerlestirmistir. Ancak, kararda ailenin ¢ocuklara dilencilik yap-
tirmasi, okula gitmesinin engellenmesi gibi gelisimlerini engel-
leyici uygulamalarda bulunmadigi gértlmektedir. Yerel mahke-
me sadece ailenin ekonomik durumunun yetersizligi sebebiyle
cocuklarl aileden ayirmisti. Mahkeme 6nlne gelen dosyada
ailenin ekonomik olarak zor durumda olmasi bu sebeple gcocuk-
larin gelisiminin yeterli ve gerekli bir sekilde saglanamamasina
demokratik toplumlarda mtdahale edilmesi gerektigini belirt-
mistir. Ancak, Mahkeme, ¢ocuklarin sadece bu sebeple birbir-
lerinden farkl kurumlara yerlestiriimesinin, farkl bir ¢c6zim bu-
lunmaksizin ailelerinden ayrilmalari yéninde karar verilmesinin
ve ailenin bir araya getirilmesi amaci ile hareket edilmemesinin
muUdahalenin hakli sebeplere dayanmadigini gosterdigini ifade
etmistir.??

21 David Valeska, ‘Caring, rescuing or punishing? Rewriting RMS v Spain (ECtHR)
from an integrated approach to the rights of women and children in poverty’

22 Saviny v. Ukrayna (Basvuru No. 39948/06) p. 50, 55, 56
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4. Sonug¢

Cocuklarin ailesi ile olan baglarinin saglikli olmasi, mad-
di-manevi varliklarinin korunmasli agisindan olmazsa olmaz-
dir. Erken yasta cocugun kuracagi iliskilerin saglikli ilerlemesi,
ilerleyen yaslarda karsilasilabilecek problemleri dnlemektedir.
Bu sebeple, Mahkeme'nin cocuklarin korunmasi amaclyla ai-
lelerine sunulan hizmetten baslayarak tedbir kararlarinin alin-
masl, gocuklar ile ailelerin bu surecteki iletisimleri dahil ayrilk
kararinin sona ermesine dek her asamada Devlete buyuk bir
yukdmlualugu getirdigi goértlmektedir. Kararlar incelendiginde
gbrulecegi Uzere sosyal devlet anlayisina Mahkeme son dere-
ce 6nem vermektedir. Gerekli 6zenin gdsterilmesi ve daha da
dnemlisi her olayin gereklilikleri bakimindan etkin korumanin ve
destegin saglanmasi gereklidir. Nitekim, Mahkeme’nin yaptig
incelemelerde ihlal kararinin verilmesine neden olan en dikkat
cekici konu tedbir kararinin verilmesi sirasinda ve karar verildik-
ten sonra her asamada etkin bir destegin saglanamamasidir.
Ayrica, sosyal bir devlette cocuklarin yoksulluga karsi korun-
mas! bakimindan gerekli 6nlemlerin alinmasina kadar Mahke-
me’nin bircok incelemesi bulunmaktadir. Devletlerin, ekonomik
gUclerinden bagimsiz olarak s6z konusu c¢ocuklar oldugunda
geri dénlsu zor olabilecek sonuclarin éntne gecmesi zorun-
ludur.

Bununla beraber, tedbir karari verilmesi halinde dahi ¢ocu-
gun ailesi ile olan iletisimini devam ettirmesi Mahkeme’nin dik-
kat ettigi konular arasindadir. iliskilerin devam etmesi amaciyla
gerceklestirilecek uygulamalarda her daim ¢cocugun Ustln ya-
rar gozetilmeli, gerekirse saglikli iliskilerin kurulmasi amaciyla
uzun sUrebilecek sosyal hizmetler verilmelidir. Bu, Devletlerin
pozitif yukimlUligu geregidir.

inceledigimiz kararlarin biytk bir cogunlugunun refah sevi-
yesi yuksek, modern demokratik toplumlara yénelik olduguna
dikkat cekmek isteriz. Kararlarin kapsamli okumasi yapildigi



230 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

takdirde Devletlerin aldigi énlemlerin ne 6lcide degerli veya
eksik oldugu ayri bir calisma konusudur, ancak refah seviyesi
bu denli yUksek Ulkeler ile Turkiye'yi karsilastirdigimizda gelis-
tirilmesi gereken bir cok yonumuzin oldugu séylenebilir. Hak-
larini bilen bir toplum ve haklarin ne élcude yerine getirilebile-
cegini bilen idare ve idarenin personeli sayesinde insan haklari
ihlallerinin 6nUne gecilebilecegi unutulmamaldir.

Hak savunuculari olarak, cocugun menfaati gézetiimeksizin
verilen bir karara karsi AIHM'in benzer kararlar érnek gosteril-
meli ve ihlal s6z konusu oldugunda, ihlal iceren kararin énine
gecilmelidir. Uluslararasi insan haklari standartlarinin yerelles-
tirilmesi, bu uygulamalarinin yayginlastiriimasi ile mtmkunddir.
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KEFERNAHUM VE SINEMADA
COCUK TEMSILI

Emre TANC'

“Hakaret” ve “Peki Simdi Nereye?” gibi sansasyonel filmle-
riyle dinya ¢apinda Une kavusan Lubnanl Yonetmen Nadine
Labaki’nin, 2018 yilinda yabanci dilde en iyi film dalinda Oscar
adayi olan filmi “Kefernahum” 12 yasindaki Zain’in Gzerinden
sefaletin icinde cocuk olma durumuna odaklaniyor. “Beni ne-
den diinyaya getirdiniz?”. Bu soru; Zain'in anne ve babasina
actigl davanin konusunu olusturur. Halihazirda cezaevinde bu-
lunan bu ¢ocugun serzenisi, geri dénUslerle seyirciye Zain ve
etrafindaki insanlarin dramini aktarirken Ortadogu’da siradan
insanin gunlik micadelesini provokatif bir dille anlatiyor.

Zain'in hayati, ¢cok cocuklu yoksul bir ailede gettovari bir
apartman dairesinde yasayan pek ¢cok cocugun yasadigi ha-
yal kirikliklariyla strdp gitmektedir. Anne ve babasi tarafindan
sokakta saticilik yapip eve para getirmesi de istenen bu ofkeli
cocugun sabri, bulug cagina giren kiz kardesinin bakkalin og-
luyla evlendiriimek istenmesi Uzerine tasar. Zain evden kacar
ve tesadUfen tanistigl Etiyopya’li gé¢men Rahil ve oglu Yonas’la
kalmaya basglar. Yasadigi acilarin faturasini sadece ebeveyn-
lik gbrevini yerine getirmeyen anne ve babasina kesmesinden
yola ¢ikildiginda, filmin caresiz anne ve babalara sebep olan
ekonomik esitsizlige, sinif tartismalarina dair bir mesaj verme-
digi dusunulebilir. Film ilerlerken Zain'in mahkemede anne ve
babasindan talebinin ‘cocuk yapmayi birakmalar’’ oldugunu
stylemesi bu kaniyr guglendirir. Ancak sdz konusu hedef gos-
termenin, sorunu sinif duzleminden tamamen cikarip sadece

1 Gelisim Universitesi Fotografcilik ve Kameramanlik Programi Ogretim Gorevlisi
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AHUM

sorumsuz anne-babalara yiktigini séylemek Labaki’'nin ironik
bicimde verdigi mesaji almamak anlamina gelir. Cunkd filmde
yoksulluk, sefalet ve alt siniflarin caresizligine dair pek ¢ok
manzara Beyrut'un kesmekesligi icerisinde seyirciye sunulur.
Koéle duzeni icerisinde sokaklarda calistirlan ¢ocuk isciler,
daha iyi bir yasam umuduyla Avrupa’ya gitmeye calisan multe-
cileri sdbmurup onlarin bebeklerini dahi satmaya kalkisan insan
tlccarlari ve bunlarin kargisinda Zain ve onun gibi alt siniftan
pek cok cocugu nUfus kaydina almayi dahi gerekli gérmeyen
devlet otoritesi bazi yerlerde kér gdéze parmak denebilecek bir
aciklikla elestirilir. Yonetmenin 6zinde yaptigi sey dinyayi tim
gercekligiyle irdelerken, bunu cocukluk kategorisi Gzerinden
ironi kurarak vermesi olmustur.

Cocukluk kategorisinin tarihsel varligina dair tartismalari
atesleyen kisi, Centuries of Childhood (1962) adli eserinde
“cocukluk taniminin” modernizmin bir eseri oldugunu 6ne sU-
ren Philip Aries’tir. Aries bu tezini 6zellikle Orta Cag sanatin-
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da cocuk imgesinin yer almamasina dayandirir. Cocuklugun
kavramina dair carpici tespitlerden birini “Cocuklugun Yoko-
lusu” (1995) adli eserinde Neil Postman yapar. Cocuklugun
yeni zamana ait bir tasarim oldugunu sdyleyen Postman, co-
cukluk kavraminin yaklasik 150 yil énce kendisini somut olarak
gbstermeye basladigini belirtir. Postman’a gére cocukluk fikri
rénesansin en buyuk bulusudur. Postman; cocukluk kategori-
sinin déntstmuinde matbaanin icadinin ve okuryazarligin éne-
minin altini ¢izer. CUnkU okuryazarligin olmadigi bir toplumsal
duzende cocuklar ve yetiskinler ayni enformasyona sahiptir.
Matbaanin bulunmasiyla yeni bir yetigkinlik anlayisi gerektiren,
yeni bir simgesel dunya tasarlanmis, yeni yetiskinlik, cocuklari
dislamistir. Cocuklar, yetiskinler dinyasindan kovulurken onlara
yerlesebilecekleri yeni bir diinya bulma geredi dogmustur. Ote
yandan cocukluk arastirmacisi Heywood’a gére; cocuklarin, saf
masum, zaylf ve cinsiyetsiz gérinmesinin bilimle degdil kaltdrel
dretimle ilgisi vardir. Dolayislyla artik cocuklugu ebeveynin bir
modeli onlarin dogal takipgisi roline indirgemek rasyonel ol-
mayan bir yaklasimdir. Bachmair'e gére «Cocukluk sabit bir
sey degildir; aksine toplumsal yasamda yer alanlarin olagan
karsiladiklar toplumsal bir icattir».

Sinemanin ilerleyen yillarinda ¢zellikle cocuk gézuyle dun-
yayl géstermek sikca basvurulan bir anlatim tarzi halini alirken,
yetiskinlerin Ustlendigi hayatin yukund onlardan alip cocuklara
yUklUyordu. Chaplin’in “The Kid” filminde gocugun sehir sokak-
larindaki yolculugu, Zain’in Beyrut varoslarinda Yonas'la birlikte
gezintisini hatirlatir nitelikteydi. Rossellini, “Almanya, Sifir Yili"n-
da ikinci Diinya Savas! sonrasi Berlin’i bir cocugun géztinden
gosterir. Yeni Gercekgcilik Akiminin sembol filmi “Bisiklet Hirsiz-
lan”nda De Sica, dunyayl cocugun gozUyle algilamaya dair iyi
bir 6rnek sunar. S6z konusu algilama; masum, toz pembe degil
gercekei bir tanikligin tezahtrd biciminde kendini gosteriyordu.

Hollywood ve Avrupa Sinemasinda ‘cocuk gézinden dun-
yayl’ géstermeyi amaclayan filmler, yoksulluk, umutsuziuk ve
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savasin toplumlari ugrattigr yikimi gézler énine serer. Sovyet
Sinemasinda da ¢ocuk unsurunun ele alinisi pek farkli degildir.
Elem Klimov'un yonettigi 1985 yapimi “Gel ve Gor” (Idi i Smot-
ri) savasin tum dehsetini bir cocugun goézinden aktarir. Alman
Isgaline karsi Sovyet Direnis Guglerine katilan gocuk karakter,
seyircinin kendisiyle empati kurmasini saglayarak savasin ¢o-
cuklarin Ustune yarattigl korkuyu algilamayi kolaylastirir.

Baski politikalarinin uygulandigr Ulkelerin sinemasinda, ¢o-
cugun yerinin cok daha 6zel hale geldigi goértlimektedir. Ke-
fernahum’da da bu durum boyledir. Siradan insanin gunluk
yasamdaki siradan hallerini carpici mesajlar eklenerek cocuklar
Uzerinden sunulusu, politik mesaj verme kaygisinin daha az
gorunur hale gelip, olayin masum ve naif cocuk bakis acisi ola-
rak konumlandiriimasini beraberinde getirir.

Yeni iran Sinemasi bu duruma dair pek cok basarili érnek
ortaya koymustur. Amir Naderi'nin 1984 yapimi “The Runner”
Kosucu, filminde okuma yazma bilmeyen, ailesini savasta kay-
betmis, kimsesiz Amiro, daha iyi bir yasam icin okula gitmeye
karar verir. Ancak okul arkadaslari tarafindan diglanan bu azimli
cocuk onlarin saygisini kazanmak adina siki bir rekabete girisir.
Film ozellikle devrim sonrasinda Yeni iran Sinemasini uluslara-
rasi alanda tanitan ilk film olmasi bakimindan énemlidir. Abbas
Kiarostami'nin “Arkadasimin Evi Nerede?” filmi, yanhslikla sinif
arkadasinin defterini alan Ahmet’in, ne pahasina olursa olsun
defteri ona ulastirma cabasini anlatir. Kiarostami, Ahmet’in tam
karsisina konumlandirdigi, yeni rejim ve devletin temsilcisi olan
o6gretmen karakteriyle otorite elestirisi yaparken, kisisel erdemin
dnemine deginip inandigi dogrulardan vazgecmemenin altini
Gizer.

Majid Majidi'nin yonettigi ve iran’in ilk Oscar adayi filmi olan
“Cennetin Cocuklar” yoksul bir ailede blyuyen iki kardesin dra-
matik hikayesine odaklaniyor. Ailelerine daha fazla yik olmamak
adina biri sabah digeri de 6gleden sonra okula giderken ayni
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ayakkabiyr donustmlt giyen Ali ve Zahra’'nin icler acisi hali ve
fedakarligl filmin duygusal esiginin bastan sona dismemesini
saglhyor. “Basu: Kiguk Yabanci”, “Cennetin Rengi” ve Bahman
Ghobadi'nin basyapiti “Sarhos Atlar Zamani’nda, yine yoksul-
luk ve cehaletin icinde hayatta kalmaya calisan, problemleri;
dunyay! algiladiklari cocuksu bakis acisiyla ¢cézmeye calisan
kahramanlara yer verilir.

Tum bu 6rneklerde oldugu gibi gerek iran gerek Ortadogu-
Arap Ulkelerinin sinemasinda toplumsal kosullarin sekillendirdigi
sinif temelli bir cocuk temsili s6z konusudur. Kefernahum’un bu
yonUyle evrensel bir dile sahip oldugu s6ylenebilir. Aslinda gelir
dagiliminda esitsizligin oldugu tum ulkelerin sinema dilinde, Ke-
fernahum benzeri Yeni Gercekci bir tarz yakalamak mumkun-
dur. Slumdog Millionaire Hindistan alt sinifinda gecen bir cocuk
hikayesini, cogunlukla gercek mekanlarda yapilan ¢ekimlerle
sehrin arka sokaklarindan gergek insan ve mekan manzaralari
esliginde sunar. Kefernahum'’da hikayeye ilham veren insanlarin
yasadigl gercek mekanlarda cekilmis olmasi Zain'i canlandiran
Zain Al Refeea’nin Suriyeli milteci bir ailenin cocugu olmasi ve
oyuncularin genellikle amatérlerden secilmis olmasi filmi Yeni
Gercekei bir yapiya tasisa da senaryonun dramatik yapisin-
daki fantezi duzeyi, “Kefernahum”a ‘yeni gercekgi bir film’ de-
nebilmesinin 6nune gecer. Dolayisiyla film yogun sekilde yeni
gercekgeiligin izlerini tasir ancak yeni gercekgi bir film degildir.
Nadine Labaki'nin en énemli hatasi ise film boyunca tekrara
dusmesi olmustur. Filmin genelinde duygu sémurustne kacan
bir anlatimdan s6z etmek sert bir elestiri olsa da Ortadogu’nun
olumsuz durumunu goéstermek adina, bu cografyada yasayan
insanlara pek de sira digi gelmeyen ajite detaylari ve yoksul-
luk manzaralarini film genelince basarili kullanilan muziklerle
sik tekrar etmesi sanki, oryantalist bir bakis agisiyla Batili izle-
yiciyi vurmay! hedefledigi izlenimini uyandirir. Bunun yaninda
Labaki’nin filmde “Nadine” adli avukati canlandirarak Zain’in
kurtaricisi roltint Ustlenmesi “12 Yillik Esaret” filminin yapimci-
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larindan olan Brad Pitt'in isa metaforu iceren marangoz roli ile
Solomon’un kurtaricisi olarak kendisini géstermesini ¢cagristirir.
Bunun gibi kiicUk detaylara ragmen, yénetmen Nadine Labaki
son derece basarill oyuncu secgimleri, gercek¢i ve ajitasyona
kagmadan anlatimi, Zain ve onun gibi ¢ocuklarin hikayesini
daha iyi anlamayi saglhyor.
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SOYLESI

NE KADAR DENERSENIZ
DENEYIN GERCEK HAYATTAN
DAHA SIDDETLI BiR ROMAN
YAZAMAZSINIZ!

Av. Yagmur Birdal - Av. Aysenur Demirkale

Hakan Giinday, ik romani “Kinyas ve Kayra’dan bu yana
yayinlanan sekiz romani ve anti-kahramanlariyla okurlarini ha-
yata ickin kavramlarla carpici bir sekilde yuzlestirdi. Romanla-
rindaki cocuk karakterlerin dinya ile kurduklari bag ve algilayis
sekilleri var edilen toplumsal dlizende “cocuk olmanin zorlugu-
nu” derinden hissettirdi. Sahsiyet dizisinin senaryosu ile G¢lncu
sayfa haberi olmaktan 6teye gidemeyen bir toplumsal gercek-
lige, sanatin ve anlatinin en guzel ve en aci verici haliyle ayna
tuttu. Romanlarindaki ¢cocuk karakterleri ve cocuklarin hayat
cizgilerini sekillendiren énemli noktalar icin Hakan Gunday’la
yazill bir réportaj gerceklestirdik. Kendisine bize vakit ayirdigi
icin tesekkur ederiz

o Kitaplarinizdaki karakterleri genellikle ¢cocukluklarindan iti-
baren ele aliyorsunuz. “Pi¢” romaninizin kahramani Hakan da
oldugu gibi Hakan Gunday’in da “dlinyada en ¢cok énemsedigi
sey cocuklar” mi? Boyleyse neden?

Cocuklar, icine dogduklari bu dtnyayi, her seyden énce ye-
tiskinlerin kendilerine aktardiklari ve yasattiklari gercevesinde
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algihyor. Bu da demektir ki gelecek nesiller buglinuin ve yari-
nin yetiskinlerinin drund. Birey ve toplumu kékten degistirecek
gucte bir etkilesimden stz ediyoruz. Dolayisiyla yetiskin-gcocuk
iliskisinin daima sorgulanmasi gereken temel bir olgu oldugu-
nu dtsuntyorum. Buna bagli olarak, anlattigim hikayelerde de,
6grenilmis davranis, dusince ve dunyayi algilama bigimlerinin
cocuklar, gencler Uzerindeki etkilerini tartismaya calisiyorum.
Bunun yaninda, ¢ocuklarin yetiskinlerle kiyaslandiginda, yasa-
diklar toplumun kurallarina alisip onlari benimseyecek kadar
yerylzinde yeterince vakit gecirmemis olmalarindan kaynakli
bir sorgulama halleri de var. Ki bu hal, yetiskinlerin artik sormak-
tan vazgectigi ama cocuklarin rahatca dillendirebildigi “Ne-
den?” sorusunda somutlasiyor. Benim yaptigim da, ¢cocuklarin
sordugu bu basit soru Uzerine hikayeler insa etmek.

e Hikayelerinizin neredeyse tamaminda ¢ocuklar siddetle i¢
iceler ya kendileri siddete maruz kaliyor ya da bir siddet uy-
gulayicisina dénusuyorlar. Bu kadar yogun siddet déngUstne
vurgu yapmanizin asil amaci nedir?

Eger herhangi bir toplumda yaygin bir iletisim araci olarak
kullaniliyorsa siddet siradanlasir. Ve siddetten daha beter bir
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sey varsa, o da herhalde toplum gézunde siddetin siradanlas-
masidir. CUnkl boyle bir durumda siddet artik bireyi sasirtmaz
ya da dehsete dustrmez. Onu hayatin bir gercegi olarak kabul
eder ve unutmayi secerek yok saymaya calisir. Oysa bu isin,
yillar sonra ortaya ¢ikan bir de travmatik yonu vardir. Dolayislyla
siddet, yok sayilarak basa cikilabilecek bir konu degil. Ben de
anlattigim hikayelerde, bu yok sayilmaya, icerigi daraltimaya
calisilan siddeti her defasinda yeniden ve olabildigince genis
bicimde tanimlamaya c¢alisiyorum. Bunu da 6zellikle ¢ocukla-
rin gézunden yapmanin énemli oldugunu dusuntyorum. Cunku
biz yetiskinlerin bu konuyla ilgili en blyUk sorunu su: Okudugu-
muz herhangi bir cinayet haberi karsisinda, diinya Uzerinde is-
lenmis ilk cinayeti 6grenmiscesine dehsete dismuyoruz. Oysa
cocuklar icin her bir siddet eylemi, onlarin dunyasinda bir ilk.
Dolayisiyla onlar bu dunyadaki ilk yillarini dehset icinde gegiri-
yor. Ta ki bir yetigkin olup her seyi kabullenene dek...

e Roman ve senaryolarinizda ¢cocugun siddet ile tanismasi
noktasinda aileyi merkeze aliyorsunuz. Ailenin deger yargilari,
ekonomik kosullarini gézler 6éntine serip siddet uygulayicisinin
eylemini tanidik bir sahneyle ortaya koyuyorsunuz. Ozellikle
Daha ve MUslum’de bunu cok net gériyoruz. Siddetin temeli
aile midir?

Bence siddet, bir bireyin herhangi bir canli Uzerinde, her-
hangi bir nedenle hikim strme istegiyle basliyor. Dolayisiyla
insanin oldugu her yerde siddetin dogmasi mumkdun. Ailenin de
bu noktada sdyle bir etkisi var: Cocugun siddete bakis agisini
once aile belirliyor. Siddetin bir davranis olarak nasil ele alin-
masl| gerektigine dair cocugun ilk dtstnceleri aile icinde gor-
dukleriyle bicimleniyor. Eger bir ailede siddet gtndelik hayatin
parcaslysa, cocugun bu anlayisin disina ¢cikmasi ya hayat boyu
mumkun olmuyor ya da uzun yillar aliyor. Siddetin “normal” ol-
dugunu 6grenmis bir cocugun bunun “anormal” olduguna ikna
olmasi kolay bir stdre¢ degil. Cunklu son derece karmasik bir
varlik olan insanin, ailesinden 6grendigi olumsuz davraniglari
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terk ederken ailesini de terk ediyormus hissine kapilmasi bile
mumkUn. Bu da demektir ki ailenin birey Gzerinde biraktigi izler,
en zor silinenler. CUnku insan ilk ne égrendiyse, en son onu
unutuyor.

o Kitaplarinizdaki gocuk karakterlerden ve ana basgliklardan
gidecek olursak “Az” romaninizdaki Derda’nin cocuk esirgeme
kurumuna gitmemek icin yaptiklarini distindtgtmuzde; Derda
icin cocuk esirgeme kurumlarinda yasanabilecekler sokakta
yasamaktan daha bulyuk bir korku yaratiyordu. Cocuk esirgeme
kurumlarinin, hapishanelerin bu denli bir korkuya sebep olma-
sinin arkasindaki neden ne olabilir?

S6zUnU ettiginiz o hikayelerdeki cocuklar, her seyden énce
cevrelerindeki yetiskinlere gtivenmiyor. Bu da onlarda genel
olarak tim yetigkinlere karsi bir glivensizlik hissinin dogmasina
neden oluyor. Dolayislyla yetiskinlerin kurmus oldugu hicbir ku-
rum, o cocuklarin géztnde glvenilir degil. Eger, diyorlar, yetis-
kinler sokakta, yani kamusal alanda birbirlerine karsi boylesine
gaddarca davranabiliyorsa, kim bilir o yerlerde, o dort duvar-
larin arasinda, kimse gérmuyorken, Ustelik kendilerinden ¢ok
daha gugcsuz olan cocuklara kim bilir nasil davraniyorlardir? O
romanlardaki cocuklarin bdylesine korku iginde olmalarinin en
onemli nedeni, gundelik hayatta tanik olduklari siddet eylemle-
rinin cezasiz kaldigini gérmus olmalari.

e Ergenlik bunalimini ve bunun yanlis yonlendiriimesini de
sik¢a igliyorsunuz. Hatta bir kitabinizda séyle bahsediyorsunuz;
“Ergenlik dogal bir suregtir ve yetiskin uysalligi yakalanana ka-
dar surer.” Ergenlik travmalari ile yetiskin siddeti arasinda nasil
bir baglanti oldugunu disuntyorsunuz?

Cocuklar, temelleri kendilerinden ¢ok 6nce atiimis kavram,
kurum ve kurallar icine dogar. Olusumunda hi¢cbir séz hakki
sahibi olmadiklari bir toplumun dogal Uyesi olarak kabul edi-
lirler ve onlardan bunu benimsemeleri beklenir. Ancak bu be-
nimseme surecinin, 6zellikle ergenlik déneminde son derece
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sancil bigcimde ilerleme olasiligi daima vardir. CinkU demin de
anlatmaya calistigim gibi cocuklar ve de bu durumda ergenler,
anlam veremedikleri karsisinda “Neden?” diye sorar. Ve tatmin
edici bir yanit almadiklarinda da kendilerini buyuk bir yalnizli-
gin icinde hapsolmus hissedebilirler. Tabii bu yalnizlik hissinin
yaninda bir de ¢fke belirir. Anlamsizliga karsi duyulan 6fke. Ye-
tiskin siddetinin de bu noktada devreye girdigini dusuntyorum.
Yanitini kendisinin de bilmedigi sorular yénelten bir ergeni soru
soramayacak hale getirmek adina yetiskinlerin uyguladigi bir
siddettir bu. Eger bir ergen kendiliginden susmuyorsa, bir ye-
tiskin onu elbet susturmaya calisacaktir. Béylece hi¢cbir seyin
sorgulanmadigi bir toplum kendi kisirdéngUtstnu yaratacak ve
yapay bir huzur icinde uyumaya devam edecektir.

e Sahsiyet dizisinin senaryosunu yazdiniz. Bu dizide hem koy
halkinin hem de bircok burokratin tecavizine ugramis bir kiz
cocugunu anlatiyorsunuz. Basina yansiyan ve uzun slre konu-
sulan N.C davasindan esinlendiginiz noktalar var miydi? Dizinin
sonunda Reyhan’in yapmis oldugu tercih ile devlet aygitlarinin
yetersizligini mi gézler 6nlne sermek istediniz?

Dogrusu, belirli bir davadan yola ¢ikmadim. Cunkd hepimi-
zin bildigi gibi, bir kiz cocugunun ya da kendini savunamaya-
cak hale getirilmis bir insanin, kapall bir toplulukta sistematik
bicimde tacize ya da tecavlize ugramasina iliskin vakalar ne
yazik ki belli araliklarla duzenli olarak tekrarlanmakta. Dolayisiy-
la ortada, bireyleri kurban eden bdylesine acimasiz ve tekrarla-
nan bir davranig varken, o topluluk dinamiklerini sorgulamamak
mUmkun degildi tabii. Cunkd en nihayetinde, toplu bicimde is-
lenen bdylesine agir suclar, toplu bicimde de susmayi gerektirir.
Ve toplu bicimde susmak, her seyden dnce, suca karismamis
ancak sucun islendigini bilen kisileri de iceren o topluluklar ka-
lici bicimde hasta eder. Ustelik bu bulasici bir hastaliktir. Dolayi-
slyla béylesi bir genel hastalik durumunda hicbir aygitin saglikli
calismasi mumkudn degil. Sucu yok sayarak sucla muicadele
edilebilir mi? Nitekim bu hikayede de Reyhan’in maruz kaldigi
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suclar elbirligiyle yok sayilmis durumda. Ve bunun sonucunda
Reyhan’in insana, topluma ve devlete dair hicbir umudu kalma-
mis oldugunu da hikayenin sonunda anliyoruz.

e insan kacakcisi baba ogul hikayesini anlattiginiz kitabiniz
“Daha” yayinlandiginda hentz Aylan Bebegin cesedi kiyilari-
miza vurmamistl. “Az” romaninizda, 6 yasinda yatili bdlge oku-
lunda bocekten korkarak ranzadan dustp 6élen “kizin cesedi
kdy yolu kapall oldugundan okul buzdolabinda saklandiginda,
henlz sokaga cikma yasaklari nedeniyle ¢len kizinin cesedini
buzdolabinda saklayan annenin haberleri de cikmamisti; kitap-
lardaki siddet, gercek hayattaki siddetin yansimasi midir?

Ne kadar denerseniz deneyin, gercek hayattan daha siddet-
li bir roman yazmaniz mimkun degil. Ve evet, sanatin butdn
disiplinleri, gercek hayattan yansimalar tasir. Ancak bunlar sa-
dece birer yansimadir. Hatta birer gélgedir. Séyle bir érnek ve-
reyim: Daha’yl yazmayi bitirdigimde, gé¢cmenlere karsi islenebi-
lecek her trll sucu hayal ettigimden emindim. Sonra birkag yil
gecti ve bir gun gazetede soyle bir haber gérdim: Ege’de bir
semt pazarinda sahte can yelekleri satiliyormus... Sahte can
yelegi! Birileri, U¢ kurus fazla kar etmek adina bdylesi bir ise
girisebilmis. $S8yle dusinmus olmalilar: Nasil olsa musteriyi bir
daha gérmeyecegiz! Clunku o musteri ya Yunanistan’a gecip
yolculuguna devam edecek ya da bindigi bot batacak ve ici
cople dolu o can yelegi yluztnden 6lup gidecek. Bu sahte can
yelegi fikri her kim ya da kimlerin aklina gelmisse, kéttltige dair
benden ¢ok daha genis bir hayal glctine sahipler, orasi kesin.
Dolayisiyla benim buguine kadar yazdigim btun siddet sahne-
leri gercek hayattaki siddetin ancak goélgesi olabilir. Daha fazla
degil...
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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, cinsel istismar isnadiyla ilgili sorusturmanin etkin bir sekilde
yiriitilmemesi nedeniyle kovusturmaya yer olmadigi karariyla sonuglanmasmim koti
muamele yasagini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 16/11/2015 tarihinde yapilmistir.

3. Bagvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca basvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bolim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Boliim Bagkani tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6. Bagvuru belgelerinin bir Ornegi bilgi i¢in Adalet Bakanlhigina (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlik, goriis bildirmemistir.

III. OLAY VE OLGULAR

7. Bagvuru formu ve ekleri ile Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi (UYAP)
araciligryla erisilen bilgi ve belgelere gore olaylar 6zetle soyledir:

8. Bagvurucu S.K. 1997 dogumlu bir kiz ¢gocugudur.
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9. Basvurucu, teyzesi Z.O. ile enistesi O.T.O. arasinda devam etmekte olan
bosanma davasinda 11/12/2014 tarihinde tanik olarak ifade vermistir. Babaeski Asliye Hukuk
Mahkemesinde yapilan talimat durugmasinda tespit edilen beyanlardaki olaylarin cinsel
istismar sucunu olusturabilecegi gerekgesiyle Mahkeme tarafindan Babaeski Cumhuriyet
Bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunulmustur. Bagvurucunun burada verdigi ifade su
sekildedir:

"Davali-davact Z. benim teyzemdir, ben taraflarin evlilikleri icerisinde gordiigiim
kadarwla enistem O.T.'nin bir takim kusurlari, hatalart var ise de teyzem Z. onun bu
hatalarimt  kusurlarimi  diizeltme yoniinde ¢aba sarf etmistir, yine bildigim kadariyl
davaci-daval O.T.'nin psikolojik sorunlart vardr, ben suan 17 yasindayim, 2011 senesi yaz
aylartydi, davali-davaci teyzem beni Istanbul'a ¢cagirdi, daha dogrusu teyzem ve enistem K.
koyiine gelerek beni ve kardesimi alip Istanbul'a gétiirdiiler, maksatlart bizi Istanbul'da
gezdirip eglendirmekti, yaklasik 15 giin kadar Istanbul da kardesim ile teyzemlerin evinde
kaldik, enistem ilk giinlerde bana teyzemin olmadigi ortamlarda 'ne kadar giizelsin' gibi
sozlerle iltifatlar etmeye basladi, yine teyzem gormeden bana yiiz mimikleriyle opiiciik
gondermeye bagladi, daha sonra bir gece hep beraber televizyon seyrediyorduk, daha sonra
teyzem beni ve kardesimi uyutmak iizere yatagimiza gotiirdii, daha sonra kardesim uyudu,
ancak benim uykum gelmedigi icin kalkip biraz daha televizyon seyretmek istedim, enistem
de televizyon seyretmeye devam ediyordu, daha sonra oturdugu yerden kalkip benim yanima
geldi, 'teyzenle kardesin uyudumu' diye sordu, bende uyuduklarini soyledim, 'seninle
basbasa bir gece gegirelim' dedi ve benim viicudumu kollariyla sarmaya ve viicudumun
cesitli yerlerine dokunmaya basladi, bir ara cinsel orgamimi épmeye basladi, ben daha
sonra yapmamasini séyledim, bana bu olayr kimseye anlatma dedi. Bunu teyzene kesinlikle
soylemeyeceksin yoksa seni yasatmam dedi. Daha sonra baska bir giin ben ve enisten
birlikte Bagdat Caddesinde geziyorduk, gezerken enistem elimi siki siki tutmaya baslad:
belimden sarilip kendisine dogru sarilmaya basladi, daha sonra 'elimi ¢ekeyim teyzen yanlis
anlar' dedi, yine ayni gekilde 'bana bu yasadiklarimizi kesinlikle teyzene anlatma, yoksa sen
yvasatmam' dedi, daha sonra ben ve kardesim kéye dondiik, koye dondiikten sonrada enigtem
koydeki sabit hatli telefonumuzu arayarak telefonda bana cinsel igerikli sozler sdylemeye
basladi, yine bana 'beni unut, bu konustuklarimizi unut', 'konustuklarimizi baskalarina
anlatirsan seni yasatmam' gibi sézlerle beni hem taciz ediyor, hem de tehdit ediyordu, 'seni
dudagindan dpmek istiyorum, yalniz misin, beni 6zledin mi' gibi sozler soyliivordu 'bir daha
aradigimda telefonun basinda dur, kimse a¢masin' diyordu ben de telefonu bekleyip
agryordum, daha sonra 1 yil sonra teyzem ve enistem kdye geldiler, bir giin teyzem
kardesime bisiklete binmeyi ogretiyordu, onlar benim oéniimdeydiler, enistem arkamdan
gelip belimden sarildi, ben 'vapma' dedim, yine daha sonra kéydeki evde ben onun odasina
gittim, ben gittigim de odada yatiyordu, o sirada teyzemle annem evde degillerdi, biifeye
gitmiglerdi, 'hersey bitsin ben bu kotiiliikleri teyzeme yasatmak istemiyorum' dedim, o bana
'dur gitme, bitmesin, son bir kez sarilalim’ dedi, ben de kendisini kiramadim, sarildik, daha
sonra beni yaklasik 15 dakika kadar viicuduma sarildi, viicudumun her yerine dokundu,
dudaklarimdan optii, cinsel organimdan da dptii ve ben oradan odadan ayrildim, daha
sonra bana 'varin sabah yine gel' dedi, ben yarin sabah tekrar gittim, odaya girdim ancak
bir onceki sabah séyledigim seyler aklima geldi ve hemen odadan ¢iktim, ¢ikista teyzemle
karsilagtim, teyzem bana 'senin ne igin var burada' dedi, bende yalan séylemek zorunda
kaldim 'tokami almaya geldim' dedim, ancak teyzem bu durumdan siiphelenmis ve anneme
bahsetmis, annem de beni bayagi sikistirdi ve ben herseyi anneme anlattim, daha sonra
teyzemle enistem koyden ayrildilar, benim bu olaylardan sonra psikolojim altiist oldu,
okulum birakmak zorunda kaldim, halende psikolojik tedavi goriivorum, bu olaylar
nedeniyle herhangi bir sekilde adli mercilere sikayette bulunulmad.”
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Davali-davacimin talebi iizerine; "ben Istanbuldayken enistem ile bir giin ellerimiz
birbirine kenetlenmis vaziyette iken teyzem bizi gordii, gériince kizdi ve akabinde hemen
koye dondiik."”

Davaci-davali vekilinin talebi iizerine; "ben koye dondiikten sonra suan net siiresini
hatirlamiyorum, 'bayagi bir miiddet' beni enistem aradi, bu aramalar gerek annemin gerekse
diger teyzemin rahatsiz olmast ve benim enistemle siirekli konustugumu anlamalart
sebebiyle teyzem bir giin telefonu elimden aldi 'ben senin kim oldugunu biliyorum' dedi ve
telefonu kapatti. Telefonun fisini ¢ekti ve telefonla aramalar bu sekilde son buldu."

10. Babaeski Cumhuriyet Bagsavcilig tarafindan yetkisizlik karari verilerek dosya
istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavciligma (Saveilik) génderilmistir. Saveilik tarafindan
talimat yoluyla yeniden basvurucunun ifadesi miisteki sifatryla alinmistir. Basvurucu,
jandarmada ifade verdigi sirada avukati ile psikolojik danmisman hazir bulunmustur.
Basvurucunun ifadesinde tanik sifatiyla verdigi anlatimma gore iddia konusu olaylarin
zamanma ve niteligine iliskin birtakim celiskiler bulunmakta ise de bunlarin agikliga
kavusturulmast i¢in basvurucuya soru sorulmamustir.

11. Psikolojik danigman, basvurucunun ifadesinin alinmasindan sonra 19/1/2014
tarihinde Savciliga goriislerini yazili sunmustur. Psikolojik danigmanin yaptigi degerlendirme
sOyledir:

- S. ifadesini rahat bir sekilde, mevcut hi¢bir baski ve zorlayici etkenin
bulunmadig: bir ortamda vermis ve okuyarak imzalamistir,

- Ifadesi sirasinda zaman zaman kafa karisikliklar1 yasamis ve dnceki ifadesiyle
en azindan kronolojik de olsa kismi ¢eliskiler yasamustir.

- Anlatim tarzi, tekrarlara ragmen sectigi kelimeler ve ses tonu ifade igin hazirhk
yaptigimi gostermekle, kafasindakileri bu sekilde aktarmaya calismasi bu ifade
isleminden duydugu rahatsizlig1 belli eder sekildedir.

- Bosanma davasinda taraf olan teyzesi ile birlikte hareket etmesi ve teyzesinin
S. tizerindeki psikolojik etkisi dikkat ¢ekicidir.

- S.nin yaklagik sekiz yasindan beri 6grenme giigligii yasadigi, bir donem
kaynastirma Ogrencisi oldugu, babasinin annesine uyguladigi koétii muamelelere
tanik oldugu ve bu durumun psikolojisine olumsuz etki yapacaginin agik oldugu,
kendisine dikkat eksikligi ve hiperaktivite teshisi konulmasinin yani sira Cocuk ve
Ergen Ruh Saghgi ve Hastaliklar1 Ana Bilim Dali doktorlarinca obsesif kompulsif
bozukluk+major depresyon tanilariyla takipli hasta oldugunun goriildiigii seklindeki
tespitlere yer verilmistir.

12. Bagvurucunun annesi S.K.nin da ayni giin kolluk tarafindan tanik sifatiyla
beyani alinmigtir. S.K. ifadesinde 6zetle 2011 yilinin yaz aylarinda kizlarini kiz kardesi Z.nin
yanma gonderdigini ve burada on bes giin kaldiklarni, sonrasinda kiz kardesi ve esiyle
birlikte kizlarmm dondiigiinii, kiz kardesi ve esinin bir giin kaldiktan sonra Istanbul'a
gittiklerini, enistesi olan O.T.O.nun kizi S.ye eniste gibi degil de farkli bir sekilde baktigini
soylemistir. Ayrica ifadesinde; kiz kardesi Istanbul'a dondiikten sonra ev telefonlarimin gok
aranmaya basladigini, her seferinde kizi S.nin kosarak telefonu agip konustugunu, bir
keresinde bu konugmaya sahit oldugunu, kizinn "Ben de dzledim, yalmizim." dedigini
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duydugunu, kizina sordugunda ise telefondaki kisinin enistesi oldugunu soyledigini ve
aralarinda gegenleri kendisine anlattigim1 beyan etmistir. S.K. ifadesinin devaminda
enistesinin Istanbul'da bulundugu sirada kizina aksam televizyon izlerken "Sen benimsin, gel
yamima otur, seni seviyorum, tatli camm.” gibi sozler soyledigini, kizinin olanlardan
hoslandigy, ilgiye ihtiyag duydugu ve kendisinden korktugu icin kendisine anlatamadigini
soyledigini belirtmistir. Bu olaydan bir y1l sonra enistesi ve kiz kardesinin ziyaret amaciyla
yeniden evine geldigini beyan eden S.K., enistesinin kizina farkl sekilde bakmaya devam
ettigini, kizi ile enistesinin kap:t Oniinde bir seyler konustugunu gordiigiini, kizina
sordugunda "Tekrar gel, yarin sabah yine gel.” seklinde enistesinin sozler sarf ettigini
ogrendigini, nereye giderse enistesinin kizini takip ettigini gordiigiinti soylemistir. S.K.
ifadesinin sonunda kizinin tanik sifatiyla verdigi beyani sirasinda anlattiklarinin tamamini
daha oOnce kizindan duymadigmmi, kizinin psikolojik sorunlart oldugu igin olay1
biiyilitmediklerini beyan etmistir.

13. Bagvurucunun teyzesi Z.0. Cumhuriyet savcisina 7/1/2015 tarihinde tanik
sifatiyla ifade vermistir. Ifade soyledir:

"Miisteki S.K. benim kiz kardesimin kizi olur. Kendisini 2011 yili yaz aylarinda
Istanbul iline gezmek i¢in kiigiik kardesi E.K. ile birlikte istanbula getirmistim. Burada
bizimle 15 giin kaldilar. Bu 15 giinliik siire icerisinde ben esim olan O.T.O.nun bir
keresinde hep birlikte carsiya ¢iktigimizda kiigiik E.K.nin yorulmas: nedeniyle ben onunla
birlikte bir yerde oturmug dinleniyordum. Esim ile S. ise biraz dolasacaklarim soyleyerek
yanimizdan ayrildilar. Biz bir siire dinlendikten sonra bulundugumuz yerden kalkarak
onlarn gittigi yone dogru bizde arkalarinda gittik. Bir siire sonra esim ile S. el ele tutusmus
vaziyette ve esimin diger elini S.nin boynuna atmis vaziyette yiiriimekte olduklarini gordiim.
Bu sekilde karsimizdan geliyorlardi. Ben onlart goriince ofkelendim onlarda beni goriince
ayrildilar. Ben tepkimi kendilerine belli ettim bu olay iizerine yigenimin yasi kiiciik oldugu
icin hemen her iki yigenimi de memleketime geri gotiirdiim ailelerine teslim ettim. Benim
esimin S.ye cinsel istismarda bulunduguna dair gorgiive dair bilgim bundan ibarettir.
Bunun disinda ben yigenlerimi memlekete biraktiktan sonra esimin gecenin geg saatlerinde
stk sk S.K. ile goriismek amaciyla evlerine telefon ettigini 6grendim. Ben bunu da esime
sordugumda bana énce cevap veremedi daha sonra aradan bir kag¢ ay gegince Istanbul da
evde birlikte oldugumuz sirada bana S. ile ask yasadiklarim séyledi. Hatta bana 'o ¢ocuk
degil her seyin farkinda, once o baslatti' gibi ciimleler kullandi. Ayrica 2012 yili yaz
aylarinda yaz baglarinda esim ile birlikte koyiimiize gittigimiz bir donemde S.K.nin esimin
bulundugu odadan ¢iktigimi gordiim. Kendisine orada ne artyorsun diye sordum. Bana
‘tokami almaya geldim.' seklinde cevap verdi ancak yiizii kizardi tedirgin bir hali vardh.
Esim de odadaydi. bu olaydan ii¢ dort ay gegtikten sonra kendisi ile yaptigimiz bir telefon
goriigmesinde esim bana S. ile aralarindaki iligkiyi bana anlatti. Ben bu konusmayi kayda
aldim. Yaptigim kaydi da aramizdaki bosanma davasit dosyasina delil olarak sundum.
Ancak mahkemece bu ses kaydi bilirkisiye teslim edildiginde bilirkisi bu konusmayi
acamamis. Ancak ses kaydi halen dosyadadir. Ben esimin miisteki S.ye zorla her hangi bir
temasta bulunduguna dair bir sey gérmedim. Boyle bir sey de hissetmedim. Ben ayrica S.nin
her hangi bir sekilde esime tepki gosterdigine tanik olmadim. Sadece bir keresinde S.nin
esime 'niye bu kadar dikkatli bakiyorsun, basim déniiyor' diye bir ciimle kullandigim
duydum. Ayrica esim aramizda bosanma davasi agilmadan énce israrla S. ile konusmah
lizere Babaeskiye gitmeyi istedim. Ben kesinlikle red ettim. Ayrica esim S. ile telefon ile gece
ve giindiiz saatlerinde bir ¢ok kereler goriismeler yapmis. En son gériismede ablam M.K.
telefon goriismesine tanik olmug telefonu S.nin elinde almis esime 'ben senin kim oldugunu
biliyorum, bak ben sana neler yapacagim' diye séylemis ve o giinden sonra telefonu
fisinden ¢ekip telefonu iptal etmigler ve bir daha da esim arayamamus. Hatirlayabildiklerim
bunlardan ibarettir."
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14. Basvurucunun sikdyeti kapsaminda olayin faili oldugu iddia edilen O.T.O.nun
tebligat ve zorla getirme karari ¢ikarilmasina ragmen kendisine ulagilamadigindan ifadesi
alimamamistir.  O.T.0. avukati aracihigiyla 14/7/2015 tarihinde sorusturma dosyasina
savunmasini igeren yazili bir dilekce sunmustur. Yazili dilekgede O.T.O. ozetle esiyle
arasindaki bosanma davasi nedeniyle S.K.ya yalan taniklik yaptirildigini, iddialarm hayal
mahsulii  oldugunu, kii¢tigiin ifadelerinin  ¢eliskili oldugunu, higbir sekilde cinsel
dokunulmazlig: ihlal edecek sozlii veya fiziki bir eylemde bulunmadigini, telefonla kendisini
aramadigini, suglamalari kabul etmedigini belirtmistir.

15. Saveilik yiiriittiigii sorusturma sonunda 10/8/2015 tarihinde kovusturmaya yer
olmadigina karar vermistir. Kararm ilgili kisimlart su sekildedir:

"Miisteki magdur S.K.min ifadesinde 2011 yili yaz aylarinda teyzesi olan Z.O.nun
yanina ziyarete gittiginde teyzesinin enistesi olan O.T.O.nun kendisine yonelik olarak cinsel
icerikli konusmalar yaptigini ve viicuduna dokundugunu, optiigiinii beyan etmektedir.

Miistekinin bu agiklamalarindan sonra Babaeski Cumhuriyet Bassavciligina katildigi
ifadeden sonra miitalaa bildiren psikolojik danisman A.D.nin ifade veren S.K.nin "verdigi
ifadesinin saghgi konusunda kuskularim olusmustur” seklinde agiklamalarda bulundugu
tespit edilmigtir.

Miistekinin — anlatmis  oldugu olaymm 2011 yili  igerisinde meydana geldigi
actklamalardan anlasiimakta ise de, bu hususun miistekinin teyzesinin olan Z.0. ile O.T.O.
arasinda goriilmekte olan bosanma davasi sirasinda ortaya ¢ikmis olmasi ve tanik olarak
ifade verdigi sirada ortaya ¢ikmis olmasi karsisinda psikolojik danismanin savciliga
sundugu raporda bu durumla birlestirildiginde, miistekinin etki altinda kalarak tanikitk
yaptigi degerlendirilebilecektir.

Sikayet edilen O.T.O.nun yazili savunmasinda, iizerinde atili su¢lamalarin hi¢ birisini
kabul etmedigini, biitiin bunlarin esiyle arasinda goriilen bosanma davasi sirasinda ortaya
¢iktigini ve miisteki beyanlarinin hayal mahsulii oldugunu ifade ettigi anlasiimaktadir.

Sorusturmada siiphelinin arasinda bosanma davast bulundugu Z.O.min tanmikligina
miiracaat edilmis ve Z.0.nun ifadesinde esi ile S.yi elele tutusmus vaziyette yolda yiiriiyerek
kendilerine dogru geldiklerini gordiigiinii, ancak esinin S.ye zorla herhangi temasta
bulunduguna dair bir sey gormedigini ozetle ifade etmistir.

Yine S.K.min da bu hususta beyanina miiracaat edilmis ve beyaminda S.nin kendisin
O.T.0.nun soz ve davramgslar ile ilgili olarak bazi seyler anlattigini, ancak S.nin psikolojik
sorunlart oldugunu bildikleri i¢in o zamanlar bu konugmalar biiyiitmediklerini ifade ettigi
tespit edilmigtir.

Yukaridaki agiklamalara gore, sikayet edilen O.T.O.nun miisteki S.K.ya yonelik olarak
cinsel istismarda bulundugu yoniinde kesin ve yeterli delil bulunmadiginin kabulii gerektig
degerlendirilmis olup,

Siiphelinin iizerine atili sug ile ilgili olarak hakkinda kamu davast agmaya yeterli siiphe
olusturacak kesin ve yeterli delil bulunmadigi anlasildigindan siipheli hakkinda kamu adina
KOVUSTURMAYA YER OLMADIGINA... [karar verildi.]”

16. Basvurucu vekili, kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz etmistir. itiraz
dilekgesinde bagvurucu vekili; siiphelinin ifadesinin dahi alinmadigini, olayn failinin esiyle
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-tantk Z.O. ile- telefonda yaptig1 konusmadaki ikrarina iliskin ses kaydmnin bosanma
davasinda sunulmasina ve yine bosanma davasinda dinlenen tanik E.B.nin de ses kaydindaki
konusmay1 duydugunu bildirmesine ragmen sorusturma dosyasina bu delilin istenmedigini,
miistekinin dinlenmesi sirasinda yaninda bulunan psikolojik danigmanin  sorusturma
dosyasina sundugu raporun subjektif kanaatler icermesine ragmen karara dayanak yapildigimni
ileri stirmiistiir. Ayrica miistekinin ve dinlenen taniklarin istikrarli ve celiskisiz beyanlari,
HTS kayitlarina gore siiphelinin adina kayitl telefondan miistekinin kaldigi evin telefonunun
lic ay iginde yetmis dokuz kez arandigi, isnat edilen suglamanin rizanin varligina bagl
olmadig1 goérmezden gelinerek yetersiz sorusturma sonucunda kovusturmaya yer olmadigi
karar verildigini iddia etmistir. Bagvurucu vekili itiraz dilekgesine iddialarinda belirttigi ses
kaydinin, HTS kayitlarmin ve tanik E.B.nin mahkeme beyaninin bir 6rnegini eklemistir.
Ayrica s6z konusu kayit ve belgeleri bireysel basvuru formu yaninda Anayasa Mahkemesine
de sunmustur. Basvurucunun itiraz1 Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimliginin 30/9/2015
tarihli karariyla reddedilmis, verilen karar basvurucu vekiline 19/10/2015 tarihinde teblig
edilmistir.

17. Bagvurucu 16/11/2015 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.
IvV. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk

18. 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun "Tanimlar" kenar
basliklt 6. maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

"(1) Ceza kanunlarinin uygulanmasinda;

b) Cocuk deyiminden; heniiz onsekiz yasini doldurmamus kisi,

Anlagsilr."

19. 5237 sayili Kanun’un basvuru konusu olaylarin gergeklestigi tarihte ytiriirliikte
olan haliyle 103. maddesinin ilgili kisimlar1 soyledir:

"Cocuklarin cinsel istismart

Madde 103 - (1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, ii¢ yildan sekiz yila kadar
hapis cezast ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasini tamamlamamig veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii
cinsel davranis,

20. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 160. maddesi ile
172. maddesinin ilgili kisimlar1 soyledir:
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“Bir sugun iglendigini 6grenen Cumhuriyet savcisinin gorevi

Madde 160 — (1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir su¢un islendigi
izlenimini veren bir hdli égrenir 6grenmez kamu davasim agmaya yer olup olmadigina
karar vermek iizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.

(2) Cumhuriyet savcisi, maddi gercegin arastirilmast ve adil bir yargilamanin
yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve
aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarim
korumakla yiikiimliidiir.

Kovusturmaya yer olmadigina dair karar
Madde 172 — (1) Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi sonunda, kamu davasini

agilmast igin yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi veya kovusturma olanaginin
bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina karar verir...”

B. Uluslararasi Hukuk
1. Uluslararasi Mevzuat

21. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (Sézlesme) "Iskence yasagi" kenar bashkl
3. maddesi soyledir:

"Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi
tutulamaz.”

22.18/6/2003 tarihli ve 25142 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 16/12/1966
tarihli Birlesmis Milletler (BM) Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 7. maddesi soyledir:

"Hig kimse iskenceye ya da zalimane, insanlik dist ya da kiigiik diisiiriicii muamele ya
da cezalandirmaya maruz birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi 6zgiir rizast olmadan tibbi
ya da bilimsel deneylere tabi tutulamaz."

23.1/2/2001 tarihli ve 24305 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 25/1/1996 tarihli
Cocuk Haklarmin Kullanilmasina iliskin Avrupa Soézlesmesi’nin "Kendi inisivatifiyle
harekete gegme" kenar baghikli 8. maddesi soyledir:

"Bir ¢ocugu ilgilendiren davalarda, ¢ocugun esenliginin agwr bir tehlike altinda

oldugunun i¢ hukuk tarafindan belirlendigi durumlarda, adli merciin resen harekete ge¢me
yetkisi vardir."

24. 10/9/2011 tarihli ve 28050 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 25/10/2007 tarihli
Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Karsi Korunmasi Sozlesmesi’nin

(Lanzarote Sozlesmesi) 1., 3., 4., 18. ve 32. maddeleri soyledir:

"Madde I - Amaglar

1. Bu Sozlesmenin amaglari:
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a. ¢ocuklarin cinsel sémiiriisii ve istismarini engellemek ve bunlarla miicadele etmek;
b. cinsel somiirii ve istismara maruz ¢ocuk magdurlarin haklarini korumak;

c. ¢ocuklarin cinsel somiirii ve istismarina karst ulusal ve uluslararasi isbirligi
gelistirmektir.

2. Bu Sozlesme Taraflarca hiikiimlerinin etkin uygulamasini temin etmek igin ozel bir
gozetim mekanizmasi kurar.

Madde 3 - Tanimlar
Bu Sozlesme amact igin:
a. "Cocuk" 18 yasin altindaki herhangi bir kigi anlamina gelir;

b. "Cocugun cinsel somiiriisii ve istismart" bu Sézlesmenin 18 ila 23 iincii maddelerde
belirtilen davramglart igerir;

c. "Magdur" cinsel somiirii veya istismara maruz kalan herhangi bir kisi anlamina gelir.
Madde 4 - Tlkeler

Taraflardan her biri, ¢ocuklarin cinsel somiirii ve istismarinin her tiiriinii engellemek
ve ¢ocuklart korumak igin gereken yasal ve diger tedbirleri alir.

Madde 18 - Cinsel istismar

. Taraflardan her biri asagidaki kasti fiilin su¢ kapsamina girmesini saglamak igin
gereken yasal ve diger tedbirleri alir:

a. ulusal hukukun ilgili hiikiimlerine gére yasal olarak cinsel erginlik yasina gelmemis
olan bir ¢ocukla cinsel faaliyetlerde bulunmak;

b. bir ¢ocukla asagidaki yollarla cinsel faaliyette bulunulmast halinde:
- zor, gii¢ veya tehdit kullanma, veya

- aile igi dahil, ¢ocuk iizerinde giiven, yetki veya etki gerektiren mevkii kullanaral
istismar; veya

- ozellikle bir zihinsel veya fiziksel oziirliiliik veya bagimliligi sebebiyle, ¢ocugun
ozellikle savunmasiz bir durumundan yararlanarak istismar.

2. Yukaridaki 1. fikra amacina uygun olarak, Taraflardan her biri bir ¢ocukla cinsel
faaliyette bulunmanin yasak oldugu yas alt simirina karar verir.

3. Madde Il.a. hiikiimleri, kiiciikler arasinda rizaya dayali cinsel faaliyetleri
diizenlemeye yonelik degildir.

Madde 32- Islemlerin Baslatilmas:

Taraflardan her biri isbu Sozlesmedeki suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasinin
magdur tarafindan yapilan bir agiklama ya da suglamaya dayandirilmamasini ve magdur
ifadelerini geri alsa bile islemlerin devam etmesini saglamak igin gerekli yasal ve diger
tedbirleri alir."
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2. Avrupa insan Haklari Mahkemesi igtihad

25. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) Sozlesme’nin 1. maddesiyle birlikte
3. maddesinin yiiksek Sozlesmeci taraflara, yetki alani iginde bulunan herkese Soézlesme’de
tanmimlanan hak ve ozgiirliikkleri giivence altina alma yiikiimliigii ve kamu gorevlisi olmayan
kisiler tarafindan yapilsa bile s6z konusu kisilerin kotii muamelelere maruz kalmalarinin
engellenmesine yonelik Onlemleri alma ve gergeklesmesi durumunda etkili yargisal
sorusturma yapma yiikiimliiligi ortaya cikardigini kabul etmektedir (Y./Slovenya, B. No:
41107/10, 28/5/2015, § 95; Denis Vasilyev/Rusya, B. No: 32704/04, 17/12/2009, § 98;
A./Birlesik Krallik, B. No: 25599/94, 23/9/1998, § 22; M.C./Bulgaristan, B. No: 39272/98,
4/12/2003, § 149; Secic/Hwrvatistan, B. No: 40116/02, 31/5/2007, § 52; Fahri
Caligkan/Tiirkiye (k.k.), B. No: 47936/11, 1/12/2015, § 38; Yehovamin Sahitleri Gldani
Cemaatinin 97 iiyesi ve diger dort kisi/Giircistan, B. No: 71156/01, 3/5/2007, § 96;
Costello-Roberts/Birlesik Krallik, B. No: 13134/87, 25/3/1993, §§ 26-28; X. ve Y./Hollanda,
B. No: 8978/80, 26/3/1985, § 27).

26. S6z konusu koruma, ozellikle cezai konularda hiikiimler getirilerek ve bu
hiikiimlerin uygulamada etkin bir sekilde hayata gegirilerek kisilerin Sozlesme’nin 3.
maddesine aykirt muamelelerden yeterince uzak kalmalarini saglayan yasal bir cergeve
olusturulmasimi gerektirmektedir (M.C./Bulgaristan, §§ 150-153; M.N./Bulgaristan, B. No:
3832/06,27/11/2012, §§ 36, 37; G.U./Tiirkiye, 16143/10, 18/10/2016, § 60).

27. Diger vakalarda bir eylemin kotii muamele oldugunu sdyleyebilmek igin fiilin
asgari esigi asmasini bekleyen (Raninen/Finlandiya, B. No: 20972/92, 16/12/1997, § 55;
Erdogan Yagiz/Tiirkiye, B. No: 27473/02, 6/3/2007, §§ 35-37; Gafgen/Almanya [BD], B. No:
22978/05, 1/6/2010, §§ 88-90; Costello-Roberts/Birlesik Krallik, § 30) AIHM, cocuklara
kars1 iglenen cinsel istismarlarda esik degerlendirmesi yapilmaksizin 3. madde kapsaminda
inceleme yapmaktadir (birgok karar arasindan bkz. Y./Slovenya, M.C./Bulgaristan).

28. AIHM, devletin negatif yiikiimliiliigiine aykirt olarak kamu gérevlilerinin
karistigi  nitelikli cinsel eylemleri sadece 3. madde kapsaminda incelemektedir
(Zontul/Yunanistan, B. No: 12294/07, 17/1/2012; Maslova ve Nalbandov/Rusya, B. No:
839/02, 24/1/2008; Aydwn/Tiirkiye [BD], B. No: 23178/94, 25/9/1997).

29. AIHM; koruma ve etkili sorusturma yiikiimliiliigii ile birlikte degerlendirme
yaptig1, kamu gorevlileri disinda iiglincii kisilerin karistig1 cinsel istismar vakalarini ise hem
6zel hayat hem de iskence ve kot muamele yasagi agisindan incelemektedir
(M.G.C./Romanya, B. No: 61495/11, 15/3/2016, § 48; M.C./Bulgaristan § 148; G.U./Tiirkiye,
§ 56). Ugiincii kisiler agisindan sadece usul yiikiimliiliigiiniin incelendigi basvurularda ise 3.
maddedeki usule iliskin giivencelerin yeterli hukuki koruma sagladigi sonucuna ulasildiginda
6zel hayat yoniinden ayrica bir inceleme yapilmamaktadir (M.4./Slovenya, B. No: 3400/07,
15/1/2015, § 36; P.M./Bulgaristan, B. No: 49669/07, 24/1/2012, § 58; 1.G./Moldova, B. No:
53519/07, 15/5/2012, § 45).

30. Bir kisinin savunabilir bir sekilde Sozlesme’nin 3. maddesine aykiri bir eylemin
magduru oldugunu iddia etmesi halinde S6zlesme’nin 3. maddesi, ulusal makamlara olay ve
olgularmn tespiti ile sorumlularin belirlenmesi ve gerektiginde cezalandirilmasma yonelik
etkin bir resm1 sorusturma yiiriitme gorevi yiiklemektedir. Bu ytikiimliiliikler, 6zel kisiler de
dahil olmak tizere ilgili kisilerin sifatina bakilmaksizin uygulanmaktadir (Y./Slovenya, § 95;
Labita/ltalya, § 131). AITHM’in ictihadinda tanimlanan etkinlik i¢in minimum standartlar
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sorusturmanin bagimsiz, tarafsiz, kamu denetimine agik olmasini ve yetkili makamlarin titiz
ve siratli calismasini gerektirmektedir (Mammadov/Azerbaycan, B. No: 34445/04,
11/1/2007, § 73; Celik ve Imret/Tiirkiye, B. No: 44093/98, 26/10/2004, § 55).

31. Etkili sorusturma yiikiimliliigii sonu¢ yiikiimliiligii degil uygun araglarin
kullanilmas:  yiikiimliiligiidiir. AIHM, s6z konusu zorunluluk biitin yargilamalarin
mahkiimiyetle sonuc¢lanmasini hatta belirlenen cezanin verilmesini gerektirmese de ulusal
mahkemelerin higbir zaman Kkisilerin fiziksel ve manevi biitiinliigiine yonelik ihlallerin
cezasiz kalmasimi istiyormus gibi goziikmemesi, iddialarin ciddiye alinmasi ve adil bir
sonucu garanti eden bir usulle sorusturulmasi gerektigini dile getirmistir (G.U./Tiirkiye, § 63;
M.N./Bulgaristan, §§ 46, 49; Stoev ve digerleri/Bulgaristan, B. No: 41717/09, 11/3/2014, §
48; Sagilik ve digerleri/Tiirkiye, B. No: 43044/05, 45001/05, 5/7/2011, §§ 90, 91).

32. Yiiritilen sorusturmanin etkili olmasi igin yeterince kapsamli ve nesnel olmasi
gerekmektedir. Yetkili makamlar soz konusu olaylara iliskin delillerin elde edilmesi igin
gerekli, makul 6nlemleri almalidir (M.N./Bulgaristan, §§ 38, 39; P.M./Bulgaristan, §§ 63,
64).

V. INCELEME VE GEREKCE

33. Mahkemenin 10/10/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru incelenip
geregi diistintildii:

A. Basvurucunun iddialar

34. Bagvurucu, kovusturmaya yer olmadigma dair karara iligkin itiraz dilekgesinde
belirttigi hususlar tekrarlayarak cinsel istismar sugundan yiriitiilen sorusturmanin eksik ve
hatali yapildigini, verilen karara itirazinin hukuka aykiri ve yetersiz gerekgeyle reddedildigini
iddia etmistir. Basvurucu belirttigi bu hususlar nedeniyle Anayasa'nmn 10., 17., 20., 36., 40.
ve 41. maddelerinde giivence altina aliman haklarin ve ilkelerin ihlal edildigini ileri
stirmiistiir.

B. Degerlendirme
1. Uygulanabilirlik Yoniinden
35. Anayasa’nin 17. maddesinin ilgili kisimlar1 soyledir:

"(1) Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

(3) Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir
cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.

"

36. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (7ahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Basvurucunun sikdyetlerinin &zii cinsel
dokunulmazligina karsi iglenen sug ve bu suga dair yargilama siireci ile ilgilidir.
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37. Anayasa’nin 17. maddesiyle insan onurunun korunmasi amaglanmistir. Ozel
hayat alanina déahil olan tim hukuksal g¢ikarlara Anayasa’nin farkli maddelerinde yer
verilmistir. Anayasa’nin 17. maddesinin birinci fikrasinda maddi ve manevi varligini koruma
ve gelistirme hakki, Sozlesme’nin 8. maddesi gercevesinde 6zel yasama saygi kapsaminda
giivence altina alinan fiziksel ve ruhsal biitiinligtin korunmasi hakkina karsilik gelmektedir
(Halime Sare Aysal [GK], B. No: 2013/1789, 11/11/2015, § 47). Ayn1 maddenin iigiincii
fikrasinda ise kotlii muamele yasagi diizenlenmistir.

38. Dogasi geregi menfi hareket ve eylemlerle olumsuz hayat deneyimlerinin kisinin
fiziki ve ruhsal degerlerini etkilemesi, kiside stres, iiziintii ve sair menfi tezahiirlere yol
agmast, bu etkileri acisindan da ozellikle kiigiik diisiiriicii muamele kavramini ¢agrigtirmasi
miimkiindiir. Bununla beraber belirtilen eylemlerin iskence, eziyet veya insan haysiyetle
bagdasmayan muamele ya da ceza olarak nitelendirilebilmesi igin fiziksel ve ruhsal etkileri
agisindan asgari bir esigi gecmesi gerekmektedir (Is:/ Yaykir, B. No: 2013/2284, 15/4/2014, §
35). Bu asgari esik goreceli olup somut olaym Ozellikleri dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda muamelenin siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri, 6nceden
tasarlanip tasarlanmadigy, kisiyi kiiciik diistirecek sekilde korku, elem ve asagilanma duygusu
olusturup olusturmadigi, aleni olarak yapilip yapilmadigi, kamuoyunun bilgi sahibi olup
olmadig1, magdurun cinsiyeti, yast ve saglik durumu gibi faktorler onem tasimaktadir (Cezmi
Demir ve digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014, §§ 83-90).

39. Kotli muamele olusturan her eylemin ayni zamanda bireylerin fiziksel ve/veya
psikolojik biitlinliigiine zarar vererek 6zel hayatina da menfi yansimalar1 olmasi beklenebilir.
Iskence ve kotii muamele yasagi ile 6zel hayata saygi hakkinin bir pargast olarak fiziksel ve
ruhsal biitlinliigiin korunmasi hakkina Anayasa’nin ayn1 maddesinde yer verilmesi de bunu
gostermektedir (Tuna Aycicek, B. No: 2014/6526, 24/1/2018, § 51). Ustelik cinsel istismar
eylemlerinde -fiilin dogasi geregi- korumasiz ve zayif durumdaki g¢ocuklarm maddi ve
manevi biitiinliig eriskinlere gore daha fazla tahrip olabilir (4.D., B. No: 2014/7967,
23/5/2018, § 84).

40. Heniiz kabul edilebilirlik degerlendirmesinin yapilmadigi bu asamada -pesin bir
yarglt anlamina gelmemek kaydiyla- uygulanmasi gereken temel hakkin belli 6lgiide
basvurucunun iddialart ekseninde belirlenmesinin zaruri oldugu anlasilmistir. Bagvurucunun
iddiasina odaklanan bir inceleme, kotii muamele yasagmin mutlak niteligi ve ¢ekirdek
haklardan olmasi dolayisiyla anayasal giivencelerin daha yiiksek diizeyde yansitilmasini
saglayacaktir.

41. Gergeklestirildigi iddia olunan eylemlerin niteliginin ve bunlarin olay tarihinde
¢ocuk sayilan bagvurucuda yaratacagi etkinin muhtemel yogunlugunun -insan onurunu
zedeleyici nitelikte olmasindan dolayi- kotii muamele yasagi kapsaminda yapilacak inceleme
icin gerekli olan asgari esigi gectigi kabul edilmelidir. Bu nedenle inceleme Anayasa'nin 17.
maddesinin {iglincii fikrasinda diizenlenen kotii muamele yasagi gergevesinde yapilacaktir.
Ayrica bagvurucu esitlik ilkesinin ihlal edildigi iddiasini somut olgu ve olaylara dayali olarak
temellendiremediginden ve dile getirdigi diger sikayetlerin timii kotii muamele yasaginin
etkili sorusturma yiikiimliiligii kapsaminda kaldigindan ihlal edildigini ileri siirdiigii diger
haklar ve ilkeler yoniinden bir inceleme yapilmamustir.
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2. incelemenin Kapsami Yéniinden

42. Anayasamin 17. maddesinin igiincti fikrasinda giivence altina alinan hak
baglaminda devletin negatif ve pozitif olmak tizere iki ¢esit ylikiimliligii bulunmaktadir.
Basvuru konusu olayda tigiincii kisiler arasinda meydana geldigi ileri siiriilen bir cinsel sug
eylemi bulundugundan iskence ve kotii muamele yasagi kapsaminda devletin negatif
yiikiimliligiiniin ihlalinden degil pozitif yiikiimliliginiin ihlalinden bahsedilebilecektir.
Anayasa'nin 17. maddesi altinda giivence altina aliman insan haysiyetiyle bagdagmayan
muamele yasagl kapsaminda devletin pozitif yiikiimliliklerinin koruma yikimliligi ve
etkili sorusturma yapma yiikiimliiliigii seklinde iki boyutu bulunmaktadir.

43. Anayasa’nin 17. maddesi ayrica devlete, kisilerin iskence ve eziyete ya da insan
haysiyetiyle bagdagmayan bir ceza veya muameleye -bu muameleler iigiincii kisiler
tarafindan yapilmis olsa bile- maruz birakilmalarini engelleyecek tedbirler alma odevini
yiikletmektedir. Dolayisiyla yetkililerin bildikleri ya da bilmeleri gerektigi bir kotii muamele
tehlikesinin gergeklesmesini engellemek igin makul tedbirleri almamalart durumunda
devletin 17. maddenin {igiincii fikrast anlaminda sorumlulugu ortaya ¢ikabilir (Cezmi Demir
ve digerleri, § 82).

44. Somut olayda bagvurucu, koruma yiikiimliiligiine iliskin olarak bagvuru formu
ve/veya eklerinde herhangi bir sikayette bulunmadigi gibi Anayasa Mahkemesinin oniinde
koruma yiikiimliligiiniin  ihlal edildigine iliskin kesin bir bilgi veya bulgu da
bulunmamaktadir. Bu nedenle inceleme etkili sorusturma yapma yiikiimliiligii kapsami ile
smirh olarak yapilmustir.

3. Kabul Edilebilirlik Yoéniinden

45. Acikga dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlasilan kotii muamele yasagmin ihlal
edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

4. Esas Yoniinden
a. Genel ilkeler

46. Cocuklarin kendilerini korumalarindaki zorluk ve faillerin bu suglart bityiik
engellerle karsilasmadan isleyebilmeleri cinsel istismarin yetiskinlere nazaran daha kolay
islenmesine neden olmakta ve bu suglar, ¢ocuklarin psikolojileri ile fizyolojilerinde daha agir
etkiler birakmaktadir. Bu baglamda s6z konusu suglarin islenmesini Onleyici ve caydirict
nitelikte tedbirlerin alinmasi devletin en onemli pozitif yiikiimliliklerinden biridir. Zira
Anayasa'da oldugu gibi ¢ocuklarmn korunmasina yonelik, tarafi oldugumuz uluslararasi
sozlesmeler ile tiim uluslararast metinlerde de ¢ocuklarin cinsel istismari ve cinsel somiiriisii
hakkinda etkili ve caydirici cezalar diizenlenmesi de dahil olmak tizere devletlerin bu konuda
gerekli tedbirleri almasma ozellikle vurgu yapilmaktadir (AYM, E.2015/43, K.2015/101,
12/11/2015, § 16). Devletin pozitif yiikiimliiligi kapsaminda -6zellikle ceza hukuku alaninda
su¢ haline getirilerek- uygun bir mevzuat olusturulmasi kadar bu mevzuatin uygulamada
etkin bir sekilde hayata gecirilmesini temin eden yasal bir ger¢eve -ceza usul yasalari-
saglanmasi da onemlidir (4.D., § 96).
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47. Anayasa Mahkemesi bazi kararlarinda ti¢tincii kisilerin birbirine kars isledikleri
cinsel istismar, yaralama, tehdit vb. eylemleri kotii muamele yasagi kapsaminda incelemistir
(Z.C.[GK], B. No: 2013/3262, 11/5/2016; R.K., B. No: 2013/6950, 20/4/2016).

48. Porzitif yiikiimliiligiin usul boyutu cergevesinde Anayasa’nin 15. ve 17.
maddelerinde herhangi bir sinirlama nedeni bulunmayan, savas ve ulusun varligini tehdit
eden bagska bir genel tehlike halinde dahi herhangi bir istisna 6ngoriilmeyen ve mutlak nitelik
tastyan (Z.C., § 102) kotii muamele yasagina iliskin olaylarda bireyin kotii muameleye maruz
kaldigmna iligskin savunulabilir bir iddiasinin bulunmasi halinde devlet, sorumlularmnin
belirlenmesini ve gerekiyorsa cezalandirilmasini saglayabilecek etkili, resmi bir sorusturma
yiiriitmek durumundadir. Bu olanakli olmazsa kétii muamele yasagi, sahip oldugu 6neme
ragmen pratikte etkisiz hale gelecek ve kotii muamele faillerinin fiili dokunulmazliktan
yararlanarak kisilerin haklarini istismar etmeleri mimkiin olacaktir (Cezmi Demir ve
digerleri, §§ 110, 111).

49. Yiriitiilecek ceza sorusturmalarinin amaci, kisinin maddi ve manevi varhigimni
koruyan mevzuat hiikiimlerinin etkili bir sekilde uygulanmasini ve sorumlularin hesap
vermelerini saglamaktir. Bu bir sonug yiikiimliiligii degil uygun araglarm kullanilmasi
yukimliligidir. Diger taraftan burada yer verilen degerlendirmeler higbir sekilde
Anayasa’nin 17. maddesinin bagvuruculara ligiincii taraflari adli bir su¢ nedeniyle yargilatma
ya da cezalandirma hakki ya da tiim yargilamalar1 mahkiimiyetle ya da belirli bir ceza
karartyla sonuglandirma &devi yiikledigi anlamina gelmemektedir (Cezmi Demir ve digerleri,
§77).

50. Sorusturmanin etkili ve yeterli oldugundan soz edilebilmesi i¢in sorusturma
makamlarinin resen harekete gecerek olayr aydinlatabilecek ve sorumlularin tespitine
yarayabilecek biitin delilleri toplamalari gerekir. Dolayisiyla kotii muamele iddialarmm
gerektirdigi sorusturma, bagimsiz bir sekilde siiratle ve derinlikli yiiriitiilmelidir. Diger bir
ifadeyle yetkililer, olay ve olgulart ciddiyetle Ogrenmeye c¢alismali ve sorusturmayi
sonlandirmak ya da kararlarini temellendirmek i¢in cabuk ve temelden yoksun sonuglara
dayanmamalidirlar (Cezmi Demir ve digerleri, § 114).

51. Koétii muameleye iliskin bir sorusturmanin olabildigince siiratle ve 6zenle
yiiriitiilmesi gerekir. Bazi durumlarda sorusturmanin ilerlemesine engel olan giigliikler
bulunabilir. Ancak bdyle bir durumda dahi yetkililerin siiratle hareket etmeleri olayin
aydinlatilabilmesi, hukukun tstiinliigiine olan inancin korunmasi ve hukuka aykir eylemlere
miisamaha gosterildigi veya kayitsiz kalindigi goriiniimii verilmemesi agisindan biiyiik
oneme sahiptir (Cezmi Demir ve digerleri, § 119).

52. Bu kapsamda yetkililerce sorusturma konusu olayin gerektirdigi taniklarin
ifadelerinin almmasi ve bilirkisi incelemeleri gibi s6z konusu olaylarla ilgili kanitlarin elde
edilmesi i¢in miimkiin olan tiim tedbirlerin alinmasi, kotii muamelenin gergeklesme sebebinin
objektif analizinin yapilmasi gerekir (Cezmi Demir ve digerleri, § 114).

53. Ceza sorusturmasimnin etkinligini saglayacak hususlardan biri de fiilen hesap
verilebilirligi saglamak i¢in sorusturma siirecinin kamu denetimine agik olmasidir. Ayrica her
olayda magdurun mesru menfaatlerini korumak igin gerekli oldugu 6lgiide siirece katilmasi
saglanmalidir (Cezmi Demir ve digerleri, § 115).
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54. Sorusturma sonucunda alinan kararin sorusturmada elde edilen tiim bulgularin
kapsamli, nesnel ve tarafsiz bir analizine dayali olmasi gerekir (Cemil Danisman, B. No:
2013/6319, 16/7/2014, § 99). Ulusal ve uluslararast mevzuattaki ¢ocugun yiiksek yarari
vurgusu, sikdyet etme kapasitelerinin veya isteklerinin genellikle ¢ok daha az olmasi
sebebiyle cinsel siddet magduru ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal biitiinliigi ile onurunun
korunmas1 yoniindeki ilkeyi daha karakteristik hale getirir.

55. Bireysel bagvurulara iliskin sikayetlerin incelenmesinde Anayasa Mahkemesinin
sahip oldugu rol ikincil nitelikte olup icra edilen bir sorusturmadaki delilleri degerlendirmek
kural olarak yargi mercilerinin isi oldugundan Anayasa Mahkemesinin goérevi, bu mercilerin
maddi olaylara iliskin yaptiklar1 degerlendirmenin yerine kendi degerlendirmesini koymak
degildir. K6tii muamele iddialartyla ilgili olarak Anayasa Mahkemesinin yetkisi, Anayasa'da
giivence altina alinmis temel hak ve ozgiirliiklerden S6zlesme ve buna ek Tiirkiye'nin taraf
oldugu protokoller kapsaminda bulunanlarla sinirhidir. Dolayisiyla Anayasa Mahkemesinin
cezai sorumluluk baglaminda suga ya da masumiyete iliskin bir bulguya ulagsma goérevi
bulunmamaktadir. Diger taraftan yargi mercilerinin bulgularinin Anayasa Mahkemesini
baglamamasina ragmen normal sartlar altinda bu mercilerin maddi olaylara iliskin yaptigi
tespitlerden ayrilmak i¢in de kuvvetli nedenlerin bulunmasi gerekir (Cezmi Demir ve
digerleri, § 96).

b. ilkelerin Olaya Uygulanmasi

56. Bagvurucu 2011 ve 2012 yillarinda gergeklesen cinsel dokunulmazligina
yonelik eylemlerin yeterli ve etkili bir sorusturma yapilmadan kovusturmaya yer olmadigina
dair kararla sonuglandigindan sikayetgidir.

57. Bireyler i¢in en kutsal deger olan insan onurunu zedeleyen koti muamele
iddialarinda sorusturmalar, benzer olaylarin tekrar yasanmasini onlemeyi saglayacak sekilde
kapsamli ve duyarl bir sekilde yiiriitiilmeli; ayrica sorumlu/sorumlularinin tespiti bakimindan
yapilmasi gerekli islemlerde noksanlik bulunmamalidir.

58. 5237 sayili Kanun’un 103. maddesinde yer alan ¢ocugun cinsel istismari
sugunda on bes yasini doldurmayan cocuklarin rizasinin bulunup bulunmamasi 6nem
tagimadigi gibi sugun maddi unsurunun ger¢eklesmesi igin cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen baska bir neden aranmamaktadir. Baska bir ifadeyle bu yas grubundaki ¢ocuklara
karst gerceklestirilen her tirlii cinsel davranig agisindan ¢ocugun riza agiklamasinda
bulunmast fiili su¢ olmaktan ¢ikarmamaktadir (Z.C., §§ 74-76).

59. Somut olayda basvurucunun sikayetine konu olaylarin bagvurucunun heniiz on
bes yasimi tamamlamamis oldugu déneme denk geldigi goriilmektedir. Bagvurucunun bir
bosanma davasinda tanik olarak beyanda bulundugu sirada dile getirdigi iddialar igin
mahkeme hakimi tarafindan su¢ duyurusunda bulunulmus, sonrasinda Cumhuriyet Savciligi
tarafindan sorugturma baslatilmistir.  Bagvurucunun iddialarinin  kanundaki diizenlenis
bigimiyle viicuda organ veya sair bir cisim sokma diginda kalan cinsel istismar boyutundaki
eylemlerden ibaret oldugu anlagilmaktadir.

60. Savcilik, sorusturma kapsaminda avukat esliginde ve psikoloji alaninda egitim
almig bir uzmanla birlikte yeniden kolluk vasitasiyla bagvurucunun ifadesini almistir (bkz. §
10). ifadede hazir bulunan uzman, gériislerini yazili olarak sorusturma dosyasina ibraz
etmistir. Bununla birlikte tanik olarak basvurucunun annesinin ve teyzesinin anlatimlarina
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bagvurulmustur (bkz. §§ 12, 13). Sorusturma kapsaminda iddia olunan olaylar baglaminda
sonuca etkili bagkaca bir delil toplanmadigi anlasilmaktadir. Cikarilan tebligat ve zorla
getirme kararina ragmen kendisine ulasilamadigindan stiphelinin s6zIlii savunmasinin
alinmadigr goriilmektedir. Siipheli, savunmasini avukati aracihigiyla sundugu dilekgeyle dile
getirmistir (bkz. § 14).

61. Anayasa’nin 17. maddesi geregince yiiriitilecek sorusturmalarda yargisal
mercilerin olayin gelisimine ve delillerin elde edilmesine iligkin ileri siiriilen her tiirlii iddiay1
ve talebi karsilama zorunlulugu bulunmamaktadir. Tahkikat kapsaminda yiiriitiilecek
islemlerin belirleyicisi, yetkili sorusturma makamlaridir (Yavuz Durmus ve digerleri, B. No:
2013/6574, 16/12/2015, § 62). Kamu gorevlilerinin dahil olmadig1 kotii muamele iddialarinda
etkili sorusturma yiikiimliiliginiin kamu gorevlilerinin karistigi olaylardaki kadar kati bir
incelemeye tabi tutulmadigi da vurgulanmalidir (Tuna Aygicek, § 80).

62. Somut olayda bagvurucu, enistesi olan siliphelinin fiziksel temas disinda
telefonla da kendisini aradigini ve birtakim cinsel igerikli sdzler sdyledigini ifade etmistir. Bir
sucun telefon araciligiyla islendigi iddiasi ileri siriildiigiinde hi¢ siiphesiz iddianin
gergekligini ortaya koyan en temel delil iletisim kayitlaridir. Sorusturma kapsaminda
stiphelinin kullanmakta oldugu telefon numarasi 6grenilerek gergekten bagvurucunun siipheli
tarafindan aranip aranmadigl, aranmis ise ne siklikta arandigi konusunda bir arastirma
yaptlmamustir. Bagvurucu vekili bu eksikligi kovusturmaya yer olmadiina dair karara itiraz
ettigi asamada dile getirmis, ayrica siiphelinin taraf oldugu boganma davasinda getirtilen HTS
kayitlarinin bir érnegini de sunmustur. Ayrica itirazinda, olaylarin meydana geldigi tarihlerde
ii¢ aylik siiregte siiphelinin miistekinin kalmakta oldugu evin telefonunu yetmis dokuz kez
aradigin ileri stirmiistiir. Sorusturma kapsaminda siiphelinin ifadesi kolluk veya Cumhuriyet
saveist tarafindan 5271 sayili Kanun'un 147. maddesine gore sozlii olarak almmamustir.
Stiphelinin avukatt aracihigiyla dosyaya sundugu "Savunmalarim” bashkl yazili dilekgesine
itibar edilmistir. S6z konusu dilek¢e kovusturmaya yer olmadigina dair karara dayanak
yapilmis ve siiphelinin suglamalar1 reddettigi kabul edilmistir. Stiphelinin s6z konusu
dilekgede higbir zaman miistekiyi telefonla aramadigini iddia ettigi gortilmektedir (bkz. § 14).
Bu durumda bagvurucu vekilinin sundugu iletisim kayitlartyla bagvurucunun beyanlarinin
¢elistigi ve bunun da sugun olusumuna etki edebilecek nitelikte oldugu anlagilmaktadir. Buna
ragmen Savcilik tarafindan bu hususun goz ardi edildigi ve arama kayitlar1 konusunda bir
aragtirma yapilmadan sonuca gidildigi goriilmektedir.

63. Diger taraftan bagvurucu; Savcilik kararna itiraz ettigi dilek¢esinde stiphelinin
bir telefon konusmasinda sugun ikrart niteliginde birtakim sozler sarf ettigini, s6z konusu
konusmanin tanigi oldugu gibi bu konusmanin kayit altina da alindigini belirtmistir.
Basvurucu, iddiasi kapsaminda bosanma davasinda tanik olarak dinlenen E.B.nin beyanlarini
ve ses kaydini ibraz etmistir. Ydriitiilen sorusturmada E.B.nin tamik olarak ifadesine
bagvurulmamistir. Ayrica bosanma davasinda da delil olarak sunuldugu bildirilen ses
kaydimin getirilip hukuka uygun bir delil olup olmadig1, oldugu takdirde sucun siibutuna ne
sekilde etkide bulunacagi tartisma konusu yapilmamistir. Bu durum, Saveiligm iddialar
aydinlatarak gergegi ciddiyetle 6grenme ¢abasi icinde olmadigi kanaati uyandirmaktadir.

64. Yiritilen sorusturma sonucunda verilen kovusturmaya yer olmadigina dair
kararda tanik Z.O.nun esi olan siipheli ile bagvurucunun el ele tutugarak yiiriidiigii fakat egin
bagvurucuya zorla bir temasta bulunmadigi seklindeki beyanlarma yer verildigi
goriilmektedir. Kararin yazilis bigimine gére Cumhuriyet savcismin bu beyanlara deger
atfettigini soyleyebilmek miimkiindiir. Tanigin bu anlatimi dogru kabul edildigi takdirde s6z
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konusu eylemin maddi ve manevi unsurlari itibariyla cinsel istismar sugunu olusturup
olusturmayacagi arastirilip tartisma konusu yapilmasi gerekmektedir. Keza iddia konusu
olayin gergeklestigi tarihte bagvurucunun on bes yasindan kiigiik oldugu ve sugun olugmast
icin magdur rizasmin varhiginin bir éneminin olmadig1 ortadadir. Buna ragmen Savcilik
tarafindan bu yonde bir tartigma veya delil aragtirmasi yoluna gidilmeyerek zor
kullanilmadigi kabuliinden hareketle sugun olusmayacagi sonucuna ulasilmasi delillerin
toplanmasinda ve degerlendirilmesinde hassas davranilmadigini gostermektedir.

65. Belirtilenler 15181inda bagvurucunun cinsel dokunulmazhigmn ihlal edilmesiyle
ilgili olarak ileri siirdiigii iddialar kapsaminda delillerin toplanmast i¢in yeterli bir sorusturma
yapildigindan s6z etmek miimkiin degildir.

66. Aciklanan gerekgelerle Anayasamin 17. maddesinin iigiincii fikrasinda giivence
altina alinan kotii muamele yasagmin usul boyutu bakimindan ihlal edildigi sonucuna
varimigtir.

5. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden

67. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 50. maddesinin (1) ve (2) numaral: fikralar sdyledir:

“(1) Esas inceleme sonunda, basvurucunun hakkinin ihlal edildigine ya da
edilmedigine karar verilir. Ihlal karart verilmesi halinde ihlalin ve sonuglarimin ortadan
kaldirilmast i¢in yapilmasi gerekenlere hiikmedilir ...

(2) Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmissa, ihlali ve sonuglarini
ortadan kaldirmak icin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye gonderilir.
Yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmayan hdllerde basvurucu lehine
tazminata hiikmedilebilir veya genel mahkemelerde dava agilmasi yolu gosterilebilir.
Yeniden yargilama yapmakla yiikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
agikladigi ihlali ve sonuglarint ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar
verir.

68. Bagvurucu, yeniden sorusturma yapilarak kamu davasi agilmasina karar
verilmesi ile manevi tazminat talebinde bulunmustur.

69. Anayasa Mahkemesinin Mehmet Dogan ([GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2018)
kararinda, ihlal sonucuna varildiginda ihlalin nasil ortadan kaldirilacaginin belirlenmesi
hususunda genel ilkeler belirlenmistir.

70. Mehmet Dogan kararinda Ozetle uygun giderim yolunun belirlenebilmesi
acisindan oncelikle ihlalin kaynagmin belirlenmesi gerektigi vurgulanmistir. Buna gore
ihlalin mahkeme kararindan kaynaklandigi durumlarda 6216 sayili Kanun’un 50. maddesinin
(2) numarali fikrasi ile Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 79. maddesinin (1) numaral
fikrasinin (a) bendi uyarinca kural olarak ihlali ve sonuglarini ortadan kaldirmak i¢in yeniden
yargilama yapilmak iizere kararin bir 6rneginin ilgili mahkemeye gonderilmesine hiikmedilir
(Mehmet Dogan, §§ 57, 58).

71. Anayasa Mahkemesinin tespit edilen ihlalin giderilmesi amaciyla yeniden
yargilama yapilmasina hiikmettigi hallerde ilgili usul kanunlarinda diizenlenen yargilamanin
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yenilenmesi kurumundan farkli olarak yargilamanin yenilenmesi sebebinin varligmmn kabulii
ve onceki kararin kaldirilmasit hususunda derece mahkemesinin herhangi bir takdir yetkisi
bulunmamaktadir. Zira ihlal karar1 verilen héllerde yargilamanin yenilenmesinin gerekliligi
hususundaki takdir derece mahkemelerine degil ihlalin varligini tespit eden Anayasa
Mahkemesine brrakilmistir. Derece mahkemesi Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
belirttigi  dogrultuda ihlalin sonuglarmi gidermek {tizere gereken islemleri yapmakla
yiikiimlidiir (Mehmet Dogan, § 59).

72. Bagvuruda, Anayasa'nin 17. maddesinde diizenlenen kotii muamele yasaginin
usul boyutu itibariyla ihlal edildigi sonucuna varilmistir. Dolayistyla somut bagvuruda ihlalin
yargisal bir karara varmak igin gerekli olan deliller toplanmadan Cumhuriyet Bagsavciliginca
verilen kovusturmaya yer olmadigina dair karardan kaynaklandig1 anlasiimaktadir.

73. Bu durumda kotli muamele yasagi ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi
i¢in yeniden etkin bir adli sorusturma yapilmasinda hukuki yarar bulunmaktadir. Buna gére
yapilacak yeniden sorusturma ise 6216 sayili Kanun'un 50. maddesinin (2) numarali fikrasina
gore ihlalin ve sonuglarmimn ortadan kaldirilmasina yoneliktir. Bu kapsamda Cumhuriyet
Bagsavciliginca yapilmasi gereken is, oncelikle ihlale yol agan kovusturmaya yer olmadigina
dair kararin ortadan kaldirilmasi ve nihayet ihlal sonucuna uygun delilleri toplayip gerekli
incelemeler yapildiktan sonra yeniden karar vermekten ibarettir. Bu sebeple kararin bir
drneginin yeniden sorusturma yapilmak iizere Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavciligia
(Sorusturma No: 2014/181275) gonderilmesine karar verilmesi gerekir.

74. Bagvuruda, koti muamele yasagmim usul boyutu itibariyla ihlal edildigi
sonucuna varilarak yeniden etkin bir adli sorugturma yiiriitilmesi amaciyla kararin bir
orneginin Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilmesine karar verilmesinin yeterli bir
giderim olusturdugu degerlendirildiginden manevi tazminat talebinin reddine karar verilmesi
gerekir.

75. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 226,90 TL har¢ ve 2.475 TL vekalet
ticretinden olusan toplam 2.701,90 TL yargilama giderinin basvurucuya ddenmesine karar
verilmesi gerekir.

VL. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. Kamuya acik belgelerde basvurucunun kimliginin gizli tutulmasi talebinin
KABULUNE,

B. Kotii muamele yasaginin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 17. maddesinin Ggiincii fikrasinda giivence altma alinan kot
muamele yasagmin usul boyutunun IHLAL EDILDIGINE,

D. Kararm bir 6rneginin kotii muamele yasagmin ihlalinin sonuglarinin ortadan
kaldirilmast igin yeniden sorusturma yapilmak iizere Istanbul Anadolu Cumbhuriyet
Bagsaveiligina (Verilen karar 2014/181275 numarali sorusturma dosyasiyla ilgilidir.)
GONDERILMESINE,
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E. Bagvurucunun tazminat talebinin REDDINE,

F. 226,90 TL har¢ ve 2.475 TL vekalet iicretinden olusan toplam 2.701,90 TL
yargilama giderinin BASVURUCUYA ODENMESINE,

G. Odemenin, kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanligina bagvuru tarihinden itibaren dort ay iginde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi
halinde bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

H. Kararin bir drneginin Adalet Bakanhigma GONDERILMESINE 10/10/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Uye Uye
Engin YILDIRIM Recep KOMURCU Ridvan GULEC

Uye Uye
Recai AKYEL Yildiz SEFERINOGLU
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Anayasa Mahkemesi Karari

Basvuru No 2015/19167

(Basvurucunun 15 yasindaki oglunun tutuklamasinin hukuki
olmadigina iligkin iddiasinin kabul ve Anayasa'nin 19. madde-
sinin UgUncu fikrasinda guvence altina alinan kisi harriyeti ve

glvenligi hakkinin tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle

ihlaline dair karar)

£} = &
M54 g™

TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMESI

iKiNCi BOLUM
KARAR

SEMRA OMAK BASVURUSU

(Bagvuru Numarast: 2015/19167)

Karar Tarihi: 17/7/2019
R.G. Tarih ve Say1: 10/9/2019-30884
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IKINCi BOLUM
KARAR
Baskan ¢ Engin YILDIRIM
Uyeler : Celal Miimtaz AKINCI
Muammer TOPAL
M. Emin KUZ
Yildiz SEFERINOGLU
Raportor Yrd. ¢ Yusuf Enes KAYA
Basvurucu : Semra OMAK
Vekili : Av. Berrak Pinar ALIOGLU

L. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

II. BASVURU SURECIH
2. Bagvuru 7/12/2015 tarihinde yapilmustir.

3. Basvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bolim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Bagvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi icin Adalet Bakanlhigina (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlk goriistinii bildirmistir.

6.  Bagvurucu, Bakanlik goriisiine kars1 beyanda bulunmamustir.
III. OLAY VE OLGULAR
7. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargt Ag1 Bilisim

Sistemi (UYAP) aracilifiyla erisilen bilgi ve belgeler ¢ercevesinde ilgili olaylar ozetle
soyledir:
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8. Bagvurucunun oglu E.N. (10/9/2000 dogumlu, 15 yasinda) mala zarar verme,
hirsizlik, konut dokunulmazligini ihlal etme suglarini isledigi iddiasiyla 8/10/2015 tarihinde
g0z altina alinmistir.

9. E.N. 9/10/2015 tarihli Savcilik ifadesinde "O.B. ve T.G. ile birlikte yaklasik 10
giin once geceleyin saat 01.30 siralarinda ...is merkezinde bulunan bir ¢ay ocaginin yanina
gezdigimiz arag ile birlikte gittik. Cay ocagimin yan tarafina araci park ettik. Kapiyr agmaya
calistik, once agamadik. Kapinin iistiinden girmeyi denedik ancak yine boyumuz yetmedi,
kaprya tekme ile vurarak kapiyr actik. O. ile birlikte ¢ay ocagimn igerisine girdik. Igerisinde
bozuk para olan iki tane kumbarayr aldik. Baskaca bir sey almadan disariya ¢iktik. T. ise
disarida arabanin igerisinde bizleri bekliyordu. O giin benim tizerimde arkasinda 3 numara
yazan Trabzonspor formast vardi. O.niin iizerinde hatirladigim kadariyla gri renkli iizerinde
mavi yildizlar olan ve arkasinda 23 numara yazan tigort bulunuyordu.” seklinde beyanda
bulunmustur.

10. Saveilik 9/10/2015 tarihinde, atili sugun islendigine dair kuvvetli sug siiphesinin
varhgmi gosteren olgularin ve tutuklama nedeninin bulundugunu belirtilerek E.N.yi
tutuklanmasi talebiyle Trabzon 1. Sulh Ceza Hakimligine sevk etmistir.

11. ENN. 9/10/2015 tarihinde yapilan sorgusunda "Bu konuda daha once ifade
vermistim. O ifademi aynen tekvar ederim. Olay tarihinde arkadasim O.B. ve T.G. ile birlikte
gece saat 12.00-1.00 gibi ... is merkezinde bulunan ¢ay ocagina girelim dedik. Cay ocaginin
kapist kapaliydi. Birlikte girmeye karar verdik. Tekme atarak kapiyi agtik. Daha sonra
kamerada da goriilecegi iizere O. ile birlikte iceriye girdik. T. ise siz girin ben gozetmen
olarak kalayim dedi. T. girmedi. Dolaba O. bakti. Iki tane kumbara gibi birsey buldu.
I¢lerinde 300 TL civarinda bozuk para vardi. Iki kutuyu da O. aldi. Ben de olay aninda
oradaydim. Saga sola bakiyordum. Birlikte disart ¢iktik. T. bizi arabada bekliyordu. Arabayt
T. siirdii. Olay bu sekilde olmustur. Pigsmanim." seklinde beyanda bulunmustur.

12. Bagvurucu sorgusunun tamamlanmasindan sonra hirsizlik sugundan 9/10/2015
tarihinde tutuklanmustir. Tutuklama karariin gerekgesinin ilgili kismi soyledir:

" [Bagvurucunun] sizerine atili hirsizlik su¢unun vasif ve mahiyeti, atili sug¢un siipheli
tarafindan islendigini gosterir somut delillerin mevcudiyeti, maddede dngoriilen cezanin
asagr ve yukar: haddi, delillerin heniiz toplanmamis olmasi, eylemin niteligi, yargilama
sonucunda verilmesi muhtemel cezaya nazaran siiphelinin kagma ihtimalinin bulunmast,
eylemin CMK 100/3 maddesindeki katalog suglardan olmasi nedeniyle ve bu asamada adli
kontroliin yetersiz kalacagi kanaatiyle CMK 100. maddesi geregince tutuklanmasina...
[karar verildi.]”

13. Bu karara yapilan itiraz 15/10/2015 tarihinde Trabzon 2. Sulh Ceza
Hakimligince reddedilmistir. Ret kararmin ilgili kismu soyledir:

"[Basvurucunun] iizerine atili hirsizlik sugunu isledigine dair kuvvetli sug stiphesinin
varligint gosterir somut delillerin bulunmasi ( dosyada bulunan Kamera goriintiileri,
miisteki beyani, SSC (Suca siiriiklenen ¢ocuk) O.B.nin beyani, tanik beyami) siiphelinin
samimi ikrari, dosyasinda mevcut goriintii inceleme tutanagi, atily sugun CMK'min 100/3.
maddesinde belirtilen katalog suglardan olusu, cezamin alt ve iist simiri, igin Onemi,
siiphelinin tutuklulukta gecirecegi siirenin yargilama sonrasinda almasi muhtemel ceza
miktart ile orantili ve olgiilii olacagi, delillerin tam olarak toplanmamis bulunmast,
stipheliye uygulanabilecek adli kontrol hiikiimlerinin bu asamada yetersiz kalacagi
degerlendirilerek siipheli miidafiinin tutuklama kararina itirazimin reddine karar vermek
gerekmig[tir]."



268 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Bagvuru Numaras1 :2015/19167
Karar Tarihi 1 17/7/2019

14. Trabzon Cumhuriyet Bassavciligmm 4/11/2015 tarihli  iddianamesiyle
bagvurucu ve O.B. hakkinda hirsizlik, isyeri dokunulmazligmi ihlal etme, mala zarar verme
ve nitelikli olarak konut dokunulmazligini ihlal etme suglarini isledikleri iddiasiyla kamu
davasi agilmustir. iddianamenin ilgili kismi soyledir:

"Yapilan olay yeri incelemesinde SSC E.N.nin parmak izlerinin ele gegirildigi, giivenlik
cd'si goriintiilerinde izlenen gri renkli tisortiin SSC O.B.den ele ge¢irildigi, is yeri kapis.
kenarlarina zarar verilmis oldugunun tespit edildigi, Suca siiriiklenen cocuklar E.N. ve O.B.
stipheli T.G. ile birlikte geceleyin miistekiye ait is yerinin kapisini tekme ile agmak, kapiya
zarar vermek suretiyle is yeri icerisine girerek miistekinin sikayetinde belirtmis oldugu
sekilde yaklasik 250TL tutarindaki parayi ¢aldiklari, Suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda
attli sugtan kamu davas: a¢maya yeterli delil bulundugu sonucuna varilmakla,;Suca
stiriiklenen ¢ocuklarin, —agik yargilamasinin mahkemenizce yapilarak yukarida belirtilen
sevk maddelerine gore cezalandirilmasina, emanette kayitl bulunan sug delilinin dosya
arasinda saklanmasina karar verilmesi kamu adina talep ve iddia olunur.”

15. Trabzon Cocuk Mahkemesi 5/11/2015 tarihinde iddianamenin kabuliine karar
vermis ve E.2015/242 sayili dosya iizerinden kovusturma agamasi baglamistir.

16. Trabzon Cocuk Mahkemesince 5/11/2015 tarihinde yapilan tensip incelemesinde
E.N. hakkinda baska dosyada alinan sosyal inceleme raporunun dava dosyasina konulmasina,
E.N.nin tutukluluk halinin devamima ve durugsmanin 3/12/2015 tarihine ertelenmesine karar
verilmistir. 20/4/2015 tarihli sosyal inceleme raporunda E.N. ilgili su degerlendirmelerde
bulunulmustur:

" E.N.nin ozellikle annenin evliliginden sonra tutum ve davramgslarinin olumsuz yonde
degistigi, tivey babanin ¢ocuga ilgi sevgi gostermedigi, cocugun da ona karsi tepkili oldugu
E.N.nin 6z babasint uzun yillardir tammadigi, gegen yil babasi ile karsilastigi, 6z babasinin
yaklasik bir yildir da anneannesiyle kaldigi, zaman zaman evden ayrildigi, disarida kaldig,
cocuktan haber alamadiklari, annesi ve diger akrabalariyla ¢atisma yasadigi, istekleri
karsilanmayinca agresiflestigi, hakaret ve tehdit ettigi, ¢cabuk sinirlenme, dfke patlamalar
yasama, kendine zarar verme, esyalart kirma, sabiwrsiz tutumlar sergileme gibi
davramiglarimin bulundugu, evden kagtigi, aile denetimine uymadigi belirlenmigtir. E.N.nin
davranis bozukluklart nedeniyle Kasiistii Numune Hastanesi ve Ozel Imperyal Hastanesinde
psikiyatrik tanilamasimin yapildigi, ¢ocuk igin ilag tedavisi énerildigi ancak E.N.nin tedaviyi
stirdiirmedigi anlagilmigtir.

Suga siiriiklenen ¢ocuk E.N. ile ilgili gergeklestirilen sosyal incelemeler sonucunda
cocugun temel fiziksel ve biyolojik gereksinimlerinin anne ve anneanne tarafindan
karsilandig belirlenmistir. Ancak SSC'nin kisilik ozellikleri, psikolojik durumu, tutum ve
davranislar biitiin olarak degerlendirildiginde, E.N.nin siddet sug icerikli olaylara karisma
hususunda risk altinda bulundugu diisiiniildiigiinden,

1) Cocugun ebeveynleri ile olan iletisimin olumlu ve nitelikli diizeyde olmamast,
egitim- ogretimden uzaklasmasi, akademik basarisizlik yasamasi, gelecek yasam siirecine
iliskin nitelikli plan ve éngoriilerinin bulunmamasi, sosyal uyum ve davranis bozukluklar:
sergilemesi nedeniyle SSC've psiko-sosyal kimlik gelisiminde kigisel egitsel rehberlik
danismanlik yapilmasi, ayrica suga siiriiklenen ¢ocugun ebeveynlerine ¢ocugun egitsel,
sosyal, kiiltiirel, psisik gelisimi, ¢ocuga karst ilgi, sevgi sefkat sunumu, ¢ocuk yetistirme ,
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etkili iletigim, nitelikli anne baba tutumlari, ¢ocuk/ergenlik psikolojisi gibi konularda bilgi
verilmesi amaciyla, ¢ocuk hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma K 5.1.a madd.
geregince danismanlik tedbiri uygulanmasinin, alinan danmigmanhik tedbiri kararinin 5395
sayili - Kanunun 45.1.a maddesi geregince Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii'ne
yonlendirilmesi, ayni kanunun 8. maddesinin ikinci fikrast geregince tedbir kararinin
stiregleri hakkinda iiger aylik siirelerle rapor istenmesinin,

2) SSC'nin agir1 sinirlenme, tepkisel ve agresif davramslar sergileme gibi olumsuz anti
sosyal tutum-davranmslarinin rehabilite edilmesi, ruhsal saghgmin korunmas: amaciyla
gereken norélojik ve psikiyatrik teshis ve tedavi siirecinin tekrar degerlendirilmesi igin,
¢ocuk hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 5.1.d maddesi geregince saglik
tedbiri uygulanmasimin, alinan tedbir kararimn 5395 sayili Kanunun 45.1.d. maddesi
geregince il Halk Saghigi Miidiirliigiine gonderilmesi, aymi Kanun'un 8. maddesinin ikinci
fikrasi geregince tedbir kararimn siiregleri hakkinda ticer aylik siirelerle rapor istenmesinin
uygun oldugu kanaatine varilmistir.”

17. EN. 10/11/2015 tarihinde Trabzon E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu g¢ocuk
kogusunda saat 20.30 sularinda kendini asarak yasamina son vermistir.

18. Mahkeme 3/12/2015 tarihli durusmada, E.N.nin vefat etmesi nedeniyle
hakkindaki dosyanin tefrikine karar vermistir. Tefrik karart tizerine E.N. hakkindaki dosya,
Trabzon Cocuk Mahkemesinin E.2015/278 sayili dosyasina kaydedilmistir. Trabzon Cocuk
Mahkemesi 3/12/2015 tarihinde E.N. hakkindaki davanin disiiriilmesine karar vermistir.

19. Basvurucu 7/12/2015 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.

Iv. ILGILI HUKUK

A. Ulusal Hukuk

20. 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu'nun "Nitelikli Hirsizlik"
kenar baglikli 142. maddesinin (1) numaral fikrasmnin ilgili kismi soyledir:

" (1) Hirsizlik sugunun;

h) (Ek: 18/6/2014-6545/62 md.) Herkesin girebilecegi bir yerde birakilmakla birlikte
kilitlenmek suretiyle ya da bina veya eklentileri i¢inde muhafaza altina alinmig olan esya
hakkinda,

Islenmesi halinde, bes yildan on yila kadar hapis cezasina hitkmolunur."

21. 5237 sayili Kanun'un "Su¢un gece vakti islenmesi" kenar baslikli 143. maddesi
sOyledir:

"Hirsizlik su¢unun gece vakti islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraminda artirilir.”

22. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Tutuklama
nedenleri" kenar baglikli 100. maddesinin ilgili kisimlart soyledir:
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"(1) Kuvvetli su¢ siiphesinin varhigini gosteren somut delillerin ve bir tutuklama
nedeninin bulunmast halinde, siipheli veya samik hakkinda tutuklama karart verilebilir. Isin
onemi, verilmesi beklenen ceza veya giivenlik tedbiri ile olgiilii olmamast halinde, tutuklame
karari verilemez.

(2) Asagidaki hallerde bir tutuklama nedeni var sayilabilir:

a) Siipheli veya samigin kagmasi, saklanmasi veya kagacagi siiphesini uyandiran somut
olgular varsa.

b) Siipheli veya samigin davranislar;

1. Delilleri yok etme, gizleme veya degistirme,

2. Tanik, magdur veya baskalari iizerinde baski yapilmasi girisiminde bulunma,
Hususlarinda kuvvetli siiphe olusturuyorsa.

(3) Asagidaki suglarin islendigi hususunda kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi halinde,
tutuklama nedeni var sayilabilir:

a) 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan; (2)

7. Hirsizlik (madde 141,142)

"

23. 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun "Tanimlar” kenar
baglikli 3. maddesinin (1) numarali fikrasinin ilgili kisimlar s6yledir:

"Bu Kanunun uygulanmasinda;

a) Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasini doldurmamus kigiyi,

[fade eder.”

24. 5395 sayili Kanun'un "Temel ilkeler" kenar baslikli 4. maddesinin (1) numarali
fikrasinin ilgili kisimlari soyledir:

"(1) Bu Kanunun uygulanmasinda, ¢ocugun haklarinin korunmast amaciyla;

i) Cocuklar hakkinda ozgiirliigii kisitlayict tedbirler ile hapis cezasina en son ¢are
olarak basvurulmast,

Jj) Tedbir karari verilirken kurumda bakim ve kurumda tutmamn son ¢are olarak
goriilmesi,  kararlarin  verilmesinde ve uygulanmasinda toplumsal — sorumlulugun
paylasilmasinin saglanmasi,
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Tlkeleri gozetilir."
25. 5395 sayili Kanun'un "Adli kontrol" kenar baslikli 20. maddesi soyledir:

"(1) Suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda sorusturma veya kovusturma evrelerinde adli
kontrol tedbiri olarak Ceza Muhakemesi Kanununun 109 uncu maddesinde sayilanlar ile
asagidaki tedbirlerden bir ya da birkagina karar verilebilir:

a) Belirlenen gevre simirlart disina ¢itkmamak.
b) Belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak bazi yerlere gidebilmek.
c) Belirlenen kisi ve kuruluglarla iliski kurmamak.

(2) Ancak bu tedbirlerden sonu¢ alimamamasi, sonu¢ alimamayacagimin anlasiimasi
veya tedbirlere uyulmamas: durumunda tutuklama karari verilebilir.”

B. Uluslararasit Hukuk

26. Cocuklarin tutuklanmasi ile ilgili uluslararasi hukuk igin bkz. Furkan
Omurtag (B. No: 2014/18179, 25/10/2017, §§ 29-40) basvurusu hakkinda verilen karar.

27. Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesi (AIHM), Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin  (Sozlesme) 5. maddesi baglaminda genel kural olarak kisinin yakin
akrabalarinin magdur statiilerinin bulunmadigini zira kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin
transfer edilemez bir hak oldugunu belirtmistir (Khayrullina/Rusya, B. No: 29729/09,
19/12/2017, § 91; Lykova/Rusya, B. No: 68736/11, 22/12/2015, § 64). Ancak ATHM kisinin
devletin sorumlulugu oldugu iddia edilen kosullarda 6lmiis veya kaybolmus olmasi ya da
kisinin tutulmasinin yasam hakki sikayetiyle yakindan baglantili olmast durumunda kisinin
yakinlarmma basvuru yapma yetkisini tammistir (Lykova/Rusya, § 64; Kats ve
digerleri/Ukrayna, B. No: 29971/04, 18/12/2008, § 135). Kats ve digerleri/Ukrayna
davasinda bagvurucularin kizi saglik sorunlari nedeniyle ulusal hukukun gerektirdigi sekilde,
hemen serbest birakilmasi gerektigine iligkin yargi kararina ragmen serbest birakilmamustir.
AIHM, bu nedenle basvurucularmn kizinin hukuka aykiri olarak tutuklanmasma iliskin
sikayetlerinin Sozlesme'nin 2. maddesi kapsamindaki sikayetleriyle yakindan baglantili
olduguna ve Sozlesme'nin 5. maddesinin ihlal edildigini iddia etme haklar1 olduguna karar
vermistir (Kats ve digerleri/Ukrayna, § 135).

V. INCELEME VE GEREKCE

28. Mahkemenin 17/7/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru incelenip
geregi diistintildi:

A. Basvurucunun iddialar

29. Bagvurucu; tutuklanmasina karar verilen oglunun g¢ocuk olma durumunun
dikkate alinmadigini ve tartisilmadigini, tutuklama nedenlerinin bulunmadigini, tutuklama
tedbirine son care olarak basvurulmasi ilkelerine uygun davranilmadigini, oglu hakkinda
verilen sosyal inceleme raporunun dikkate almmadigini, bu raporla oglunun psikiyatrik
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sorunlarinin oldugunun saptandigini, buna ragmen maktu ifadelerle tutuklulugun devamina
karari verildigini belirterek kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki ile adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri stirmiistiir.

30. Bakanlik, basvurunun, bagvurucular tarafindan baslatilan ve ancak Oliimleri
sonucunda akrabalar tarafindan takip edilen davalardan ayri oldugunu, bireysel bagvuru
formunun incelenmesi neticesinde, bagvurucunun iddia ettigi ihlallerden kisisel olarak zarar
gordiugiinii ileri stirmedigini, 5. madde kapsamindaki sikayetlerin vefat eden E.N. admna
yapildigini, dava dosyasinda, bagvurucunun, E.N.’nin tutuklanmasindan ya da yapilan diger
islemlerden zarar gordiigii sonucuna varmak i¢in hi¢bir kanit bulunmadigini belirterek
bagvurunun kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerektigini ileri stirmiistiir.

B. Degerlendirme

31. Anayasa'nin "Temel hak ve hiirriyetlerin siirlanmasi” kenar bashkli 13.
maddesi soyledir:

"Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasamin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu
strlamalar, Anayasanmin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve ldik
Cumhuriyetin gereklerine ve ol¢iiliiliik ilkesine aykirt olamaz."

32. Anayasa'nin "Kisi hiirriyeti ve giivenligi” kenar baslikli 19. maddesinin birinci
fikrasi ile tiglincii fikrasinin birinci ciimlesi soyledir:

"Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir.

Suglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kagmalarini, delillerin
yokedilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamay
zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla tutuklanabilir.”

33. Anayasa Mahkemesi, olaylarin basvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (7ahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bu itibarla somut olayda bagvurucunun
iddialarinin  6ziiniin  tutuklamanin  hukuki olmadigina yo6nelik oldugu anlagildigindan
sikdyetlerinin Anayasa'nin 19. maddesinin iiglincii fikras: kapsaminda incelenmesi gerekir.
Bagvurucunun tutuklulugun devamina iliskin kararin avukat ve sosyal calisma gorevlisi
olmadan teblig edildigine iliskin iddiasinin ayrica incelenmesine gerek goriilmemistir.

1. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

34. Yasam hakkinm dogal niteligi geregi, yasamini kaybeden kisi agisindan bu
hakka yonelik bir bagvuru ancak yasanan 6liim olay1 nedeniyle 6len kisinin magdur olan
yakinlart tarafindan yapilabilecektir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, B. No: 2012/752,
17/9/2013, § 41).

35. Bireysel bagvuru yolunu isletebilecekler esas itibartyla dogrudan magdur sifatini
tastyan Kisiler olmakla birlikte somut olayin kosullarma ve ihlal edilen hakkin niteligine gére
dogrudan magdur ile arasinda kisisel ve 6zel bir bag bulunan, dolayisiyla da Anayasa ve
Sozlesme'nin ihlalinden olumsuz olarak etkilenmis veya ihlalin sona ermesinden mesru ve
kisisel bir menfaati bulunan kimseler de dolayli magdur sifatiyla bireysel basvuruda
bulunabileceklerdir (Engin Gok ve digerleri, B. No: 2013/3955, 14/4/2016, § 53).
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36. Diger taraftan dolayli magduriyetin ortaya ¢ikmasi, somut olaym kosullarina ve
ihlal edilen hakkin niteligine bagli olarak degisebilmektedir. Nitekim Anayasa Mahkemesi,
magdurun bizzat basvuru yapmasinin miimkiin olmadigi ve yakin akrabalik iligkisinin
bulundugu kimi durumlarda -6zellikle yasama hakkinin s6z konusu oldugu- basvurucularin
ihlalden dogrudan etkilenmemis olmalarina ragmen ihlalden dolayli olarak etkilenmeleri
nedeniyle bu etkiye dayanarak kendi adlarina bagvuru yapabileceklerine de karar vermistir
(Sadik Kogak ve digerleri, B. No: 2013/841, 23/1/2014; Rifat Bakir ve digerleri, B. No:
2013/2782, 11/3/2015).

37. Ancak kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki baglaminda dolayli magduriyetin s6z
konusu olup olmadiginin tartisilmast gerekir. Kisi hiirriyeti ve giivenligi kisiye siki sikiya
bagli, transfer edilemez bir haktir. Kural olarak dogrudan magdurun olimiiyle veya
kaybedilmesiyle yakindan baglantili olmaksizin ileri siiriilen ihlal iddialar1 bakimindan yakin
akrabalarin veya esin magdur statiisic bulunmamaktadir. Bununla birlikte kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakkini ihlal ettigi iddia edilen tedbirin yasam hakki sikayetiyle yakindan baglantili
olmasi -yasam hakkiyla ilgili sikayetin esasindan bagimsiz olmak iizere- durumunda yakin
akrabalarin veya esin basvuru yapabileceklerinin kabul edilmesi gerekir.

38. Somut olayda bagvurucu, adina bagvuru yaptigi oglunun yasal temsilcisi
konumundadir. Basvurucunun oglu devletin kontrolii altindaki ceza infaz kurumunda
yagamina son vermistir. Yasam hakki ile ilgili basvuru dosyasindaki (B. No: 2016/78494)
dilekgesinde bagvurucu; oglunun sosyal inceleme raporu geregince psikiyatrik tedavi
edilmesi gereken birisi oldugunu, tanik ifadeleriyle de oglunun psikolojik sorunlar
yasadiginin teyit edildigini, buna ragmen intiharina giden siirecte engelleyici bir faaliyette
bulunulmadigini, bundan ceza infaz kurumu yonetiminin sorumlu oldugunu belirtmistir. Tim
bu hususlar birlikte degerlendirildiginde yasam hakk: sikdyetinin sonucundan bagimsiz
olarak bagvurucunun tutuklanmasinin hukuka aykirt oldugu sikayetinin yasam hakki
sikayetiyle yakindan baglantili oldugu degerlendirilmistir. Bu cihetle bagvurucunun bagvuru
yapmaya yetkili oldugunun kabul edilmesi gerekir.

2. Esas Yoniinden
a. Genel ilkeler

39. Anayasa'nin 19. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakkina sahip oldugu ilke olarak ortaya konduktan sonra ikinci ve {ligiincii
fikralarinda, sekil ve sartlari kanunda gosterilmek sartiyla kisilerin 6zgiirligiinden mahrum
birakilabilecegi durumlar smirli olarak sayilmistir (Murat Narman, B. No: 2012/1137,
2/7/2013, § 42).

40. Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkma yonelik bir miidahale olarak tutuklamanin
Anayasa'nin 13. maddesinde 6ngoriilen ve tutuklama tedbirinin niteligine uygun diisen,
kanun tarafindan ongoriilme, Anayasa'nin ilgili maddelerinde belirtilen hakli sebeplerden bir
veya daha fazlasina dayanma ve olgiililiik ilkesine aykiri olmama kosullarma uygun olup
olmadiginn belirlenmesi gerekir (Halas Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017, §§ 53, 54).

41. Anayasa'nin 19. maddesinin itgiincii fikrasina gore tutuklama ancak su¢lulugu
hakkinda kuvvetli belirti bulunan kigiler bakimindan miimkiindiir. Bir bagka anlatimla
tutuklamanin 6n kosulu, kisinin suglulugu hakkinda kuvvetli belirtinin bulunmasidir. Bunun
i¢in suglamanin kuvvetli sayilabilecek inandirici delillerle desteklenmesi gerekir (Mustafa Ali
Balbay, B. No: 2012/1272, 4/12/2013, § 72).
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42. Ote yandan Anayasa'min 19. maddesinin iigiincii fikrasinda, tutuklama kararmnin
kagma ya da delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini dnlemek amaciyla verilebilecegi
belirtilmistir. 5271 sayili Kanun'un 100. maddesine gore de siipheli veya sanigin kagmasi,
saklanmas1 veya kagacagi siiphesini uyandiran somut olgularin bulunmasi, siipheli veya
sam@m davranislarinin delilleri yok etme, gizleme veya degistirme, tanik, magdur veya
baskalar1 tizerinde baski yapilmasi girisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli siiphe
olusturmasi héllerinde tutuklama karar1 verilebilecektir. Maddede ayrica islendigi konusunda
kuvvetli siiphe bulunmasi sartiyla tutuklama nedeninin varsayilabilecegi suglara iliskin bir
listeye yer verilmistir (Halas Aslan, §§ 58, 59).

43. Diger taraftan Anayasa'nin 13. maddesinde temel hak ve ozgiirliiklere yonelik
siirlamalarin 6l¢iiliiliik ilkesine aykiri olamayacagi belirtilmistir. Bu baglamda dikkate
alinacak hususlardan biri tutuklama tedbirinin isnat edilen sugun 6nemi ve uygulanacak olan
yaptirimin agirhigi karsisinda olgiilii olmasidir (Halas Aslan, § 72).

44. Her somut olayda tutuklamanmn 6n kosulu olan sugun islendigine dair kuvvetli
belirtinin olup olmadigmnin, tutuklama nedenlerinin bulunup bulunmadiginin ve tutuklama
tedbirinin 6lgiiliiligiinin takdiri oncelikle anilan tedbiri uygulayan yargi mercilerine aittir.
Zira bu konuda taraflarla ve delillerle dogrudan temas halinde olan yargi mercileri Anayasa
Mahkemesine kiyasla daha iyi konumdadir (Giilser Yildirim (2) [GK], B. No: 2016/40170,
16/11/2017, § 123). Bununla birlikte yarg: mercilerinin belirtilen hususlardaki takdir araligimni
asip asmadigl Anayasa Mahkemesinin denetimine tabidir. Anayasa Mahkemesinin bu
husustaki denetimi, somut olaym kosullart dikkate alinarak ozellikle tutuklamaya iliskin
stire¢ ve tutuklama kararmin gerekgeleri tizerinden yapilmalidir (Erdem Giil ve Can Diindar
[GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, § 79; Giilser Yildirim (2), § 124).

45. Son olarak cocuklar hakkinda tutuklama tedbirinin uygulandigi durumlarda
bunlarin yani sira yukarida bahsedilen uluslararasi sézlesmeler ve belgeler 1s181inda (Furkan
Omurtag, §§ 30-40) tutuklamanin ¢ocuklar bakimindan en son bagvurulacak yol oldugu, eger
tutukluluk bir zorunluluksa bunun miimkiin olan en kisa siirede sonlandirilmasi gerektigi
dikkate alinmalidir. Adli kontrol gibi ulusal hukuk tarafindan Ongoriilen daha az kati
tedbirlerin uygulanmasi 6zellikle ¢ocuklar yoniinden gézoniinde bulundurulmalidir. Ancak
bu durum, ¢ocuklar hakkinda higbir sekilde tutuklama tedbirinin uygulanamayacag: seklinde
anlasilmamalidir. Bakanlar Komitesinin Avrupa Konseyine iiye devletlere yonelik tavsiye
kararinda da belirtildigi tizere (bkz. 26) kismen daha biiyiik yastaki ¢ocuklar tarafindan
islenmis olan ¢ok ciddi suglara iligkin istisnai olaylarda tutuklama tedbirinin uygulanmasi
gerekebilir (Furkan Omurtag, § 82).

b. filkelerin Olaya Uygulanmasi

46. Basvurucunun oglu, hirsizlik sugundan 5271 sayili Kanun'un 100. maddesi
uyarmnca tutuklanmistir. Bu itibarla kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkma tutuklama suretiyle
yapilan miidahalenin kanuni bir temeli bulunmaktadir.

47. Basvurucunun oglunun tutuklanmasina konu olayda sorusturma mercilerinin
tespitine gore olay yeri incelemesinde bagvurucunun oglunun parmak izlerinin ele gegirildigi,
basvurucunun oglunun ve diger siiphelilerin geceleyin miistekiye ait igyerinin kapisini tekme
ile agmak, kaptya zarar vermek suretiyle isyerine girerek 250 TL tutarinda para caldiklart
belirtilmistir. Bagvurucunun oglu da gerek ifadesinde gerekse sorgusunda sugu isledigini
kabul etmistir. Dolayistyla olayda kuvvetli sug siiphesinin bulundugu agiktir.



23 NISAN OZEL YAYINI/ 275

Basvuru Numarast :2015/19167
Karar Tarihi 1 17/7/2019

48. Somut olayda, tutuklama kararini veren Mahkeme hirsizlik sugunun vasif ve
mahiyetine bu su¢ icin Ongoriillen cezanin asagi ve yukar: haddine, delillerin heniiz
toplanmamis olmasina, yargilama sonucunda verilmesi muhtemel cezaya nazaran kagma
ihtimalinin bulunmasina, eylemin 5271 sayili 100. maddesinin (3) numarali fikrasindaki
maddesindeki katalog suglardan olmasina atif yapmistir. E.N.nin tutuklanmasina karar verilen
nitelikli hirsizlik sugu Tiirk hukuk sistemi i¢inde agir cezai yaptirimlar 6ngdriilen sug tipleri
arasinda olup isnat edilen suga iliskin olarak kanunda ongoriilen cezanin agirhgir kagma
stiphesine isaret eden durumlardan biridir ( bkz. §§ 20-21; ayn1 yondeki degerlendirmeler igin
bkz. Hiiseyin Bur¢ak, B. No: 2014/474, 3/2/2016, § 61; Devran Duran [GK], B. No:
2014/10405, 25/5/2017, § 66). Ayrica anilan sug, 5271 sayili Kanun'un 100. maddesinin (3)
numarali fikrasinda yer alan ve kanun geregi tutuklama nedeni varsayilabilen suglar
arasindadir. Dolayisiyla basvurucunun oglu yoniinden dayanilan tutuklama nedenlerinin
olgusal temellerinin oldugu sdylenebilir.

49. Son olarak tutuklama tedbirinin 6lgiilii olup olmadiginin belirlenmesi gerekir.
Bir tutuklama tedbirinin Anayasamin 13. ve 19. maddeleri kapsaminda olgilii olup
olmadiginin belirlenmesinde somut olayimn tiim 6zellikleri dikkate alinmalidir. Bu baglamda
basvurucunun ¢ocuk oldugunun ayrica gozoniinde bulundurulmasi gerekir.

50. Cocuklarmn tutuklanmasima iligkin olarak 5395 sayili Kanun'da bu durumun
son gare tedbiri olmast gerektigi belirtilmistir. Ozellikle 5395 sayili Kanun’un 20. maddesi
uyarinca, bir ¢ocugun tutuklanmasina yalnizca adli kontrol tedbirinden sonug¢ alinamamast,
sonu¢ alinamayacaginin anlagilmast veya bu tedbirlere uyulmamasi durumunda karar
verilebilmektedir. Bu hiikiimden somut olayda dncelikle adli kontrol tedbirinin uygulanmasi
gerektigi anlasilmaktadir. Zira adli kontrol tedbirinden sonu¢ almmamamasi, sonug
alinamayacaginin anlasilmasi veya bu tedbirlere uyulmamasi sonucuna varilabilmesi igin
oncelikle bu tedbire bagvurulmas: gerekmektedir.

51. Somut olayda tutuklamaya karar verilirken tutuklama kararinda basvurucunun
oglunun ¢ocuk oldugunun dikkate alindigma dair herhangi bir degerlendirmeye yer
verilmemigtir. Dolayisiyla basvurucunun tutuklanmasma karar verilirken uluslararasi
sozlesme ve belgelerde yer alan ilkelere riayet edildigi, bu baglamda diger koruma
tedbirlerinin uygulanmasinin yetersizliginden bahsedilirken bagvurucunun yaginin dikkate
alindig1 sdylenemeyecektir. Tutuklama kararinda sulh ceza hakimi tarafindan ileri siiriilen
gerekgeler, tutukluluk tedbirinin -basvurucunun oglunun yast bakimindan- o6zellikle ig¢
hukukun gerektirdigi {lizere son ¢are olarak kullanildiginin = diigliniilmesine imkéan
vermemektedir. Ayrica tutuklama karar1 veren hakimligin basvurucunun tutuklanmasina
karar verirken oOncelikle tutuklamadan baska tedbirleri 6ngordiigii anlagilmamaktadir. Bu
gerekgelerle tutuklamanin 6lgiilii olmadigi sonucuna varilmustir.

52. Aciklanan gerekcelerle Anayasamim 19. maddesinin giincii fikrasinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

3. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden

53. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 50. maddesinin (1) ve (2) numarali fikralari sdyledir:
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"(1) Esas inceleme sonunda, bagvurucunun hakkinin ihlal edildigine ya da edilmedigine
karar verilir. Thlal karart verilmesi hdlinde ihlalin ve sonuglarimin ortadan kaldirilmast igin
yapilmast gerekenlere hiikmedilir...

(2) Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmussa, ihlali ve sonuglarin
ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye gonderilir.
Yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmayan hallerde basvurucu lehine
tazminata hiikmedilebilir veya genel mahkemelerde dava agilmasi yolu gosterilebilir.
Yeniden yargilama yapmakla yiikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
agikladigi ihlali ve sonuglarini ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar
verir."

54. Bagvurucu 33.000 TL manevi tazminat talebinde bulunmustur.

55. Somut olayda, kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi sonucuna
vartlmustir.

56. ihlal tespitiyle giderilemeyecek olan manevi zararlar karsiliginda basvurucuya
net 27.500 TL manevi tazminat denmesine karar verilmesi gerekir.

57. Anayasa Mahkemesinin maddi tazminata hiikkmedebilmesi i¢in basvurucunun
ugradigini iddia ettigi maddi zarar ile tespit edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmalidir.
Bagvurucunun bu konuda herhangi bir belge sunmamis olmasi nedeniyle maddi tazminat
talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

58. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 226,90 TL har¢ ve 2.475 TL vekalet
icretinden olusan toplam 2.701,90 TL yargilama giderinin bagvurucuya ddenmesine karar
verilmesi gerekir.

VI. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. Tutuklamanin hukuki olmadigma iliskin iddiann KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

B. Anayasanin 19. maddesinin Ugiincii fikrasinda giivence altma alan kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkimin tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle IHLAL
EDILDIGINE,

C. Basvurucuya net 27.500 TL manevi tazminat ODENMESINE, tazminata iliskin
diger taleplerin REDDINE,

D. 226,90 TL har¢ ve 2.475 TL vekalet iicretinden olusan toplam 2.701,90 TL
yargilama giderinin BASVURUCUYA ODENMESINE,

E. Odemelerin, kararm tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanligina bagvuru tarihinden itibaren dort ay i¢inde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi
halinde bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

F. Kararin bir drneginin bilgi i¢in Trabzon Cocuk Mahkemesine (E.2015/278
say1li kararla ilgilidir) GONDERILMESINE,
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G. Kararm bir 6rneginin Adalet Bakanligma GONDERILMESINE 17/7/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Uye Uye
Engin YILDIRIM Celal Miimtaz AKINCI Muammer TOPAL

Uye Uye
M.Emin KUZ Yildiz SEFERINOGLU
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(Basvurucunun 15 yasindaki oglunun cezaevindeki intiharinin
yasami koruma yukamlalaguanun ihlaline dair karar)

TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMESI
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iKiNCi BOLUM
KARAR
Baskan : Recep KOMURCU
Uyeler : Engin YILDIRIM
Celal Miimtaz AKINCI
Ridvan GULEC
Recai AKYEL
Raportor : Hasan SARAC
Basvurucu : Semra OMAK
Vekili : Av. Berrak Pinar ALIOGLU

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, ceza infaz kurumunda bir tutuklunun intihar etmesini 6nleyici tedbir
alinmamas1 ve olaya iliskin olarak etkili ceza sorusturmasi yiiriitilmemesi nedenleriyle
yasam hakkinin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

II. BASVURU SURECIH

2. Basvuru 9/9/2016 tarihinde yapilmustir.

3. Bagvuru, basvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bolim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Bolum Bagkani tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6. Basvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi icin Adalet Bakanlhigina (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlik, goriistinii bildirmistir.

7. Bagvurucu, Bakanlk goriisiine karsi siiresinde beyanda bulunmustur.
III. OLAY VE OLGULAR
8. Basvuru dilekgesi ve ekleri ile onayli suretleri Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi

(UYAP) araciligiyla Trabzon Cumhuriyet Bagsavciligi (Basgsaveilik) tarafindan gonderilen
sorusturma dosyasi igeriginden tespit edilen ilgili olaylar 6zetle soyledir:
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9. Bagvurucu, Trabzon E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda (Ceza infaz Kurumu)
tutuklu iken 10/11/2015 tarihinde yasamini yitiren 2000 dogumlu E.N.nin annesidir.

A. E.N.nin Ceza infaz Kurumuna Girisi ve Oliimii

10. Bagvurucunun oglu E.N, Trabzon Bassavciliginca (Bagsaveilik) hirsizlik
sugundan yiriitiilen sorusturma kapsaminda 9/10/2015 tarihinde tutuklanmis ve tutuklama
kararmin infazi igin Ceza infaz Kurumuna konulmustur.

11. EN. ilk olarak 12/10/2015 tarihinde ve sonrasinda 23/10/2015 tarihinde
Kurumun Psiko-sosyal Servisinde iki kez goriigme yapmustir. Bu serviste diizenlenen
Hiikiimli-Tutuklu On Gériigme Tanima Takip Formu'nda E.N.nin kisisel ve ailevi bilgileri
ile tutuklu bulundugu suglara iliskin bilgilerin yaninda "Geg¢miste tedavi gordiigii ya da su
anda tedavi gormesini gerektirecek psikolojik bir rahatsizligt var mi? Varsa nedir?" sorusuna
"Kagiistii Hst. Psk. Ilaglar kendi birakmis" seklinde bir cevabin da yer aldig1 gériilmektedir.
Bunun yaninda "Geg¢miste kendisine zarar verme girisimi oldu mu? Olduysa ne sekilde?"
sorusuna E.N, silahla intihar girisimi oldugunu beyan etmistir. Bu formdaki bilgilere gore
E.N. ayrica iki kez evden kagmis, yasina ragmen alkol tiikettigini de ifade etmistir. Buna
ilaveten E.N. ailevi problemleri nedeniyle anneannesi ile yasamaktadir. Formun
Degerlendirme kisminda ise herhangi bir goriise yer verilmemistir.

12. E.N. hakkinda Cocuk Mahkemeleri tarafindan aldirilmis 20/4/2015 tarihli sosyal
inceleme raporu bulunmaktadir. Bagvurucu bu raporun Ceza Infaz Kurumuna sunulup
sunulmadigmna iligkin olarak bir beyanda bulunmamustir. Bununla birlikte bu raporda
belirtilen hususlarin infaz gorevlilerince tespit edildigini ve E.N ile iki defa goriisme
yapildigini iddia etmektedir. S6z konusu raporun ilgili kisimlar soyledir:

" [E.N.nin] ozellikle annenin evliliginden sonra tutum ve davramgslarinin olumsuz
yonde degistigi, iivey babanin ¢ocuga ilgi sevgi gostermedigi, ¢ocugun da ona karsi tepkil.
oldugu, [EN.nin] 6z babasini uzun yillardir tammadigi, gegen yil babasu ile karsilastigi, 6z
yasadigi, yaklasik bir yildir da anneannesiyle kaldigi, zaman zaman evden ayrildig,
disarida kaldigi, ¢ocuktan haber alamadiklar:, annesi ve diger akrabalariyla ¢atisma
yasadigi, istekleri karsilanmayinca agresiflestigi, hakaret ve tehdit ettigi, ¢abuk sinirlenme,
ofke patlamalart yasama, kendine zarar verme, esyalari kirma, sabirsiz tutumlar sergileme
gibi davramslarimin bulundugu, evden kactigi, aile denetimine uymadigi belirlenmistir.
[E.N.nin] davrans bozukluklar: nedeniyle Kasiistii Numune Hastanesi ve Ozel Imperyal
Hastanesinde psikiyatrik tamilamasinin yapildigi, ¢ocuk igin ilag tedavisi onerildigi ancak
[E.N.nin] tedaviyi siirdiirmedigi anlasilmistir.

Suga siiriiklenen ¢ocuk [EN.] ile ilgili ger¢eklestirilen sosyal incelemeler sonucunda
cocugun temel fiziksel ve biyolojik gereksinimlerinin anne ve anneanne tarafindan
karsilandigi belirlenmistir. Ancak Sluga] S[uriiklenen] Clocuk].un [SSC] kisilik ozellikleri,
psikolojik durumu, tutum ve davranislary biitiin olarak degerlendirildiginde, [E.N.nin]
siddet sug igerikli olaylara karisma hususunda risk altinda bulundugu diisiiniildiigiinden,

1) Cocugun ebeveynleri ile olan iletisimin olumlu ve nitelikli diizeyde olmamast,
egitim- ogretimden uzaklasmasi, akademik basarisizitk yasamasi, gelecek yasam siirecine
iliskin nitelikli plan ve ongoriilerinin bulunmamasi, sosyal uyum ve davranis bozukluklar
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sergilemesi nedeniyle SSC've psiko-sosyal kimlik gelisiminde kisisel egitsel rehberlik
danismanlik yapilmasi, ayrica suga siiriiklenen ¢ocugun ebeveynlerine ¢ocugun egitsel,
sosyal, kiiltiirel, psisik gelisimi, ¢ocuga karsu ilgi, sevgi sefkat sunumu, ¢ocuk yetistirme ,
etkili iletisim, nitelikli anne baba tutumlari, ¢ocuk/ergenlik psikolojisi gibi konularda bilgi
verilmesi amaciyla, ¢ocuk hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma K 1 5.1.a ddesi
geregince danismanlik tedbiri uygulanmasimin, alinan danmsmanlik tedbiri kararinin 5395
sayili - Kanunun 45.1.a maddesi geregince Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirligii'ne
yonlendirilmesi, ayni kanunun 8. maddesinin ikinci fikrasi geregince tedbir kararinin
stiregleri hakkinda iicer aylik siirelerle rapor istenmesinin,

2) SSC'nin asirt sinirlenme, tepkisel ve agresif davramslar sergileme gibi olumsuz anti
sosyal tutum-davramglarimin rehabilite edilmesi, ruhsal saghginin korunmast amaciyla
gereken norolojik ve psikiyatrik teshis ve tedavi siirecinin tekrar degerlendirilmesi igin,
cocuk hakkinda 5395 sayih Cocuk Koruma Kanunu'nun 5.1.d maddesi geregince saglik
tedbiri uygulanmasimin, alinan tedbir kararimin 5395 sayili Kanunun 45.1.d. maddesi
geregince il Halk Saghg Miidiirliigiine gonderilmesi, ayni Kanun'un 8. maddesinin ikinci
Sikrasi geregince tedbir kararinin siiregleri hakkinda iiger aylik stirelerle rapor istenmesinin
uygun oldugu kanaatine varilmigtir."”

13. ENN.nin Kurum kantininden daha onceden elde ettigi ¢amasir ipini g¢ocuk
kogusunun mutfak bolimiinde bulunan, giivenlik kameralarmin da rahatga gorebilecegi
kalorifer petegi borusuna baglayarak 10/11/2015 tarihinde intihar ettigi anlagilmistir. Kamera
kayitlarina gore E.N. eylemlerine saat 20.13'te baglamistir.

14. Kamera kayitlarina ve daha sonra alinan rapora gore intihar ilk olarak E.N.nin
kogusta bulunan arkadaslar1 saat 20.28 civarinda goérmiis ve acil yardim butonlarina basarak
infaz ve koruma memurlarina haber vermislerdir.

15. Alt1 infaz ve koruma memurunun saat 20.30 gibi olay yerine geldigi, E.N.yi
alarak sedyeye koydugu, saglik gorevlileri tarafindan ilk miidahalenin saat 20.46 siralarinda
yapilabildigi, saglik gorevlileri nezaretinde Ceza Infaz Kurumundan gikarilan E.N.nin
hastaneye gotiiriildiigii ve yogun bakima alindigi fakat miidahalelere ragmen saat 02.00
siralarinda 61diigl anlagilmstir.

16. Oliim olay1 hakkinda on ii¢ infaz ve koruma memuru tarafindan bir tutanak
diizenlenmistir. 10/11/2015 tarihli tutanak soyledir:

"Trabzon E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda 10/11/2015 Sali giinkii nébetimizde saat
19:55 sularinda bir sonraki vardiyaya gorev teslimi igin aksam sayimi hazirligi esnasinda
B-1 bolu ¢ocuk odasinin zilinin ¢almasi, akabinde odada ¢ikan giiriiltii iizerine gorevli
memurun oda mazgalindan yapmus oldugu kontrolde odada kalan ¢ocuk tutuklularin igeride
¢ok énemli ve acil bir durumun oldugunu haber verdigi, gorevli memurun oda mazgalindan
yaptigi ilk kontroliin ardindan olusturulan ekiple derhal odaya girildiginde odanin mutfak
kisminda bulunan bahge kapisinin éoniinde ¢ocuklarin toplanmis halde olduklar: goriildii
Yanlarma gidildigince ¢ocuk tutuklu [E.N.nin] bahge kapisimin kenar kisminda sirtinin
duvara yaslanmis vaziyette, kurum kantininden temin edilen ¢camasur ipi par¢asinin boynuna
bagli vaziyette oldugu, ipin kesik olan diger parcasimin ise yaklasik 1.5-2 metre yiikseklikte
bulunan kalorifer borusuna bagh vaziyette oldugu, odada bulunan diger ¢ocuk tutuklularin
ise [E.N.nin] boynunda bulunan ipi yine kurum kantininden temin edilen meyve bigagu ile
kesmeye ¢alistiklart goriildii.
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Derhal ¢ocuk tutuklu [E.N.nin] boynundaki ip ¢éziilmiis ve nefes almasi saglanmaya
calisilmis, aym zamanda 112 acil servis'e telefonla haber verildi. Cocuk tutuklu [EN.]
derhal bulundugu odadan sedye ile alinarak kapt alti boliimiine ¢ikarildi. Takribi 15 dakika
(20:10 sularinda) sonra kuruma gelen 112 Acil Servis elemanlarinca yapilan ilk kontrol ve
miidahalenin ardindan ¢ocuk tutuklu [EN.nin] 112 Acil Servis araciligi ile hastaneye sevki
saglanmigtr.

Is bu tutanak tarafimizea 4 suret olarak tanzim edilmis ve birlikte imza altina
alinmistr."

B. Olaylarla ilgili Sorusturmalar
1. Disiplin Sorusturmasi Kapsaminda Yapilan islemler ve Karar

17. Aralarinda Kurum miidiirii, ikinci miidiir ve idare memurlarinin da bulundugu
on yedi kisi hakkinda Bassavcilik tarafindan olayla ilgili olarak disiplin sorusturmasi
baglatilmugtir.

18. Cumhuriyet savcist tarafindan yiiriitiilen disiplin sorusturmast sonucunda
disiplin cezas1 verilmesine yer olmadigina 17/2/2016 tarihinde karar verilmistir. Kararimn ilgili
kismi soyledir:

"..[Klisinin eylemine saat 20:13 swralarinda baslamasi ve gorevli infaz koruma
memurlarinin olaya saat 20:30 siralarinda miidahale etmis olmalan durumunda olaya geg
miidahalede bulunarak ihmali davramsta bulunduklan diisiiniilmiis olsa da, ¢ocuhk
kogusunda bulunan kamera goriintiilerinin kurumda bulunan diger tiim giivenlik kamerasi
goriintiileri ile birlikte giivenlik ve gozetim servisi odasinda bulunan 4 adet LCD ekrana
yansitildigi, her ekramin 16 esit par¢aya boliinmiis kamera gériintiilerini gosterdigi,
toplamda 4 ekranda 64 goriintiiniin birlikte goriindiigii, olay yerini gosterengoriinriiniin sag
alt LCD'nin CH3 nolu béliimiinde oldugu ve bu boliirniin LCD ekranin en iist kisminda
kaldigi, olayin olug seklinin giivenlik ve gozetim servisi odasinda bulunan LCD ekrandai
nasil gorindiigiiniin ve olay cd'leri ile karsilastiriimast amaciyla 15/01/20 16 tarihinde
yapilan tespitte; kurumda gérevli bir infaz koruma memurunun gérevleridirilerek olay
yerine gonderildigi ve LCD ekrandan goriiniis seklinin kamerayla kayit altina alindig, kayn
altina  alman  bu  goriintiilerle  olayamm ~ gosteren cd  kayitlarimin — goriintiileriri
karsilastiriimasy icin bilirkisiden rapor alindigi, 03/02/2016 tarihli bilirkisi raporunda,
olayanmna iligkin gériintiiler ile yapilan tespitteki goriintiiler denetime elverisli sekilde
karsilastirmali olarak fotograf haline getirildigi, raporun ve karsilastirilmali goriintiilerin
incelenmesinde olay anina iliskin gergek goriintiilerde olen [E.N.nin] boynuna ip taktiginin
ve asildiginin net olarak goriilmesine ragmen LCD ekranindaki goriintiide ekranmin iist
kisminda  tarih-saat ve goriintii numarast kismi oldugu, LCD ekran goriintiilerinde
gorevlendirilen infaz koruma memurunun dirsek boliimiinden yukari kismin tarih ve saat
béliimiiniin altinda kalmasi nedeniyle gériinmedigi, bu durumda élen [E.N.nin] boynuna ip
takmasinin ve kendisini kalorifer borusuna asma anmimin ekranda bulunan tarih ve saat
gosteren kismin altinda kalmis olmast nedeniyle giivenlik ve gozetim servisi odasinda
bulunan  LCD  ekranda  gériinmesinin  ve  farkedilmesinin — miimkiin  olmadigi
degerlendirilerek, boylece hakkinda sorusturma yapilan memurlarin sorusturmaya konu
olayin meydana gelmesinde ve neticenin gergeklesmesinde herhangi bir kusur ya da
ihmallerinin olduguna dair delil bulunmadigi anlasildigindan haklarinda idari yaptirnm
uygulanmasina yer olmadigina dair karar verilmesi gerektigi kanaatine varilmstir."
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2. Ceza Sorusturmasi Kapsaminda Yapilan ilk islemler ve Alinan Raporlar
a. Olay Yeriincelemesi

19. Olay hakkinda kendisine bilgi verilen nébet¢i Cumhuriyet saveisi, olay yerine
intikal ederek Olay Yeri Inceleme ekibiyle birlikte cesitli arastirmalar yapmistir. Olay yeri
incelemesi sonucunda hazirlanan 20/3/2014 tarihli olay yeri inceleme raporunun ilgili kismi
soyledir:

"Trabzon E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutuklu olarak bulunan yasi kiigiik
[EN.] isimli sahsin intihar girisiminde bulunuldugunun bildirilmesi iizerine Ceza Infaz
Kurumuna ait 61 VE 654 plakali resmi aragla sofor [E.T.] ile Cumhuriyet Savcisi [H.T.]
cezaevine intikal etti. 5271 sayili CMK'min 169. maddesi uyarinca acele halin varligi
sebebiyle cezaevinde infaz koruma memuru olarak ¢alisan [0.K.ya] yemin verdirilerek
Zabit Katibi olarak goreviendirildi. Jandarma olay yeri inceleme ekibinin cezaevine intikal
etmesiyle birlikte olayin gergeklestigi ¢ocuk kogusu olarak ayrilan boliime gelindi. Giriste
sagda yatakhane kismina ¢ikan mcrdivenlerin oldugu, devaminda sag tarafta tuvalet ve
banyo olarak kulanilan bir boliimiin oldugu girisin sag ¢aprazinda mutfak tezgahinm
oldugu, tezgahin iistiinde bir adet su bardagimin kirilmig vaziyette oldugu, tezgahin yaninda
kalorifer peteginin bulundugu, petegin yaminda da avlu denilen kisma agilan demir bir
kapimin oldugu, petek ile tezgah arasinda bir adet siipiirge ve bir adet farasin oldugu,
kalorifer petegi borusunun yerden yiiksekligi 1.70 cm kisminda san ve mavi renkli camagir
ipliyle] bu iplere bagh muhtemelen nevresimden koparilmis mavi renkli bez parcasinin
oldugu, peiegin altinda yerde sari renkli ¢amasir ipi par¢asimin bulundugu, petegin oldugu
yeri yani olay yerini ¢aprazinda giivenlik kamerasimin bulundugu. tezgahin altinda biiyiik
¢Op kutusunun bulundugu, ¢opiin i¢inde iist tarafta 2015/10895 sorusturma, 2015/3439 esas
nolu iddianame suretinin lkinstirilmis vaziyette oldugu. petegin karsisinda bulunan tv
sehpasinin alt boliimiinde 'Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj' adli kitabin bulunup kitabin
ilk sayfasinda bir not oldugunun goriildiigii, kitabin iizerinde gerekli incelemeler yapilmasi
i¢in olay yeri inceleme ekibince kitabin incelenmesi talimati verildi. Tuvaletler ve banyo
ol[a]rak kullanilan yer incelendiginde lavabonun altinda sari renkli ¢camasir ipinin mavi
renkli nevresim pargasimin ve bir kagit parcasinin oldugu, kagit par¢asina bakildiginda
herhangi bir seyin yazmadigi goriildii. Bu béliimiin igerisinde bulunan iki tane biiyiik
kovamin  birinde sallamir vazivette sari renkli ¢camaswr ipi par¢asimn  bulundugu,
havalandirma kisminda ise bir tisortten kesilmise benzeyen bez parcasimin oldugu goriildii.
Sahsin kaldigi kogus incelendiginde sahsa ait oldugu beyan edilen elbise dolaplarini
tistiinde bulunan siyah renkli montun oldugu, mornun igerisinde ¢esitli kagit par¢alarinin
oldugu, kaldigi yatak lisminda bulunan mavi renkli yastik kilifindan bir parcanin
koparilmis oldugu goriildii. Daha sonra giivenlik kamerasi incelendiginde olay oncesi, olay
ant ve olay sonrasina iliskin goriiutiilerin bulundugu, bu goriintiilerin Cd ortamina
aktarilarak sorusturma dosyasina eklenme talimat verildi. Olay yeri inceleme ekibine olay
yerinde gerekli incelemelerin, fotograflamalarin ve basit krokinin ¢izilmesi talimati verildi.
Cezaevi idaresine sahsin ayni kogusta kaldigi arkadaglarimn ifadelerinin alinmast talimati
verildi. Cezaevi idaresi tarafindan giivenlik kamera gériintiileri Cd ortamina aktarilarak
Curnhuriver Savcisina sunuldu, tutanaga eklenmek iizere teslim alindi. 10/11/2015 Saat
23.15"

20. Kesin 6liim sebebinin tespiti amaciyla yapilan klasik otopsi islemi sonucunda
kiginin Olimiiniin as1 sonucu meydana gelmis oldugu degerlendirilmistir. Otopsi raporunda
ayrica cesetten alinan kanda alkol (etanol ve metanol) ve diger aranan maddelerin
(antipsikotikler ve antidepresanlar dahil) bulunmadigi belirtilmistir.
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21. Bagsavcilik ayrica Ceza Infaz Kurumu kamera kayitlarinin incelenmesi igin
30/11/2015 ve 3/2/2016 tarihli iki bilirkisi raporu almistir. Raporda; E.N.nin saat 20.12'de
¢ekmeceleri olan esya dolabimin lizerinden ip ya da ipe benzeyen bir nesneyi aldigi, nesneyi
kafasinin girecegi sekilde ayarladigi, saat 20.13'te bu nesneyi kalorifer borusuna bagladig ve
eylemine basladigi, yarim adim 6ne gittikten sonra sag bacagi diz kismindan biikiilmek
suretiyle arka tarafa dogru yere yavasega diismeye basladigi, saat 20.15-20.18 arasinda ise ii¢
defa daha kipirdadigi, bu asamadan sonra ilk olarak saat 20.28'te onunla ayni kogusta kalan
bir kisinin E.N.nin yanina yaklasip sol ayagina tekme attig1 ve basina baktigi, hemen tezgahin
tizerinden bir seyler bulmaya cabaladigi, bu sirada bagka birinin daha geldigi, kendi
aralarinda haberlesen bes kisinin daha olay yerine gelmesinin ardindan Ceza infaz Kurumu
gorevlilerinin saat 20.30'da E.N.nin yanna geldigi, 112 gorevlilerinin saat 20.46'da
miidahaleye basladigi, saat 20.49'da ise E.N.nin sedye ile tagmarak hastaneye gotiiriildigii
belirtilmistir. ikinci kez alinan bilirkisi raporunda ise gore Ceza infaz Kurumunda bulunan
tiim giivenlik kamera goriintiilerinin canli olarak izlenebildigi, dort adet LCD televizyon
ekranmnin on alti esit parcaya boliindiigii, dort ekranda toplamda altmis dort goriintiiniin
oldugu, kamera odasi giivenlik kamerasi toplu gosterim ekraninda saat ve giivenlik
kamerasinin adinin olayin gerceklestigi boliimii gosteren giivenlik kamerasi goriis agisinin
uzak bolimiinde bazi alanlarin goriintiilenmesini engelledigi agiklanmistir.

b. Basvurucu, Taniklar ve Siiphelinin ifadeleri

22.  Cumhuriyet saveist  4/1/2016-6/1/2016  tarihlerinde  misteki  sifatiyla
bagvurucunun ifadesine basvurmustur. Basvurucu ilk ifadesinde Ozetle psikolojik
rahatsizliklart bulunan oglunun bu durumunun gérevlilerce bilindigini, gorevlilerin
gorevlerini ihmal ederek dikkatsiz davrandiklarini, olay saatinden ¢ok sonra sabah 09.00
civarinda aranildigin1 beyan etmistir. Bagvurucu, ikinci ifadesinde ise ogluyla Ceza infaz
Kurumunda oldugu siire i¢inde bir defa agik goriis yaptigini, oglunun kendisine Ceza Infaz
Kurumunda kotii davrandiklarmi, kilolu, uzun boylu, kaba bir goérevlinin her hafta
kendilerine sira dayag: ¢ektigini, omuzlarina vurdugunu anlattigini, ayrica ogluna tuvaletleri
temizlettiklerini, bulasik yikattiklarini, oglunun Ceza Infaz Kurumuna uyum saglayamadigini
beyan ettigini ifade etmistir.

23. Cumbhuriyet savcist olay tarihinde E.N. ile aym Ceza Infaz Kurumunda
kalmakta olan, olay aninda E.N.yi ilk goren ve diger arkadaslarima haber veren S.E. basta
olmak iizere sekiz tanigin ifadesine bagvurmustur. S.E.nin ifadesi soyledir:

"Olay tarihinde aksam 20.00 vardiyasina 5-10 dakika kala [H.A.] alt katta banyc
vapiyordu. [H.A.], [E.N.yi] iist kata géndererek benden tiras bigagi istedi. Verdigim tirag
bigagini kor oldugunu soyleyerek [E.N] tekrar yanima geldi. Ben de[E.N.ye baska permatik
olmadigini bunun ile tiras olmasini séyledim. [EN] asagiya indi. Bende yaklasik 10 dakika
sonra asagiya indim. Asagiya indigimde [E.N.nin] kalorifer borusuna ¢amaswr ipi ile asili
oldugunu gordiim. Ayaklar: yerde uzanir vaziyette idi. Ben ilk once [E.N] saka yapiyor
zannettim. O yiizden kisa siireli bir duraksama yasadim. Daha sonra [E.nin] dilinin baska
bir renk aldigini gordiigiimde korku ile yanina gittim ve [E.N.yi] tutup yukariya kaldirdim.
Bu esnada odada kalan diger arkadaslara bagiriyordum. Yammiza ilk [B.] geldi. Ben de
[B.ye] diger arkadaslara ve gorevlilere haber ver dedim. Bir yandan da [EN.yi] tutmaya
devam ediyordum. Bir ara [EN.yi] bwrakip bogazindaki ipi kesmek amaci ile yanminda
bulunan mutfak tezgahindan bigak almaya gittim. Ancak telas icerisinde bicak bulamadim.
Bu esnada diger arkadaslarda geldiler. Hep birlikte [E.N.yi] kaldirdik. Gorevliler daha
gelmemisti. Defalarca zile ve kapiya vurmamiza ragmen gorevliler hemen gelmediler. Hatta
gorevlilerden biri durumu kendisine anlattigimizda bas memurun gelecegini, igeriye girmek
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icin onu beklediklerini soyledi. Yani gorevliler biz ¢agirmamiza ragmen igeriye girmekte geg
kaldilar. Yaklasik 10 dakika ge¢ geldiler. Bu arada ben ipi kesmek amaci ile tezgahta
bulunan bir bardagi kirdim ve ipi kestim. Daha sonra gorevliler geldiler. [EXN.yi] odadan
disartya ¢ikardilar. Bildigim kadari ile [EN.yi] aym odada kaldigimiz arkadaslaria
herhangi bir sikintisi yoktu. Ancak kendisi ile sohbet ettigimizde [E.N.] bize ailevi
sorunlarinin oldugunu, annesinin ve babasinin bosandiklarini ve her ikisinin de baska birisi
ile evlediklerini, kendisinin bu duruma ¢ok igerledigini, iivey babasinin istememesi sebebi
ile annesinin yanina gidemedigini, hatirladigi kadari ile annesi ile bir defa agik goriig
yaptigini, dayisimin agik goriise geldiginde dayisi ile goriigmek istemedigini, annesinde
kalamadigi i¢in ¢ogu zaman meydan ve terminalde kaldigini anlatiyordu. Ben [E.N.yi]
kalorifer borusunun dibinde gormeden dnce odada sakalasip oyun oynuyorduk. Herhangi
bir sorun goriinmiiyordu. [EN.] bu sorunlari sebebi ile zaman zaman merdivenin altinda
valmiz basina oturuyordu. Bizimle pek fazla bir arada bulunmuyordu. [E.N.nin] kendisini
asacagini, intihar etmek isteyecegin hi¢ tahmin etmezdim. Ciinkii bu yonde hi¢bir hareketi
olmadi. Bizim ¢ocuk kogusumuz ile gardiyanlardan [M.] isimli birisi bizimle
ilgilenmektedir. Bu gardiyan bize gayet iyi davranmaktadir. Sorunlarimizla ve isteklerimizle
ilgilenmektedir. Herhangi bir sik[alyetimiz yoktur. "

24. ifadelerine bagvurulan diger taniklar da benzer sekilde beyanda bulunmuslardir.
Bu taniklar, ifadelerinde 6zetle E.N.nin ailevi sorunlar1 nedeniyle psikolojik sorunlarinin
bulundugunu, Ceza infaz Kurumuna bu durum hakkinda dilekge verdigini bildiklerini ifade
etmislerdir.

25. Olaym kamuoyunda bilinir héle gelmesinden sonra ¢ok sayida dernek ve sivil
toplum temsilcisinin yerel bagsavciliklar aracilig: ile su¢ duyurusunda bulunmasinin ardindan
Bagsavcilik tiim dosyalarin birlestirilmesine karar vermistir.

26. Olayn tek siiphelisi oldugu Bagsavcilik tarafindan degerlendirilen infaz koruma
memuru M.O.niin ifadesine 14/12/2015 tarihinde basvurulmustur. M.O.niin ifadesi soyledir:

"Ben yaklasik 16 yildir Trabzon E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda infaz koruma
memuru olarak gorev yapmaktayim, olay tarihinde 08.00-20.00 nobetinde vardiya infaz
koruma bas memuru [P.A.nn] izinli olmasi nedeniyle ceza evi miidiirii [S.S.nin]
gorevlendirmesiyle sorumlu bas memur yardimcist olarak goreviiydim, saat 19.55
swralarinda bir sonraki vardiyaya gorev teslimi icin sayim hazirligi yapiyorduk, bir sonraki
vardiyanin sorumlusu [M.G.ye] ceza evinde herhangi bir olay olmadigi hakkinda bilgi
veriyordum, bu esnada bas memurun telefonu ¢ald, telefona ben baktim, bizim vardiyadaki
gorevli ismini hatirlayamadigim infaz koruma memuru bir arkadas ¢ocuk tutuklularin
kaldigi  B-1 odasinda sorun oldugunu séylemeleri iizerine hemen B-1 odasina gittim, odaya
gittigimde diger memur arkadaslar ve birkag ¢ocuk tutuklu adini sonradan ogrendigim
[E.N.] isimli ¢ocuk tutukluyu tutuyorlardi, [EN.] boynundan iple bagl sekilde kalorifer
borusunun dibinde oturuyordu, ben geldigimde [E.nin] boynundaki ipi kesmeye
calistyorlardi, ben bu esnada hemen 112 acil servisinin ¢agrilmast talimati verdim, 10-15
dakika icerisinde 112 acil servis geldi, gerekli miidahaleyi yapip hastaneye gotiirdiiler, daha
sonrasinda sayumi yapip nébeti teslim ettik, olay tutanagi tuttuk dedi.

SORULDUE: ceza evinin cevabi yazisinda belirtildigi gibi hiikiimlii ve tutuklularin ortak
yasam alani ve havalandirmasini gosteren kamera sadece ¢ocuk odasinda bulunmaktadir,
ceza evinde toplamda 63 adet kamera bulunmaktadir, bu kameralar ani miidahale odasinda
bulunan 4 adet LCD ekran televizyon vasitasiyla 08.00-17.00 saatleri arasinda ani
miidahale ekibi memurlarinca takip edilmektedir, séz konusu goriintiiler infaz ve koruma
bas memurlugu odasinda bulunan 2 adet bilgisayar ekramndan da seyredilebilmektedir,
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saat 17.00 den sonra kameralart takip etme sorumlulugu vardiva bas memurlugundadir,
bizim vardiyalarimiz genellikle 10-15 kisilik olur vardiyamizdan ozel olarak kameralar:
takip etmekle gorevli bir personelimiz yoktur, bas memurluk odasinda genellikle bag
memurlar  bulunmaktadir, vardiyadaki diger personeller ise koridorlarda gorev
yapmaktadir, kameralar ara ara bas memur ve durumu miisait olan X-Ray cihazindaki
gorevli arkadas ile kapi alti boliimiinde gorevli arkadaslar zaman zaman gelip kameralara
bakarlar, olay tarihinde bu arkadagslarin isimleri [M.MM] ile [M.A.U.] dur ancak bu
arkadaslarla biz olay tarihinde diger vardiyayi nobeti devretmek icin hazirlik yapryorduk,
bu nedenle bu arkadaslar sorumlu olduklar: alanda idiler, kamera sayisimin ¢ok fazla
olmasi ve bu isle gérevli bir personelimizin olmayisi nedeniyle biitiin kameralart siirekl
takip etme sansimiz yoktur, zaten genellikle de nébet devirlerinin 15 dakika oncesi ile 15
dakika sonrasit nébet devir teslim islemleri yapildigindan kameralari takip etme olanagi
bulunmamaktadir, olayda tam nébet devri sirasinda olmustur, ben iizerime atili su¢lamay:
kabul etmiyorum, bu olayda bizim herhangi bir kusurumuz, ihmalimiz yoktur"

27. Cumbhuriyet savcisi tarafindan baska bir ifade alma isleminin yapildigina dair
dosya iginde bir veriye ulagilamamistir.

c. Sorusturma Kapsaminda Yapilan Diger Arastirmalar

28. Bagsavcilik 16/11/2015 tarihinde Ceza Infaz Kurumuna miizekkere yazarak
olayla ilgili olarak tiim bilgi ve belgelerin temini ile génderilmesi, 6len E.N. ile ayn1 odada
kalanlarin ifadelerinin alinmasi ve génderilmesi, olayin meydana geldigi odada olay tarihinde
gorevli olan personelin gorev listesinin gonderilmesi, ayrica Ceza infaz Kurumunda ve odada
bulunan giivenlik kameralarinin personel tarafindan denetiminin nasil yapildigi, siirekli
kameralar1 takip eden personelin olup olmadigi, bu konuda olay esnasinda gorevli olan
personelin agik kimlik ve adres bilgilerinin bildirilmesi, yapilan idari sorusturmanin safahat:
hakkinda bilgi verilmesi ve belgelerinin onayli 6rneklerinin gonderilmesi talimatini vermistir.

29. Ceza infaz Kurumu; kameralari ani miidahale odasinda bulunan televizyon
vasitastyla takip edilmekte oldugunu, kameralari takip etme gorevinin 08.00-17.00 saatleri
arasinda giindliz ani miidahale ekibi memurlarinin, saat 17.00'den sonra ise vardiya
basmemurlugunun sorumlulugu altinda oldugunu, ayrica yine séz konusu goriintiilerin infaz
ve koruma bagmemurlugu odasinda bulunan iki bilgisayardan da seyredilebildigini, bu isle
ayrica gorevlendirilmis bir personelin bulunmadigini, her vardiyanmn kendi iginde takibini
yaptigint agiklamis ve giindiiz ekibi ve vardiya basmemurlarinin imzasini igeren belgeleri
sunmustur.

30. Bagsavcilik; bundan baska 25/4/2016 tarihinde E.N.nin psikolojik durumuyla
ilgili olarak Ceza Infaz Kurumuna dilekge verdigi ve Ceza Infaz Kurumunda kaldig: siirete
kot muameleye maruz kaldigi iddialarma iligkin olarak E.N.nin bu sekilde bir dilekge verip
vermedigi, vermis ise bu dilekgelerle ilgili olarak Kurum tarafindan ne gibi islemlerin
yapildigi, 6lene psikolojik destek verilip verilmedigi hususlarinda bilgi verilmesi, E.N.nin
tutuklu olarak kaldig: siireye ait kamera goriintiilerinin CD haline getirilip gonderilmesi,
EN.nin 1slak imza ve yazilarmi tasiyan tim dilekce, ifade vs. belgelerin temin edilip
gonderilmesini Ceza Infaz Kurumundan talep etmistir.

31.Ceza Infaz Kurumu istenen bazi belgeleri gondermis ve E.N. tarafindan
mahkemelere, saveiliklara, difer kamu kurum veya kuruslarma gonderilen dilekgelerin
bulunmadigimi, ayrica Ceza Infaz Kurumuna geldigi ilk tarihte ve 23/10/2015 tarihinde olmak
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tizere Psikososyal Servisi tarafindan kendisiyle iki kez goriisme yapildigini, kamera
kayitlarinin 15-20 giinliik siireler sonunda otomatik olarak silinmesi nedeniyle Olene ait
gecmis kayitlarin bu nedenle gonderilemedigini beyan etmistir.

32. Ceza Infaz Kurumu idaresinden diizenlenen belgeye gére Kurum psikologu
tarafindan 12/10/2015 tarihinde yapilan goriisme sonucunda "Gériisme Notlari" adi altinda
not tuttugu anlasilmistir. Ayni tarihli kayda gore E.N.nin dayisiyla telefon ile irtibata
gecildigi, E.N.nin Kurumda oldugunu bilgisinin dayisina verildigi ve ge¢mis yasamiyla ilgili
bilgilerin de dayisindan alindigi notunun diisiildigii tespit edilmistir. Bundan baska
23/10/2015 tarihli goriismede de E.N.nin olumsuz duygularini ifade etmesinin saglandigi,
kendisine psikolojik destek verildigi ve stresle basa c¢ikma iizerine kendisiyle c¢alisildig
anlagilmistir.

33. Bagsavcilik bunlarin yaninda 6lenin Ceza infaz Kurumunda bulunan notlarla
mukayesesi yapilmak iizere gesitli tarihlerde yargi mercilerine ve kamu kurumlarina yazi
yazarak Olene ait 1slak imzal1 belgelerin gonderilmesini talep etmis ve Samsun Kriminal Polis
Laboratuvarinda da incelemesini yaptirmistir.

d. Sorusturma Sonucunda Verilen Karar

34. Bagsavcilik, sorusturma kapsaminda elde ettigi verileri dikkate alarak 21/6/2016
tarihinde kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir. S6z konusu karar soyledir:

"Olay tarihinde élen [E.N.nin] tutuklu olarak bulundugu Trabzon E Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumunda intihar girisiminde bulundugunun bildirilmesi iizerine ilgili Cumhuriyet
Savcist tarafindan olay yerine intikal edilerek gerekli incelemelerin yapildigi, ¢ocuklarin
kaldigi boliime gelindiginde mutfak olarak kullanilan yerde kalorifer petegi borusunun
bulundugu, buraya sari ve mavi renkli ¢amasir ipleriyle bu iplere bagli bez parcasinin
oldugu, olayin gergeklestigi yer olan kalorifer petegini goren giivenlik kamerasinin
bulundugu, detayli incelemeler igin olay yeri inceleme ekibine gerekli talimatlarin verildigi,
[EXN.nin] kaldirildigi  hastanede vefat etmesi iizerine 0lii muayene ve klasik otopsi
islemlerinin yapildigi, cezaevi idaresi tarafindan tutulan tutanaklara gére olayin 10/11/201°¢
giinii saat 19.55 swralarinda bir sonraki vardiyaya gérev teslimi igin aksam sayimi hazirligi
esnasinda gergeklestigi, B-1 nolu ¢ocuk odasinin zilinin ¢almasi iizerine gorevlilerin odaya
gidip durumu kontrol ettikleri, odaya girdiklerinde odanin mutfak kisminda bulunan bahge
kapisimin oniinde ¢ocuk tutuklu [EN.nin] sirtim duvara yaslamis vaziyette, ¢amagsir ipi
parcasmnn boynuna bagh oldugu, ipin kesik olan diger parcasimin ise kalorifer borusuna
bagli oldugu, derhal miidahale edilerek élenin boynundaki ip ¢oziilmeye ¢alisildigr ve 112
acil servise haber verildigi, yaklasik 15 dakika sonra 112 acil servisin gelerek [E.N.y1]
hastaneye sevk ettikleri, [EN.nin] hastanede tedavi altina alindigi, yogun bakimda iken tiim
miidahalelere ragmen kurtarilamayarak saat 02.00 da vefat ettigi, olay yeri inceleme
raporunda bu hususlarin ayrintili olarak belirtildigi, Cezaevi Idaresinin 19/11/2015 tarihli
cevabi yazisina gore, kurumda toplam 63 adet kameranin bulunup, bu kameralarda
hiikiimlii/tutuklularin ortak yasam alam ve havalandirmasim gosteren kameranin sadece
¢ocuk odasinda bulundugu, soz konusu kameralarin ani miidahale odasinda bulunan 4 adet
LCD ekran televizyon vasitasiyla takip edildigi, saat 17.00 dan sonra kameralar: takip etme
sorumlulugunun  vardiya  bas  memurlugunda  olup,  kameralar:  takip  etmekle
gorevlendirilmis her hangi bir personelin bulunmadigi hususlarinin belirtildigi, [EN.] ile
olay tarihinde ayni odada kalmakta olan ¢ocuk tutuklularin Cumhuriyet Savcisi huzurunda
alinan beyanlarinda ozetle,[E.N.nin] kendilerine ceza evinde kaldigi siire icerisinde ailevi
stkintilarinin oldugundan, anne babasinin bosanip yeniden evienmeleri sebebiyle bu duruma
icerlediginden, evde kalamadigindan ¢ogu zaman disarida meydan ve terminalde
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kaldigindan bahsettigini, [EXN.ain] odada yalmz basina oturdugunu, kendileriyle fazlc
konugmadigini belirttikleri, kameranin incelenmesi amaciyla aldirilan bilirkisi raporuna
gore,[EN.nin] olay oncesinde ipi alarak kalorifer peteginin yamna gittigi, ipi elleriyle
ayarlayarak kafasimn iist tarafina kadar getirip kafasina gére ayarlamaya ¢alistigi, daha
sonra ipi kalorifer borusuna baglayip, arka kismi kalorifer borularina yiizii giivenlik
kamerasina bakacak sekilde ipi boynuna gegirdigi, daha sonra bulundugu yerden yarim
adim kadar geri kalorifer borusuna dogru giderek dne dogru egildigi, sag dizini biikerek
bagini one egip geriye dogru diistiigii, duvarin goriis agisini engelledigi icin diistiikten sonra
sadece bacaklarinin dizden asagisinin goriindiigii, yaklasik 15 dakika sonra ayni odada
kalan bir bagka tutuklunun olenin kalorifer peteginin yamnda oturur vaziyette buldugu,
yaklasik 2 dakika sonrada ceza evi gorevlilerinin olay yerine geldikleri, yaklasik 16 dakika
sonra da saglk gorevlilerinin geldikleri, goreviilerin ve 3 tutuklu sahsin dleni bagska bir yere
tasidiklart hususlarimin belirtildigi, olay tarihinde vardiya bas memuru gorevine gegici
olarak bakan [M.O.niin] siipheli olarak alinan ifadesinde ozetle, olay tarihinde bas
memurun izinli olmasi sebebiyle goreviendirmeyle sorumlu bas memur yardimcisi oldugunu,
saat 19.55 siralarinda bir sonraki vardiyaya gorev teslimi icin sayim hazirligi yaptiklar:
esnada ¢ocuk tutuklularin kaldigi B-1 odasinda sorun olmast iizerine buraya gittiklerinde
olenin boynundan iple bagh sekilde kalorifer borusunun yaminda oturur vaziyette oldugunu
gordiiklerini, hemen 112 acil servise haber verdiklerini, olayla ilgili olarak her hangi bir
kusurunun ve ihmalinin bulunmadigint beyan ederek iizerine atili sug¢lamalart kabul
etmedigi, otopsi raporuna gore kesin oliim sebebinin asi ve gelisen komplikasyonlar sonuci
oldugunun belirtildigi, miisteki ve vekilinin [E.N.nin] psikolojik rahatsizliklar: bulunup,
ceza evi idaresinin bunu bilmesine ragmen bu konuda her hangi bir sey yapmadiklarindan,
gorevlilerin [E.N.yalkotii davranip darp ettiklerinden bahisle sikayet¢i olduklari, ceza evi
gorevlileriyle ilgili yiiriitiilen disiplin sorusturmasi kapsaminda aldirilan bilirkisi raporuna
gore ceza evinde bulunan tiim giivenlik kamera goriintiilerinin canli olarak izlenebildigi 4
adet LCD televizyon ekranimin 16 esit par¢aya béliinerek kamera goriintiilerini gosterdigi
ve 4 ekranda toplamda 64 goriintiiniin oldugu, kamera odasi giivenlik kamera toplu
gosterim ekramnda saat ve giivenlik kamerasimin adimin olayin gergeklestigi - boliimii
gosteren giivenlik kamerast goriis agisinin uzak boliimiinde bazi alanlarin gériintiilenmesini
engellediginin tespit edildigi, ceza evi idaresinin 27/04/2016 tarihli cevabi yazisina gore,
[EXN.nin] ceza evinde kaldigi siirecte her hangi bir mahkemeye, savciliga, kurum veyc
kuruluga gonderilen dilekgesinin olmadigi, [E.N.nin] kurumu ilk geldiginde ve 23/10/2015
tarihinde olmak iizere kurum psiko-sosyal servisince resen 2 kez goriigme yapildiginin
belirtildigi, tiim bu hususlar bir arada degerlendirildiginde kamera goriintiilerinden de
agik¢a anlasilacag iizere, élenin ¢amasir ipleriyle kendisini kalorifer borularina baglamak
suretiyle intihar ettiginin anlasildigi, intihar etmenin basli basina ceza kanunlarimizda sug
olarak diizenlenmedigi, ancak intihara yénlendirmenin sug olarak diizenlendigi, somut
olayimizda élenin intihara yonlendirildigine dair her hangi bir delilin bulunmadigi, ayni
odada kalan arkadagslarinin beyanlarindan anlasilacagi iizere, olenin daha once intihar
etme seklinde bir fikrinin oldugundan kimseye bahsetmedigi, ailevi sikintilari nedeniyle
psikolojik rahatsizivklarimin - bulundugu, miisteki ve vekili tarafindan ileri siiriilen kotii
muamele iddialarimin ise soyut nitelikte kalip , diger tutuklular tarafindan ceza evinde her
hangi bir kétii muameleye maruz kaldiklar: yoniinde bir iddiadan bahsedilmedigi, olenin
annesi olan miistekinin kotii muamele iddialarini 6grenir 6grenmez degil de, oglu dldiikten
yani aradan delilerin saghkli bir sekilde toplanabilmesi i¢in gereken siireden sonra
gilindeme getirmesi nedeniyle somut her hangi bir delilin elde edilemedigi, olayda siipheli
herhangi bir durumun bulunmadiginin yapilan otopsi islemleri, tanik beyanlari, otopsi
raporu ve kamera goriintiilerinden anlasildigi, intihara bagl 6liim olaymin herhangi bir sug
ya da su¢ unsuru olusturmadigi, olay nedeni ile kusur izafe edilebilecek herhangi bir sahsin
da bulunmadig1 tiim sorusturma evraki kapsamindan anlasilmakla, siipheli hakkinda iizerine
atili sugtan yukarida agiklanan gerekgelerle KAMU ADINA KOVUSTURMAYA YER
OLMADIGINA [karar verilmistir.]
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35. Bagvurucu; E.N.nin psikolojik rahatsizliklar1 olup Ceza infaz Kurumu idaresinin
bunu bilmesine ragmen bu konuda gerekli tedbirleri almadiklarini, olay saatini gdsteren
kamera kayitlari ile idarenin diizenlemis oldugu ilk tutanagin saatleri arasinda farkliliklar
bulundugunu, E.N.nin eylemine baslamast ile infaz koruma memurlariin miidahalesi
arasinda zaman farkinin oldugunu, olaya 15 dakika ge¢ miidahale edildigini, kameralarin
yetkililerce aktif izlenmedigini, kotii muamele iddialarinin yeterince arastirilmadigini, lim
olayinin ailesine ge¢ haber verildigini belirterek itirazda bulunmustur.

36. Trabzon 1. Sulh Ceza Hakimligi 1/8/2016 tarihinde itirazin reddine karar
vermistir.

37. Bukarar 11/8/2016 tarihinde bagvurucunun vekiline teblig edilmistir.
38. Bagvurucu 9/9/2016 tarihinde bireysel basvuruda bulunmustur.
C. Bireysel Bagvuru Sonrasinda A¢ilan Tam Yargi Davasi Siireci

39. Basvurucu, bireysel bagvuru yaptiktan sonra Bakanlik Ceza ve Tevkifevleri
Genel Miidiirliigiine basvurarak olay nedeniyle ugradigi zararlarin tazmin edilmesini talep
etmistir.

40. Talebinin reddedilmesi iizerine basvurucu 17/1/2017 tarihinde Trabzon idare
Mahkemesinde 10.00 TL maddi ve 350.000 TL manevi tazminat istemli olarak tam yarg:
davasi agmistir.

41. Mahkeme 26/2/2018 tarihli karar1 ile maddi tazminat isteminin reddine ve
30.000 TL manevi tazminatin 6denmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"..Olayda, dosya igerisinde yer alan bilirkisi raporu, ifade tutanaklar: ile tiim bilgi ve
belgelerin birlikte degerlendirilmesinden, davacimn oglu [ENmin] Cocuk Tutuklu On
Gériisme Tanima Takip Formunda daha dncesinde silahla intihar girisiminde bulundugunu
beyan ettigi, kurumda yapilan psikolog gériismelerinde Emirhan'in psikolojik destege
ihtivact oldugunun belirtildigi, ailevi sorunlarimin iizerinde olumsuz etkiler olusturdugu
anlagilmasina ragmen bu konuda gerekli tedbirlerin alinmadigi, denetim ve gozetim
yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmedigi hususlari gozoniinde bulunduruldugunda, tutuklu ve
hiikiimliilerin can giivenliginden sorumlu olan idarenin koruyucu tedbirlerin alinmasina
iliskin sorumlulugunu yerine getirmediginden meydana gelen éliim olayinda kusurlu oldugu
sonucuna varilmaktadir."

42. Anilan karar aleyhine kanun yollarina bagvurulmasi nedeniyle heniiz
kesinlesmemistir.

IV. iLGILI HUKUK
43. Benzer yondeki igtihatlar igin bkz. Serfinaz Oztiirk (2014/18274, 21/9/2017),

Necla Ozer ve Miislim Ozer (B. No:2013/3782, 21/4/2016), Mehmet Kaya ve digerleri (B.
No: 2013/6979, 20/5/2015) basvurular hakkinda verilen kararlar.
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V. INCELEME VE GEREKCE

44. Mahkemenin 12/11/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru incelenip
geregi diistintildii:

A. Basvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Goriisii

45. Bagvurucu, oglu EN.nin psikolojik sorunlarimin Ceza Infaz Kurumu
gorevlilerince bilinmesine ragmen gerekli ve yeterli tedbirlerin alinmamast ve 6lim olay1
hakkinda etkili sorusturma yiiriitiilmemesi nedeniyle Anayasanin 17. maddesinde giivence
altina alinan yasam hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiis ve ihlalin tespiti ile etkili bir
sorugturma yapilmasina karar verilmesini talep etmistir.

46. Bakanlik goriisiinde; basvurucunun oglunun intihar etme diisiincesinde
oldugunun olay tarihinde kamu gorevlileri tarafindan bilinmesinin dinlenen ifadeler nazara
alindiginda miimkiin olmadig1, Bagsavciligin derhal olaya el koyarak gerekli tiim islemleri
yaptig1, 6lim nedenine iligkin rapor, 6liim anin1 gosteren kamera kayitlart ve alinan ifadeler
degerlendirildiginde 6liim olayinin ger¢eklesmesine bir baskasinin eyleminin neden olduguna
dair herhangi bir delil veya emare bulunmadigini nazara alan Bagsavciligin kisa bir siirede
(yaklagik yedi ay) sorusturmayr tamamlayarak takipsizlik karar1 verdigi, basvurucunun
sorusturmaya katilimi konusunda herhangi bir engelle karsilagmadigi, takipsizlik kararina
itiraz etme imkani buldugu belirtilmistir.

47. Bagvurucu; Bakanlik goriisiine karsi beyaninda Ceza infaz Kurumu yetkililerinin
E.N.nin intihar riskini bildiklerini, buna ragmen yeterli tedbirleri almadiklarini, olay
nedeniyle agmis oldugu tam yargi davasinda iddialarinin kabul gordiigiinii ve tazminata
hiikmedildigini ifade etmis ve sorusturmanin yeniden agilmasi talebinde bulunmustur.

B. Degerlendirme

48. Anayasa'nin iddianin  degerlendirilmesinde dayanak alinacak "Kisinin
dokunulmaziigi, maddi ve manevi varligi" kenar baslikli 17. maddesinin birinci fikrast
sOyledir:

“Herkes, yasama, ...hakkina sahiptir.”
49. Anayasa’nin 5. maddesinin ilgili kism1 sdyledir:

“Devletin temel amag ve gorevleri, (...) kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal
hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette simirlayan siyasal, ekonomik ve
sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli
sartlart hazirlamaya ¢alismaktir.”

50. Anayasa Mahkemesi, olaylarin  bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagl olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (ZTahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvuru formu ve ekleri bir biitiin olarak
incelendiginde basvurucunu sikayetinin yasam hakk: baglaminda temel olarak 6liim olayinmn
devletin gozetiminde meydana gelmesi nedeniyle yasamin korunmamasina ve dlim olay1
hakkinda etkili bir sorugturma yiiriitiilmemesine iliskin oldugu anlasilmaktadir. Basvurucu
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her ne kadar ¢ocugun iistiin yarar ilkesi ile saglik hakkinin da ihlal edildigini ileri siirmiis ise
de bagvurucunun bu yondeki iddialarinin yasam hakk: kapsaminda etkili bir sorusturma
yiiriitme yiikiimliiligi ¢ercevesinde incelenmesi gerektigi kanaatine varilmistir.

51. Bagvurucu Iddialar kisminda 6zetlendigi iizere Ceza Infaz Kurumundaki bir
infaz koruma memurunun ogluna koti muamelede bulundugunu iddia etmisse de
bagvurucunun bu iddiasin1 makul siiphesinin 6tesinde delillerle ortaya koymasi gerekmekte
olup somut olayda bu yondeki iddiasini temellendirecek somut bulgu ve kanitlari ortaya
koyamadigr anlasilmaktadir. Bu nedenle bu iddia hakkinda herhangi bir inceleme
yapilmasina gerek goriilmemistir.

1. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

52. Yasam hakkinin dogal niteligi geregi, yasamini kaybeden kisi a¢isindan bu
hakka yonelik bir bagvuru ancak yasanan 6liim olay1 nedeniyle 6len kisinin magdur olan
yakinlart tarafindan yapilabilecektir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, B. No: 2012/752,
17/9/2013, § 41). Basvuru konusu olayda dlen E.N., basvurucunun ogludur. Bu nedenle
basvuruda, basvuru ehliyeti agisindan bir eksiklik bulunmamaktadir.

53. Agikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlasilan bagvurucunun yasama hakkinimn ihlal
edildigine iligkin iddiasmnin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

2. Esas Yoniinden
a. Yasami Koruma Yiikiimliiliigiiniin ihlal Edildigine iliskin iddia
i. Genel ilkeler

54. Kisinin yasam hakki ile maddi ve manevi varligin1 koruma hakki birbiriyle siki
baglantilari olan, devredilmez ve vazgegilmez haklardan olup devletin bu konuda pozitif ve
negatif yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Devletin negatif bir yiikiimliilik olarak yetki alaninda
bulunan higbir bireyin yasamina kasithi ve hukuka aykir1 olarak son vermeme, bunun yani
sira pozitif bir yiikiimliilik olarak yine yetki alaninda bulunan tiim bireylerin yasam hakkini
gerek kamusal makamlarin gerek diger bireylerin gerekse kisinin kendisinin eylemlerinden
kaynaklanabilecek risklere karst koruma yikimliligi bulunmaktadir (Serpil Kerimoglu ve
digerleri, §§ 50, 51).

55. Anayasa Mahkemesinin yasam hakki kapsaminda devletin sahip oldugu pozitif
yiikiimliliikler agisindan benimsedigi temel yaklasima gore devletin  sorumlulugunu
gerektirebilecek sartlar altinda gergeklesen Oliim olaylarinda Anayasa’nin 17. maddesi
devlete, elindeki tiim imkanlari kullanarak bu konuda ihdas edilmis yasal ve idari ¢er¢evenin
yasami tehlikede olan kisileri korumak i¢in geregi gibi uygulanmasini ve bu hakka yonelik
ihlallerin durdurulup cezalandirilmasini saglayacak etkili idari ve yargisal tedbirleri alma
gorevi yiiklemektedir. Bu yiikiimlilik, kamusal olsun veya olmasin yasam hakkimin
tehlikeye girebilecegi her tiirlii faaliyet bakimindan gegerlidir (Serpil Kerimoglu ve digerleri,
§ 52).

56. Bu kapsamda bazi 6zel kosullarda devletin kisinin kendi eylemlerinden
kaynaklanabilecek risklere kargt yasami korumak amactyla gerekli tedbirleri alma
yikiimliligii de bulunmaktadir (Sadik Kogak ve digerleri, B. No: 2013/841, 23/1/2014, §
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74). Ceza infaz kurumlarinda gerceklesen olim olaylart igin de gecerli olabilecek bu
yiikiimliiliigiin ortaya ¢ikmasi i¢in ceza infaz kurumu yetkililerinin kendi kontrolleri altindaki
bir kisinin kendini 6ldiirmesi konusunda gergek bir risk oldugunu bilip bilmediklerini ya da
bilmeleri gerekip gerekmedigini tespit etmek, bdyle bir durum sz konusu ise bu riski ortadan
kaldirmak i¢in makul oOlgiiler cercevesinde ve sahip olduklari yetkiler kapsaminda
kendilerinden beklenen her seyi yapip yapmadiklarini incelemek gerekmektedir (Mehmet
Kaya ve digerleri, B. No: 2013/6979, 20/5/2015, § 72 ). Ancak ozellikle insan davraniginin
ongorillemezligi, oOncelikler ve kaynaklar degerlendirilerek yapilacak islemin veya
yiriitiilecek faaliyetin tercihi dikkate almarak pozitif yiikiimliilik yetkililer tizerine asir1 yiik
olusturacak sekilde yorumlanmamalhdir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 53; Sadik Kogak ve
digerleri, § 74).

57. Tutuklanan veya hiirriyeti baglayict cezasiin infazina baslanan kisilerin daha
once sahip olduklari pek ¢ok ozgiirlilkten mahrum kalmalarinin ve giinliik yasamlarinda ciddi
nitelikte bir degisim yasamalarmm dogal bir sonucu olarak psikolojik durumlar
bozulabilmekte, dolayisiyla kirilgan ve korumasiz bir konumda bulunan bu kisilerin intihar
riski artabilmektedir. Bu nedenle yasal ve ikincil diizenlemelerin ceza infaz kurumu
yetkililerine bu kisiler hakkinda daha duyarli ve dikkatli olma gorevi yiiklemesi, tutuklu veya
hiikiimlii kisilerin hayatlarmin tehlikeye atilmasmi onleyici tedbirler alinmasini saglamasi
gerekmektedir. Bu amagla 6ncelikle ceza infaz kurumunda kalan kisilerin davraniglarinin ve
saglik durumlarinin takip edilmesi, gerektiginde doktor muayenesine bagvurulmasi, diger
yandan bu konuda egilimi oldugu anlasilanlar agisindan kendileri igin en uygun yerlerde
kalmalarinin temin edilmesi, intihar eylemlerinde kullanilabilecek kesici/delici esyalara,
kemer, camasir ipi veya ayakkabi bagciklari gibi egyalara el konmasi suretiyle bu tip risklerin
azaltilmasina yonelik 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir (Mehmet Kaya ve digerleri, § 73).

58. Bu baglamda bir tutuklunun veya hiikiimliiniin kendine zarar verme ihtimalini
kisi 0zgiirliigline asir1 bir sinirlama getirmeyecek 6lgilide en aza indirecek tedbirlerin alinmasi
yetkililerden beklenebilecektir. Bir hiikiimlii veya tutuklu agisindan daha siki tedbirlerin
gerekip gerekmedigi ve bunlarin uygulanmasmin makul olup olmadigi, basvuru konusu
yapilan her bir somut olayin kosullarina gére degisecektir (Mehmet Kaya ve digerleri, § 74).

59. Ceza infaz kurumunda bulunan veya askerlik vazifesini yerine getiren bir kisinin
sagligl ve giivenligi acisindan gerekli tedavi tlriiniin ve kalmasi uygun olan yerin
belirlenmesinin -o kiginin bu konulardaki muhakeme yeteneginin somut olayin sartlar i¢inde
saglikli olmadiginin agik oldugu durumlarda- sadece kendi tercihlerine gore yapilmasi
miimkiin degildir (Mehmet Kaya ve digerleri, § 82).

ii. ilkelerin Olaya Uygulanmasi

60. Basvurucu, yukarida belirtilen iddialarla (bkz. § 45) yasam hakkinin maddi
boyutunun ihlal edildigini ileri stirmiistiir.

61. Somut olayda ceza infaz kurumunda bulunan kisilerin yasam ve sagliklarinin
korunmasi igin olusturulmasi gereken yasal ve idari ¢ergevenin olusturulmadigi yoniinde ileri
stiriilen bir eksiklik olmadigi gibi bu konuda Anayasa Mahkemesi tarafindan resen
gozetilmesi ve incelenmesi gereken bir hususun da bulunmadig: anlasilmistir.

62. Dolayisiyla meveut bagvuruda, dncelikle yukarida (bkz. §§ 54-59) yer verilen
ilkeler cergevesinde oncelikle intihar olayinda ger¢ek ve yakin riskin bilinip bilinmediginin
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veya bilinmesi gerekip gerekmediginin belirlenmesi, bu soruya olumlu yanit verilmesi
halinde ise yetkililerin 6nleyici idari tedbir alip almadiginin ortaya konmasi gerekmektedir.

63. Hirsizlik sucundan tutuklanan ve 9/10/2015 tarihinde Ceza Infaz Kurumuna
konulan 15 yasindaki E.N. 12/10/2015 tarihinde Ceza infaz Kurumu Psikososyal Servisi ile
bir goriisme gerceklestirmistir. Formda, E.N.nin Kasiistii Devlet Hastanesi Psikiyatri
Servisinde tedavi gordiigii ve bu yerden verilen ilaglarin E.N. tarafindan kendi istegiyle
birakildigr agik¢a goriilmektedir. Formda, tutuklunun ne gibi psikiyatrik hastaliginin oldugu,
ne zaman bagladigi, hangi ilaglarin verildigi, takibinin gerekip gerekmedigi veya bu anlatiya
gore Ceza infaz Kurumunda kendisine 6nem gosterilip gosterilmeyecegine dair kayitlarm
bulunmadig, formun Degerlendirme kismimin bos birakildigr anlagilmustir.

64. Bu hususa ilaveten E.N.nin silahla intihara tesebbiis ettigi bilgisi de Psikososyal
Servisi ile yapilan ilk gériismede agik¢a beyan edilmistir. Buna gére Ceza Infaz Kurumuna
giren ve olay tarihinde 15 yasinda olan E.N.nin ge¢mis hikdyesinde kendisine agikga zarar
verme tesebbiisiinde bulundugu bilgisi ilgili kurum personeli tarafindan bilinmektedir.

65. Ayrntilari yukarida (bkz. § 32) agiklandigi iizere ayni tarihte E.N.nin dayisi ile
irtibata gegilmis ve durumu hakkinda bilgi de alinmistir. Bununla birlikte E.N.nin psikolojik
durumu hakkinda dayismin ne gibi bilgilere sahip oldugu, bunlarin Ceza infaz Kurumunda
bulunan E.N. iizerindeki etkilerinin neler olabilecegi hususunda bir degerlendirmenin
yapilmadiginin bu asamada vurgulanmasi gerekmektedir.

66. Bununla birlikte Ceza infaz Kurumu psikologu tarafindan yapilan iki goriisme
de de E.N.nin aktif veya pasif intihar egilimler tasidigina veya gosterdigine dair kayitlar
bulunmamaktadir.

67. Cezai ehliyetini ortadan kaldiracak ya da azaltacak nitelikte bir rahatsizliginin
bulunup bulunmadig hususunun tespiti amaciyla E.N. hakkinda bir inceleme yapildigina dair
dosya iginde bir belgeye rastlanmamistir. Ayrica bagvurucu ile diger taniklarin ifadelerinde
gectigi sekliyle E.N.nin Kurum idaresine dilek¢e verdigine veya baskaca bir talepte
bulunduguna iliskin olarak bagvurucu tarafindan bir veri sunulmadigi gibi resen yapilan
incelemede de bu hususa dair bir bilgiye rastlanmamistir. Ceza infaz Kurumu tarafindan
Bagsavciliga gonderilen resmi yazida basvurucu tarafindan dilek¢e verilmedigi agikca
belirtilmisgtir.

68. Bu tespitler ve tamklarin ifadeleri dikkate alindiginda E.N.nin Ceza Infaz
Kurumu yetkililerinin ~ dikkatini ~ ¢ekebilecek derecede intihara egilim  gosterip
gostermediginin su tespitler sonrasinda yapilmasi gerekmektedir:

- E.N,, Ceza Infaz Kurumuna girdigi tarihte on bes yagindadur.

- Kurum psikologu ile yapilan ilk goriisme sonucunda diizenlenen rapora gore
Ceza Infaz Kurumuna girmeden oOnce bir psikiyatri poliklinigine miiracaati
bulunmaktadir ve verilen ilaglar iradesiyle birakmustir.

- Ceza infaz Kurumu kayitlarina gére psikiyatrik rahatsizliklari ile ilgili olarak
Kurum tabibinden veya bagka bir hastanenin psikiyatri ve benzeri polikliniklerinin
hizmetlerinden yararlanmak istedigine dair talebi bulunmamaktadir.
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- Tanik ifadelerine gore E.N.nin ailevi problemlerinin bulundugu, yalniz kalmak
istedigi ve zaman zaman yalniz kaldigi sabittir.

- ENN. olaydan oOnce silahla intihar tesebbiisiinde bulunmus ve bu bilgi
gorevlilere beyan edilmistir.

- Ceza infaz Kurumu idarecileri, diger ilgililer ve taniklar E.N.nin intihar etme
diistincesinin bulundugunu ifade eden bir ciimlesine tanik olmamistir.

69. Tiim bu tespitler sonrasinda E.N.nin kendisine zarar verme riskinin bilinirliginin
tartigtlmast gerekmektedir. Bu degerlendirme yapilirken ise E.N.nin yasi ve Ceza Infaz
Kurumu kayitlarinda yer alan hikayesi degerlendirilmelidir.

70. Oncelikle Olay ve Olgular kisminda ayrintili olarak agiklandig1 iizere (bkz. §§
9-16) 15 yagindaki EN., Ceza Infaz Kurumuna girisi sirasinda onceki intihar girisiminden
Kurum Psikososyal Servisi gorevlisine bahsetmistir. Bundan baska E.N.nin Infaz Kurumuna
girmeden 6nce psikiyatrik problemlerinin olmasi nedeniyle hastaneye miiracaat ettigi fakat
kendisine verilen ilaglar1 kendi iradesiyle biraktigi hususu da kayitlarda agikca
bulunmaktadir. Nihayet E.N.nin dayisi ile iletisim saglanmis ve E.N.nin psikolojik durumu
hakkinda bilgi almmistir. Tiim bu kosullar birlikte degerlendirildiginde somut olayda,
EN.nin intihar etme riskinin Ceza Infaz Kurumu yetkililerince bilindiginin kabulii
gerekmektedir.

71. Ceza Infaz Kurumu yetkililerinin hassas olan bu husus karsisinda makul ve
gerekli Onleyici tedbirleri alip almadiklarinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Buna gore
kendilerine beyan edilen intihar etme riski karsisinda yetkililerin E.N.nin psikolojik
durumunun yeniden gozden gegirilmesi, varsa kendi kurumlarinda, yoksa diger hastanelerin
ilgili servislerinde E.N.nin tibbi destegi almasimin saglanmalari gerektigi izahtan varestedir.
Bunun yaninda E.N.ye saglanacak tibbi destegin yaninda E.N.nin Kurum i¢inde de ozel
hayatina miidahale etmeyecek Olgiide siki takibinin yapilmasinin gerektigi bir diger dnleyici
tedbir olarak Ceza Infaz Kurumu yetkililerinin yasam hakkimin korunmasi baglaminda
gorevleri arasinda kalacagi da kabul edilmelidir.

72. Somut olay bakimindan ayrica tiim teknik imkanlara ragmen E.N.nin
eylemlerine baslamasindan itibaren gozetlenemediginin ve ilgili personel tarafindan geg
miidahale edildiginin kabul edilmesi gerekmektedir. Bilirkisi raporlarindan da anlasilacag:
iizere Ceza Infaz Kurumunun ilgili alanlarinm kameralar aracihgiyla gozetlendigi, buna
ragmen E.N.nin eylemlerinin farkina varilamadigmn da alti ¢izilmelidir. Yasam hakkimin
korunmasi baglaminda yas1 kii¢iik olan ¢ocuklar basta olmak tizere kirilgan gruplarin devletin
hiikiim ve tasarrufu altinda bulundugu bu dénem iginde teknik cihazlar veya baskaca
imkanlarla, yasal mevzuatin da elverdigi Olglide siki takiplerinin yapilmasi, bu alanda
yetismis personelin istihdami yasami korumak i¢in etkili isleyen bir organizasyon kurma
yiikiimliiliigiiniin bir parcasidir.

73. Nihai olarak heniiz bir ¢ocuk olan, ge¢misinde yasadigi sorunlar nedeniyle
intihar egilimi olan ve ruhsal tedaviye muhta¢ 6len E.N., devletin kontrolii altinda tutuldugu
sirada yasamim yitirmistir. Ozgiirliigiinden mahrum olan kisilerin daha hassas ve degisken
veya dengesiz duygusal yapiya sahip olabilecekleri gozoniine alindiginda kamu
makamlarinin ceza infaz kurumundaki kisilerin hayatlarinin tehlikeye atilmasini dnleyici
tedbirler alinmasi hususunda daha duyarl ve dikkatli olma goérevleri bulunmaktadir (B.C. ve
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digerleri, B. No: 2015/10144, 9/5/2019, § 79). Somut olayda yas, ruhsal durum ve 6lenin
gecmis hikayesi gibi subjektif kriterler s6z konusuyken hiirriyeti kisitlandigi i¢in yagami
zaten korunmaya muhtag olan Olene karsi daha fazla korumaya iliskin makul ve gerekli
tedbirlerin alinmasi noktasinda daha fazla 6zen yiikiimliiligi bulundugunun alti ¢izilmelidir.

74. Yapilan bu tespit ve agiklamalar sonrasinda incelenmekte olan somut bagvuruda
ozetle Ceza infaz Kurumu yetkililerinin bilinen gercek ve yakin risk karsisinda E.N.nin
yasaminin korunmast igin gerekli olan tiim makul tedbirleri aldiklarinin sdylenemeyecegi
sonucuna vartlmgtir.

75. Agiklanan gerekgelerle E.N.nin yasaminin  kendi eylemlerine kargi
korunamamast sebebiyle Anayasamin 17. maddesinin gerektirdigi yasami koruma
yiikiimliligiiniin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

b. Yasam Hakkinin Usul Boyutunun ihlal Edildigine iliskin iddia
i.  Genel ilkeler

76. Anayasa Mahkemesinin yasam hakkinin usul boyutu konusunda benimsedigi
genel ilkelere gore siipheli bir 6liim olay1 hakkinda yiiriitiilen ceza sorusturmasinin etkililigi
igin;

i. Sorusturma makamlarinin resen ve derhal harekete gecerek O6lim olayimni
aydinlatabilecek ve sorumlularin belirlenmesini saglayabilecek biitiin delilleri tespit
etmeleri (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 57),

ii. Kamu gorevlilerinin karistigi iddia edilen 6liimlere iliskin sorusturmalari
yiiriiten sorusturma makamlarinin olaya karigmis olabilecek kisilerden bagimsiz
olmasi ve sorusturma makamlarmin sadece hiyerarsik ve kurumsal bagimsizliginin
yeterli olmayip ayn1 zamanda sorusturmanin fiilen de bagimsiz olarak yiiriitiilmesi
(Cemil Danigman, B. No: 2013/6319,16/7/2014, § 96),

iii. Ceza sorusturmasimin fiilen hesap verilebilirligi saglamak i¢in sorusturma
stirecinin kamu denetimine agik olmasi, ayrica her olayda, 6len kiginin yakinlarinin
mesru menfaatlerini korumak igin bu siirece gerekli oldugu 6l¢iide katilmalarinin
saglanmasi (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 58),

iv. Hukuk devletine baglihigin saglanmasi ve hukuka aykir1 eylemlere hosgorii
ve tesvik gosterildigi goriiniimii verilmesinin engellenmesi amaciyla ceza
sorusturmasi makul bir 6zen ve siiratle yiirttilmesi (Salih Akkus, B. No: 2012/1017,
18/9/2013, § 30) gerekir.

ii. ilkelerin Olaya Uygulanmas:

77. Basvurucu, yukarida (bkz. § 45) belirtilen iddialarla oglunun 6liim olay1
hakkinda etkili bir sorusturma yiirtitilmedigini ileri siirmustir.

78. Bagvuru konusu olayda E.N.nin 6liimii ile sonuglanan elim hadise ile sonrasinda
ilgili mercilerce yapilan islemlerin ayrintilari yukarida (bkz. §§ 9-32) dzetlenmistir.
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79. Bassavcilik tarafindan yapilan arastirmalar dikkate alindiginda E.N.nin {i¢iincii
kisi ya da kisilerce oldiiriiliip 6ldiriilmedigine iliskin etkili bir ceza sorusturmast yiirtitildigii
anlagilmakla birlikte s6z konusu 6liim olayinda ilgili kisilerin cezalandirilmasini gerektirecek
nitelikte agir bir ihmalin bulunup bulunmadigi hususunda kapsamli bir arastirmanin
yapilmadigi anlasilmistir. Baska bir anlatimla E.N.nin i¢lincti kisi ya da kisilerin eylemi
neticesinde oldiriliip 6ldirilmedigi hususu etkili bir sekilde arastirilarak ortaya konmakla
birlikte 6liim olaymin cinayet iddiast disindaki yonlerinin ortaya konulamadigi, varsa
sorumlu kisilerin belirlenebilmesine imkan taniyan etkili bir sorusturmanin yiiriitilmedigi
anlasilmustir.

80. Bunlarin yaninda olayla ilgili olarak Ceza Infaz Kurumu idarecilerinin
kusurlarinin olup olmadiginin higbir sekilde incelenmeye alinmadigi, bu kisilerin bu ve
benzeri olaylarda agir sonuglar dogurabilecek nitelikteki eylemlere karsi ilgili personele
egitimler saglayip saglamadiklari, personelin gérev ve talimatlarmi tam olarak yerine
getirebilmeleri i¢in ilgili mevzuati ve sonuglarini teblig edip etmedikleri hususlart da
irdelenmemistir. Diger bir ifadeyle olayin basit bir 6liim olay: gibi degerlendirilerek olay
aninda ve saatinde gorevli olan ve ilgili talimatlarin da kendisine teblig edilmedigi ortaya
¢ikarilamayan bir infaz koruma memurunun tek basina olaydan sorumlu oldugu
degerlendirilerek ihmal veya kusurlari bulunma ihtimali bulunan diger idarecilerin
durumlarna iliskin bir degerlendirme yapilmamustir.

81. Bu tespitlerden bagka E.N.nin Ceza infaz Kurumuna geldikten sonra gerek E.N.
ile gerekse de E.N.nin dayis1 ile goriismeler gergeklestiren psikologun 6liim olayindaki
etkisinin ve kusur durumunun da higbir sekilde sorusturmaya alinmadigi ve arastirilmadigi
tespit edilmistir. Bir baska anlatimla E.N.nin durumu hakkinda ek 6zel tedbirler gerekip
gerekmedigi hususunda degerlendirme raporlarinda herhangi bir sekilde olumlu veya
olumsuz goriis bulunmamasi, dahasi yapacagi tespit ve onerileri ile ozgiirliigiinden yoksun
kalan kisiler ilizerinde dogrudan etkisi olabilecek bir personelin ceza sorusturmasinda
ifadesine bagvurulmamasi sorusturmada onemli bir eksiklik olarak kabul edilmistir. Yine
E.N.nin kirilgan ve 6zel 6nem verilmesi gereken durumu karsisinda eylemini gerceklestirdigi
ipi nasil temin ettigi, bulundurulmasinin mevzuata veya somut olaya uygun olup olmadig1 da
higbir sekilde arastirilmamustir.

82. Sorusturmanin etkililigi konusunda bu boliimde yer verilen degerlendirmeler bir
biitiin halinde ele alindiginda Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan yiiriitiilen sorusturmada
6liim olaymimn tim yonlerinin ortaya konulamadigi, dolayisiyla somut olayda yiiriitiilen
sorugturmanin teoride oldugu gibi fiilen de hesap verilebilirligi saglayamadigi kanaatine
varilmistir,

83. Aciklanan gerekgelerle somut olayda yiriitiilen ceza sorusturmasinda yasam
hakkinin usule ilisgkin boyutunun da (etkili ceza sorusturmasi yiiriitme yiikiimliiligi) ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

3. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden
84. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama

Usulleri Hakkinda Kanun’un 50. maddesinin (1) numarali fikrasimm ilgili kismi ve (2)
numarali fikrasi soyledir:
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“(1) Esas inceleme sonunda, basvurucunun hakkinin ihlal edildigine ya da
edilmedigine karar verilir. Ihlal karart verilmesi halinde ihlalin ve sonuglarimn ortadan
kaldirilmast i¢in yapilmasi gerekenlere hiikmedilir ...

(2) Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmissa, ihlali ve sonuglarini
ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye gonderilir.
Yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmayan hdllerde basvurucu lehine
tazminata hiikmedilebilir veya genel mahkemelerde dava agilmasi yolu gosterilebilir.
Yeniden yargilama yapmakla yiikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
agikladigi ihlali ve sonuglarini ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar
verir.

85. Basvurucu, yasam hakkinin ihlalinin tespiti ile etkili bir sorusturma yapilmasina
karar verilmesi talebinde bulunmus fakat tazminat talebinde bulunmamustir.

86. Anayasa Mahkemesinin Mehmet Dogan ([GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2018)
kararinda, ihlal sonucuna varildiginda ihlalin nasil ortadan kaldirtlacaginin belirlenmesi
hususunda genel ilkeler belirlenmistir.

87. Mehmet Dogan kararinda 6zetle uygun giderim yolunun tespit edilebilmesi i¢in
oncelikle ihlalin kaynaginin belirlenmesi gerektigi vurgulanmistir. Buna gore ihlalin
mahkeme kararindan kaynaklandigi durumlarda 6216 sayili Kanun’un 50. maddesinin (2)
numarali fikrasi ile Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 79. maddesinin (1) numaral fikrasmnin
(a) bendi uyarinca kural olarak ihlali ve sonuglarini ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama
yapilmak tizere kararm bir 6rneginin ilgili mahkemeye gonderilmesine hiikmedilir (Mehmet
Dogan, §§ 57, 58).

88. Anayasa Mahkemesinin tespit edilen ihlalin giderilmesi amaciyla yeniden
yargilama yapilmasia hitkmettigi hallerde ilgili usul kanunlarinda diizenlenen yargilamanin
yenilenmesi kurumundan farkli olarak yargilamanin yenilenmesi sebebinin varligmmn kabulii
ve Onceki kararin kaldirilmasi hususlarinda derece mahkemesinin herhangi bir takdir yetkisi
bulunmamaktadir. Zira ihlal karar1 verilen hallerde yargilamanin yenilenmesinin gerekliligi
hususundaki takdir derece mahkemelerine degil ihlalin varligni tespit eden Anayasa
Mahkemesine birakilmistir. Derece mahkemesi Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
belirttigi dogrultuda ihlalin sonuglarmi gidermek iizere gereken iglemleri yapmakla
yiikiimliidiir (Mehmet Dogan, § 59).

89. Mevcut basvuruda, basvuruya konu Bagsavcilik sorusturmasinda 6liim olayinin
tlim yonlerinin ortaya konulamadigi, yiiriitiilen sorusturmanin teoride oldugu gibi fiilen de
hesap verilebilirligi saglayamadig1 (bkz. §§ 77-83) gerekgesiyle Anayasa’nin 17. maddesi
kapsaminda yasam hakkinin hem maddi hem de usul boyutunun ihlal edildigine karar
verilmistir. Buna gore ihlalin sorusturma makamlarinin islem ve eylemlerinden
kaynaklandig1 anlagiimaktadir.

90. Bu durumda yasam hakkinin ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi igin
yeniden sorusturma yapilmasinda hukuki yarar bulunmaktadir. ihlal kararmimn uygulanmast
baglaminda ilgili Cumhuriyet Bagsavciliginin yapmast gereken is, onceki kovusturmaya yer
olmadigina dair kararmi kaldirmak ve akabinde ihlal kararinda tespit edilen eksiklikleri
giderecek sekilde yeni bir sorusturma yapmaktan ibarettir.
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91. Aciklanan gerekgelerle yasam hakkinin ihlalinin  sonuglarinin ortadan
kaldirilmasi igin yeniden sorusturma yapilmasinda hukuki yarar bulundugundan kararin bir
orneginin yeniden sorusturma yapilmak {izere Trabzon Cumhuriyet Bagsavciligina
gonderilmesine karar verilmesi gerekir.

92. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 239,50 TL harg ve 2.475 vekalet ticretinden
olusan toplam 2.714,50 TL yargilama giderinin bagvurucuya odenmesine karar verilmesi
gerekir.

VI. HUKUM
Agciklanan gerekgelerle;

A. 1. Yasamu koruma yiikiimliiligiinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

2. Yasam hakkinin usul boyutunun ihlal edildigine iligskin iddianin KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

B. 1. Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan yasami koruma
yiikiimliiligiiniin IHLAL EDILDIGINE,

2. Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alman yasam hakkinn usul
boyutunun IHLAL EDIiLDIGINE,

C. Kararin bir drneginin yasam hakkinin ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi
icin  yeniden sorusturma yapilmak {izere Trabzon Cumhuriyet Bagsavciligina
GONDERILMESINE,

D. 239,50 TL har¢ ve 2.475 vekalet iicretinden olusan toplam 2.714,50 TL
yargilama giderinin BASVURUCUYA ODENMESINE,

E. Odemenin, kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanligina bagvuru tarihinden itibaren dort ay i¢inde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi
halinde bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

F. Kararm bir érneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 12/11/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Uye Uye
Recep KOMURCU Engin YILDIRIM Celal Miimtaz AKINCI

Uye Uye
Ridvan GULEC Recai AKYEL
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AIHM BASVURU NO 4633/15
BASIN ACIKLAMASI

(Geri gdbnderme merkezlerindeki cocuklarin kétd kosulllar
nedeniyle AIHS ihlaline dair karar)

Ceviren Av. Eda Kilig

G.B. ve Digerleri v. Tiirkiye, Basvuru no. 4633/15,
Karar Tarihi: 17.10.2019

Basin Bildirisi

G.B. ve Digerleri v. Turkiye (basvuru no.4633/15) basvuru-
suna iliskin verilen Daire kararinda, oybirligi ile, Avrupa insan
Haklari Mahkemesi:

Basvurucularin, sinir disi edilmek Uzere tutulduklar iki ayri
geri génderme merkezinin kosullarina iliskin, Avrupa insan Hak-
lar S6zlesmesi’nin 3. maddesine (insanlik disi ya da asagilayici
muamele yasag) iliskin iki ihlale,

Basvurucularin, geri génderme merkezlerinden birinin tu-
tulma kosullari hakkinda sikéyette bulunmalarina iligkin etkili
bir basvuru yolunun bulunmamasi nedeniyle, Sézlesme’nin 3.
maddesi ile baglantili olarak 13. maddesinin (etkili basvuru
hakki) ihlaline ve,

Sozlesme'nin 5. maddesinin 1. ve 4. fikrasinin ihlaline (6z-
gurldk ve guvenlik hakki/tutulma isleminin hukuka uygunlugu
hakkinda bir mahkeme tarafindan kisa sure icinde karar veril-
mesi hakki) karar vermistir.

Basvuru, idari gbézetim altinda, sinir disi edilmeyi bekleyen
bir anne ve U¢ cocugu ile ilgilidir. Yerel mahkemeler nezdinde,
tutulmalarinin yasalligina iliskin yasadiklar bir dizi zorlugun ar-
dindan yaklasik dort ay sonra serbest birakildilar.
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Mahkeme, basvurucularin asiri kalabalk yatakhanelerde
tutulduklari, temiz hava i¢in digari ¢ikmalarina nadiren izin ve-
rildigi, surekli olarak diger tutuklularin sigara dumanina maruz
kaldiklari ve cocuklara uygun besin verilmedigi iddialarinin ak-
sinin hukdmet tarafindan ispatlanmadigini belirlemistir. Bu ko-
sullar yetigkinler i¢in dahi agik¢a olumsuzdur, kaldi ki hassas
durumda olan U¢ gocuk basvurucunun Uzerinde etkisi daha da
agir olmustur.

Her ne kadar 2014 senesinde Turkiye’de, goc¢ ve iltica ko-
nusunda, yeni bir yasal dizenleme ydrurltige girmis olsa da bu
durumun basvurucularin tutulma kosullarina ya da hukuksuzlu-
guna iliskin sikayette bulunmalari konusunda tamamen etkisiz
oldugu da ayrica belirtilmistir.

Olay

Basvurucular, G.B. ve U¢ ¢ocugu, sirasiyla 1986, 2008, 2012
ve 2013 yillarinda dogmus, Rus vatandaslaridir. Dava dosyasin-
daki son bilgilere gére Baku'de yasamaktadirlar. (Azerbaycan)

Basvurucular, 17 Ekim 2014 tarihinde Turkiye'ye girmistir.
Resmi kayitlara gore, ertesi gun yasadisi yollarla Suriye sinirini
gecmeye calistiklar sirada yakalanmiglardir. Yerel valilik maka-
mi, sinir digl islemleri boyunca tutulmasi icin G.B. hakkinda idari
gdzetim Kkarari vermis, G.B. ve bitun ailesi istanbul’da bulunan
Kumkapi Geri Gonderme Merkezi'ne génderilmistir.

23 Ekim 2014 tarihinde, istanbul Valiligi tarafindan G.B. hak-
kinda tutulma ve sinir digi etme karari alinmistir. Aile 23 Ocak
2015 tarihinde Gaziantep Geri Génderme Merkezi'ne génderi-
lene kadar, 3 ay boyunca Kumkapi Geri Génderme Merkezi’'nde
kalmistir. Génderilmelerini takiben, Gaziantep Valiligi tarafindan
dort basvurucu hakkinda da idari gdzetim ve sinir digi edilme
karari verilmistir.

Basvurucular, her iki geri gbnderme merkezinde de idari
gbzetim kararlarina karsi itirazda bulunmus ve serbest birakil-
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malarini talep etmistir. Geri génderme merkezlerinin kosullarinin
Ozellikle cocuklar icin uygun olmadigini ve yetkililerin, hassas
durumlarina ragmen, idari gbzetime karsin hicbir alternatif de-
gerlendirmede bulunmadigini vurgulamislardir.

Istanbul Sulh Ceza Mahkemesi, Kumkapr'da idari gézetim
altinda tutulmalarina iliskin basvurucular tarafindan gercek-
lestirilen itirazi inceledi. Kasim 2014 tarihli ilk kararinda, gocuk
basvurucularin Kumkapi Geri Génderme Merkezi’'nde tutulma-
larina iliskin bir karar olmadigi i¢in, cocuklarin idari gézetiminin
hukuka uygunluguna dair karar veremeyecegine belirtmistir.
Ayrica, annenin kamu gUvenligine karsi tehdit teskil ettigini ve
Turkiye'yi yasadigl yollarla terk etmeye calismasi nedeniyle hu-
kuka uygun olarak tutuldugunu belirtmistir. MUteakip dort karar-
da da mahkeme i¢c hukukta bulunan ilgili yasal duzenlemelere
atif yaparak, benzer sekilde G.B.’nin tutulmasinin hukuka uygun
olduguna dair karar vermistir.

Ote yandan, 5 Subat 2015 tarihinde, Gaziantep Sulh Ceza
Mahkemesi basvurucularin, Gaziantep’te tutulmalarinin hukuka
aykiri olduguna ve serbest birakilmalarina htkmetmistir. Mah-
keme, Ozellikle, tutulmaya iliskin nedenlerin belirtimedigi nive
siginma basvurusunun halen idare mahkemeleri 6ninde de-
vam ettigini belirtmistir. Bagvurucular 5 gin sonra serbest bi-
rakilmistir.

Basgvurucular, 15 Aralik 2014 tarihinde, halen Kumkapi'da tu-
tulurken, tutulma kosullarina, tutulmanin hukuka aykiriligina ve
bu durumlar karsisindan sikayetlerini i¢ hukukta dile getirebil-
melerinin mumkun olmadigina iligskin, Anayasa Mahkemesi’'ne
bireysel bagvuruda bulunmustur.

9 Ocak 2015 tarihinde, Anayasa Mahkemesi, tutulma sart-
larinin, basvurucularin yasamlari veya bedensel ya da zihinsel
battnlukleri Gzerinde acil ve ciddi bir tehlike teskil etmedigi-
ni belirterek, ihtiyati tedbir taleplerini reddetti. Ayni mahkeme,
Mayis 2018 tarihinde ise, basvurucularin bu sirada Gaziantep
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Sulh Ceza Mahkemesi karari ile serbest birakildigini ve tutulma
kosullar ve hukuksuzluguna iliskin sikayetlerine baglh tazminat
taleplerini idare mahkemeleri karsisinda dile getirebileceklerini
belirterek, davaya iliskin kabul edilemezlik karari vermistir.

Sikayetler, Prosediir ve Mahkeme’nin Olusumu

Basvurucular, ¢zellikle asirt kalaballk, kotl hijyen sartlari
ve acik hava egzersizlerinin azligi dolayisi ile Sézlesme’nin 3.
(insanlik disi ve asagilayici muamele yasagi), 8. (6zel ve aile
hayatina saygi hakki) ve 13. (etkili basvuru hakki) maddelerine
dayanarak, idari gbzetim altinda tutulduklari Kumkapi’'nin kosul-
larindan sikayetci olmus ve Gaziantep’in daha da kétu oldugu-
nu ileri sirmuslerdir.

Ayni zamanda tutulmanin hukuksuz olmasi, yetkililerin tutul-
ma sebeplerini bildirmemeleri, tutulmalarinin yasalligina itiraz
edilecek yargisal denetim mekanizmalarin etkisiz olmasi ve i¢
hukuk uyarinca tazminat taleplerini ileri sirememelerini iddia
ederek S6zlesmenin 5. maddesinin 1, 2, 4 ve 5. fikrasina (6z-
gurlik ve guvenlik hakki/yakalanma nedenlerinin bildirilmesi
hakki/tutulma isleminin yasaya uygunlugu hakkinda kisa sure
icerisinde bir mahkeme tarafindan karar verilmesi hakki/tazmi-
nat hakki) dayanarak bir dizi sikayet dile getirmiglerdir.

22 Ocak 2015 tarihinde bagvuru Avrupa insan Haklari Mah-
kemesi'ne yapilmistir.

Karar, asagida adi gecen yedi yargictan olusan Daire tara-
findan verilmistir;

Robert Spano (izlanda), Baskan,

Marko Bonjak (Slovenya),

Valeriu Grico (Moldova Cumhuriyeti),

Egidijus Kris (Litvanya),

Arnfinn Bardsen (Norvec),

Pavli (Arnavutluk), Saadet Yuksel (Turkiye),
ve Hasan Bakirci, Daire Yazi igleri MUdur Vekili
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Mahkemenin Karari Madde 3 (tutulma kosullari)

Mahkeme, AIOK (Avrupa iskencenin ve insanlik disi veya
Onur kirci Muamelenin veya Cezanin Onlenmesi Komitesi) ve
Turkiye insan Haklar Kurumu tarafindan hazirlanan raporlarin,
basvurucularin Kumkapi Geri Génderme Merkezi'nde yasa-
diklari idari gdzetim kosullarina iligkin iddialarini destekledigini
gozlemlemistir.

Buna karsilik, Hukimet, basvurucularin iddialarinin aksini
ispat etmek adina hicbir delil sunmamistir. Bagvurucularin, ai-
leler icin oyun alanina ulasimi olan ayri bir yerde tutuldugunu
ispat edememis ve ailenin nadiren temiz hava igin disari ¢iktigi,
sUrekli olarak diger tutulanlarin sigara dumanina maruz kaldigi
ve cocuklara uygun yiyecekler verilmedigi iddialarinin da aksini
kanitlayamamistir. Nitekim, yatakhanelerin buyUkltgu ve her ya-
takhanede bulunan ranza sayisi gibi sagladigi sinirh bilgi, Mah-
keme’'nin kendi basina, Kumkapr'daki kisisel alan eksikligine
iliskin endise verici sonuglara varmasina neden olmustur.

Mahkeme, tutulma kosullari bakimindan, basvurucularin,
Kumkaprda d¢ ay boyunca ne zaman serbest kalacaklari-
ni bilmeden tutulmalarinin, basvurucular Uzerinde tutulmanin
dogasindan kaynaklanan ve kaciniimaz olan istirap seviyesini
asan bir zorluk yarattigini ve basvurunun, 3. madde baglamin-
da degerlendiriimesini gerektirecek ciddiyet esigine ulastigini
belirtmistir.

Mahkeme, bu kosullarin yetiskinler i¢in dahi agik¢a olumsuz
oldugunu tespit ettigini vurguladi. Bu nedenle, béyle bir durum,
son derece hassas durumda olan basvurucu ¢ocuklar igin
6zellikle hic uygun degildir ve gocuklarin korunmasina dair ge-
nis 6lgude taninmig olan uluslararasi ilkelere tamamen aykirilik
gostermektedir.

Hukumet, ayni sekilde, basvurucularin Gaziantep Geri Gon-
derme Merkezi'ne iligkin iddialarinin aksini ispatlayacak yeterli
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delil sunmamistir. Sunulan delillerden, sdyle ki; bazi odalarin
fotograflarindan, basvurucularin gercekten o odalarda kalip
kalmadigi, kalmislar ise, kag kisi kaldiklar belli degildir. Fotog-
raflar ayni zamanda, basvurucu cocuklarin, o yasta olan cocuk-
lar igin tehlike olusturabilecek, keskin kenarli, demir cergevel
yataklarda uyudugu ve cocuklara kapall ya da acik oyun alani
saglanmadigi izlenimi uyandirmaktadir.

Mahkeme bu nedenle, Kumkapi ve Gaziantep Geri Génder-
me Merkezlerinin tutulma kosullarinin madde 3 kapsaminda ih-
lal olusturduguna karar vermistir.

Madde 3 ile baglantili olarak Madde 13 (tutulma kosulla-
rina itiraza iliskin etkili basvuru)

Mahkeme, basvurucularin sikayetlerinin, halen tutulduklar
sirada, ¢zellikle Anayasa Mahkemesi tarafindan, kabul edilebi-
lirlik ve esas acisindan incelenmedigini belirtmistir. Bu nedenle,
serbest birakildiktan sonra Anayasa Mahkemesi ya da baska
bir makam 6ntnde, tamamen telafi edici bir ¢6zUm yolunun
bulunmasi, basvurucularin sikayetleri konusunda etkili bir yol
olmayacaktir. Ayrica, ¢cocuklarin olumsuz kosullar altinda tutul-
malari durumunda, daha ivedi bir sekilde karsilik verme yeterli-
ligi olan yasal mekanizmalar talep edilmektedir.

Mahkeme, Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru prose-
durtnun ilkesel olarak ihlali telafi etme imkani sunmasina rag-
men, basvurucularin davasinda etkili olmadigini tespit etmistir.

HUkumet de basvurucularin 3. madde kapsamindaki sure-
gelen hak ihlallerinin sona ermesine iliskin baska herhangi bir
¢6zUm yolu dnermemistir.

Mahkeme ayrica, 2014 senesinde Turkiye’de goc¢ ve iltica
konusundaki yasal cercevenin yenilenmis olmasina ragmen
(6548 Sayili Kanun), ne ilgili kanunun ne de dizenlemelerin, tu-
tulma kosullarina iligkin sikayetlerin dile getirilmeleri noktasinda
ayrica etkili bir dizenlemeye sahip olmadigini belirtmistir.
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Basvurucularin, Kumkapi Geri Génderme Merkezi'nin tutul-
ma kosullari konusunda sikayette bulunmalari i¢in etkili hukuk
yollarinin bulunmamasina iliskin olarak, 3. madde ile baglantili
olarak 13. madde ihlali bulunmaktadir.

Bu bulgularnin g6z énunde bulundurulmasi ile, Mahkeme
basvurucularin Gaziantep Geri Génderme Merkezi'nde tutulma
kosullarina iliskin, 3. madde ile baglantili olarak 13. madde ihlali
degerlendirmesi yapmaya gerek olmadigina karar vermistir.

Madde 5/1 ve 5/4 (tutulmanin yasalligi ve yargisal dene-
tim mekanizmalar)

Basvurucu cocuklarin, 18 Ekim 2014 — 10 Subat 2015 ta-
rihleri arasinda 6zgurluklerinden yoksun birakildiklarina dair
bir tartisma yoktur. Buna ragmen, kendileri hakkinda yalnizca
Istanbul’dan Gaziantep’e génderilmelerini takiben, 23 Ocak
2015 tarihinde, bir idari gbzetim karari verilmistir. Verilen diger
idari gbzetim kararlari cocuk basvuruculari icermeden yalnizca
anneleri adina verilen kararlardir.

Mahkeme bu nedenle cocuk basvurucularin, 18 Ekim 2014 —
23 Ocak 2015 tarihleri arasinda, 6458 Sayill kanun kapsaminda
ongorulen usul ile tutulmadiklarina, bu nedenle Sézlesme’nin 5.
maddesinin 1. fikrasinin ihlal edildigine karar vermistir.

Ayrica Mahkeme, basvurucularin 5 — 10 Subat 2015 tarih-
leri arasinda, haklarinda serbest birakma karari bulunmasina
ragmen, HukUmet tarafindan hicbir tatmin edici aciklama yapil-
madan, keyfi bir sekilde tutulmalarini 5. Maddenin 1. fikrasina
aykirt bulmustur.

Mahkeme takiben basvurucularin tutulmalarinin yasalliginin
g6zden geciriimesine iligkin yasal mekanizmalari incelemeye
devam etmistir. Bu tlr yasal inceleme sureclerinin, 6zellikle U¢
kigUk cocugu olan bir anne gibi basvurucular agisindan, ivedi
oldugunu tekrarlamistir.

Basvurucular tutulmalarina sulh ceza mahkemeleri huzu-
runda altl kere itiraz etmis ve Anayasa Mahkemesi’ne bireysel
basvuruda bulunmustur, sonunda da serbestliklerini elde etmis-
lerdir. Buna ragmen, basvurucu ¢ocuklar, istanbul Sulh Ceza
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Mahkemesi tarafindan verilen kararlarda yalnizca annelerinin
tutulmalarinin hukuka aykiriliginin degerlendirilmesi nedeni ile,
3 ay boyunca hukuki belirsizlikte kalmiglardir. Ayni zamanda
anne hakkinda verilen kararlar, ileri strtlen iddialar hi¢bir se-
kilde dikkate almadan, ayni beyanlar kullanilarak, tutulmanin
hukuka uygunlugunu beyan eden kararlardir.

Bu sartlar altinda, bir incelemenin yapimadigi ya da her-
hangi bir etkisinin olmadigr durumlarda, hizl bir goérds sunma
gbrevi Anayasa Mahkemesi'nindir. Buna ragmen Mahkeme,
basvurucularin Anayasa Mahkemesi’'ne basvurduktan sonra 50
gun daha tutulduklarini ve bu sureg icerisinde Anayasa Mahke-
mesi’'nin sikayetlere iliskin herhangi bir islem yapmadigini be-
lirtmistir.

Basvurucularin 6zel kosullarinin  gerektirdigi ihtiyati géz
énunde bulundurarak, Mahkeme hem Istanbul Sulh Ceza Mah-
kemesi'nin hem de Anayasa Mahkemesi'nin, basvurucularin
tutulmalarina iliskin hizli ve etkili bir degerlendirme yapmamasi
nedeniyle 5. maddenin 4. fikrasinin ihlal edildigine karar ver-
mistir.  Mahkeme, 6458 sayili kanun kapsamindaki denetim
mekanizmalarinin  basvurucular nezdinde etkili olmamasina
ragmen sz konusu bu denetim mekanizmalarinin ve Anayasa
Mahkemesi bireysel basvuru proseduriiniin genel anlamda et-
kili olduguna dair bir stphe olmadigini da belirtmistir.

Diger Sikayetler

Yukaridaki bulgular isiginda, Mahkeme, basvurucularin ka-
lan sikayetlerini 5. maddenin 2. ve 5. fikrasl veya madde 8 kap-
saminda tek basina ya da madde 13 ile baglantili olarak incele-
meye gerek olmadigina karar vermistir.

Madde 41 (Adil Tazmin)

Mahkeme, Tlrkiye'nin manevi tazminat olarak G.B.'ye 2,250
Euro ve her bir cocuga 20,000 Euro, masraf ve giderler olarak
ise 5,500 Euro 6demesine karar vermistir.
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AIHM BASVURU NO
49450/2017 O.C.i

Romanya karari (Lahey sézlesmesi kapsaminda ¢cocuk
kacirma davalarinda “cocugun Ustln yarar “esas alinar-
ak karar verilmelidir. Cocugun olasi kétt muamele riskinin
iadelerde dikkate alinmasi gerekliligine dair karar)

Ceviren
Av. Alp Cerrahoglu - Av. Hande Oge

AVRUPA iNSAN HAKLARI MAHKEMESI
DORDUNCU BOLUM
O.C.l. VE DIGERLERi/ ROMANYA DAVASI
(Basvuru No. 49450/17)

KARAR
STRAZBURG
21 Mayis 2019

Isbu karar kesin olup ancak bazi sekli degisikliklere
tabi tutulabilir.
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O.C.l. ve Digerleri/f Romanya davasinda,

Baskan,

Paulo Pinto de Albuguerque,
Yargiglar,

Egidijus Kris,

lulia Antoanella Motoc,

ve Bolum Yazi Isleri Mid(iri Andrea Tamietti katilimlariyla, 30
Nisan 2019 tarihinde Daire olarak toplanan Avrupa insan Hak-
lar Mahkemesi (Dordtncu Bolum) gerceklestirdigi mizakereler
neticesinde, anilan tarihte asagidaki karari vermistir:

USUL

1. Romanya aleyhine acilan (49450/17 No.lu) davanin teme-
linde, N.A.R. ve PA.R. ve ayrica kendi ve onlarin adina hareket
eden anneleri O.C.I.'nin (“Bagvurucular”) 23 Haziran 2017 ta-
rihinde insan Haklari ve Temel Ozgurliklerin Korunmasina ilis-
kin Sozlesme’nin (“Sézlesme”) 34. maddesi uyarinca yapmis
oldugu basvuru bulunmaktadir. Bagvurucular, Romanya vatan-
dasidir. Ayrica basvuran cocuklar italyan vatandasligina da sa-
hiptir. Bélum Bagkani, ic Tuzugun 47. maddesinin 4. fikrasina
gore, Basvurucularin gergek isimlerinin sakl tutulmasina karar
vermistir.

2. Basvurucular Bukres barosuna bagh Avukat A. Amuza ta-
rafindan temsil edilmistir. Romanya Hukumeti (“HUktmet”) ise
en son, Dis Isleri BakanligI'ndan, kendi gérevlisi, V. Mocanu ta-
rafindan temsil edilmistir.

3. italyan Hukimeti, Sézlesme’nin 36 /1 maddesi ve ¢ Tuzi-
gun 44 /1.a. maddesi uyarinca devam eden davaya mudahale
hakki konusunda bilgilendiriimis ancak davaya mudahil olma
hakkindan yararlanmamistir.
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4. Basvuru, 13 Subat 2018 tarihinde Hukumet’e iletilmistir.

5. Hukumet, basvurunun Komite tarafindan incelenmesine
itiraz etmistir. Mahkeme, HukUumet'in itirazini degerlendirdikten
sonra reddetmistir.

OLAYLAR
I. DAVANIN KOSULLARI
A. Davanin Gecmisi

6. ik bagvuran, O.Cl, 1978 yilinda dogmus ve Tulcea’da
yasamaktadir. Basvuran, 2005 yilinda italyan vatandasi PL.R.
ile evlenmigstir. Cift birlikte, O.C.I.’nin ikinci basvuran olan 2008
dogumlu PA.R. ve 2010 dogumlu Ug¢lncu basvuran olan N.A.R’i
dogurdugu italya’da yasamislardir.

7. Aile 12 Haziran 2015'te yaz tatili igin Romanya'ya gitmis-
tir. Birkag gun sonra PL.R yaz sonunda basgvuranlari getirmek
Uizere geri dénecedi beklentisi icinde, italya’'ya ddnmustar. 25
Haziran 2015 tarihinde ilk basvuran, kocasini, kendisi ve ¢ocuk-
larinin talya’ya dénmeyecegdi konusunda bilgilendirmistir. Ora-
da onlar icin bir gelecek gérmedigini sdylemistir. Dahasi, O.C.I,
kocasina, onun cocuklarina kétd davranan bir baba oldugunu
sOylemistir.

8. PL.R., 14 Eylul 2015 tarihinde ilk bagvurana karsi yabanci
bir tlkeye cocuk kacirma nedeniyle italya’da su¢ duyurusunda
bulunmustur.

B. Cocuklarin italya’ya Dénmesine ili§kin Yapilan Yargi-
lamalar

9. PL.R., 29 Eylul 2015 tarihinde, Bukres yerel mahkemesi-
ne ikinci ve Uiclincll basvuranin mutat meskenleri olan italya’ya
dénmeleri igin basvurmustur. PL.R., basvurusunda Uluslarara-
s Cocuk Kacirmanin Hukuki Yonlerine Dair Lahey S6zlesmesi
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(“Lahey Sozlesmesi”) ve Avrupa Birligi (AB) tarafindan hazir-
lanan Ebeveyn Sorumlulugu ve Evlilikle ilgili Kararlarin Tanin-
mas! ve Tenfizi Hakkindaki 2201/2003 no.lu Tuztk (“Bruksel Il
Bis TUzUgUu”) hukdmlerine dayanmistir. PL.R., ikinci ve GclncU
pasvuranin Romanya’da kalici olarak kalmasina karsi ¢gikmistir.
PL.R.'ye gore, ilk bagvuran annenin, tek tarafli olarak ¢ocuklarin
ikametgahlarini degistirmesi yasadisi alikoyma teskil etmektedir.

10. ik basvuran bu davaya itiraz etmistir. ilk basvuran,
PL.N.’nin siddet egilimli, cocuklarin kendisine itaat etmedigi
zaman siklikla 6fkelenen bir baba oldugunu iddia etmistir. ilk
basvurana bakilirsa, PL.R. cocuklari dévuyor, ytzlerini morarti-
yor ve burunlarini kanatiyordu. Onlari kulaklarindan yukari ¢eki-
yor, yUzlerini tokatliyor ve popolarina vuruyordu. Kimi zaman,
onlari soyuyor ve vlcutlarina sert cisimlerle vuruyordu. Ayrica
onlara takma adlar takip, kiictk dustrtyordu. Siddet son yillar-
da kotuleserek artmis, ayni sekilde ilk basvuran da hedef haline
gelmisti. ik basvuran, duruma midahale etmeye calismissa da
faydasi olmamisti. ilk basvuran, kocasini bu davranislari icin tib-
bi yardim almaya calismasi icin onu yUreklendirmisse de PL.N.
bunu reddetmisti. Nihayetinde ilk basvuran, cocuklari ile birlikte
Romanya'ya siginmaya karar vermistir. ilk basvuran, yukarida
aciklananlara benzer bolumler iceren, PL.N. ile diger bagvuran-
lar arasinda Italya’daki ortak hayatlar sirasinda gecen bircok
tartisma kaydini kanit olarak sunmustur.

11. ilk basvuran, ayrica cocuklarin yeni cevrelerine adapte
oldugunu aciklamistir. Cocuklar, Romanya’da okula baglamis ve
arkadaslar edinmislerdir. Cocuklar, istedikleri halde gecmiste
babalari tarafindan reddedilen okul sonrasi aktivitelerde de yer
almiglardir. ik basvuran ayrica ¢ocuklarin, babalari ile konus-
may1 reddettigini aciklamistir. Cocuklar, italya’ya dénmekten ve
tekrardan siddete maruz kalmaktan korkmaktadirlar.

12. Yerel mahkeme, 27 Eylul 2015 tarihli durusmada ebevey-
nlerden kanitlari dinlemis ve 16 Kasim 2015 tarihinde ¢ocuklar-
la bir psikolog esliginde gérisme yapmistir.
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13. 18 Haziran 2016 tarihli kararda, BUkres yerel mahkemesi
cocuklarin mutat mesken ikametgahlarinin bulundugu italya’ya
geri gbnderilmesi basvurusunu kabul etmistir. Mahkeme, co-
cuklarin italya’ya dénmelerine karsi cikacak hicbir sey olmadig
sonucuna varmisti. Mahkeme, annenin, ¢ocuklari babalarina
karsi etkiledigine karar vermistir. Ayrica, Mahkeme, annenin ital-
ya’dan ayriimasinin nedeni olarak evlilik problemleri ve kendi
memnuniyetsizligi olduguna kanaat getirmistir. Cocuklarin, ba-
balarinin elinde fiziksel veya psikolojik zarar gérmede buyuk
risk tasidigi iddialarina gelince, séyle bulunmustur:

“Dosyadaki kanitlar, suphesiz babanin ¢ocuklarini disipline
etmek icin fiziksel guc ve yukseltiimis ses kullandigini kanitliyor.
[PL.R.] bu durumu, mahkeme huzurunda yaptigi aciklamada
dogrulamistir.

Cocuk, kendi onuruna sayg duyulmasi hakkina sahip olup,
bu cocuga karsl herhangi bir fiziksel veya psikolojik siddet ey-
leminin herhangi bir kosulda yasaklanmasi anlamina gelir. Bu
nedenle hicbir seyin bu normdan sapmay!i hakli cikarmayacag
aciktir.”

14. Ik basvuran, temyiz yoluna basvurmus ve 30 Mart 2017
tarihli Bukres Temyiz Mahkemesi, nihai kararinda ¢ocuklari iade
etme emrini onamistir. Temyiz Mahkemesi, italya’daki ilk bagvu-
rana yonelik cezai sorusturmalarin varliginin geri dontsu red-
detme gerekcesi teskil etmeyecegini degerlendirmistir. Aslinda,
Mahkeme, Avrupa Tutuklama Emri Prosedurline gére bir ceza
kararinin ilk basvuranin italya veya Romanya’'da yasamasina
bakilmaksizin ayni etkiyi gésterecegini gerekce gdstermistir.

Temyiz mahkemesi, cocuklar icin italya’daki agir risk iddiala-
rini yeniden degerlendirmis ve sdyle sonuclandirmistir:

...... dosyaya sunulan kayitlarda ispatlandigi Gzere nadiren
gerceklesen siddet eylemlerinin Lahey Soézlesmesi 13§ 1 (b)
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maddesi kapsaminda agir risk olusturacak siklikta tekrarlandigi
sonucuna varilamaz ...

italyan makamlarinca, [Bruksel Il bis Ttizg] uyarinca, ge-
rekli dnlemlerin alinacaginin glivencesinin verilecegine dair bir
beklenti ve boylece Lahey S6zlesmesi'nin, cocugun daha genis
veya siki bir tartismaya konu, sahsina bagl haklarinin ortadan
kaldinimamasi veya cocugun isbu haklarindan alikonulmama-
sl amacinin gézetiimesi adina makul olacaktir. Ayni zamanda,
karar verildikten sonra gocuklarin bir riske maruz kalmasi du-
rumunda, [italyan vetkililerin] riskin dikkatlerine sunulmasi ve
kanitlarla desteklenmesi durumunda bu gibi gerekli dnlemleri
alacagini varsaymak da makuldur.”

C. iade Kararinin icrasi

15. PL.R., 11 Temmuz 2017 tarihinde Romanya’da bir icra
dairesi araciligi ile icra takibi baglatmistir.

16. 28 Eylul 2017 tarihinde PL.R., icra memuru ve Bukres
Sosyal Yardim ve Cocuk Esirgeme Genel Mudurlagu'nden (Co-
cuk Koruma Makami) bir psikolog ile annelerinin izniyle cocuk-
larla konusmustur. Cocuklarin, babalari ile birlikte italya’ya dén-
meyi reddettikleri kaydedilmistir. Bu yuzden, Cocuk Koruma
Makami, ¢cocuklar icin 3 aylk bir psikolojik danigsma programi
icin mahkeme emri talep etmistir. 7 Aralik 2013 tarihinde Tulcea
yerel mahkemesi bu talebi kabul etmistir. Baslatilan icra sureci,
bu sure zarfinda durmustur.

17. Danismanlik sonuglarina iliskin 29 Mayis 2018 tarihli ra-
porda, cocuklarin, ilk basvuranin, bu iliskiyi tesvik etme cabala-
rina ragmen babalari ile iletisim kurmayi reddettigi belirtilmistir.
CocukKlar icin terapi 6nerilmistir.

18. PL.R., 29 Mart 2018 tarihinde, kendisine tek ebeveynlik
yetkisinin verilmesi karari icin Romanya’da Parma Bolge Mah-
kemesine basvurmustur. 10 Temmuz 2018 tarihinde, ilk basvu-
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ran bu kararin icrasina kargl itirazda bulunmustur. Mahkeme, ilk
pasvuranin talebi Uzerine, 13 Temmuz 2018 tarihinde ¢ocukla-
rn babalariyla birlikte italya’ya geri dénmeyi reddettigi gerek-
cesiyle icra islemlerini durdurmustur.

19. Taraflara ait gbzlemlerden, basvuranlarin en azindan 26
Eylal 2018 tarihinde —en son ilgili bilginin tarihi- halen Roman-
ya'da yasadigl anlasiimistir.

I. ILGILI iC HUKUK VE ULUSLARARASI HUKUK

20. Lahey S6zlesmesinin uygulanmasina iliskin i¢ hukukun
ilgili hakumleri Ferrari/ Romanya davasinda (No. 1714/10, §§
25-28, AIHM 28 Nisan 2015) sunulmustur.

21. Bedensel cezanin yasaklanmasina ve ¢ocuk koruma
otoritesinin bu konudaki goérevlerine iligkin ilgili ic hukuk D.M.D.
v. Romanya (no. 23022/13, §§ 21-22, AIHM 3 Ekim 2017) da-
vasinda tanimlanmistir. Ayni kararda, ¢ocuklara yonelik aile igi
siddetle ilgili uluslararasi standartlar da 6zetlenmistir. (a.g.e. §§
25-35)

22. Bu davada uygulanabilir olan uluslararasi enstriman-
larin ilgili hukumleri 6zellikle X v. Letonya ([GC] no. 27853/09,
§§ 34-42, AIHM 2013) davasinda sunulmustur, Ozellikle: La-
hey Sozlesmesinin ilgili maddeleri; Elisa Pérez-Vera tarafindan
hazirlanan Lahey Sézlesmesi Aciklayici Raporunun ve Lahey
Sozlesmesi kapsaminda lyi Uygulama Rehberinin alintilarr; Bir-
lesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesinin ilgili hukumleri ve
erken cocukluk déneminde gocuk haklarinin uygulanmasina
iliskin 7 (2005) sayill Genel Yorum; Avrupa Birligi Temel Haklar
Sartindakiler; ve Briksel Il bis Tiztgu’'nde olanlar.
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HUKUKi DEGERLENDIRME

I. SOZLESMENIN 3. VE 8. MADDESININ iHLAL EDILDIGi
IDDIASI HAKKINDA

23. Basvurucular, ikinci ve Uctnct basvuranlarin, italya’ya
doénmesi kararini veren mahkemelerin, babalarinin ellerinde fi-
ziksel ya da psikolojik zarar gérebilecekleri agir riskini gbz 6nU-
ne bulundurmamasini Sézlesme’nin 8. maddesiyle korunan aile
yasamlarina saygl haklarinin inlali olarak dava etmistir. Ayni se-
beplerden 6turt, Basvurucular, cocuklari istismar riskine karsi
koruyamayan, devlet yetkililerinin, S6zlesme’nin 3. maddesinde
yer alan olumlu yuktmlulUklerini ihlal ettiklerini iddia etmislerdir.

24. So6zlesmenin 3. maddesi asagidaki sekildedir:

“Hic kimse iskenceye, insanlik digi ya da onur Kkirici cezéa
veya islemlere tabi tutulamaz.”

25. Sozlesmenin 8. maddesi asagidaki sekildedir:

“1. Herkes 6zel hayatina, aile hayatina, konutuna ve haber-
lesmesine saygl gosterilmesi hakkina sahiptir.

2. Bu hakkin kullaniimasina bir kamu otoritesinin mtdaha-
lesi, ancak ulusal guvenlik, kamu emniyeti, Glkenin ekonomik
refahi, dirlik ve dizenin korunmasi, sug islenmesinin dnlenmesi,
sagligin ve ahlakin veya baskalarinin hak ve ¢zgurluklerinin ko-
runmasi icin, demokratik bir toplumda zorunlu olan dlgtde ve
yasayla 6ngérilmus olmak kosuluyla s6z konusu olabilir.”

A. Kabul Edilebilirlik

26. Mahkeme, S6zlesme’nin 35 § 3 (a) maddesi uyarinca, bu
basvurunun acikca dayanaktan yoksun olmadigini kaydetmek-
tedir. Bunun hicbir sekilde kabul edilemez olmadigini belirtmek-
tedir. Dolayisiyla, bagvurunun kabul edilebilir olarak nitelendiril-
melidir.
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B. Esaslar
1. Taraflarin iddialari
(a) Basvurucular

27. Basvurucular, Hikimet'in, cocuklar icin aile ici siddetten
ve bedensel cezalardan uzak, gUvenli bir ortam saglama ko-
nusunda pozitif bir ydkdmltligu oldugunu savunmuslardir. Ay-
rica, cocuklarin guvenli bir cevrede buyumelerindeki en Ustdn
yararin babalari ile birlikte olmalarinin engellenmesi oldugunu
savunmuglardir.

28. Basvurucular, yerel mahkemelerin aile durumunu derin-
lemesine incelemedigini ve sonu¢ olarak cocuklarin dstin ya-
rarini dogru sekilde yorumlamadiklarini belirtmislerdir. Ozellikle,
yerel mahkemeler, “ortalama yogunluktaki” siddeti onaylamis
ve cocuklarin refahiicin tim yikamildligu italyan makamlarina
devretmistir.

29. Basvurucular, yerel makamlarin, ¢ocuklarin iskencecile-
rine geri génderilmesi halinde, ayrica psikolojik travma yasaya-
caklarini dikkate almadiklarini iddia etmistir. Basvurucular, Ro-
manya’da 3 yil gecirdiklerini, yeni cevrelerine adapte olduklarini
aciklamiglardir. Dahasi, ilk basvuranin italya’daki ceza sorustur-
ma ile karsi karslya kalmasinin Basvurucular icin ayrica stres
olusturmustur.

(b) Hikimet

30. Hukumet, Basvurucularin sikayetinin merkezinde vyer
alan cocuklarin iadesi islemlerinin yalnizca talebin kabul edi-
lebilirligini, alikoymanin yasadisi niteligini ve Lahey S6zlesme-
si ile verilen istisnalarin varligini dogrulamakla sinirli oldugunu
yinelemistir. Yapilan islemlerin, ebeveyn otoritesinin atfedilmesi
ve cocuklarin velayeti ile ilgili islemlerin yerine ge¢cmediklerini
ileri sUrmustar.



23 NISAN OZEL YAYINI /317

31. HUkumet, Basgvurucularin aile yasamlarina sayg goster-
me haklarina mtdahale edildigini, ancak mudahalenin kanu-
nen 6ngoérilmus oldugunu, mesru bir amac¢ edindigini ve bu
amacla orantili oldugunu kabul etmistir. ik basvuranin, yapilan
islemlere tam hasim olarak katilma firsatina sahip oldugunu sa-
vunmustur. Dahasi, basvuranin hem delil sunma hem de diger
tarafin Urettigi deliller Uzerine pozisyonunu ifade etme imkanina
sahip oldugunu ileri strdlmustar.

32. Hukumet ayrica, yerel mahkemelerin Lahey Sézlesme-
sinin tanimladigr “agir risk” iddialarini inceledigini de onayla-
misti. Bu mahkemeler aile ici siddete karsi ne hosgoérull ol-
mus ne de aile ici siddeti kabul etmistir ve ayrica ¢ocuklarin
duygusal istismarinin yasak oldugunu kararlarinda yinelemistir.
Hukumet'e gdre mahkemelerin cocuklarl babalarina iade etme
kararlari, italyan sisteminin esit olarak cocuk haklarini koruyabil-
digi varsayimina dayaniyordu.

33. Son olarak, Hukumet, yerel mahkemeler tarafindan, ¢co-
cuklarin Romanya’da psikolojik danismalik alabilmelerine im-
kan vermek igin geri génderme kararinin icrasinin askiya alindi-
gina dikkat cekmektedir.

2. Mahkeme’'nin Degerlendirmesi
(a) Genel ilkeler

34. Lahey S6zlesmesi kapsaminda cocugun geri génderil-
mesi vakalarina iligkin ilkeler, Aile Yasamina Saygi hakkina mu-
dahale ve benzer sekilde S6zlesme’nin 8. maddesinde belirtilen
Devlet'in pozitif yukumlalugu X v. Letonya ([GC], no. 27853/09,
§§ 92-108, AIHM 2013) kararinda ¢zetlenmistir.

35. Mahkeme, 6zellikle, S6zlesme’de sayllan cocugun geri
gobnderilme yukumluliglne dair istisnai hallerde belirtildigi
Uzere, Lahey S6zlesmesi'nin uygulanabilir oldugu durumlarda,
cocugun geri génderilmesine kendiliginden veya mekanik ola-
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rak hukmedilemeyecegine vurgu yapmaktadir. (bkz. Anghel v.
ltalya, no. 5968/09, § 79, 25 Haziran 2013) Ozellikle gocugun
taraflardan biri tarafindan buyutaldugu hallerde, Lahey Sézles-
mesi'nin 12, 13, ve 20. maddelerinin uygulamasinda ¢cocugun
dogrudan geri génderilmesine istisna olusturabilecek faktorler
talep edilen mahkeme tarafindan ciddiyetle dikkate alinmalidir.
Isbu hususlarda Mahkeme’nin yeterince gerekcelendirilmis bir
karar verebilmesi icin, belirtilen sorularin etkin bir sekilde ce-
vaplandidi teyit edilmelidir. isbu faktérler, S6zlesme’nin 8. Mad-
desi 1siginda degerlendiriimelidir. (bkz. X v. Letonya, § 106).
Ayrica, 6ncelikle cocugun Ustun yarari géz éndnde bulundurul-
malidir (agy, §§ 95-96). Son olarak, Mahkeme, her iki Devlet’in
Lahey Soézlesmesi'ne ve Bruksel Il bis Tuzugu'ne taraf oldugu
hallerde, Lahey Sézlesmesi'nin Bruksel Il bis TtzUgu kapsa-
minda yorumlanmasi ve uygulanmasi gerektigini tekrar eder.
(bkz. Kiyasen, mutatis mutandis, KJ / Polonya, no. 30813 / 14,
§ 58, 1 Mart 2016)

36. Ayrica, Mahkeme, yerel mahkemelerin bedensel ceza
dahil olmak tzere herhangi bir k6ti muamele eyleminin gerek-
cesini kabul edilebilir bulmasi halinde, cocugun onurunun gu-
vence altina alinmis olmayacag! yénundeki D.M.D ve Roman-
ya (no. 23022/13, § 51, 3 Ekim 2017) kararini yinelemektedir.
Bununla beraber, Mahkeme, cocuk onurunun, aile i¢i siddete
karsl korunmasi ve digerlerinin yani sira (inter alia), otoritenin
bilgisi dahilinde olan veya olmasi gereken kot muamelelerin
onlenmesi icin, Uye Devletler ‘in uygun dénlemleri almalari, ivedi
ve kapsamli yasal duzenlemeleri hayata gecirmeleri yonunde
gorus belirtmektedir. (a.g.e.)

(b) ilgili ilkelerin Mevcut Davaya Uygulanmasi

37. Mahkeme, Devlet tarafindan acikca kabul ettigi Uzere,
Bagvurucularin aile yasamina sayg hakkina mudahalede bu-
lunulduguna isaret etmektedir (Bkz. 31.Paragraf). Mahkeme,
ayrica, mudahalenin Lahey S6ézlesmesi’nin 12. Maddesi uya-
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rinca gerceklestigini ve mesru hedefin cocugun Ustdn yararinin
korunmasi oldugunu gézlemlemektedir. (bkz. kiyasen, mutatis
mutandis, Blaga v. Romanya, no. 54443/10, § 74, 1 Haziran
2014).

38. Mahkeme, isbu sebeple, Sézlesme’nin 8. maddesinin 2.
paragrafi kapsaminda mudahalenin “demokratik toplum du-
zeninde gerekli” olup olmadigi, uluslararasi araclar isiginda
yorumlanip yorumlanmadigi, ve bu gibi durumlarda Devlet'in
takdir marji kapsaminda, yarisan menfaatler arasindaki denge
dikkate alinirken otoritenin cocugun Ustln yarari Gzerine gerekli
ve ivedi degerlendirmeyi yapip yapmadigi Uzerine karar ver-
melidir. (bkz. Yukarida paragraf 22 ile birlikte yukarida bahsi
gecen X v. Letonya, § 54, ve yukarida anilan, Blaga, § 75).

39. Bu baglamda, Mahkeme, Basvurucularin, yerel otorite
tarafindan ¢cocugun alismis oldugu mutat meskenine iadesi il-
kesinin istisnasina gerekge olarak, Lahey Sézlesmesinin 13. (b)
Maddesinde glvence altina alinan “agir risk” kavraminin yo-
rumlama biciminden sikayetci olduklarini belirlemistir.

40. Mahkeme, velayet yargllamalarinda acgikca goérulen geri
gbnderme uygulamasi kapsaminda, ¢cocugun Ustln yararinin
tesis edilmesi ve vakanin Lahey Sézlesmesi’nde belirtilen istis-
nalar 1siginda degerlendiriimesinin ilk olarak, digerlerinin yani
sira (inter alia), taraflarla dogrudan iletisime gecme avantajina
sahip talepte bulunulan Devlet'in yetkili makamlari tarafindan
yerine getirilmesi gerektigini tekrar eder. (bkz. Ferrari v. Roman-
ya, no. 1714/10, § 46, 28 Nisan 2015, ve Anghel, yukarida ani-
lan, § 80). Hal bdyleyken, Mahkeme’nin, yerel mahkemelerin
karar alma sUreclerinin ve bu dogrultuda verilen celiskili tedbir
kararlarinin, adil oldugu, ilgililerin davalarini eksiksizce sunma
imkanina sahip oldugu ve cocugun Ustln yararinin korundugu-
na emin olmalidir. (ayrintilar igin, bkz. X v. Letonya, yukarida ani-
lan, § 102, baskaca referanslarla). Mevcut davanin kosullarina
bakildiginda, bu durum, Mahkeme’nin ilk basvurucu tarafindan
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yerel mahkemeler nezdinde ileri strdlen “agir tehlike” iddialari-
nin yerel mahkemeler tarafindan gergekten dikkate alinip alin-
madigini belirlemesi gerektigi anlamina gelmektedir. (a.g.e., §§
106, 107 ve 115, baskaca referanslarla).

41. Bu kapsamda, Mahkeme, ilk basvurucu’nun sundugu ka-
yitlarda cocuklarin gecmiste siddet gérmek suretiyle suiistimal
edildigi iddialarinin dogrulandigini belirtmektedir. (bkz. Yukari-
da 10. Paragrafta kisaca deginilmistir.) Ayrica, cocuklarin baba-
s, mahkemede, cocugunu disipline etmek amaciyla gcocuklari-
na fiziksel glc uyguladigini kabul etmistir. (bkz. Yukaridaki 13.
Paragraf). Yerel Mahkeme, ikinci ve Gg¢Uncl basvuranlarin, ba-
balari ile birlikte bulunduklarr dénemde fiziksel gtc¢ kullanima
maruz kaldiklarini tespit etmistir. (bkz. Yukaridaki 13. Paragraf)
Mahkeme, isbu bilgiler neticesinde, Yerel Mahkeme’nin nasil bir
degerlendirme yaptigini ve Yerel Mahkeme tarafindan gocugun
Ustlin yararina ne 6l¢ctde agirlik verildigini degerlendirecektir.

42. Yerel mahkeme, bir taraftan genel ifadelerle cocuklarin
istismarini kinamakta ve cocuklarin, onurlarina saygl goste-
rilmesi hakkinin varligini teyit etmekte diger taraftan ikinci ve
dcUnclU basvuranin babalari ile birlikteyken maruz kaldiklari
siddet eylemlerinin nadiren gerceklesmesi ve “agir risk olustu-
racak siklikta” olmamasi ile yetinmektedir (bkz. Yukaridaki 13.
Ve 14. Paragraflar). Ayrica, Temyiz Mahkemesi'nin, ¢ocuklarin
aile ici istismara maruz birakilmama hakkini “genis veya siki bir
tartismaya konu” olarak degerlendirdigi géztkmektedir. (bkz.
Yukarida 14.paragraf). Mahkeme isbu ifadelerin fiziksel cezanin
mutlak ifadelerle yasaklandigi ic hukukun ilgili hdkdmlerine na-
sil uygun bulunduguna anlam verememektedir. (bkz. kiyasen,
mutatis mutandis, DM.D. v. Romanya, yukarida belirtilen, § 49).
Oyle ki, cocuk haklarina iliskin bu tir degerlendirmeler, cocuk-
lara yonelik aile ici istismar yasagina aykiridir ve karar alma su-
reci hakkinda suphe uyandirmaktadir.
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43. Mahkeme, cocuklarin fiziksel cezaya karsi korunmasinin
yapl tasinin gocugun Ustdn yararinin gézetiimesi oldugunu, go-
zetilen dstun yararin stiphesiz cocuklarin hak ve onuruna say-
gl duyulmasini da icerecegini yinelemektedir. Cocuga fiziksel
ceza verilmesi tolere edilemez ve Devlet, acikca ve etraflica
uygulamada ve kanunlarda cocuga fiziksel ceza verilmesini
yasaklamali, bu kapsamda gerekli cabayl gostermelidir. (bkz.
D.M.D. v. Romanya, yukarida anilan, §§ 50-51). Bu baglamda,
cocugun icinde bulundugu aile ici siddet tehlikesi sadece geri
gbnderme hadisesi ile baglantili bir sakinca olarak gértlemez,
aksine bu durum cocugun makul derecede neyi tasiyabilecegi
ile ilgilidir. (bkz., kiyasen, mutatis mutandis, X v. Letonya, yuka-
rida anilan, § 116).

44. Ayrica, Mahkeme, Yerel Mahkeme kararlarinda, ¢ocuk-
larin babanin gozetimi birakildiklar taktirde siddet ile disipline
edilme riskinin ortadan kalktigina yonelik herhangi bir incele-
me yapildigina dair emare bulamamistir. Gercekten de, BUk-
res Temyiz Mahkemesi'nin kararindan anlasildigi Gzere Blkres
Temyiz Mahkemesi, bdyle bir riskin gerceklesmesi halinde ve
ancak “riskin italyan otoritelerinin dikkatine sunulmus ve kanit-
la desteklenmis” olmasi halinde italyan otoritelerinin cocugun
istismara karsl haklarini koruyabilecegi ve duruma mudahale
edebilecegi yéntinde degerlendirme yapmistir. (bkz. Yukaridaki
paragraf 14)

45. Bu bakimdan, Mahkeme, Avrupa Birligi'ne Uye devlet-
ler olarak her iki Devlet'in de isbu davada uygulanabilir olan
Briksel Il bis TuzugU'ne taraf oldugunu gérmektedir (bkz. K.J.
v. Polonya yukarida anilan , § 58). iigili Yénetmelik, Lahey S6z-
lesmesi Uzerine hazirlanmistir ve Avrupa Birligi'ne Gye Ulkeler
arasindaki karsilikli given prensibine dayanmaktadir. (bkz. Ro-
yer v. Macaristan, no. 9114/16, § 50, 6 Mart 2018). Nitekim,
Mahkeme, cocuk koruma otoriteleri arasindaki karsilikli gliven
prensibinin gocuklarin haksiz yere gikartildiklari Devlet'in, ¢o-
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cuklari, sadece ¢ocugun alistigi yerlesim yeri Ulkesinin aile ici
istismar vakalari ile basa c¢ikabilecek kapasitede olmasi gerek-
cesiyle agir aile ici siddet tehlikesi altinda bulunduklari bir cev-
reye gondermeleri gerektigi anlamina gelmedigi gérusindedir.
Gerek Lahey Sozlesmesi gerek Bruksel Il bis Tuztgune her-
hangi bir ifade Mahkeme’nin farkli bir sonuca ulagsmasini mim-
kun kilmamaktadir.

46. Bu baglamdan ve Lahey S6zlesmesi’nin uygulanabilir ol-
dugu hallerde cocugun geri gonderilmesine kendiliginden veya
mekanik olarak hukmedilemeyecegi dikkate alindiginda (bkz.
Neulinger ve Shuruk v. isvicre [GC], no. 41615/07, § 138, AIHM
2010, ve M.K. v. Yunanistan, no. 51312/16, § 75, 1 Subat 2018),
Mahkeme, cocugun italya’'ya génderilmesi halinde maruz ka-
labilecegi olasl koéti muamele riskini yerel mahkemenin daha
cok dikkate almasi gerektigi kanaatindedir. Yerel mahkemenin
en azindan ¢cocugun korunmasi icin ¢zel dlizenlemeler yapmis
olmasli gerekmektedir.

47. Yukarida belirtilenler 1siginda ve bununla beraber, ikin-
cillik ilkesi dikkate alinarak, Mahkeme, Lahey S&zlesmesi’nin
prosedurel gercevesi kapsaminda, yerel mahkemelerin, iddia
edildigi Uzere “agir risk” incelemesini cocuklarin Gstln yararini
gbzeterek yapmadigi sonucuna varmaktadir.

48. Bu kapsamda, Sézlesme’nin 8. maddesi ihlal edilmistir.

49. Yukaridaki paragraflarda varilan sonuc dikkate alindigin-
da, Mahkeme, Basvurucular tarafindan iddia edildigi ve Sozles-
me’nin 3.maddesinin konusunu olusturdugu Uzere insanlik dis
ve asagilayici muameleye maruz kalma tehlikesi bakimindan
ayri bir degerlendirmeye yer olmadigi, iddialarin 8.madde kap-
saminda deg@erlendirildigini belirtmektedir. (bkz. kiyasen, mu-
tatis mutandis, A, B ve C v. Irlanda [GC], no. 25579/05, § 274,
AlIHM 2010).
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Il. SOZLESME’NIN 41. MADDESININ UYGULANMASI
50. S6zlesme’nin 41. Maddesi uyarinca,

“Eger Mahkeme bu Sézlesme ve Protokollerinin ihlal edildi-
gine karar verirse ve ilgili Yuksek Sézlesmeci Taraf'in i¢c huku-
ku bu ihlalin sonuclarini ancak kismen ortadan kaldirabiliyorsa,
Mahkeme, gerektigi takdirde, zarar goéren taraf lehine adil bir
tazmin verilmesine hikmeder.”

A. Zarar

51. Basvurucular, manevi zararlarina karsilik asagida belirti-
len tutarlari talep etmistir ;

- Ik Bagvurucu icin 5.000 euro (EUR),
- Ikinci Bagvurucu icin 10.000 euro (EUR), ve
- Uglincli Bagvurucu igin 10.000 euro (EUR)

52. Benzer konularda verilen kararlara gébnderme yaparak
(bkz. Ferrari, § 62, ve Blaga, § 115; yukarida belirtilen kararin
yani sira Monory ve Romanya ve Macaristan, no. 71099/01, §
96, 5 Nisan 2005; Karrer ve Romanya, no. 16965/10, § 62, 21
Subat 2012; ve Raw ve Digerleri ve Fransa, no. 10131/11, §
101, 7 Mart 2013), Davali Devlet, Basvurucular tarafindan talep
edilen tutarlarin ytksek oldugunu ileri surmustdr. Daval Devlet,
ihlalin varliginin tespitinin Basvurucular tarafindan ugradiklarini
iddia ettikleri manevi zararlarinin tazmin edilmesi bakimindan
yeterli oldugunu savunmustur.

53. Mahkeme, Basvurucular'in ugradiklari manevi zararla-
rin, yalnizca ihlalin tespiti ile giderilemeyecegini hikmetmistir.
Mahkeme, ihlalin niteligi dikkate alarak hakkaniyet temelinde,
Basvuruculara mustereken manevi zararlarina karsilik 12.500
Euro'ya ek olarak dogabilecek her turll vergi masrafinin ¢den-
mesine karar vermistir.
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B. Giderler ve Masraflar

54. ik basvurucu, yerel mahkemeler 6niinde ve Avrupa in-
san Haklari Mahkemesi nezdinde dogan masraflari, vekalet
Ucretleri ve belgelerin tercimesi ve gonderilmesi icin yaptig
masraflara karsilik 8.400 Euro talep etmektedir. Basvurucu,
kendisini yerel mahkeme onunde temsil eden avukatin Ucretine
karsilik 100 Romen Leni (yaklasik 20 Euro); kendisini Avrupa
insan Haklar Mahkemesi'nde temsil eden avukatlik (cretine
karsilik 14.325,40 Romen Leni (Yaklasik 3.000 Euro) ve 17 Eylul
2015'den 24 Eylul 2018 tarihine kadar gecen suredeki tercime
masraflarina karsilik 2.975 Romen Leni ( Yaklasik 625 Euro) har-
cama yaptigi ydéninde noter onayl belgeler géndermistir.

55. Davali Devlet, Basvurucularin iddia ettigi masraflarin ge-
cerliligine itiraz etmistir. Ayrica, iddia edilen giderlerin cogunun
belgelerle desteklenmedigini belirtmistir.

56. Mahkeme, elindeki belgelere ve ictihatlara dayanarak, ilk
Basvurucu’ nun buatdn masraflarinin karsilanmasi amaciyla Bas-
vurucu ‘ya 3.645 Euro tutarinda bir 6deme yapilmasini uygun
bulmustur.

C. Temerrit Faizi

57. Mahkeme, temerrUt faizinin Avrupa Merkez Bankasi'nin
marjinal kredi oranina yUzde 3 eklenmek suretiyle belirlenmesi-
ni uygun bulmustur.

BELIRTILEN GEREKCELER NETICESINDE MAHKEME, OY
BIRLIGI ILE ;
1. Basvurunun kabul edilebilir olduguna

2. Sézlesme’nin 8. Maddesinin ihlal edildigine;

3. S6zlesme'nin 3. Maddesi kapsaminda ayri bir hususun
dogmadigina,
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4. (a) Davall Devlet'in, asagida belirtilen tutarin 6deme tari-
hinde gecgerli doviz kuru Gzerinden Davall Devlet'in para birimi-
ne cevrilmek suretiyle U¢ ay icerisinde ddenmesine

(i) Basvuruculara manevi zararlarina karsilik mustereken
6denecek 12500 Euro (on iki bin bes yluz euro) ‘ya ek her tarlt
vergi masrafinin

(i) ik Basvurana, masraf ve giderlerine karsilik 3645 Euro (
Uc bin alt yUz kirk bes euro)’ya ek her turlu vergi masrafinin

(b) Yukaridaki tutarlara, yukarida belirtilen G¢ aylik surenin
bittigi tarihten itibaren, édemenin yapildigi tarihe kadar, Avru-
pa Merkez Bankasi’nin marjinal kredi orani Uzerinden basit faiz,
temerrit déneminde ise isbu oranin ylUzde U¢ puan fazlasinin
uygulanmasina

5. Bagvurucularin adil tazmine iligkin taleplerinin reddine
Karar vermistir.

Mahkeme'nin i¢c Tuzugu'nun 77/2-3 maddeleri uyarinca in-
gilizce duzenlenmis ve 21 Mayis 2019 tarihinde yazili olarak
teblig edilmistir.

Andrea Tamietti
Yazi isleri Mudr(

Paulo Pinto de Albuguerque
Bagkan
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YOUTUBE’DA
COCUKLARIN
MAHREMIYETININ
DAHA IYi KORUNMASI

Ceviri Av. Alp CERRAHOGLU
Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi Uyesi

Gectigimiz Eylul ayinda, cocuklarin ve ¢ocuklarin mahremi-
yetinin Youtube'da daha iyi bir sekilde korunmasi ve Birlesik
Devletler Federal Ticaret Komisyonu'nun (‘FTK’) endiselerinin
giderilmesi amaciyla bir dizi degisiklik yapilacagini duyurmus-
tuk. Ozellikle, butin icerik olusturucularin igeriklerini Youtube
Studio Uzerinden c¢ocuklar icin veya cocuklar icin olmamak
Uzere belirtmesi istenecektir ve ¢ocuklar i¢cin tasarlanmis olan
bir videoyu izleyen herkesin verileri, kullanicilarin yasina bakil-
maksizin bir cocuga ait oldugu kabul edilerek islenecektir.

Kasim ayi icerisinde, icerik olusturucularin, iceriklerini kolay-
ca belirlemesi amaciyla Studio Uzerinden bir ayar yayinladik.
Ve bugln, bu degisiklikleri dinya ¢capinda uygulamaya basla-
yacagiz. llerleyen guinlerde gérmeye baslayacaginiz degisiklik-
leri 6zetlemek istedik.

Cocuk icerikleri hakkinda neler yapilmaktadir ?

FTK’ya gore, cesitli faktorler de dikkate alindiginda, bir video
cocuklara yonelik olarak tasarlanmis ise cocuklar icin yapildigi
kabul edilir. S6z konusu faktérlere videonun konusu, ¢cocuklarin
karakterine, temalara, oyuncaklara veya oyunlara ve daha faz-
lasina vurgu yapip yapmadigi dahildir.
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Cocuklara yonelik olarak yapilan icerigi belirlememize yar-
dimci olmasi amaciyla Kasim ayinda Youtube Studio’da Uze-
rinden igerik olusturuculara iceriklerinin gocuklar igin olup ol-
madigini belirtmeleri icin yeni bir izleyici ayari sunduk. icerik
olusturuculari hazirladiklarr igerikleri en iyi kendileri bilir ve buna
dair secimi kendileri yapmalidir. Ayrica, icerigi tanimlamamiza
yardimci olmasi amaclyla yapay zeka ile 6grenme metodunu
kullaniyoruz ve igerik olusturucular, yaptiklari secimin yanlis
olduguna inaniyor ise sistemimiz tarafindan gosterilen secimi
yaparak gtncelleme gerceklestirebilecektir. icerik olusturucu-
nun secimini ancak kétlye kullanim veya hata tespit ettigimiz
hallerde gecersiz kilacagiz.

Cocuklar icin hazirlanan iceriklere dair glincellenmis de-
neyim

Youtube artik platform Uzerinden cocuk iceriklerini izleyen
herkesin Kisisel verilerini, kullanicilarin yaslarina bakilmaksizin
cocuk kullanici olarak islemektedir. Bu, gocuklar icin yapilan
videolarda, verilerin toplanmasini ve kullaniimasini sinirlandirdi-
gimiz anlamina gelmektedir ve sonu¢ olarak Grunin bazi 6zel-
liklerini sinirlandirmamiz veya etkisiz birakmamiz gerekmistir.
Ornegin, artik bu icerik kapsaminda kigisellestiriimis reklamlar
sunmamaktayiz veya yorum, canl sohbet, bildirim zili, hikaye-
ler, calma listesine kayit etme ve digerleri gibi 6zellikleri destek-
lememekteyiz.

Dunya capinda bircok icerik olusturucusu, izleyicileri icin ka-
liteli cocuk icerikleri Uretmektedir ve bu degisikliklerin dnemli
bir etkisi olacaktir. Icerik olusturucularina bu yeni diizen iceri-
sinde yon gdsterme ve aile iceriklerine dair olusturdugumuz bu
ekosistemi desteklemek konusunda kararliyiz. Gelecek aylarda
daha fazlasini paylasacagiz. Bu sirada, bu konuyla ilgilenmeyi
surdirecegiz. Ornegin, icerik olusturucularin yasal yukamlu-
[Uklerini yerine getirmelerine yardimci olacak ve kaliteli cocuk
iceriklerine erisimi mumkun kilacak agik¢a dizenlenen bir kila-
vuzun énemini tartistigimiz FTK’nin kamuya acik olan calistayi-
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na katildik ve CCMKK (Cocuklarin Cevrimici Mahremiyetlerinin
Korunmasi Hakkinda Kanun)dairgoruslerimizi bildirdik.

Youtube Kids ‘e yapilan yatirimlarin stirekliligi

13 yasindan kicUk cocuklarinin bagimsiz olarak video izle-
mesine izin vermeyi planlayan ailelere Youtube Kids kullanma-
larini tavsiye ediyoruz. Gergekten de her hafta on milyonlarca
kisi Youtube Kids kullanmaktadir ve son zamanlarda, uygulama
hayata gecirildiginden bu yana tim zamanlarin en ytksek haf-
talik izleyici sayisina ulastik. Bugunden baslayarak, ¢ocuklarin
icin hazirlanan igeriklerin hepsinde Youtube Kids promosyonu
gbreceksiniz. Ayrica, UrinUu gelistirmeye de devam edecegiz.
Ornegin, yakin zamanda internet tzerinden ve akilli televizyon-
lar gibi internete bagl cihazlarda Youtube Kids’e ydnelik olarak
oturum acma 6zelligi baslattik. Boylelikle, aileler artik cocukla-
rinin Youtube Kids deneyimine daha fazla ara yUz Uzerinden
ulasabilecekler.

Youtube olarak sorumluluk bizim bir numarali énceligimiz-
dir, ve bu sorumluluk, cocuklarin ve ¢cocuklarin mahremiyetinin
korunmasini da kapsamaktadir. Bunu gergeklestirmemize yar-
dim edecek politikalara, drtnlere ve uygulamalara ciddi yati-
rm yapmaktayiz. BugUnku degisiklikler énceliklerimizi daha iyi
gerceklestirmemizi saglayacaktir ve cocuklara, ailelere ve aile
icerik olusturucularina Youtube’da mumkun olan en iyi deneyi-
mi saglamak Uzere calismaya devam edecegiz.

— Youtube Ekibi
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GIRIS

Tirkiye tarafindan 1990 yilinda imzalanan Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi
uyarinca 18 yasin altindaki her birey ¢ocuktur. Cocuk ceza adalet sisteminde cocuklarin
avukatla temsil edilmesi Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) geregince zorunludur. Bu
dogrultuda CMK 150/2, CMK 234/2, CMK 239/2 maddeleri geregince magdur ve suca
striklenen gocuklara barolar tarafindan avukat atamasi yapilmaktadir.

Ekteki rapor istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi tarafindan, Ceza Muhakemesi Kanunu
Uygulama Servisi 01.01.2014 ve 12.11.2019 arasindaki tarihlere iliskin avukat
gorevlendirmeleri verileri esas alinarak hazirlanmistir.

Raporda aksi belirtiimedigi siirece, yapilan degerlendirmeler “sorusturma” asamasinda

gergeklestirilen gorevlendirmelere iliskindir. “Kovusturma” asamasi ayrica belirtilmistir.
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istanbul Barosu CMK Uygulama Servisi tarafindan 2014 — 2019 Yillari Arasinda
Avukat Gorevlendirilen
Magdur Cocuk Sayisina iligkin

e 2014 - 2019 yillari arasinda istanbul Barosu CMK Uygulama Servisi tarafindan,
farkl sug tipleri konu olmak lizere toplamda 95.959 magdur ¢ocuga sorusturma

asamasinda avukat gorevlendirilmistir.

e 2018 —-2019 senelerinde 34.278 magdur ¢ocuga sorusturma asamasinda avukat
gorevlendirilmistir. Bu sayl son 6 sene igerisinde gercgeklestirilen avukat
atamalarinin yaklasik %36’lik bir kismini olusturmaktadir. Yani son iki sene

icerisinde magdur ¢ocuklar agisindan bir artis gbzlemlenmektedir.

e 2018-2019 senelerinde sorusturma asamasinda avukat gorevlendirilen, 12 yas
alti toplam 2.647 magdur kiz cocugunun, yaklasik %40’lik bir kismi olan 1.053
magdur kiz cocugu adina gergeklestirilen atamalar, gocugun cinsel istismari sugu

sebebi ile yapiimistir.

e 2019 senesinde toplam 16.298 magdur ¢ocuga sorusturma asamasinda avukat
gorevlendirilmistir. Goérevlendirmelerin yaklasik %45’lik bir kismi erkek geri

kalani ise kiz gocuklar icin yapiimistir.

e Yine 2019 senesinde magdur c¢ocuklar igin gergeklestirilen avukat
gorevlendirilmelerinin yaklasik %80’lik bir kismi 12 — 18 yas arasi ¢ocuklara
yapilmigtir. Bu sayr 12 — 15 ve 15 — 18 yas araliginda olan magdur ¢ocuklara

neredeyse esit bir sekilde dagiimistir.
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istanbul Barosu Tarafindan Avukat Gorevlendirilen

Magdur Cocuk Sayisi
Sene 2014 2015 2016 2017 2018 2019 Genel
Toplam
Karakol 17.454 14.742 14.798 14.687 17.980 16.298 95.959
Mahkeme | 10.468 9.596 7.386 5.350 6.012 6.253 45.065
Toplam 27.922 24.338 22.184 20.037 23.992 22.551 141.024

17,454

2014

Karakol Gorevlendirme Sayisi

17,980

16,298
14,742 14,798 14,687 I

2015 2016 2017 2018 2019
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Yas-Cinsiyet 12 YASINDAN KUGUK 12-15 YAS ARASI 15-18 YAS ARASI TOPLAM
Dagilimi MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL
2014 320 1.696 700 8.369 9.448 7.389 10.468 17.454
BELIRTILMEMIS 2 0 0 1 2.972 4 2.974 5
ERKEK COCUK 182 914 344 4.340 4.898 3.899 5.424 9.153
KIZ COCUK 136 782 356 4.028 1.578 3.486 2.070 8.296
2015 1.138 1.519 2.303 6.906 6.155 6.317 9.596 14.742
BELIRTILMEMIS 2 0 23 0 1.575 2 1.600 2
ERKEK COCUK 599 776 1.134 3.510 2.785 3.183 4.518 7.469
KIZ COCUK 537 743 1.146 3.396 1.795 3.132 3.478 7.271
2016 1.717 1.809 2.810 6.667 2.859 6.322 7.386 14.798
BELIRTILMEMIS 1 1 0 0 380 1 381 2
ERKEK COCUK 881 920 1.356 3.262 1.204 3.009 3.441 7.191
KIZ COCUK 835 888 1.454 3.405 1.275 3.312 3.564 7.605
2017 1.326 2.110 2.020 6.245 2.004 6.332 5.350 14.687
BELIRTILMEMIS 0 0 1 3 149 4 150 7
ERKEK COCUK 670 1.087 891 2.984 917 3.099 2.478 7.170
KIZ COCUK 656 1.023 1.128 3.258 938 3.229 2.722 7.510
2018 1.546 2.593 2.336 7.388 2.130 7.999 6.012 17.980
BELIRTILMEMIS 0 0 1 0 46 0 47 0
ERKEK COCUK 745 1.227 931 3.177 944 3.050 2.620 7.454
KIZ COCUK 801 1.366 1.404 4.211 1.140 4.949 3.345 10.526
2019 1.609 2.650 2.632 6.997 2.012 6.651 6.253 16.298
BELIRTILMEMIS 0 0 1 0 32 0 33 0
ERKEK COCUK 766 1.369 1.076 3.148 845 2.762 2.687 7.279
KIZ COCUK 843 1.281 1.555 3.849 1.135 3.889 3.533 9.019
TOPLAM 7.656 12.377 12.801 42.572 24.608 41.010 45.065 95.959
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istanbul Barosu CMK Uygulama Servisi tarafindan 2014 — 2019 Yillari
Arasinda Cinsel istismar Sugu Sebebi ile Avukat Géreviendirilen
Magdur Cocuk Sayisina iliskin

2014 — 2019 yillari arasinda c¢ocuklarin cinsel istismari sucu sebebi ile
sorugturma  asamasinda  toplam  10.844 magdur c¢ocuga avukat
gorevlendirilmistir.

2014 — 2017 yillari arasinda sorusturma asamasinda avukat gorevlendirilen
magdur ¢ocuk sayisi 5.590 iken, 2018 — 2019 yillarinda bu sayi 5.254’tir. Bu
dogrultuda son iki sene igerisinde ¢ocuklarin cinsel istismari sucu nedeni ile
avukat gorevlendirmesi yapilan magdur gocuk sayisi neredeyse, 2014 — 2017
yillari arasinda 4 yillik suire icerisindeki sayi ile aynidir.

2014 senesi ile 2019 senesi arasinda, istismar sebebi ile avukat goérevlendirilen
magdur ¢ocuk sayisinda %100’den daha fazla bir artis gérilmektedir.

2017 ve 2018 senelerinin verileri karsilastirildiginda, 2018 senesinde avukat
gérevlendirilen magdur ¢ocuk sayisinda 2017 senesine oranla yaklasik %60’lik
bir artis vardir.

6 sene igerisinde avukat gorevlendirilen magdur gocuklarin %45’lik bir kismini
12 — 15 yas arasi ¢cocuklar olusturmaktadir. Geriye kalan %55'lik kisim ise 12 yas
alti ve 15 — 18 yas arasi ¢ocuklar arasinda neredeyse esit bir sekilde dagilmistir.

Avukat goérevlendirilen istismar magduru cocuklarin yaklasik ylizde %80’lik
kismini kiz gocuklari, %20’lik bir kismini ise erkek gocuklari olusturmaktadir.

Cocuklarin cinsel istismar sucu nedeni ile avukat gorevlendirilen magdur kiz
¢ocuklariin yaklasik %50’lik bir kismi 12 — 15 yag arasi cocuklari kapsamaktadir.

Cocuklarin cinsel istismar sugu nedeni ile avukat goérevlendirilen magdur erkek
gocuklarinin ise vyaklagik %55’lik bir kismi 12 yasin altindaki cocuklan
kapsamaktadir.

2019 senesinde 2.562 magdur ¢ocuk icin ¢cocuklarin cinsel istismar sugu sebebi
ile avukat gorevlendirilmistir. Gorevlendirmelerin yaklasik %45’lik bir kismi 12 —
15 yas arasi ¢ocuklar icin yapilmistir ve magdur ¢ocuklarin yaklasik %85’lik bir
kismini kiz gocuklari olusturmaktadir.
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Cocugun Cinsel istismari Sugu Sebebi ile istanbul Barosu Tarafindan Avukat

Gorevlendirilen Magdur Cocuk Sayisi

Sene
2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam
Karakol 1.257 1.180 1.454 1.699 2.692 2.562 10.844
Mahkeme 947 1.312 1.092 1.115 1.517 1.603 7.586
Toplam 2.204 2.492 2.546 2.814 4.209 4.165 18.430

1,257

2014

Karakol Géreviendirme Sayisi

1,180

2015

1,454

2016

1,699

2017

2,692

I 2'562

2018

2019
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Yas-Cinsiyet 12 YASINDAN KUGUK 12-15 YAS ARASI | 15-18 YAS ARASI TOPLAM
Dagilimi MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL
2014 79 320 121 619 747 318 947 1.257
BELIRTILMEMIS 0 0 0 0 374 1 374 1
ERKEK GOCUK 33 110 27 67 84 16 144 193
KIZ COCUK 46 210 94 552 289 301 429 1.063
2015 200 328 345 550 767 302 1.312 1.180
BELIRTILMEMIS 0 0 3 0 276 0 279 0
ERKEK COCUK 74 106 53 46 86 14 213 166
KIZ COCUK 126 222 289 504 405 288 820 1.014
2016 263 413 516 672 313 369 1.092 1.454
BELIRTILMEMIS 0 1 0 0 32 0 32 1
ERKEK COCUK 74 128 68 72 39 25 181 225
KIZ COCUK 189 284 448 600 242 344 879 1.228
2017 324 515 484 759 307 425 1.115 1.699
BELIRTILMEMIS 0 0 0 1 21 1 21 2
ERKEK COCUK 94 161 73 101 29 33 196 295
KIZ COCUK 230 354 411 657 257 391 898 1.402
2018 386 746 677 1.167 454 779 1.517 2.692
BELIRTILMEMIS 0 0 0 0 14 0 14 0
ERKEK COCUK 103 197 98 143 16 81 247 421
KIZ COCUK 283 549 579 1.024 394 698 1.256 2.271
2019 418 727 735 1.169 450 666 1.603 2.562
BELIRTILMEMIS 0 0 0 0 5 0 5 [}
ERKEK COCUK 124 223 117 160 22 55 283 438
KIZ COCUK 294 504 618 1.009 403 611 1.315 2.124
TOPLAM 1.670 3.049 2.878 4.936 3.038 2.859 7.586 10.844
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istanbul Barosu CMK Uygulama Servisi tarafindan 2014 — 2019 Yillari Arasinda

Miidafi Gorevlendirilen
Suga Siiriiklenen Cocuk Sayisina iliskin

2014 — 2019 yillari arasinda toplam 110.773 suga siiriiklenen ¢ocuga mudafi
gorevlendirilmistir.

Gergeklestirilen madafi gorevlendirmelerinin yaklasik %60’1 15 — 18 yas arasi
¢ocuklar adina yapilmigtir.

Tirk Ceza Kanunu (TCK) md.31/1 kapsaminda 12 yasini doldurmamis cocuklarin
ceza sorumlulugu yoktur ve bu ¢ocuklar hakkinda ceza kovusturmasi yapilamaz
yalnizca ¢ocuklara 6zgl guivenlik tedbirleri uygulanabilir. Buna ragmen 2014 —
2019 wyillari arasinda 12 vyasindan kuglk toplam 878 c¢ocuga mahkeme
(kovusturma) asamasinda zorunlu mudafi atamasi gergeklestirilmistir. S6z
konusu bu sayi 2014 senesinde 24 iken, 2019 sayisinda 233’e kadar ¢ikmistir. Bu
durumun TCK kapsaminda bahsi gegen diizenleme ile geliskili oldugu ortadadir.

Her ne kadar 2017 senesinde suga siriklenen ¢ocuk sayisinda bir azalma
gorilmuis olsa da 2018 — 2019 senelerinde tekrardan bir artis mevcuttur.

2019 senesinde toplam 17.821 suga siriklenen c¢ocuk igin mudafi
gorevlendirilmistir. Bu sayinin yaklasik %601, 10.384 gorevlendirme, 15— 18 yas
arasi ¢ocuklar igin, yaklasik %38'i, 6.897 gorevlendirme, 12 — 15 yas arasl
cocuklar igin gergeklestirilmistir. 540 mudafi gorevlendirmesi ise 12 yasindan
kiiglk ¢ocuklar igin yapilmistir.

Suca siriklenen c¢ocuklar icin gergeklestirilen midafi gorevlendirmelerinin
yaklasik %60’k kismi hirsizlik ve yaralama suglari nedeni ile gergeklestirilmistir.
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istanbul Barosu Tarafindan Miidafi Gérevlendirilen
Suga Siiriiklenen Cocuk Sayisi

Sene
2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam
Karakol 22.780 20.150 16.419 15.730 17.873 17.821 110.773
Mahkeme | 27.748 22.067 15.290 15.730 17.873 17.821 100.722
Toplam 50.528 42.217 31.709 27.549 29.961 29.531 211.495

22,780

2014

Karakol Gorevlendirme Sayisi

20,150

2015

16,419

2016

15,730

2017

17,873

17,821

2018

2019
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Yas-Cinsiyet 12 YASINDAN KUGUK 12-15 YAS ARASI 15-18 YAS ARASI TOPLAM
Dagilimi
MAHKEME | KARAKOL [ MAHKEME I KARAKOL | MAHKEME I KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL
2014 24 207 829 8.888 26.895 13.685 27.748 22.780
BELIRTILMEMIS 2 0 4 2 6.451 6 6.457 8
ERKEK COCUK 21 167 743 7.426 19.542 12.430 20.306 20.023
KIZ COCUK 1 40 82 1.460 902 1.249 985 2.749
2015 92 348 4.270 7.512 17.705 12.290 22.067 20.150
BELIRTILMEMIS 1 0 30 2 2.961 3 2.992 5
ERKEK COCUK 50 273 3.581 6.342 13.463 11.147 17.094 17.762
KIZ COCUK 41 75 659 1.168 1.281 1.140 1.981 2.383
2016 209 195 4.685 6.093 10.396 10.131 15.290 16.419
BELIRTILMEMIS 0 0 0 1 438 4 438 5
ERKEK COCUK 113 151 3.958 5.163 8.992 9.148 13.063 14.462
K1Z COCUK 96 44 727 929 966 979 1.789 1.952
2017 151 276 3.397 5.368 8.271 10.086 11.819 15.730
BELIRTILMEMIS 0 1 0 6 140 4 140 11
ERKEK COCUK 87 175 2.926 4.464 7.508 9.099 10.521 13.738
KIZ COCUK 64 100 471 898 623 983 1.158 1.981
2018 169 433 3.742 6.263 8.177 11.177 12.088 17.873
BELIRTILMEMiS 0 0 0 0 80 0 80 0
ERKEK GOCUK 94 292 3.141 5.207 7.382 9.960 10.617 15.459
KIZ COCUK 75 141 601 1.056 715 1.217 1.391 2.414
2019 233 540 4.082 6.897 7.395 10.384 11.710 17.821
BELIRTILMEMIS 0 0 1 0 44 0 45 0
ERKEK COCUK 137 400 3.372 5.693 6.619 9.386 10.128 15.479
KIZ COCUK 96 140 709 1.204 732 998 1.537 2.342
TOPLAM 878 1.999 21.005 41.021 78.839 67.753 100.722 110.773
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istanbul Barosu CMK Uygulama Servisi tarafindan 2014 — 2019 Yillari Arasinda
Hirsizlik ve Kasten Yaralama Sugu Sebebi ile Miidafi Gérevlendirilen
Toplam Suga Siiriiklenen Cocuk Sayisina iliskin

Hirsizhk Sugu Midafi Gorevlendirmeleri

e Hirsizlik sugu sebebi ile gergeklestirilen mudafi gorevlendirmeleri, toplam suca
striklenen ¢ocuklar adina vyapilan atamalarin yaklasik %32’lik bir kismini
olusturmaktadir.

e 2016 — 2017 senelerinde hirsizlik sugu sebebi ile gergeklestirilen gorevlendirmelerde
bir azalma meydana gelmistir fakat 2018 — 2019 senelerinde tekrar bir artis
gorulmektedir.

e Yapilan mudafi gérevlendirmelerinin yaklasik %56’s1 15 — 18 yas arasi, %40’i ise 12 — 15
yas arasi ¢ocuklar igin gergeklestirilmistir.

e TCK 31/1 maddesinde, 12 yasini doldurmamis gocuklar agisindan ceza kovusturmasi
yapilmayacagi belirtilmisse de 6 sene igerisinde toplamda 12 yasindan kiiglik 59 gocuk
icin  mahkeme (kovusturma) asamasinda, hirsizlik sugu nedeni ile miudafi
gorevlendirilmistir. Bu gorevlendirmelerin 19 tanesi 2019 senesi icinde yapilmistir.

o Gergeklestirilen gorevlendirmelerde her yas grubu agisindan bir artis gorilmekle
beraber, 12 yas alti cocuklar agisindan, son iki sene igerisinde neredeyse 3 kat bir artisla
karsilasiimistir.
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Karakol Gorevlendirme Sayisi

5.666

2018

6.054

2019

Hirsizlik Sugu Sebebi ile istanbul Barosu Tarafindan Miidafi Gérevlendirilen
Suga Siiriiklenen Cocuk Sayisi

Sene
2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam
Karakol 6.845 6.954 5.120 4.877 5.666 6.054 35.516
Mahkeme | 7.211 7.353 5.527 4.800 4.904 4.928 34.723
Toplam 14.056 14.307 10.647 9.677 10.570 10.982 70.239
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12 yagindan kiigiik 12-15 yas arasi 15-18 yas aras! Toplam
Yas-Cinsiyet
Dagilimi KARAKOL MAHKEME KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME
2014 98 1 2.977 326 3.770 6.884 6.845 7.211
BEIRTILMEMIS 1 2 1.973 2 1.974
ERKEK COCUK 71 1 2.685 294 3.536 4.762 6.292 5.057
KIZ COCUK 27 0 292 31 232 149 551 180
2015 198 5 2.852 1.814 3.904 5.534 6.954 7.353
BEIRTILMEMIS 1 11 1.030 0 1.042
ERKEK COCUK 160 2 2.486 1.535 3.635 4.199 6.281 5.736
KIZ COCUK 38 2 366 268 269 305 673 575
2016 89 12 2.060 1.918 2.971 3.597 5.120 5.527
BEIRTILMEMIS 1 1 126 2 126
ERKEK COCUK 61 6 1.859 1.688 2.798 3.215 4718 4.909
KIZ COCUK 28 6 200 230 172 256 400 492
2017 126 13 1.823 1.620 2.928 3.167 4.877 4.800
BEIRTILMEMIS 1 52 1 52
ERKEK COCUK 62 10 1.588 1.435 2.711 2.904 4361 4.349
KIZ COCUK 64 3 235 185 216 211 515 399
2018 283 9 2.220 1.899 3.163 2.996 5.666 4.904
BEIRTILMEMIS 27 0 27
ERKEK COCUK 168 8 1.957 1.647 2.929 2.749 5.054 4.404
KIZ COCUK 115 1 263 252 234 220 612 473
2019 381 19 2.512 2.055 3.161 2.854 6.054 4.928
BEIRTILMEMIS 13 0 13
ERKEK COCUK 263 12 2.191 1.786 2.967 2.621 5.421 4.419
KIZ COCUK 118 7 321 269 194 220 633 496
Toplam 1.175 59 14.444 9.632 19.897 25.032 35.516 34.723
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Kasten Yaralama Miidafi Gérevlendirmeleri

Kasten yaralama sugu nedeni ile mudafi gérevlendirilmesi yapilan suga siriklenen
cocuk sayisi, toplam gergeklestirilen goérevlendirmelerin yaklasik %25’lik bir kismini
olusturmaktadir.

6 sene igerisinde gergeklestirilen gorevlendirmelerin yaklasik %92’lik bir kismi 12 — 18
yas arasi ¢ocuklar igin yapilmistir. S6z konusu bu oran 12 — 15 ve 15 — 18 yas arasl
cocuklar agisindan neredeyse esit denecek sekilde dagiimaktadir.

12 yasin altinda toplamda 1.871 ¢ocuga kasten yaralama sugundan mudafi
gorevlendirilmesi yapilmistir. S6z konusu bu sayi her sene artis gostermektedir. 2019
senesinin verilerine baktigimizda, 2014 senesinde gergeklestirilen atamalarin
neredeyse 2 kati gibi bir sayi ile karsilasmaktayiz. Gérevlendirme yapilan ¢ocuklarin
yaklasik 1/3’lik bir kismini kiz gocuklari olusturmaktadir.

TCK 31/1 maddesinde, 12 yasini doldurmamis ¢ocuklar agisindan ceza kovusturmasi
yapilmayacagi belirtiimisse de 6 sene igerisinde toplamda 1.107 tane 12 yasindan
kigtik gocuk icin mahkeme (kovusturma) asamasinda, kasten yaralama sugu nedeni ile
miudafi gorevlendirilmistir. 2014 senesinde 65 olan bu say1 2019 senesinde neredeyse
4 katina gikarak 256’ya ulasmistir.
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Karakol Gérevlendirme Sayisi
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4,510 4,558 4,466
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2014 2015 2016 2017 2018 2019

Kasten Yaralama Sugu Sebebi ile istanbul Barosu Tarafindan Miidafi Gérevlendirilen
Suca Siriiklenen Cocuk Sayisi

Sene
2014 2015 2016 2017 2018 2019 Toplam

Karakol 5.487 4.510 3.830 3.951 4.558 4.466 26.802

Mahkeme | 8.437 5.714 2.390 1.384 1.279 1.340 20.544

Toplam 13.924 10.224 6.220 5.335 5.837 5.806 47.346
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Yag-Cinsiyet 12 YASINDAN KUCUK | 12-15 YAS ARASI 15-18 YAS ARASI TOPLAM
Dagimi MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL
2014 65 252 339 2.488 8.033 2.747 8.437 5.487
BELIRTILMEMIS 1 0 1 1 1.936 0 1.938 1
ERKEK COCUK 42 199 246 1.723 5.300 2.192 5.588 4.114
KIZ COCUK 22 53 92 764 797 555 911 1.372
2015 201 221 975 1.942 4.538 2.347 5.714 4.510
BELIRTILMEMIS 1 0 8 0 914 1 923 1
ERKEK COCUK 137 156 687 1.358 2.993 1.873 3.817 3.387
KIZ COCUK 63 65 280 584 631 473 974 1.122
2016 182 262 819 1.668 1.389 1.900 2.390 3.830
BELIRTILMEMIS 1 0 0 0 192 2 193 2
ERKEK COCUK 115 195 606 1.171 951 1.482 1.672 2.848
KIZ COCUK 66 67 213 497 246 416 525 980
2017 199 361 435 1.592 750 1.998 1.384 3.951
BELIRTILMEMIS 0 0 0 5 59 0 59 5
ERKEK COCUK 135 256 298 1.082 558 1.571 558 2.909
KIZ COCUK 64 105 137 505 133 427 133 1.037
2018 204 375 443 1.977 632 2.206 1.279 4.558
BELIRTILMEMIS 0 0 0 0 15 0 15 0
ERKEK COCUK 133 264 298 1.356 473 1.643 904 3.263
KIZ COCUK 71 111 145 621 144 563 360 1.295
2019 256 400 499 1.991 585 2.075 1.340 4.466
BELIRTILMEMIS 0 0 0 0 9 0 9 0
ERKEK COCUK 165 265 333 1,351 446 1.588 944 3.204
KIZ COCUK 91 135 166 640 130 487 387 1.262
TOPLAM 1.107 1.871 3.510 11.658 15.927 13.273 20.544 26.802
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istanbul Barosu CMK Uygulama Servisi tarafindan 2014 — 2019 Yillari Arasinda
Uyusturucu Saticiligl, Uyusturucu Bulundurma ve Uyusturucu Kullanma Sugu Sebebi ile
Miidafi Gorevlendirilen
Toplam Suga Siiriiklenen Gocuk Sayisina iligkin

Uyusturucu ve Uyaricc Madde imal ve Ticareti Sucu Sebebi ile Gergeklestirilen
Gorevlendirmelere iliskin

e 2014-2019 yillari arasinda Uyusturucu ve Uyarici Madde imal ve Ticareti Sugu
kapsaminda 4.277 g¢ocuga mudafi gorevlendirilmistir. Bu gorevlendirmelerin
yaklasik %95’i erkek gcocuklarina yapilmistir.

e Yapilan midafi gérevlendirmelerinin yaklasik %80’i 15 — 18 yas arasi, %20’si ise 12 — 15
yas arasi ¢ocuklar igin gergeklestirilmistir.

e Uyusturucu ve Uyarici Madde imal ve Ticareti Sucu kapsaminda 2014-2019 vyillari
arasinda 12 yasinin altinda bulunan 34 ¢ocuga avukat gorevlendirilmistir. TCK'nin 31.
Maddesi geregince 12 yasinin altinda bulunan gocuklar igin kovusturma yasagi
olmasina ragmen bu sug tipi kapsaminda 14 ¢ocugu mahkeme asamasinda avukat
gorevlendirilmistir.
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UYUSTURUCU VE UYARICI MADDE iMAL VE TiCARETi SUCU SEBEBI iLE iISTANBUL BAROSU
TARAFINDAN MUDAFi GOREVLENDIRMESi YAPILAN SUCA SURUKLENEN COCUK SAYISI

2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 TOPLAM
KARAKOL 594 817 554 794 803 715 4.277
N KEME 1612 | 1.165 477 523 687 559 5.023
TOPLAM 2206 | 1.982 | 1.031 | 1.317 | 1.49 | 1.274 9.300
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Yag-Cinsiyet 12y dan kugiik 12-15 yas arasi 15-18 yas arasi TOPLAM
Dagilimi KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL = MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME
2014 4 1 128 5) 462 1.606 594 1.612
BELIRTILMEMIS 119 0 119
ERKEK COCUK 1 1 117 5 445 1.483 563 1.489
KIZ COCUK 3 0 11 0 17 4 31 4
2015 5 1 165 96 647 1.068 817 1.165
BELIRTILMEMIS 87 0 87
ERKEK COCUK 4 1 157 93 618 957 779 1.051
KIZ COCUK 1 0 8 3 29 24 38 27
2016 2 1 112 65 440 411 554 477
BELIRTILMEMIS 4 0 4
ERKEK COCUK 2 1 105 62 420 396 527 459
KIZ COCUK 0 0 7 3 20 11 27 14
2017 3 3 131 68 660 452 794 523
BELIRTILMEMIS 2 4 2 4
ERKEK COCUK 3 3 123 66 636 440 762 509
KIZ COCUK 0 0 8 2 22 8 30 10
2018 10 2 144 83 649 602 803 687
BELIRTILMEMIS 2 0 2
ERKEK COCUK 10 2 132 77 618 577 760 656
KIZ COCUK 0 0 12 6 31 23 43 29
2019 10 6 105 79 600 474 715 559
BELIRTILMEMIS 1 0 1
ERKEK COCUK 10 6 98 75 575 443 683 524
KIZ COCUK 0 0 7 4 25 30 32 34
TOPLAM 34 14 785 396 3.458 4.613 4.277 5.023
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Uyusturucu Bulundurma Sugu Sebebi ile Gergeklestirilen Gérevlendirmelere iliskin

e 2014-2019 yillart arasinda Uyusturucu Bulundurma Sugu kapsaminda 7.049 ¢ocuga
mudafi gorevlendirilmistir. Bu gorevlendirmelerin yaklasik %96’1 erkek gocuklarina
yapilmigtir.

e Yapilan mudafi gérevlendirmelerinin yaklasik %78’i 15 — 18 yas arasi, %20’si ise 12 — 15
yas arasi gocuklar igin gerceklestirilmistir.

e Uyusturucu Bulundurma Sugu kapsaminda 2014-2019 yillari arasinda 12 yasinin altinda
bulunan 11 g¢ocuga avukat gorevlendirilmistir. TCK'nin 31. Maddesi geregince 12
yasinin altinda bulunan g¢ocuklar igin kovusturma yasagi olmasina ragmen bu sug tipi
kapsaminda 2 cocuga mahkeme asamasinda avukat gorevlendirilmistir.

e 2014 wyilinda 2.269 ¢ocuga Uyusturucu Bulundurma Sugu sebebiyle avukat
gorevlendirilmistir. Bu sayr 2019 yilinda 2014 yilina gore %63 oraninda azalarak 821
cocuga avukat gorevlendirilmistir.
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UYUSTURUCU BULUNDURMA SUCU SEBEBI iLE iSTANBUL BAROSU TARAFINDAN MUDAFi

GOREVLENDIRMESi YAPILAN SUCA SURUKLENEN COCUK SAYISI

2014 2015 2016 2017 2018 2019 TOPLAM
KARAKOL 2.269 1.090 859 957 1.053 821 7.049
MAHKEME 1.023 224 167 142 66 67 1.689
TOPLAM 3.292 1314 1.026 1.099 1.119 888 8.738
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Yas-Cinsiyet 12 yasindan kiigiik 12-15 yas arasi 15-18 yas arasi TOPLAM
Dagihim KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL = MAHKEME | KARAKOL = MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME
2014 0 1 573 29 1.696 993 2.269 1.023
BELIRTILMEMIS 4 0 4
ERKEK COCUK 0 1 546 28 1.657 957 2.203 986
KIz GOCUK o 0 27 1 39 32 66 33
2015 4 1 248 25 838 198 1.090 224
BELIRTILMEMIS 2 0 2
ERKEK COCUK 4 1 235 24 822 187 1.061 212
KIz GOCUK 0 0 13 1 16 9 29 10
2016 3 0 198 28 658 139 859 167
ERKEK COCUK 3 0 186 25 645 136 834 161
KIZ GOCUK o 0 12 3 13 3 25 6
2017 1 0 183 20 773 122 957 142
ERKEK COCUK 1 0 170 18 752 116 923 134
KIz GOCUK o 0 13 2 21 6 34 8
2018 [ [ 183 9 870 57 1.053 66
ERKEK COCUK 0 0 170 9 843 52 1.013 61
KIZ COCUK 0 0 13 0 27 5 40 5
2019 3 0 149 6 669 61 821 67
ERKEK COCUK 3 0 136 4 649 58 788 62
KIz GOCUK 0 0 13 2 20 3 33 5
Toplam 1 2 1.534 117 5.504 1.570 D) WD
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Uyusturucu Kullanma Sugu Sebebi ile Gergeklegtirilen Gérevlendirmelere iligkin

e 2014-2019 yillari arasinda Uyusturucu Kullanma Sugu kapsaminda 2.236 cocuga
midafi gorevlendirilmistir. Bu gorevlendirmelerin yaklasik %88’i erkek ¢ocuklarina
yapilmistir.

e Yapilan mudafi gérevlendirmelerinin yaklasik %75’i 15 — 18 yas arasi, %24’si ise 12 — 15
yas arasi ¢ocuklar igin gergeklestirilmistir.

e Uyusturucu Kullanma Sugu kapsaminda 2014-2019 yillari arasinda 12 yasinin altinda
bulunan 5 ¢ocuga avukat gorevlendirilmistir. TCK’nin 31. Maddesi geregince 12 yasinin
altinda bulunan cocuklar igin kovusturma yasagl olmasina ragmen bu sug tipi
kapsaminda 1 ¢ocuga mahkeme asamasinda avukat gorevlendirilmistir.
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UYUSTURUCU KULLANMA SUGU SEBEBI iLE iSTANBUL BAROSU TARAFINDAN MUDAFi

GOREVLENDIRMESi YAPILAN SUCA SURUKLENEN GOCUK SAYISI

2014 2015 2016 2017 2018 2019 TOPLAM
KARAKOL 578 363 307 281 361 346 2.236
MAHKEME 2.342 325 272 205 118 97 3.359
TOPLAM 2.920 688 579 486 479 443 5.595
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Yas-Cinsiyet 12 YASINDAN KUGUK 12-15 YAS ARASI 15-18 YAS ARASI TOPLAM
Dagilimi KARAKOL MAHKEME KARAKOL = MAHKEME | KARAKOL | MAHKEME | KARAKOL = MAHKEME
2014 1 1 176 12 401 2.329 578 2.342
BELIRTILMEMIS 974 0 974
ERKEK COCUK 1 1 137 12 366 1.349 504 1.362
KIZ GOCUK 0 0 39 0 35 6 74 6
2015 3 0 81 29 279 296 363 325
BELIRTILMEMIS 91 [1] 91
ERKEK GOCUK 2 0 60 28 251 198 313 226
KIZ COCUK 0 21 1 28 7 50 8
2016 0 0 87 61 220 211 307 272
BELIRTILMEMIS 21 0 21
ERKEK GOCUK 0 0 67 52 193 183 260 235
KIZ COCUK 0 0 20 9 27 7 47 16
2017 1 0 76 32 204 173 281 205
BELIRTILMEMIS 2 0 2
ERKEK COCUK 0 0 61 31 194 160 255 191
KIZ COCUK 1 15 1 10 11 26 12
2018 0 61 15 300 103 361 118
BELIRTILMEMIS 1 0 1
ERKEK COCUK 0 0 49 12 277 97 326 109
KIZ GOCUK 0 0 12 3 23 5 35 8
2019 0 0 70 11 276 86 346 97
ERKEK COCUK 0 0 54 10 260 79 314 89
KIZ GOCUK 0 0 16 1 16 7 32 8
TOPLAM 5 1 551 160 1.680 3.198 2.236 3.359

27
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SONUC

Ayrimciliga maruz kalan, istismara ugrayan, 6ldirilen, siddete ugrayan, ticari olarak
somirilen, ihmal edilen ve daha bir¢cok kabul edilemez davranisa maruz kalan
cocuklarin sayilari giderek artmaktadir. Yine c¢ocuklarin suca slriklenmesi ve
tekrarlayan suglar islemelerinde artis oldugu da agiktir. Bu tablonun temel nedeninin
cocuk; magdur ve suglulugu 6nleme politikalarinin yetersizligi ve koruyucu destekleyici
tedbirlerin etkin ve sonug alici sekilde uygulanmamasindan kaynaklandigini kabul
etmek gerekir. Hak sahibi olamamak, var olan haklarini kullanamamak da ¢ocuga doniik
siddettir. Uluslararasi Sozlesmeler ve Anayasa’daki dizenlemeler uyarinca, suga
suruklenen gocuklarinda magdur g¢ocuk oldugunun kabuli gerekmektedir. Cocuk
magduriyeti ve ¢ocuk suglulugunun énlenmesi amaciyla, kaynaklarin ¢ocuk yararina
kullanilmasi konusunda caba gosterilerek etkin ve acil dnlemler alinmali ¢cocuklarin

korunmasi noktasinda dncelikle tim toplumun bilinglenmesi saglanmalidir.

iSTANBUL BAROSU COCUK HAKLARI MERKEZi
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