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- Dava kaydi olusturma
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- Dilekge editartndn kullanimi
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~ BOYLE OLUM,
BOYLE AYRILIK OLMAZ...

ir hukukcuyu, bir avu-

katy, bir baro baskanini,

bir esi, bir babayi, bir

insan1 Kkatlettiler, hem

de glipegiindiiz, hem de

alenen ve sokakta, hem
de bir agiklama yaparken. Bu
akil alir, anlasilir, kabullenilir
bir sey degil. Diisiincesi, soy-
ledikleri, yaptiklari ne olursa
olsun bunun bir 6énemi, bu
katliamin mazereti olamaz.
Bu katliami kimin ne amacla
yaptiginin da 6nemi yok. Bir
hukukcuyu, bir avukati, bir
baro baskanini, bir esi, bir
babayi, bir insani koruyama-
dik, 6nemli olan bu.

Hig¢ bir diisiince, eylem, soy-
lem, aidiyet bir katliami, can
almay1 hakh gosteremez. Bir
canin, insanin hayati bu den-
li "ucuz" olamaz. Diislinceler
tartisili, kabul edilir veya
edilmez, katiir ya da katil-
mazsiniz. Hukuka uygun ol-
mak kaydiyla takibata da tabi
olabilir. Ama o kadar. Hedef
gostermek, yok etmek olmaz,
olamaz.

Merhum Tahir Elci'ye olan iyi
hislerimi ve kaybi sebebiyle
duydugum ac1 ve Uzlntiytl
kimseye kanitlamak zorunda
hissetmiyorum kendimi. Bas-
kanimizin bu beklenmedik
ve sarsicl kaybini, siyasi mal-
zeme veya psikolojik harekat
malzemesi yapilmasini da
dogru bulmamakta, bunu Sa-
yin Elci'ye de haksizlik, ani-

sina saygisizlik olarak gor-
mekteyim. Bununla birlikte
siyasi konumu ve gortsleri-
nin disinda; insan ve dost Ta-
hir'in bende biraktig1 izleri,
tarihe ve Kisisel tarihime bir
not diismek adina paylasmak
istiyorum. Kendisine tekil sa-
his olarak hitap etmem garip
gelebilir, ancak hayattayken
de o bana hep “siz” olarak hi-
tap ederken (yap1 meselesi)
bense hep bu sekilde, “Tahir”
olarak hitabettim, bundan
hicbir rahatsizlik duymadi
ve bunu degistirmeye gerek
gormiyorum.

Ben Tahir'i bagkanlig1 ve bas-
kanligim sebebiyle yeni tani-
mis degilim. Kendisi ile (tari-
hini tam hatirlamiyorum ama
sanirim 1998, 1999 olabilir)
yillar 6nce Almanya'nin Trier

sehrinde, Uluslararas1 Daimi
Ceza Mahkemesi seminerle-
rinde tanimistim. Epey bir
ideolojik/siyasi tartismalari-
miz, sohbetlerimiz olmustu,
ama en kiiciik bir saygisizlik
ve ses yiikseltme olmadan,
giilerek ve sakalasarak. Za-
ten sesini yiikselten, bagiran,
kiran birisi degildi. O zaman,
-hani denir ya- kendisine in-
san olarak kanim isinmisti.
Biraz da muzip bir ¢ocuk ha-
vasl gormiistim kendisinde
ve ¢ok hosuma gitmisti. He-
men belirtmeliyim ki yillar
sonra da, 49 yasindayken de
o muzip ¢ocuk yerinde duru-
yordu...

Aradan yillar gecti ve bu ara-
da hi¢ goriismedik. Sonra ben
baro bagkani oldum. Bir giin
baktim, Tahir de baro baska-



~Av. Umit KOCASAKAL
Istanbul Barosu Baskani

ni olmus. Bu vesileyle daha
yakindan temas imkanimiz
oldu. Yillar 6ncesinin duy-
gu ve degerlendirmelerim-
de yanilmadigimi anladim.
Tiirkiye'nin zor donemleri
malum... Kendisi ile siyasi
anlamda yakin olmadigimiz
acik. Ama ben hep onu kendi-
me “insan olarak” ¢ok yakin
hissettim. Ben ¢ok sakin bir
insan sayllmam, hatta fevri
oldugumu da bilirim. Yaradi-
lis. Ama o hep yatistirici, sa-
kinlestirici ve sogukkanl idi.
Kirici, yikan doken birisi de-
gildi. Giiven veren bir yapisi,
viicut dili ve konusmasi var-
di1. O muzip ¢ocuk hep icinde
ve yanindaydi. Giiler yiizliy-
dii. Vefaliydu.

Bir ka¢ yil 6nce, hakkimizda
acillan davaya bagh olarak
Istanbul Barosu yénetiminin
distiigli iddialariyla gercek-
lesen darbe tesebbiisiine kar-
s1, bir olaganiistii genel kurul
karari almistik. Tahir o genel
kurula geldi, yanimizda oldu.
Bana gore (simdi séylemiyo-
rum, o zaman da soylemis-
tim) ¢ok giizel bir konusma
yaptl. Salonda, bizim Gii-
neydogudaki durum ile ilgili
olarak aldigimiz tavri elesti-
renler olmasi lizerine Tahir
kiirsiiden mealen (ge¢cmis
giin tam hatirlamiyorum)
sunlari sdyledi: "Burasi su an
bunlarin konusulacagi yer ve
zaman degildir. Biz burada

Istanbul Barosunu destekle-
mek i¢cin bulunuyoruz". Tahir
konumundaki birisinin bunu
soylemesi,  sdyleyebilmesi
cok kolay degildi, en azindan
sosyal psikoloji acisindan.
Ama o soyledi.

En son, bir kac ay 6nce Art-
vin Barosu etkinligi sirasin-
da, Batum'da goristiik. Bunu
diin gibi hatirliyorum. Kendi-
sini esim ve ¢ocuklarimla ta-
nistirmis ve "Iste fikren anla-
samadigim ama ¢ok sevdigim
baskanlarimdan” demistim.
Kendisi de oglum Kerem'in
basini oksamis, kizima "ma-
sallah" demis ve "Allah bagis-
lasin sayin baskan" demisti.
Bu onu son goriisiim oldu.
Nereden bilirdim ki... Ancak
sesli olarak da en son, Istan-
bul'da ifade vermeye geldi-
ginde telefonla goriismiistiik.

Tahir ile olan iliskim bana;
farkli diisiincelerde olunsa
da, ¢ok derin siyasal ayrilik-
lar bulunsa da, fazla goriisme
imkdn1 bulunmasa da dost
olunabilecegini, ayn1 masada
oturulabilecegini gosterdi ve
bu, iilkenin biitiinliigiine olan
inancimi pekistirdi. Fikir mii-
cadelesi ve fikir ayriliklar
ne derli derin olursa olsun
insani iliskiye engel degildir,
en azindan benim a¢imdan
durum bdyledir. Keske tiim
farkli fikirde olanlar onun
gibi ve onun yapisinda olabil-
seler.

Fikir olarak anlasamadigim,
siyasi miicadele iginde ol-
dugum, c¢ok fazla goriiseme-
digim ama kendime yakin
hissettigim bir dostun ardin-
dan bunlar1 belirtmek benim
icin bir gorevdir. Yillar icinde
sunu 6grendim: Insan, deger
verdigi kisilerin o6liimiiyle
(hele ki zamansiz ve kallesce
olunca) aslinda parca parca
oliiyor. Bir yerden sonra tiirlii
kavgalar, catismalar ve diger
acimasiz hayat olaylar1 bir
yana baki kalan bu kubbede
bir hos seda oluyor.

Bu anlamda Tahir bende gii-
len bir yiiz, muzip bir ¢ocuk,
saygida hi¢ kusur etmemis,
olgun, diiriist, icten, sicak
bir insan olarak hos bir seda
biraktl. Onu hep boyle anim-
sayacagim. Hicbir sey onu
geri getirmeyecek. Ancak
kim olurlarsa olsunlar etkin,
diizgiin bir sorusturma ya-
pilarak faillerinin bulunmasi
hukuki, vicdani ve ahlaki bir
zorunluluk oldugu gibi, aciy1
daha katlanilabilir bir bicime
biirtindiirmek icin de gerekli.
Takipcisi olacagimizdan kim-
senin siiphesi olmasin.

Hepimiz bir giin ayn1 yerde
bulusacagiz. Yarim kalan fikir
miicadelemizi ve dostlugu-
muz siirdiirmek iizere hosca
kal Baskanim...

GUNCEL




—
[T
(&)
z

D
(&)

ELCI'YI TOPRAGA VERDIK

iyarbakir  Barosu
Baskani Av. Tahir

Elci 28 Kasim

2015 Cumartesi

glinli silahli saldir1
sonucu ensesinden vurularak
yasamini yitirdi. Olayda iki
polis sehit oldu, bir polis, bir
gazeteci de yaralandu.

Diyarbakir Barosu Bagkani Aw.
Tahir El¢ci Baro Yonetim Kurul
Uyeleriyle birlikte, catismalarda
hasar goren tarihi Dort Ayaklh Minare 6niinde
yaptig1 basin ag¢iklamasinin ardindan silahli
saldirtya ugradi. Elci, ensesinden giren ve
sol goziinden c¢ikan kursunla yere yigilarak
can verdi. Olay lizerine bir agiklama yapan
Diyarbakir Barosu YoOnetim Kurulu, Baskan
Elci'nin suikasta kurban gittigini belirtti.

Catismanin bitmesi ilizerine Elci'nin cenazesi
Selahattin Eyyubi Devlet hastanesine kaldirild1.

Olayin duyulmasi iizerine yurtta biiytik bir infial
olustu. Basta Turkiye Barolar Birligi olmak {izere
tim barolar, hukuk kurumlari, sivil toplum
kuruluslari olay1 kinayan ve lanetleyen bildiriler
yaymladilar. Istanbul Barosu kamuoyuna
‘Hukuk Tarihinin Kara Giinii’ baglikli bir bildiri
yayinladi.

Diyarbakir Barosu Bagkani Tahir El¢i'yi on
binler ugurladi. El¢i'nin cenazesi 29 Kasim
2015 Pazar giinii meslektaslar1 tarafindan
Selahattin Eyyubi Devlet hastanesi morgundan
alinarak torenin yapilacagi Kosuyolu Parki
Insan Haklar1 Amiti 6niine getirildi. Térene
Istanbul Barosunu temsilen Bagkan yardimcisi
Av. Mehmet Durakoglu ve avukatlar katild1.
Térende Diyarbakir Barosu Baskani Yardimcisi
Av. Ahmet Ozmen, Tahir Elci'nin esi Tiirkan
El¢i, HDP Esbaskani Selahattin Demirtas bir
konusma yapti.

Konusmalardan sonra Elgi'nin cenazesi on
binlerce kisinin katildig1 bir ytriiytsle Yenikoy
mezarligina getirildi. Buradaki camide kilinan
cenaze namazindan sonra El¢i'nin naasi topraga
verildi.



HUKUK TARIHININ KARA GUNU

Diyarbakir Baro
Baskam olduruldu
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iyarbakir Baro Baskanimiz,
meslektasimiz  Tahir El-
¢i’'nin, menfur bir silahli bir
saldir1 sonucunda yasami-
n1 kaybettigini 6grenmenin
derin saskinligi, iiziintisii ve ofkesi
icindeyiz. Inanmakta, anlamakta giic-
liikk cektigimiz bu olay sebebiyle tarifsiz
bir ac1 ve keder icindeyiz. Baskanimiza
rahmet, basta ailesi ve Diyarbakir Ba-
rosu mensubu meslektaslarimiz olmak
lizere, tim meslektaslarimiza ve hukuk
camiasina bagsaghgi diliyoruz. Ayni se-
kilde bu saldir1 sonucu sehit olan polis
memurlarina da Allahtan rahmet, aile-
sine bagsagiligl, yarallara sifa diliyoruz.

oo v

GUNCEL

Kimden gelmis olursa olsun, bu al¢cak¢a e
saldiriy1 siddetle kiniyor ve lanetliyoruz. i i e
Bir baro baskaninin bu sekilde katledil- B mop-idroan
mesi, lilkede gelinen noktayi, siddetin T
ne boyutlara ulastigini ¢ok carpici bir o o
bicimde gostermektedir. Yine bir baro i

T T

baskaninin glivenliginin saglanamamis
olmasi da diisiindiiriiciidiir. Bu saldir1
tliim hukuk camiasina, birligimize, kar-
desligimize karsi yapilmistir. Faillerin
bir an dnce bulunup en agir sekilde ce-
zalandirilmasini bekliyoruz. Bunun da
takipcisi olacagiz.

Euronmaws: T Do e

Burnlur taplumyorﬁ '! *

TURKITE ] =ni
FaTngu. Wk |: olif TP .|. a3
ur T 2t s

Tiim hukuk camiasinin basi, basimiz sa-
golsun.

ISTANBUL BAROSU BASKANLIGI
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Igi, 1966 yilinda Sirnak’in Ciz-
re llcesinde dogdu. Ik, orta
ve lise oOgrenimini Cizre’de
tamamlayan El¢i, 1991 yilin-
da Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesinden mezun oldu.
1992 yilindan bu yana Diyarba-
kir'da serbest avukathik yapti.

Tiirkiye’de glindemde kalan cok sayida
davay1 yurt icindeki mahkemeler ve Av-
rupa Insan Haklar1 Mahkemesi éniinde
temsil ederek bolgede en ¢ok taninan

- - -

avukatlar arasinda yerini aldi.
Almanya’da bulunan Avrupa Hu-
kuku Akademisinde (ERA) ulusla-
rarasi ceza hukuku ve ceza yargi-
lamasi egitimi gordi. 1998’ten bu
yana staj egitimi ve meslek ici egi-
timlerde ceza ve insan haklar1 hu-
kuku alaninda seminerler verdi.

1998-2006 yillar1 arasinda Diyar-
bakir Barosunda yoneticilik yapti.

2012 yilinda Baro Baskanligina segil-
di. Tiirkiye Barolar Birligi (TBB) Insan
Haklar1 Merkezi Bilim Danisma Kurulu
ve Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi (TIHV)
Kurucular Kurulu iyelikleri de yapa
Elgi, bircok sivil toplum orgiitiiniin ku-
rulusu ve ¢alismalarinda yer ald1.

Elgi, Evli ve iki ¢ocuk babasi idi.




Hain bir saldin sonucunda kaybettigimiz
Diyarbakir Barosu Baskamimiz

AVUKAT

TAHIR ELCI

icin tek vicut, tek yirediz.

Avukat Tahir Elgi‘ye sikilmis olan bu kursun ashinda tim Tirkiye'yi hedef almistr.
fetmis sekiz milyon vatandasimiz hukukun Osbinligi ve adalet papdasinda
kucaklastirmak igin ylrittUdimiz milcadelemiz aymi kararklikla devam edecektir.
Dast dissman bilsin ki, bir gider bin geliriz, Asla dodru bildigimiz yoldan dbnmeyiz,
Baskamimizin we saldin sirasinda kaybettigimiz
palis memuremuzun aileler ile sevenlarine sabirlar diliyoruz.

Tiim meslektaslarimizin ve Milletimizin basi sag olsun.

Tirkiya Barclar Birllgl Bagkan Av. Matin Fayzioglu
Adama Barosu Bagkanm Av. Mengloek Gazl Citmik
Adiyaman Barosy Bagkan Av. Hasan Damir
&fyonkarahisar Barcsu Bagkam Av. Tungay Sahin
Afn Barosu Bagkan &v. All Artuk

flcsaray Barnsw Bagham Av. Levent Bozkourt
Amasya Barosu Bagkam Av. Ahmet Medik Derindere
Ankara Barosu Bagkan Av. Hakan Candwran
Antalya Barosu Bagkam &v. Alper Tunga Bacanh
Artwin Barosu Baskan Av. A Ugur Cagal

Aydin Barosu Bagkar Ay, Gokhan Bozkurt
Balikesir Barosu Bagkarm &v. Yagsar Meyvso
Bartin Barosu Bagkam Av. Ferhat Parlatw
Batman Barcsu Baskan Ay, Ahmet Sevim
Bilecik Barosu Bagskam Av, Halime Ayrur

Bingdil Barosu Bagkann iy, Abdullah Alakug

Bitlis Barcss Bagkan Ay, Enis Gl

Balu Barosu Bagkan &y, Ferit Atalay

Burdur Barodu Bagham Av, Ramaran Gadik
Bursa Barosu Bagkan Av, Ekrem Demirdz
Canakkale Barosu Bagkam fyv, Billent Sarlan
Cankon Barosu Bagkan Av. Erkam Kdroglu
GCorum Barosu Bagkani Av, Altan Akpanar

Dianizli Barosu BEagkan Av. Mijdat Tihan
Diyarbakir Barosu

Dilgce Barosy Baghani Av. Al Dllber

Edirne Barcsu Bagkan Av. Gzglir Yildmm

Elan Barasu Bagkam Av. Adnan Demir
Erzincan Barosu Bagkan Av. Cemalettin Ozer
Erzurum Barosu Bagkan #v. Talat Gogebakan
Eskigehir Barosu Bagkan &v. Riza Oztekin
Gariantep Barosu Bagkam Av. Bektag Sarkh
Giresun Barosu Bagkam Av. Glilbekin Ununaliogiu
Gilimidghane-Bayburt Barosu Bagkam &v, ismail Tagtan
Hakikari Barosu Bagicam Av. Sendar Isik

Hatay Barosu Bagkar Av. Ekrem Ddnmez

Iiidir Barosu Baskam Av. Grgir Kurban Gl

Isparta Barosu Bagkan Ay, Gakmen Hakk Gakmencdjlu

istanbul Barosu Baskan Av. Omit Kocasakal
Lemir Barosu Baskam Av. Ayden Dzcan

Eahramanmarasg Barosu Bagkani A, Wahit Bajo
Earablik Barosu Bagkam Av. Ridvan Endofan
Earaman Barosu Bagkam Av. Dktay Yilmaz

Kars Barosw Baghana Av. fbeahim Bagtimar
Eastamanu Barosw Bagkani Av. Mehimat CIFtcl
Eayseri Barosu Bagkan Av. Feval Konag
Emkkale Barosw Bagkan Av. Erol Cakr
Kwklareli Barose Bagham Av. Harnan Saypgeh
Eirgehir Barosu Bagkam Av. Mehtap Karaburcak Tuzou
Kilis Barosu Bagkam &v. Hayri Muammer Faziaaogie
Eocseli Barosu Bagkam Av. Sertif Gokoe

Eonya Barosu Bagkan Av. Fevzi Kayacan
Kiitabya Barosu Bagkan v, Ahmet Atam
Malatya Barosu Bagkani Av. Enver Han

Haniza Barosu Bagkam &v. Ali Arslan

Hardin Barosu Bagkan &v, Celebi Araz

Mersin Barosu Bagkam Av, Apay Antmen
Mudla Rarosu Bagkani Ay, Cumbur Uzun

Miig Raroau Bagkani . Faridun Tag

Mevgehir Barosw Bagkani Av, Mecmi Oineill
Nigdle Barcsu Bagkam Ay, Hissyin Damirbilek
Oy Barosu Bagkani v, Tihan Kurt

Cemankys Barosu Bagkan Av. Ddlem Alsoy

Rize Barosy Bagkam Av. Yunus Corul

Sakarya Barceu Bagkan Av. Zafer Kazam
Samsun Barosu Bagkanm Av. Keramil Giirblz
Slirt Barosu Bagham Av, Mehmet Cemal Acar
Sinop Barosu Bagkars &v. Hicran Kandemir
Sivas Barosu Bagkan: Aw. Hakan Bahader
Sanliurfa Barosu Bagkan Awv.Hikmet Delshs
Sirmak Barcsu Bagkana Awv. Nuegiresvan Elgl
Tekirdaf Barosu Bagkan Av. Huriye Altay Erol
Tokat Barosu Bagkam Av. Faruk Bostano
Trabzon Barosu Basgkam &v. Orhan Gngie
Tunceli Barosu Bagkan Av, Ujur Yegilbepa

Ugak Barosu Bagkan Av. Baki Kantar

Wan Barosu Bagkan Ay, Murat Timur

Yalowa Barosu Bagkam Av. Hakan Gergeroglu
Yorgat Barosu Baskan Av. Mehmet Simgek
Zonguldak Barosy Bagkan Ay, Ibrahim Kerem Ertem

GUNCEL




TERORUN HER TURLUSUNU
LANETLIYORUZ!

TUBAKKOM 13, DONEM

1, SEMEL'UYE TOPLANTIS _

e =t

anisa’ da yaptigimiz 13. Donem 1.
Genel Uye toplantisi sirasinda Di-
yarbakir Baro Baskanimiz Sayin
Tahir El¢ive yonetim kurulunun bir
basin aciklamasi yaptiktan sonra-
baskanin menfur bir saldiriya ugradigi ve saldiri
sonucu oldirildigint 6grenmis bulunuyoruz.

Biz TUBAKKOM (Tiirkiye Barolar Birligi Ka-
din Hukuku Komisyonu) liyesi kadin avukatlar
olarak;

Ulke geneline yayilan her tiirlii siddeti,

Meslegimize ve meslektaslarimiza yapilan saldi-
rilari,

Bu saldirilara zaman ve zemin hazirlayan her tiir
sdylemi, diisiinceyi ve bunlar1 destekleyenleri,

Hukukun iistiinligiini saglama yolunda gerek-
li diizenlemeleri yapmayan, ifade 6zgiirligiini
kullanan ve diislincelerini ifade eden insanlari-
mizin tutuklanmasina, hatta katledilmesine se-
bep olan, gbz yuman ve katilanlari,

Diisiince ve konusma o6zgiirliigiiniin ve yasam
hakkinin yok edilmesi adina tirmandirilan her
tirli terort,

LANETLIYORUZ.

Bizler bu baski ve saldirilarin miicadelemizi dur-
duramayacagini, bizleri yildirmayacagini, huku-
kun istunligi, ozglrlik ve BARIS saglanana
kadar miicadelemizin yiikselerek devam edece-
ginizi bildiriyoruz.

TUBAKKOM

Turkiye Barolar Birligi Kadin Hukuku Komisyonu



DIYARBAKIR BAROSU YONETIM
KURULU'NUN BASIN AGIKLAMASI

aro Baskanimiz Sayin Tahir Elci, kendisine

yonelen tehditlere karsi bu sézlerle cevap

vermisti. Meslek hayat1 boyunca insan hak-

lar1 alaninda ¢alismalar yapan, bu ugurda

gozaltina alinip iskence goren, cezaevinde
yatan meslektasimizi ve baskanimizi bugiin al¢ak-
c¢a bir suikast sonucunda kaybettik. Baro olarak biz
bu saldirinin faillerini taniyoruz, biliyoruz. Failler
1990’1 yillarda Kiirt Aydin’t Vedat AYDIN’1n 6limii
ile baslayan seri faili meghul cinayetleri isleyenler,
g6z yumanlar ve yargl oniine ¢ikarmakta imtina
edenlerdir. Meslek hayatinin 6nemli bir boliimiinii
bu tiir agir insan haklari ihlallerini ve faili mec¢hul
cinayetleri, yargisiz infazlar1 ortaya ¢ikarmakla
geciren Baro Baskanimiz, maalesef bu karanlik
giiclerin hedefi olmustur.

Bir televizyon programinda sarf ettigi goriisleri
nedeniyle siyasal olarak ling edilen, yarg: tarafin-
dan hukuk dis1 bir sekilde hakkinda sorusturma

pKKnin siddet eylem!
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baslatilarak gozaltina alinan ve yurt disina ¢ikisi
yasaklanan baskanimizin katledilmesinde, bu sii-
recin aktorlerinin de pay1 vardir.

Nitekim olaydan hemen sonra bir grup meslektasi-
mizin ve Cumhuriyet Bagsavcisinin katilimi ile ya-
pilacak olan olay yeri incelmesi, provake edilerek
engellenmistir.

Baro olarak baskanimiza yonelik gerceklestirilen
bu suikastin aydinlatilmasi i¢in her tiirlii girisimde
bulunacagiz, cinayetin takipgisi olacagiz, konuya
iliskin detaylar1 da daha sonra kamuoyu ile payla-
sacagiz.

Baro Bagkanimiza yo6nelik bu al¢ak saldiriyr kini-
yor, ailesine ve baromuz iiyelerine bas saglig: di-
liyoruz.

Saygilarimizla

\allerini de hep elestimmist!

CISINI

- -mmm..'l.mlu-
oy hwdlnind B -.l::r-u“ i

Jim Hrme LEn
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DIYARBAKIR BAROSUNUN
TAHIR ELCI BASIN ACIKLAMASI

aris elcisi Baro Baskanimiz Tahir Elgi, 28
Kasim 2015 tarihinde, son zamanlarda
meydana gelen c¢atismalarda hasar goren
Suri¢i semtimizde bulunan Dértayakl
Minare basta olmak tlizere diger Kkiiltiir
varlilarina dikkat cekmek tizere yapmis oldugu
basin acgiklamasi akabinde karanlik giiclerce
saldiriya ugrayip hunharca katledilmistir.

Baskanimizin katledilmesi sadece bizim i¢in degil,
tlim hukuk camiasi1 ve halkimiz i¢in biiytik bir ka-
y1p olup, herkesi biiytik bir iiziintiiye sokmustur.
Gerek cenaze merasimine katilarak acimizi pay-
lasan, gerekse de taziye siirecinde bizi yalniz bi-
rakmayan basta halkimiza, hukuke¢u dostlarimiza,
Siyasi Partilere ve Sivil Toplum Orgiitlerine Baro-
muz adina sonsuz tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

Baskanimizin bize miras biraktig1 hukuku, barisi
ve Ozgiirlikleri savunma, tarihimize, degerleri-
mize, tarihi ve kiiltiirel mirasimiza sahip ¢ikma
prensipleri ile gurur duydugumuz kadar, kaybinin
acisini da yiregimizde hissediyoruz.

Olayin acisini yiiregimizde derin hissederek ya-
simizl tuttugumuz bu giinlerde, ilk etapta olay ile
ilgili ulusal ve uluslar arasi Insan Haklar1 ve Hu-
kuk Orgiitleri ile temasa gecilmis, konuya iliskin
destek ve katkilari talep edilmistir. Ayn1 zamanda
olayin biitiin y6nleriyle a¢iga ¢ikarilmasi icin olay
giiniinden itibaren calismalarimiz baslamistir. Bu
kapsamda Baromuzca, aralarinda teknik uzman-
larin da yer aldig1 bir Komisyon kurulmus, bu ko-
misyon, ilk giinden itibaren calismalarina buytik
bir gizlilik ve disiplin icinde baslamistir. Olay1 tiim
yonleriyle ele alip, ulasabildigi delilleri toplamaya
calismistir. Taniklar dinlemis, olay anina iliskin go-
rintl kayitlarini analiz etmistir. Bu calismalar ile
elde edilen veriler dogrultusunda Sorusturmayi
yuriiten Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligina ya-
pilan bagvuru ile ilk etaptaki taleplerimiz ayrintili
bir sekilde Sorusturma dosyasina sunulmustur.

Ancak;

Sorusturmanin hemen basindan beri, 1srarli talep-
lerimize ragmen sorusturma dosyasi incelememi-
ze acllmamis, hukuken alinmis bir gizlilik karar
olmadig halde, adeta Sorusturmaya “fiili gizlilik”
konulmustur. Kismen tarafimiza verilen tutanak
ve belgelerden de sorusturmanin etkili bir sekilde
yurutilmedigi anlasiimaktadir.

Olaydan hemen sonra, olay yerinde gorevli bulu-
nan polis memurlarinin olay mahallini terk etme-

0 BOYUK KARANLIGINIZDA ONUN SESiNi DE BOGDUNUZ

Barisin Elcisi

KATLEDICD

Hikimet ve yandaslar tarafindan hedef gisterilen D
Diyarbakir Baro Bagkar Tahir Eli, 810m iktidarinin |y
icerde ve bilgedeki savag karanhginda katledildi.
Elgi, Sur'da diizenlenen basin agiklamasi sirasinda
ensesinden vuruldu. Elgi'nin vurulmasina tepki yagdi

si, savciligin olay yerine intikal etmemis olmasi,
delillerin etkiye acik bir sekilde birakilmasi, Di-
yarbakir Valiligince sokaga ¢cikma yasagi kararinin
alinmasi sorusturmanin bastan etkili ytriitiillme-
yecegi kuskusunu a¢iga cikarmistir.

Olay akabinde, olayin meydana gelis seklini gos-
terecek bir “Olay Tutanag1” tarafimiza verilmemis,
Sorusturma makamlari ile yapilan goriismelerde
boyle bir tutanagin bulunmadigi kanaati dogmus-

tur.

Sorusturma dosyasinda, bu giin itibariyle, siipheli
olarak ifadesine basvurulan, gézaltina alinan veya
aciga alinan POLIS memuru bulunmamaktadir.

Baro Baskanimizin vurulma aninda olay yerinde
bulunan ve silahla Baro Bagskanimizin bulundugu
yone dogru ates ettigi goriilen polis memurlarinin
el sivaplarinin alindig1 veya bu Kisilerin elbisele-
rinin kriminal incelemeye alindig1 yoniinde tara-
fimizda mevcut bir bilgi bulunmamakta, ayrica



sozlli olarak da “alinmadig1l” yoniinde tarafimiza
bilgi verilmistir.

Basinda “Tahir ELCI cinayetinde 3 gézalti” sek-
lindeki haber ve benzer haberlerin, kasith olarak
Sorusturmanin etkili yiiriitiildiigt algis1 yaratmak
lizere servis edildigini diisiinmekteyiz. G6zaltina
alinan bu 3 kisi, Baskanimiz Tahir ELCI cinayeti ile
ilgili degil, dldiiriilen iki polis memuru ile ilgili go-
zaltina alinan sahislardir.

Baro Baskanimizin aramizdan ayrilisinin 7. giinii-
ne girmis olmamiza ragmen Sorusturma Maka-
minca taleplerimizin karsilanmadigini iziilerek
Kamuoyuyla paylasiyoruz. Bir kez daha Kamuoyu
oniinde, Sorusturma Makamlarina seslenerek,
omrinii cezasizlikla miicadele ile geciren deger-
li Baskanimizin dosyasinin da “cezasizlikla malul
hale” gelmemesi endise ve kaygisi ile asagidaki ta-
leplerimizin derhal karsilanmasini istiyoruz.

1- Dosya igerisinde bulunan yazily, sesli ve goriin-
tilli biitlin materyallerin tarafimiza gecikmeksi-
zin verilmesini,

2- Kamuoyuna yansiyan goriintiiler ve olayin olus
sekli itibari ile Baro Baskanimizin katledilmesine
yonelik saldirinin bas siiphelisi bizce polistir. Stip-
helisinin polis oldugu olaylarda sorusturmanin

arbalar'da
telv

dehsetl

e 1] H’ 2 polisin sehit oldugu
saldirlarda, Baro
Baskam Tahir Elci
bagrdanuuuﬂa@k
Oldi. Olay yerine
giden savclya roket
oY, atld). Catsmalar
glinboyu stirdd...
Kursun enseden girdi

yine polisce yiiriitiilmesi sorusturmanin bagim-
sizligina ve tarafsizligina golge diisiirmektedir.
Bu nedenle, Sorusturmanin polis teskilat1 disinda
kurulacak bagimsiz bir ekip tarafindan yiiriitil-
mesini,

3-Kamera goriintiilerine, silah kullanirken yan-
siyan kolluk gorevlileri basta olmak iizere silah
kullanan tiim kolluk gérevlilerinin siipheli sifatiy-
la ifadelerinin alinmasini, delillerin karartilmasi-
nin Oniine gecilmesi icin gorilintiilere yansiyan ve
Baro Bagkanimizin bulundugu yéne dogru ates
eden polis memurlarinin tutuklanmasini,

4- Baskanimiz Tahir El¢i’nin katledilmesinden 6n-
ceki, katledilmesi anindaki ve katledilmesinden
sonraki tiim polis telsiz kayitlarina el konulmasin,

5-Basina yansiyan goriintiilerde goriilen iki polis
kamerasi ile varsa Emniyete, jandarmaya ya da
MIT’e ait diger kameralara ait goriintiilere el ko-
nulmasini,

6-Olay giinii orgiit iyesi oldugu iddia edilen iki
sahs1 Balik¢ilarbasi meydanina kadar getiren ti-
cari taksinin izlemis oldugu tiim gilizergahta ve
durduruldugu noktada bulunan tiim MOBESE ve
isyerlerine ait giivenlik kameralarinin kayitlarina
el konulmasini ve tarafimiza iletilmesini,

7-Ticari taksinin GPS kayitlarina el konulmasiny,
bunun yani sira, Doért Ayakli Minare’nin bulundu-
gu Yenikapi Sokak’ta bulunan tiim giivenlik kame-
ralarina el konulmasini,

8- Olay giinii, olay yerini havadan izleyen hava

aracinca ¢ekilen foto ve goriintii kayitlarinin dos-
ya icerisine alinmasini talep ediyoruz.

Kamuoyuna ve Baromuz liyelerine saygi ile duyu-
rulur. (4 Aralik 2015)

DIYARBAKIR BAROSU
YONETIM KURULU
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DIYARBAKIR BAROSU BASKAN)
| AV. TAHIR ELCININ
ISTANBUL BAROSU OLABAN{STU GENEL
KURULUNDA YAPTIEI KONUSMA

aymn Bagkan, Tirkiye Barolar Birligi
Baskani, Istanbul Barosunun degerli
iyeleri, saygideger meslektaslarim.

Diyarbakir Barosu adina hepinizi

saygiyla, sevgiyle selamliyorum.

Bugilin savunma hakkina, hak arama
Ozgirligine, savunmanin ve  barolarin
bagimsizligina, hukukun {stiinliigiine sahip
¢ikmak icin Diyarbakir Barosu adina buradayiz.
[stanbul Barosu ve istanbullu meslektaglarimizla
birlikteyiz. Diinyanin en biiyiik barolarindan
Istanbul Barosu Bagkanive yoneticilerinin maruz
kaldig1 hukuksuzluga karsi meslektaslarimizla
dayanisma amaciyla buradayiz.

Degerli meslektaslarimiz, bizler tarih boyunca,
haksizliklara ve zulme karsi hep magdurun ve

mazlumun yaninda yer almis, iktidarlara ve gii¢
odaklarina boyun egmemis onurlu bir meslegin
mensuplariyiz. Bizler darbe doénemlerinin
olaganiistii baskici uygulamalarina, sorusturma
vetutuklamalarinaboyunegmedik.Elbettebugiin
de anti demokratik uygulamalara, avukatlarin
meslek Orgiitii olan barolara yonelik baskici
uygulamalara da karsi cakacagiz. Demokratik
bir toplumda hak arama 6zgtirliigiiniin ve hukuk
devletinin basta gelen giivencesi avukatlar ve
onlarin meslek orgiitii olan barolardir. Avukatlik
meslegi faaliyetinin tam bir serbestlik icinde
icra edilemedigi, avukatlarin baski altina alinma
amagh ceza sorusturmalarina maruz kaldigi
barolarin ve yoneticilerinin yasal usullere ve
hukuk ilkelerine aykir1 uygulamalara ugradigi,
sindirilmeye c¢alisildigi  bir toplumda hig



kimsenin hukuk giivenliginden soz edilemez.

Degerli meslektaslarim, bu nedenle, hukuki
temelleri tartismali, yasal usullere de aykiri
sekilde acilan haksiz ve hukuksuz dava
nedeniyle iiyelerinin biiyiik bir cogunlugu ile
secilmis Istanbul Barosu Baskani ve Yénetim
Kurulunun bu gorevlerinin sona erebilecegi
tartismalarin1  Tirkiye’de insan haklarinin,
hukukun dstinliiglinin  ve demokrasinin
gelecegi bakimindan kabul edilemez buluyoruz.
Bu yondeki caba ve girisimleri tiim Tiirkiye
barolarina karsi bir tehdit ve saldir1 olarak
kabul ediyoruz. Boyle bir hukuksuzluk savunma
hakkina, hakarama6zgiirliigliniin garantériiolan
avukatlik meslek faaliyetinin dokunulmazhgina
barolarin bagimsizlig1 ilkesine onarilmasi gii¢
bir darbe indirecektir. Diyarbakir Barosu bu
hukuksuzlugun karsisindadir ve istanbul Barosu
yoneticileri i¢in a¢illan davada meslektaslarinin
yaninda olacaktir.

Degerli  meslektaslarim, elbette  diinya
goriislerimiz, diistincelerimiz farkli olabilir.
Istanbul Barosu yonetimiyle bircok konuda
goris ayriliklarimiz da bilinmektedir. Ancak
meslegimize, savunma hakkina ve hukuk

devletinin en temel giivencesi olan avukata ve
barolara karsi yapilan hukuk dis1 muamelelere
karsi duraksamadan hep birlikte dayanisma
icinde olmay1 hukuk¢u kimligimizin tarihsel ve
toplumsal sorumlugumuzun bir geregi olarak
kabul ediyoruz.

Degerli meslektaslarim, 6te yandan barolardan
sonra Tirkiye'nin en bilyiik avukat orgiiti
olan Cagdas Hukukcular Dernegi Genel
Baskani Sayin Selcuk Kozagach ve diger CHD’li
avukat  meslektaslarimizin  tutuklanmasini
avukatlara ve avukatlik meslegine agir bir
miidahale olarak kabul ediyoruz. CHD’li
meslektaslarimiz  Tiirkiye’'nin  her yerinde
haksizlik ve adaletsizliklere karsi magdurlarin
yaninda yer aldilar. Diyarbakir Barosu CHD’li
meslektaslariyla dayanisma icindedir, sebepsiz
gerekcelerle tutuklanan bu meslektaslarimizin
bir an 6nce serbest birakilmasi icin cagrida
bulunmaktadir.

Degerli meslektaslarim, bugiin burada, gegmiste
avukatlara yonelik hukuksuzluklara kars: hangi
baronun nasil bir tutum aldigi, dahasi tutum
alip almadigi gibi bir muhasebe icin de tartisma
yapmayigerekligéormiiyorum.KCKoperasyonlari
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‘SILAHLAR SUSSUN’

adi1 altinda yapilan Kitlesel avukat tutuklamalari
bilinmektedir. Onlarca meslektasimiz halen
tutukludur. Bazi meslektaslarimizin tutukluluk
stiresi 4 yila ulasmistir. Ote yandan Diyarbakir’da
KCK ana davast olarak bilinen davada
mahkemenin Kiirtge savunma ile ilgili adaletsiz
tutumuna karst durusmay1 terk ettigimiz ve
durusmada savunma hakki kapsamindaki
sozlerimiz nedeniyle ¢ogunlugu Diyarbakir
Barosu iiyesi olan 103 avukat hakkinda
sorusturma izni  verilmis, hakkimizdaki
ceza sorusturmasi halen siirdiirtilmektedir.
Tiirkiye'nin tarihi ve toplumsal sorunlarinin
basinda gelen, Tiirkiye’de ve diinyada neredeyse
herkesin konusmakta oldugu Kiirt meselesine
ve meselenin ¢ozlimine iliskin asgari bir ilgi
ve duyarlilik gorilememektedir. Tiirkiye'nin
neredeyse her bolgesinden barolarin hala Kiirt
kelimesinin icinde yer aldig1 konulara mesafeli
durdugu tizilintiiyle izlenmektedir.

Degerli meslektaslarim, bugiin diger
konularimizi, diistince ve goriis farkliliklarimizi
bir yana birakiyorum. Bugiin avukati, savunma
hakkini ve savunmanin 6rgiitii olar barolarin
bagimsizligin1 savunmak ve meslektaslarimizla
dayanisma i¢inde oldugumuzu daha giir bir
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sesle hep birlikte haykirmak icin buradayiz.
Ozgiirliikleri elinden alinan meslektaslarimiza
yapilan adaletsizligin son bulmasini, Istanbul
Barosu Bagkani ve yoneticilerine karsi baslatilan
kavusturmanin bir an 6nce sona erdirilmesini
bekliyor, herkesi Istanbul Barosu iiyelerinin
iradelerine saygi duymaya davet ediyoruz.

Hepinizi Diyarbakir Barosu adina sevgi ve
saygiyla selamliyorum.

Myt L
=8 ELCI'NIN ESINDEN DUYGUSAL KONUSMA:

Seni faili
mechullex
karsllaya

Elgi’nin memieketinde
esnaf kepenk a-;rna_dl



TAHIR ELCI'YI UNUTMAYIN!

Hepimizin gozii 6niinde Diyarbakir Baro Bagkani
avukat Tahir El¢i’yi 61diirdtler.

28 Kasim 2015’te Diyarbakir'da Dort Ayakl
Minare'nin 6niinde “Biz bu tarihi bolgede bir¢ok
medeniyete besiklik etmis, ev sahipligi yapmis bu
kadim bolgede, insanligin bu ortak mekaninda
silah, catisma, operasyon istemiyoruz. Savaslar,
catismalar, silahlar, operasyonlar bu alandan
uzak olsun diyoruz” dedi ve ardindan dldiirdiiler.

Dort Ayakli Minare’yi ayagindan, Tahir’i
ensesinden vurarak al¢akca éldiirdiiler.

Her giin sabah “acaba bugiin kim o6ldu?”
sorusuyla uyanmak ve yasamak!

Daha kétiisii ise “acaba devlet bu giin ne yapt1”
sorusunu sorarak giine baslamak!

Boyle bir tlilkede yasamanin karsiligr agir
bedeller 6demenin esiti oldugunu anlatiyor
bu sorular. Ustiine iistliik béyle bir iilkede
yasamanin dayanilmaz acilarina dayanmayi da...

Bu lilkede yasamak denince bizim anladigimiz
béyle bir sey... Olmekle 6ldiiriilmek arasindaki
sinirda ve bir bigak sirtinda yilirimek gibi
yasamak...

Tahirin Aydin Engin’e dedigi gibi... Insan
haklarin1 savunmak kolaydir ama dedigi gibi;
onun yasadigl topraklarda insan haklarini
savunmak kelle koltukta yasamaktir.

Catismanin ortasinda kaldi dediler,; derler! Sakin
inanmayin.

Adli ve idari sorusturma acilmis ve detaylar
inceleniyormus. Sonra konusmak lazimmis!
Faili mechul kalmayacakmis derler, dediler,
inanmayin. Birakin artik  “goriislerine
katilmiyoruz ama iyi insandi” gibi laflarimiz;,
sizden bahsetmiyoruz, algakca 6ldiiriilmiis Tahir
Elci'nin olimudiir ytrekleri yakan... Cinayete
giden yollara ddsenmis kilometre taslarina
ad1 yazilan hedefteki insan Tahir’di. Oldiiriilen
bir Baro Baskaninin katli ve algakc¢a islenmis
cinayetlerin hicbirisi; siyasette hakliligin veya
terdrle miicadeledeki kararliligin drnegi olarak
gosterilemez.

FIKRET ILKiZ

Aci, keder, kan, gozyasi, cinayet ve olim;
kelle koltukta yasayanlarin hanelerine diisti.
Diismeye devam ediyor ve “..tarihi bolgede
bircok medeniyete besiklik etmis, ev sahipligi
yapmis bu kadim bolgede, insanligin bu ortak
mekaninda...” ates diistiigl yeri yakiyor.

Burasi hukuk devleti derler, pek dyle demediler
ama eger derlerse, asla ve asla inanmayin!

Herkesin hayati namlularina kursun siirtilmis
silahlarin 6ntine atilmayacak kadar degerlidir.

Cinayetlerden kim sorumlu? Baro Bagkani
Tahir'i  oldiirenler oldugu ileri siiriilen
hangi katiller yakalaninca hangi sorumlular
yakalanmis sayilacak? Hayatlar1 parca parca
eden patlayicilar1 patlatanlar midir, tetigi
¢ekenler midir acaba sadece sorumlu olanlar?
Yoksa bu topraklar lizerinde isledikleri suclarin
listlinii 6rtmek icin tetigi ¢cekenleri ¢ogaltarak
cinayet isleyen ve bir tiirlii hesap sorulamayan
asil sorumlular midir?

Olenleri unutmayin. Oldiirenleri, tetigi cekenleri
ve onlara “6ldiir” emrini veren asil sorumlulari
asla bagislamayin.

Demokratik hukuk devleti...

Hangi hukuk, kimin devleti! Hangi devlet, kimin
hukuku?

Ulkenin en cesur ve en iyi yiireklerinden biri
olan Tahir’'i alcakca Kkatlettiler. Baris istedi,
bu kadim bélgede halklara tarih boyunca ev
sahipligi yapmis topraklarda savas, ¢catisma ve
operasyon istemiyordu. Sézlerini bitirdi ve biraz
sonra Oldiirdiiler.

Unutmayin!

Bu topraklar iizerinde onun gibi toprak olan,
alcakca olduriilen iyi ve cesur ytreklerin hig
birini unutmayin, hatirlayin.

Tahir El¢i’yi unutmayin!

(BAROTURK-30 Kasim 2015)
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Cumhuriyet Gazetesi
Genel Yayin Yonetmeni
Can Diindar ve

Ankara Temsilcisi
Erdem Giil'iin
tutuklanmasi karari,
tilkemizde hukukun
geldigi son ¢aresizlik
degilse, ozgiirliikler
alaninda vardigimiz
son karanlik evredir.
Istanbul Barosu olarak,
boyle bir karara
taniklik etmis olmay,
hukukeu kimligimizle
bagdastiramadigimizi
itiraf ediyoruz.

Bu karar, halkin haber
alma ozgiirliigiine
indirilen bir darbe
niteligindedir.

Belki bundan

daha da 6nemlisi,
gelecekte haberin
olusturulmasindaki
unsurlari degistiren
bir korkunun
yaratilmasinin
amaglanmis olmasidir.
Zira bu karar, basin

ozgiirliginiin tarih
boyunca edindigi
kazanimlari yok sayan
bir belgedir. Bu niteligi
ile de basin tarihinde
bir leke olacaktir.

Karar, Tirk
Hukuku’nun i¢inde
bulundugumuz zaman
dilimindeki agmazinin
da goriintiistidiir. Ozel
olarak olusturulan
Mahkemelerle, acikca
yargiya miidahale
niteligi tasiyan
beyanlarin yanyana
getirilebildigi bir
atmosferde, hukuk
adina soluk almak ne
denli olas1 ise, Can
Diindar ve Erdem
Giil'iin casuslugunu
ve Orgiit tiyeligini
anlamak da o denli
olasidir. Diinyanin en
biiylik Barosu olarak
“pes” diyoruz. Pes!

istanbul Barosu
Baskanligi
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BASIN ACIKLAMASI

YINE OLAN COCUKLARA OLACAK!

nayasa Mahkemesi, 5237 sa-
yili Tirk Ceza Kanunu'nun
¢ocuklara yonelik cinsel
istismar sucguna verilecek
cezayl belirleyen 103. mad-
desinin 2. fikrasinin Anayasa’ya
aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal
edilmesine hiikmetmistir.

Bilindigi tzere, 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu'nun 103. Maddesi
2014 yilinin Haziran ayinda yapi-
lan degisiklikten 6nce soyleydi:

Madde 103- (1) Cocugu cinsel
yonden istismar eden Kkisi, ti¢ y1l-
dan sekiz yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir. Cinsel istismar
deyiminden;

a) Onbes yasimn tamamlamamis
veya tamamlamis olmakla birlikte
fiilin hukuki anlam ve sonuglari-
ni algilama yetenegi gelismemis
olan ¢ocuklara karsi gerceklesti-
rilen her tiirlii cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece
cebir, tehdit, hile veya iradeyi et-
kileyen baska bir nedene dayali
olarak gerceklestirilen cinsel dav-
ranislar,Anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda or-
gan veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi duru-
munda, sekiz y1ldan onbes y1la ka-
dar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) (Degisik: 29/6/2005 -
5377/12 md.) Cinsel istismarin
istsoy, ikinci veya li¢iincii derece-
de kan hismy, livey baba, evlat edi-
nen, vasi, egitici, 6gretici, bakici,
saglik hizmeti veren veya koruma
ve gozetim yiikimliligi bulu-
nan diger kisiler tarafindan ya da
hizmet iligkisinin sagladig1 niifuz
kotiiye kullanilmak suretiyle veya
birden fazla kisi tarafindan birlik-
te gergeklestirilmesi halinde, yu-
karidaki fikralara gore verilecek
ceza yar1 oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fik-
ranin (a) bendindeki c¢ocuklara

ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Kartal Belediyesi,
‘Diinya Cocuk [aklan
Griind’ {iHH}’IHI ile Kartal
Belediyesi'ne bagh kres-
lerde egitim goren gocuk-
lar icin seminer diizenledi.
Kartal Belediyesi ve [stan-
bul Barosu 1&h|1‘|lg,1 ile dii-
zenlenen seminert,
Istanbul Barosu Cocuk
Haklar Merkezi Genel Se-
kreteri Av. Selmin Cansu
Demir verdi. Seminere;
Kartal Belediyesi Baskan
Yardimeist Mustala Fehmi
Okay, Kartal Belediyesi
Kres Midird Enil Yavuz
Dipsar, Kartal Belediyesi
Basin Yaymn ve Ialkla Ihs-
kiler Midiri Nur Giilmez
Bel, kres 6gretmenleri, G2-
renci ve veliler katulda.

Istanbul Barosu Cocuk

karsi cebir veya tehdit kullanmak
suretiyle gerceklestirilmesi halin-
de, yukaridaki fikralara gore veri-
lecek ceza yar1 oraninda artirilir.

DUNYA COCUK HAKLARI GUNU’NDE
KRES OGRENCILERINE SEMINER

Haklarn Merkezi Genel Se-
kreter: Av. Selmin Cansu
Demir taralindan, Hasan
Ali Yiicel Kiltiir Mer-
kezi'nde verilen semi-
nerde; cocuk haklar,
gocuk istismari, gocuga yo-
nelik siddet konularn ig-
lendi. Av. Selmin Cansu
Demir ¢ocuklara Tiirki-
ye'nin de taral oldugu Bir-
lesmis Milletler Cocuk
Haklar BUHL‘;IIILM nde yer
alan haklarim anlatt.
Slaytlar esliginde haklari-
nin neler oldugunu, nelerin
hak ihlali sayilabilecegini
orneklerle acikladi. Thlal ve
kot bir durumla karsilas-
malari durumunda basvuru
yvapmalari gercken yerler
hakkinda da bilgi verdi.
Cocuklara ¢esitli sorular
sorarak tehlike
aninda neler yap-
malar gerekti-
giyle ilgili
cevaplar aldi. Av.
Selmin Cansu
Demir, cocuklara
dzellikle 1stismar
vakalarim sakla-
mamalarim dne-
rirken; konuyu
mutlaka annc ve
babalarina veya
dgretmenlerine

agmalan gerekli-
pinin altin eiedi

(5) Cinsel istismar icin basvuru-
lan cebir ve siddetin kasten ya-
ralama sugunun agir neticelerine
neden olmasi halinde, ayrica kas-

GUNCEL



ten yaralama suguna iligkin
hiikiimler uygulanir.

(6) Sucun sonucunda mag-
durun beden veya ruh sagh-
ginin bozulmasi halinde, on-
bes yildan az olmamak iizere
hapis cezasina hiikmolunur.

(7) Sugun magdurun bitkisel
hayata girmesine veya olii-
miine neden olmasi duru-
munda, agirlastirilmis mi-
ebbet hapis cezasina hiik-
molunur.

5237 sayih TCK'nin 103.

Kartallh minikler,

Diinya Cocuk Haklari
Haftasr’m1 kutlada

FLASHABER | Kartal Beledivesi tarafin-

karsi cebir veya tehditle ya
da (b) bendindeki cocuk-
lara karsi silah kullanmak
suretiyle gerceklestirilmesi
halinde, yukaridaki fikralara
gore verilecek ceza yari ora-
ninda artirilir.

(5) Cinsel istismar i¢in bas-
vurulan cebir ve siddetin
kasten yaralama sugunun
agir neticelerine neden ol-
mas1 halinde, ayrica kasten
yaralama sucuna iliskin hu-
kiimler uygulanir.

(6) Su¢ sonucu magdurun

dan Dinya Cocuk Haklar Haftasi nedeniyle
sergl ve seminer ditzenlendi. Hasan Al Yicel
Kiiltiir Merkezi'nde gerceklesen Diinya Cocuk
Haklan Haftasi semineri'nde ¢ocuk haklan
hakkinda bilgi verildi.

Kartal Beledivesi Kres Moadarlagi'ne bag-
I 11 krese devam eden ogrencilerin, Dinya
Cocuk Haklan Haftas nedeniyle hazirladig
serginin agihs, Hasan Al Yicel Kiltir Mer-
kezi'nde gerceklestirildi. Sergide miniklerin
yaptifi calismalar yer aldi.

Sergi agihsinin ardindan Kartal Beledi-
yesi, Istanbul Barosu igbirligi ile bir seminer
diizenlendi. Diinya Cocuk Haklari Haftas:
kapsaminda Ggrenci ve veliler icin dizenlencn
seminerde, Cocuk Haklan Komisyonu Avukat-
larindan S¢lmin Cansu Demir; ¢ocuk haklar,
cocuk istismari, ¢ocuga yonelik siddet konular
hakkinda bilgi verdi.

bitkisel hayata girmesi veya
6limi halinde, agirlastiril-
mis miebbet hapis cezasina
hiitkmolunur.

Maddesi, 18.06.2014 tarihli
6545 sayili Kanun ile asagi-
daki sekilde degistirilmistir:

(Degisik: 6545- 18.6.2014 /
m.59) (1) Cocugu cinsel yon-
den istismar eden Kisi, sekiz
yildan on bes yila kadar ha-
pis cezasi ile cezalandirilir.
Cinsel istismarin sarkintilik
diizeyinde kalmasi halinde
li¢ yildan sekiz yila kadar
hapis cezas1 verilir. Sarkin-
tilik diizeyinde kalmis sugun
failinin cocuk olmasi halinde
sorusturma ve kovusturma

6545 sayili “torba” kanun
ile getirilen bu diizenleme,
cocuklarla calisan meslek
orgitleri ile ve sivil toplum
orgiltlerinin onerileri dikka-
te alinmadan yasalasmist.
Degisiklik ile ¢cocuklar istis-
mar edenlere yonelik ceza-
larin arttirilarak g¢ocuklarin
korunmasinin hedeflenecegi
belirtilse de; ani ve kesintili
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yapilmasi magdurun, velisi-
nin veya vasisinin sikdyetine
baghdir. Cinsel istismar de-
yiminden;

a) On bes yasini tamamlamamis
veya tamamlamis olmakla birlikte
fiilin hukuki anlam ve sonuclari-
n1 algilama yetenegi gelismemis
olan c¢ocuklara karsi gerceklesti-
rilen her tiirlii cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsi sadece
cebir, tehdit, hile veya iradeyi et-
kileyen baska bir nedene dayali
olarak gerceklestirilen cinsel dav-
ranislaranlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda or-
gan veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi duru-
munda, on alt1 yildan asag1 olma-
mak iizere hapis cezasina hiikmo-
lunur.

(3) Sugun;

a) Birden fazla kisi tarafindan bir-
likte,

b) insanlarin toplu olarak bir ara-
da yasama zorunlulugunda bu-
lundugu ortamlarin sagladigi ko-
layliktan faydalanmak suretiyle,

c) Ugiincii derece dahil kan veya
kayin hisimhig iliskisi icinde bu-
lunan bir kisiye karsi ya da livey
baba, iivey ana, livey kardes veya
evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, 0gretici, bakici,
koruyucu aile veya saglik hizmeti
veren ya da koruma, bakim veya
gozetim yiikiimliligi bulunan ki-
siler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet
iliskisinin sagladig1 niifuz kotiiye
kullanilmak  suretiyle,islenmesi
halinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek ceza yar1 oraninda arti-
rilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fik-
ranin (a) bendindeki cocuklara

su¢ kavraminin getirilmesi,

ruh ve beden saghgina iliskin

diizenlemenin kaldirilarak
delilsizlik durumunun olusmasi,
cocuklarin erken evlendirilme-
lerine yonelik hi¢bir diizenleme
olmamasi, cinsel taciz sugunun
istismar kapsamindan ¢ikarilma-
s1 ve akranlar arasi rizaya dayal
cinsel birliktelikler ile yetiskinle-
rin ¢ocuklarla olan cinsel birlik-
telikleri arasinda her hangi bir
fark gozetilmemesi nedenleriyle,
eksik ve yanlis oldugunu belirt-
mistik. Sadece failin nasil cezalan-
dirilacagina odaklanan yasal dii-
zenlemenin ¢ocuklart korumanin
aksine, cocuklarin aleyhine ola-
cagl ve haksiz uygulamalara yol
acabilecegi konusunda uyarilarda
bulunmus, devletin ¢ocuklar: is-
tismardan korumak icin iizerine
diisen ceza hukuku disindaki yii-
kiimliiliiklerini de hatirlatmistik.

Yasal degisikligin {izerinden 1
bucuk yil gecmesinin ardindan,
Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi, bu
diizenlemenin hukuk devletinde



olmas1 gereken adalet ve hakka-
niyet ilkeleriyle su¢ ve cezalarin
orantililig1 ilkeleriyle bagdasma-
digy kirsal kesimlerde kiiciik yas-
ta evliliklerin, sehirlerde ise yasi
kiigiik ¢ocuklarin cinsel birlikte-
liklerinin yaygin oldugu ve ¢ocuk
saniklarin, yasi kiiciik cocuklarla
cinsel iliskinin agir yaptiriminin
bulundugunu bilmedigi, cocukla-
rin yliksek cezalarla karsilasma-
sinin vicdanlari zedeledigi gerek-
celeriyle, Anayasa Mahkemesi’'ne
basvurarak, TCK 103/2 maddesi-
nin iptalini talep etti.

Anayasa Mahkemesi, 12 Kasim
2015 tarihli 2015/26 Esas ve
2015/100 karar sayili kararin-
da, yeni diizenlemenin dayandig1
kuralin fiilin farkli yas gruplarin-
daki magdurlara karsi islenmesi,
failin yasi, magdurun yasinin ik-
mali ile birlikteligin evlilige do-
niistliriilmesi gibi her bir somut
olayin ozellikleri dikkate alinarak
ceza tayin edilmesi veya onarici
adalet kurumunun uygulanmasi-
n1 ortadan kaldirdigi, bu kuralin
bazi durumlarda somut olayin
ozellikleriyle bagdasmayacak ve
sugla yaptirim arasinda bulunma-
s1 gereken adil dengeyi ortadan
kaldiracak ol¢lide agir cezalarin
verilmesi sonucu ortaya cikara-
bilecek bir nitelige sahip olmasi
gerekeeleri ile iptal etti. Yasal bir
bosluk olusmamasi icin kararin
yuriirliik tarihi, Resmi Gazete’'de
yayinlanmasinin ardindan 1 yil
sonraya ertelendi.

Istanbul Barosu Cocuk Haklar
Merkezi olarak, Anayasa Mahke-
mesi kararinin gerekgesinde her
ne kadar suga siiriiklenmis c¢o-
cuklara yonelik haksizliktan bah-
sedilmis olsa da, iptal hiikmii ile
ortaya cikan sonuctan cocuklari
istismar eden yetiskinlerin yarar-
lanacagin tziilerek kamuoyu ile
paylasmak isteriz.

Iptal kararinin, ¢ocuklara karsi bu
sugu isleyen yetiskin faillerin, ka-
¢milmaz ve caydirici bir yaptirim
ile karsilasmalarinin 6nilinde en-
gel olacag gibi 6zellikle Anayasa
Mahkemesi'nin 10.06.2015 tarih
ve 2014/36 Esas ve 2015/51 Ka-
rar sayil, TCK Madde 230/5 ve
6’y1 iptal ederek, resmi nikah ol-
maksizin dini nikah kiyanlarin ce-
zalandirilmasini ortadan kaldiran
karari ile birlikte degerlendirdi-
gimizde, Anayasa Mahkemesi'nin
erken yasta evlilikleri, toplumsal
ve kiiltiirel bir olgu olarak kabul
ettigini ortaya koymaktadir. TCK
Madde 103/2 ‘nin iptali ¢ocukla-
rin kendilerine cinsel istismarda
bulunan Kkisilerle evlendirilmele-
rinin 6niinii acacak niteliktedir

Anayasa Mahkemesi'nin iptal ka-
rarina, farkh gerekge ile oy veren
Anayasa Mahkemesi Uyesi Osman
Alifeyyaz Paksiit'iin agiklamala-
rina katilmakla birlikte, akranlar
arasi rizaya dayali cinsel birlikte-
liklerde c¢ocuklarin cezalandiril-
masinin ciddi bir ¢cocuk hakki ih-
lali oldugunun altini ¢iziyor, yasa

koyucunun bu yasal diizenleme
nedeniyle yasanan adaletsizlikle-
ri farkederek, magdur ve suca sii-
riiklenen cocuklari korumak icin
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Sozlesmesi'ne uygun bir ¢ocuk
adalet sistemi insa etmesi gerek-
liligini yeniden vurguluyoruz.

Yapilacak yeni diizenleme, fail
ile magdur arasindaki yas farkini
esas almali; Onleyici tedbirleri,
magdurlara saglanacak destekleri
ve istismar siiphesi halinde kulla-
nilabilecek miidahale bicimlerini
kapsamaly; etkili, caydirict ve ka-
¢iilmaz bir yaptirim icin ¢cocugu
tehdit eden biitiin eylemleri ige-
rerek sucu tanimlamali;; magdu-
run yargi siirecine dahil olmasiyla
maruz kaldig ikincil magduriyet-
leri dnleyecek sekilde olmalidir.

Istanbul Barosu Cocuk Haklar
Merkezi olarak yeni yapilacak ya-
sal diizenleme i¢in lizerimize dii-
sen tiim sorumlulugu almaya ha-
zir oldugumuzu ve yasa koyucu-
nun daha o6nceki hatalardan ders
¢ikararak cocuklarla ¢alisan tiim
meslek orgiitlerinin, sivil toplum
kuruluslarinin ve akademisyenle-
rin yasama siirecine katiimlarini
saglamasini ve tiim stirecin yakin-
dan takipgisi olacagimizi paylasi-
yoruz.

ANAYASA MAHKEMESI,
TCK 103/2. MADDESINI IPTAL ETTI

Anayasa Mahkemesi, 11.12.2015 giin ve 29559 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan 12.11.2015 giin ve
2015/26 E.2015/100 K. sayili karari ile, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “Cocuklarin cinsel istisma-
r1” bashkli 103/2. maddesinde yer alan “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, onalt1 yi1ldan asag1 olmamak tizere hapis cezasina hiikmolu-

nur.” hiitkmiinii iptal etti.

Mahkemeye olaya 6zgii takdir marji tanimayan, onarict hukuk kurumlar1 6ngérmeyen kuralda belirle-
nen ceza miktarinin, bu ceza ile ulasilmak istenen amaci her somut olayda gergeklestirebilecek oranti-
da ve olciide olmadig1 gerekgesi ile iptal edilen Anayasa Mahkemesi kararinin Resmi Gazetede yayim-
lanmasindan itibaren 1 yl siir sonra yiiriirliige girmesine karar verilmistir.
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BASIN ACIKLAMASI

ARAMIZDAN AYRILISININ 77. YILINDA
ATAMIZI SAYGI VE MINNETLE ANDIK

irkiye Cumbhuriyetinin Ku-
rucusu, Biiyiik Kurtarict Ulu
Onder Mustafa Kemal Ata-
tiirk, 6ltimiiniin 77. y1ldonu-
miinde hafta boyunca etkin-
liklerle aniliyor.

Atamizin “terk-i hayat” eyledigi
saat 09.05’de Tim Tirkiye'de ve
yurt dis1 temsilciliklerde saygi
durusu yapildi, anit ve biistlerine
celenkler konuldu.

Istanbul Barosu Bagkanhgi Tak-
sim Cumhuriyet Anitinda yapilan
resmi torene katildi. Iki dakikalik
saygl durusu ve Istiklal Marsr’'n-
dan sonra protokole gore cesitli
kamu kurum ve kuruluslar, sivil
toplum orgiitleri, siyasi partiler
anita celenk biraktilar. Istanbul
Barosu Bagkanliginin ¢elengini
ise Baromuz Bagkani Av. Dog. Dr.
Umit Kocasakal birakti.

Resmi térenden sonra Istanbul
Barosu Baskani Av. Dog. Dr. Umit
Kocasakal avukatlarla birlikte
bir basin aciklamasi yapti. Acikla-
ma soyle:

BUYUK ATATURK;

Ebediyete intikalinden bu yana 77
y1l gecti. Seni her gecen glin daha
¢ok aniyor, anliyor, ariyor ve 6zlii-
yOruz.

ISTANBUL BAROSU BASKANLIGI

Ne yazik ki bugilin huzurunda
sana memleketten iyi haberler
verememenin {izlintii ve mahcu-
biyeti i¢indeyiz. Imkansiz1 basara-
rak, silah arkadaslarin ve milletle
beraber kurtardigin vatan darda,
en biiyiik eserim dedigin Cum-
huriyet, dahili ve harici blyiik
bir kusatma ve saldir1 altindadir.
Emperyalizm, yerli isbirlikcileri
ve taseronlari ile birlikte her giin
artan bir siddetle saldirmaktadir.
Ulke sivil bir diktaya, koyu bir bas-
ki rejimine dogru siirtiklenmekte-
dir. Kurucu degerler sistematik

olarak asindirilmakta, tiirlii ya-
lanlar ve ¢arpitmalarla toplumsal
bellekten silinmeye, vatanin mil-
letiyle boliinmez biitiinliigii par-
¢alanmaya calisiimaktadir. Yurtta
sulh, cihanda sulh ilkesinin yerini,
yurtta kutuplasma ve catisma, ci-
handa diismanlik ve savas almis-
tir. Vatan, etnik ve mezhepsel bir
cehenneme cevrilmistir. Vatanin
baz1 bolgelerine gidilemez hale
gelmistir. Ulke kaynaklar1 aleni
hirsizlik ve yolsuzluklarla talan
edilmektedir. Bunu engellemesi
gereken yargl kusatilmis ve teslim
alinmis, daha acisi Cumhuriyetin
savcl ve hakimlerinin bir kismi da
teslim olmus, giice ve iktidara biat
etmislerdir. Adalet adliyenin disi-
na cikarilmistir. Milli egemenlik
“saraya” hapsolmus, kaldirdigin
saltanat geri gelmistir. Hilafet ise
yoldadir. Demokrasiden teokra-
siye gecilmistir. Din tliccarlar1 ve
simsarlar1 isbasinda, el iistiin-
dedir. Kurulus degerleri ile top-
yeklin bir hesaplasma s6z konu-
sudur. Millet, egitimsiz ve yoksul
birakilmis, yalan topluma ve si-
yasete egemen olmustur. En acisi
da sozde senin izinden gidenlerin,
sahte baglilik gosterileriyle mil-
leti aldatarak sana ve eserlerine
saldirmasidir. Yani Ata’'m, hukuk




askiya alinarak zorla ve hile ile,
aziz vatanin biitiin kaleleri zap-
tedilmis, gaflet, delalet ve hiyanet
her yeri sarmistir.

Demistin ki: “Efendiler, aziz mille-
time sunu tavsiye ederim ki, bag-
rinda yetistirerek basinin stiine
kadar c¢ikaracagl adamlarin ka-
nindaki, vicdanindaki asil cevheri
¢ok iyi tahlil etmek dikkatinden
bir an feragat etmesin”. Yapama-
dik Atam, o dikkati gosteremedik.

Ancak yine demistin ki: “I¢ine
diistliglimiiz kanh ve kara tehlike-
leri gébrmeyecek hicbir yurtsever
diisiintilemez. Tarih, bir milletin
varligini ve hakkini hi¢bir zaman
inkdr edemez. Vatanimiz, mille-
timiz aleyhinde verilen hiikiim-
ler kesinlikle iflasa mahkiimdur.
Vatan ve milletin kutsal saydigi
seylerin kurtarilip korunmasi
konusunda son sozii soyleyecek
ve bunun hiikmiinii yaptiracak
glic, biitiin vatanda bir elektrik
sebekesi haline girmis olan ulu-
sal akim ve yigitlik ruhudur... Bir
milletin ruhu zaptolunmadikea,
azim ve iradesi kirilmadikea, o

millete hakim olunamaz. Yiizylla-
rin yarattigi ulusal ruha, giiclii ve
stirekli ulusal iradeye hi¢ bir kuv-
vet karsi koyamaz.”

Simdi yine 1919 kosullarindayiz.
Senden aldigimiz gérev ve giicle,
ne yapacagimizi biliyoruz. Simdi
sandiklar1 agma, tekrar Kuvvay-1

Milliye kalpaklarinin ve ¢izmele-
rini giyme, yeni bir milli miicade-
le baslatma zamanidir. S6z veririz
ki, Cumhuriyete yonelik hain sal-
dir1 ve baskaldiri mutlaka defe-
dilecek, ilke ve devrimlerin yeni-
den lilkeye egemen olacak, yarim
kalan devrim tamamlanacaktir.
Hicbir giic sana olan sevgi ve
saygimizl, ilkelerine baghhgimizi
ortadan kaldiramayacak, Cumhu-
riyeti koruma kararhligimizi sar-
samayacaktir.

Ne denli alcakga yalanlar ve saldi-
rilar olursa olsun, bu millet seni
ve yaptiklarini unutmamaktadir,
unutmayacaktir. Ancak iilkemizi
bu giinlere siiriikleyenler ve on-
larin isbirlikgileri, tarihin ¢oplii-
giindeki yerlerini alacaklardir.

Istiklal Marsimizda soyle den-
mektedir: Arkadas! Yurduma
alcaklar1 ugratma sakin; / Siper
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et govdeni, dursun bu hayasizca
akin. / Dogacaktir sana va'dettigi
giinler Hakk'in.../ Kim bilir, belki
yarin, belki yarindan da yakin.

Simdi sana, silah arkadaslarina ve
sehitlerimize borcumuzu 6deme
zamani. Simdi Cumbhuriyetimize,
toprak biitiinligtimiize, varligi-
miza, milli birligimize, kardesli-
gimize karsi yonelen emperyalist
dahili ve harici “hayasizca akin”
a, milletge hep birlikte dur deme,
govdemizi siper etme zamanidir.

Muhtag¢ oldugumuz kudret, tarihi-
mizde, sozlerinde, yaptiklarinda,
damarlarimizdaki asil kanda, tl-
kemize olan sevgimizde mevcut-
tur. Bu ugurda canimiz, kanimiz,
varligimiz Cumhuriyetimize, il-
kemize ve milletimize fedadir.

En derin sevgi, saygl ve minnet
duygularimizla...

GUNCEL




' UNUTTURAMAZ
SENi HICBIR SEY!

* Efendiler, . muhteren milletime sunu Lavsiye
ederim ki, sinesinde yetiglirerek hagnin Gsidne
kadar grkaracafis adamlarin kamndaki,
sicdanmeaki cevher- u.-_lmrdmul.ﬂllil elmek
5 dikkatinden bir an feragal etmesin®

“ Benam an ve gerefimden bahsetmek de hatadr.

bir adam gibar, san, seref davas ghder ve
benpersie olmak Bierse, bagnan beladdir. .
Mensup oldugum Tirk milletinin san ve wrchi
“varsa, benim de bir ferdi olmak sifatnda ganm
ve ml’lmlifa.;ruqr_. akla h.“lﬂ l.kbili'l:n..”
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“ Bair kimselor cafidas olmay kafie olmak
saviyorbar, Asid kiifdr onlarsn be zannulr, Bu
yanlig Befsiri yapanlann maksads Blamlann
kafirlere esir obmasn temek dli,lld-@nﬂﬁrl
I-Ir:f ﬂrlill:n hoca sanmayin, hoca obmak sankia

del, dimagladar.”

~ Insan toplulugu kadwn ve erkek denilen ik cins
insndan miirekkeptic, Kabil midir ki, bu kiithenin
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" ki, bir cismin yarm topraga zincirlerle bagh
Kaldikga Miknmigmérc ylkselebilsin, *

'Bu millet hiimsulﬁ:tm yoksun yagamamsglir,
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“ Benim Tark .!-l.ijlt-hm:.. Tiiek EumMmﬁm ve
TikrkMigiin btikbaline ait gicesdering brm'm'rqlw
Sirler, onkan un'n.'-ﬂhﬂt.ﬂmmr Sir de sirden

sonrakilere benim sGzdmi tekrar ediniz.”

Silemezler gonliimiizden ne sevgini
ne eserlewm ne de sem._

ISTANBUL BARC‘ISU BA$KAHI.IG|. '

by dindeyiniz inggidinn buddur ki, iginizden herbangi

bir parcasms ilerbetelim, Gtekini ihmal edelim de
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BASIN ACIKLAMASI

Talep Edilen Sozde “Demokratik
Ozerklik” Veya “Ozyonetim”, Acikea

Ulkenin Béliinmesini Talep Etmek ve Bu
Yonde Bir Kalkisma Cagrisidir.

Cumhuriyete Karsi Bu Kalkisma
ve Meydan Okuma Kabul Edilemez.

Anayasanmin Degistirilemez Ilkelerine
Aykar: Bu Taleplerin Hukuken ve Fiilen
Gerceklesme Sans1 Bulunmamaktadir.

emokratik Toplum
Kongresi” nin (DTK) Di-
yarbakir’da gerceklestir-
digi Genel Kurulunun so-
nug¢ bildirgesinde ortaya
konan 14 maddelik talepler
listesi, sozde “demokrasi” ve
“Ozglirlik” masallar ile mas-
kelenen bazi gergekleri iyice
acgiga cikarmistir. Soyle ki:

1) Ayrilik deklarasyonu anla-
minda dile getirilen bu talep-
ler emperyalizm destekli bir
etnik kalkisma ve ayaklanma-
nin ulastifl asamay1 goster-
mektedir.

2) Ozii itibariyle bu deklaras-
yon teror orguti PKK-Kong-
re Gel'in 17 Mayis 2005 ta-
rihinde kabul ettigi “KCK
Sozlesmesi” ndeki isteklerin,
“siyasi talepler” kilifiyla soz-
de “demokrasi” ve “6zglirlik”
maskesiyle tekrarindan iba-
rettir.

ISTANBUL BAROSU BASKANLIGI

3) Bu deklarasyonu kaleme
alanlar emperyalizmin Tir-
kiye tizerindeki 100 yillik rii-
yasinin gidimli ve gontlli
taseronlaridirlar. Sevr’in giin-
cellenmesinden baska bir sey
olmayan bu bildirge gercekte
emperyalizmin talepleridir.

4) Sik sik kullanilan “demok-
ratik” kelimesi, metinde ¢ok-
¢a dillendirilen “6zydnetim”

e “0zerklik” talebiyle, iilke
topraginin belli bir bélimii-
niin merkezi yonetimin disi-
na c¢ikarilarak parcalanmayla
sonuglanacak bir yola giril-
mesi, Anayasanin degistirile-
meyecek ilk ilic maddesinin
ortadan kaldirilmasina yone-
lik oldugunu gizlemeye yet-
memektedir.

5) Kaldi ki metinde talep
edilen sozde “demokratik
ozyonetim” veya o6zerkligin
pargalar1 olarak one cikari-

lan yasama, karar alma, yargi,
vergi toplama, asayis ile ilgili
hususlar da gercek amaci or-
taya koymaktadir.

6) Hedeflenen “6zydnetim” in
“6z0” nlin ve amacinin ne ol-
dugu, “Biji serok Obama” slo-
ganinda sakldir.

7) Bu talepler, simdiye ka-
dar halki aldatmak igin taki-
lan bazi maskeleri indirmis,
makyajlar1 dékmiis, deyim
yerindeyse takke diismiis, kel
gorunmustur.

8) Ulkenin i¢ine siiriiklendigi
bu etnik kalkisma ortamin-
dan, teror orgiitiini masum
siyasi bir hareket gibi gos-
termeye calisanlarin, Kandil’
den “yerli” bir “Mandela” ya-
ratmaya soyunanlarin, hen-
dek ve barikat ardindan hal-
ka, giivenlik gliclerine silah
sikanlar1 “6zglirliik savasgis1”



olarak yansitanlarin sorum-
luluklar: bulyitiktiir.

9) Teror orgiitiince hendek-
ler kazilir, barikatlar orulir-
ken tlkenin yo6netiminden
ve kamu glvenliginden so-
rumlu olanlarin akil almaz
aymazhigini da hatirlatmak
isteriz. Kent merkezlerinin
ve sehirler arasi yollarin pat-
layicilarla  doldurulmasinin,
sozde “a¢ilim” siirecinin,
halktan gizlenen Oslo goriis-
melerinin, Habur aymazli-
ginin siyasi sorumlularinin,
ortaya ¢ikan vahim tablonun
sorumlulugundan siyrilmaya
calismasi bize hi¢ de sasirtici
gelmemektedir.

Yasanmakta olan etnik kal-
kisma siireciyle tlkenin karsi
karsiya geldigi boliinme tehli-
kesinden, 13 yillik tek basina
yonetimi ve uygulamalariyla
oncelikle siyasi iktidar so-
rumludur ve bu agir bir so-
rumluluktur.

10) Kendisini “Tiirkiye” par-
tisi olarak gostermeye cali-
san, bolgedeki feodal diizene
kars1 tek kelime etmeyen,
emperyalist giiclerin Ortado-
gu'daki varligindan rahatsiz
olmak bir yana onlar1 davet
eden, olaylara emekcinin ve
yoksul halkin safindan bak-
mak yerine etnik gozle bakan,
“demokrasi”, “baris”, “siyasi
¢ozlim” sozcliklerini dilinden
diisiirmeyen, tekke ve zaviye-
lerin agilmasi yoniinde kanun
teklifi veren, gerici ayaklan-
malar1 anan ve kutsayan bir
partinin, bu taleplere olan
destegi ile birlikte gercek
ylzii ve amaci, ne kadar “Tiir-
kiye” partisi ve “sol” oldugu
da tam olarak ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir. Gerek bu par-
ti gerekse teror orgiitii hi¢ bir
sekilde Kiirt kokenli yurttas-
larimizi temsil etmemektedir.

11) lleri siiriilen taleplerin,
gercekte “demokrasi” ve “ba-
r1s” ile bir ilgisi olmayip; Tur-
kiye Cumhuriyeti'nin varligi-
na, devletin tilkesi ve milleti
ile bolinmez bitinligiine
yonelik, teror orgiitii tizerin-
den, siyasi iktidarin da parc¢a-
s1 oldugu kiiresel emperyaliz-
min Biiylik Ortadogu Projesi-
nin (BOP ) son asamasidir.

12) Bu arada, anilan bildiri-
de, dile getirilen taleplerin
stirekli olarak, siyasi iktidar
tarafindan da taahhiit edi-
len ve girisimlerine baslanan
sozde “Yeni Demokratik
Anayasa” ile iligkilendiril-
mesi, gercekte yeni anayasa
stirecinin neyi hedefledigini,
bu hususta siyasi iktidarla
anlamh birlikteligi de acik¢a
ortaya koymaktadir. “Yeni
Anayasa” talebinin gercek
amaci, Anayasanin degistiri-
lemez maddelerinin bir oldu
bitti ile degistirilmesi sure-
tiyle amaclanan béliinmenin
Anayasal alt yapisini, hukuki
dayanagini  olusturmaktan
ibarettir. Ancak bu hukuken
de fiilen de miimkiin degildir.

13) Bilinmelidir ki, hangi oy
veya cogunlukla olursa olsun,
hukuken degistirilemez mad-
delerin degistirilmesi imka-
n1 bulunmamaktadir. Ustelik
bu hukuki gercek karsisinda,
bu yondeki her girisim Tirk
Ceza Kanunu'nun 309.mad-
desindeki suc¢u olusturacak-
tir. Buna izin verilemeyecegi
aciktir.

14) Tirkiye Cumhuriyeti’'nin
boéliinmesini, par¢alanmasini
iceren emperyalizm ve onun
yerli isbirlikgilerinin 100 yil-
ik bu “riiyast” yine “riiya”
olarak kalacak, bunu talep
edenler icinse “kabus”’a do-
niisecektir !

Zira Kirt kokenli yurttasla-
rimizin da esit bir pargasi ve
mensubu oldugu “Tiirk Mil-
leti” buna asla izin vermeye-
cek, bu emperyalist saldir1 ve
oyunu bir kez daha birlik ve
biitiinliigii iginde piiskiirte-
cek, Cumhuriyetin degerleri
icerisinde gercek barisi, bir-
likteligi, demokrasiyi gercek-
lestirecektir.

Hi¢ bir gii¢ ve provokasyon,
yurttaslarimiz arasinda etnik
bir kavga ve kargasa yarat-
maya yetmeyecek, Tirk Mil-
leti bu oyuna gelmeyecektir.
Coziim, bolliinme ve parca-
lanmada degil, ortak aidiyet
duygusunun temeli olan ulus
devlete simsiki sarilarak bi-
rilikte emperyalizme Kkarsi
koymaktir. Ulkemizin iizerin-
de bu karanlik oyunlari oyna-
yanlar da mevki ve konumlari
ne olursa olsun, er ge¢c huku-
ka hesap vereceklerdir.

[stanbul Barosu olarak, Ana-
yasanin degistirilemez, degis-
tirilmesi teklif dahi edilemez
ilk Gi¢ maddesini kararlilikla
savunacagimizi, Cumhuriyete
ve onun degerlerine sonuna
kadar bagh kalarak bunlari
koruyacagimizi, Uniter, de-
mokratik, laik sosyal hukuk
devletine yonelik her tirlu
saldirtya karsi koyacagimizi,
Tiirkiye'yi etnik bir cehenne-
me ¢evirme planlarina karsi
sonuna kadar kardesligi ve
gercek barisi savunacagimizi,
sorunlarin iilkenin birlik ve
biitiinligi icinde ve herkes
icin daha fazla demokrasi ta-
lebiyle ¢6ziimii yoniinde dav-
ranacagimizi bir kez daha ka-
muoyuna saygl ile duyururuz.

GUNCEL




Av. HUSEYIN OZBEK

MEZHEP MAKYAJLI ETNIK STRATEJI

Oliicii ter6r orgiitliniin, gii-
Bdﬁmlﬁ miittefikler, paravan

kuruluslar araciligiyla etkin-
lik alanini genisletme stratejisinin
iki giincel 6rnegiyle baslayalim ya-
zimiza.

PKK’'nin giivenlik giiclerine yonelik
saldir1 kampanyasina ve eli kulagin-
daki kent ayaklanmalarinin bastiril-
mas1 dnlemlerine karsi gelistirilen
kontratagi planlayan st akh ger-
cekten kutlamak gerekiyor! Ulkenin
Giineydogusunda kamu otoritesini
yok etme, kollugu karakollara ve
kislalara hapsetme stratejisini et-
kisizlestirme kapsaminda alinan
onlemleri batidaki maskeli miitte-
fiklerle asma girisimine biraz daha
yakindan bakalim.

Haci Bektas-1 Veli Anadolu Kiiltiir
Vakfi Genel Baskani Ercan Ge¢gmez,
Alevi Bektasi Federasyonu Genel
Baskani Baki Diizgiin ve Pir Sultan
Abdal Kiiltiir Dernegi Genel Bas-
kan1 Gani Kaplanin 16 Eyliil giinii
Okmeydan1 Cemevi'nde diizenle-
dikleri basin toplantis1 “mezhep
makyajli etnik strateji!” agisindan
ilging 6zellikler gosteriyor.

Basin toplantisinda dernek temsil-
cilerinden olusan 45 Kkisilik bir he-
yetin Diyarbakir, Cizre, Silopi, Varto
ve Tunceli’de incelemelerde bulun-
mak i¢in yola ¢ikacagi agiklandi. Gii-
zergah boyunca yol ilizerindeki Ale-
viler tarafindan karsilanacak olan
heyet liyelerinin Cizre’ye su; valilik-
ten izin ¢ikmasi halinde Daglica Ta-
buru’na ekmek gotiirecegi belirtildi.

Toplantida Alevi dernekleri adina
aciklama yapan Baki Diizgiin; “ Biz
Aleviler, PKK’dan derhal ve o6n-
kosulsuz ateskes ilan etmesini,
devletten de derhal ve énkosulsuz
operasyonlardan vazgecmesini
istiyoruz. Cumhurbaskanr’ndan
gerilimi tirmandirmaktan vaz-
gecmesini istiyoruz. Dolmabahge
mutabakatina geri déniilmesini
istiyoruz... Bu giin Cizre'ye bakti-
gimizda Gazze'yi goriiyoruz, Ker-
bela’y1 goriyoruz. Cizre drnegi
ortadayken kimse Tiirkiye'deki
durumun Israil'in Gazze’ye reva
gordiigii bir durumdan farkl ol-

]STANBUL BAROSU GENEL SEKRETERI

dugumuza diinyanin inanmasini
beklemesin” dedi.

Ik bakista dengeli, hakkaniyet go-
zeten bir durus olarak goriilebile-
cek agiklamanin tiimii incelendigin-
de, etnik kalkisma icinde olan yasa
dis1 bir orgiitle terore karsi dnlem
gelistirmeye calisan devleti esitle-
yen terazideki tuhaflik hemen dik-
kati ¢ekiyor. Bir diger tuhaflik ise,
teror orgiitiince etnik kalkismanin
laboratuar1 secilen Cizre'deki et-
nik inisiyatifin, “Kerbela kiiltiintin”
masumiyet ve magduriyeti ile 6z-
deslestirilmesidir. Cizre, Kerbela’ya
doniisiince Tiirk Silahli Kuvvetleri-
ne ve polise, Islam Peygamberinin
torunu Hz. Hiiseyin'i ve ailesini kat-
leden “Yezit” likten baska bir sifat
kalmiyor!

“Mezhep makyajli etnik strate-
ji’nin ikinci o6rnegi Tunceli'den.
Seyit Riza Meydani'na ¢adir kuran
bazi Alevi kanaat dnderleri bolgede
catismali ortamin son bulmasi ve
“Coziim Siireci’nin yeniden isler
hale getirilerek “baris” gelmesi icin
4 giinlik dontlisimli aglik grevine
basladiklarini duyurdular.

HDP Tunceli Milletvekili Edibe Sa-
hin’in de katildig1 basin agiklamasi-
nin ardindan s6z alan Aguicen Ocagi
piri Hasan Geng; Tiirkiye’'nin temel
sorunlarindan birinin Kiirt sorunu
oldugunu belirterek; “Bu sorunun
siddet ve catisma yontemleriyle de-
gil, barisgil ve demokratik yontem-
lerle ¢oziilecegine inaniyoruz. A¢lik
grevimizin amaci da taraflar1 bu
noktaya cekmektir. Maalesef biz ag-
lik grevindeyken bile bir¢cok yerde
catismalar yasandi. Her iki taraftan
da yasamini yitirenlerin yaninda si-
vil canlar da hayatini kaybetti” diye
konustu.

Yeniden ¢6zlim stlirecine déniilmesi
gerektigini belirten Geng; “ Karsilik-
I1 ellerin tetikten cekilmesi ve tah-
kim edilmis bir ateskesin hizla dev-
reye girmesi, miizakerelere kaldig
yerden devam edilmesi, Dolmabah-
¢e mutabakatina geri doniilmesini
istiyoruz. Tiirkiye'yi ve insanimizi
rahatlatacak, o6lumleri sonlandira-
cak, dogamizin tahribini 6nleyecek

bu li¢ ilkenin hemen masaya yatiril-
masl istegimizi tekrarliyoruz.” diye-
rek sozlerini tamamladi.

Acgiklamanin ictenligi konusundaki
ilk kuskuyu grev cadirinin 6n yiiziin-
deki afis uyandiriyor. Biiylik punto-
larla yazilmis; “Yezit’ in zulmiine
kars1 Hiiseyinlesiyoruz” climlesi bir
yerlerden tanidik geliyor. Kimin Ye-
zit kimin Hiiseyin oldugunun kesfi
ise sizin ferasetinize kalhyor!

Anayurttan Anadolu’ya tasinan bin
yilik inan¢ ve kiltiir mayasinin,
topluluklar1 millet yapan kimyanin,
derin bilingaltinda yasatilan or-
tak gecmisin birlestirici kodlarinin
kimi ¢akma dernek mekanlarinda
Cumbhuriyet’e, uygarlhiga karsi isyan
semboliiniin golgesinde nasil heder
edildigini ibretle izliyoruz.

Zamanin Ankara valisinin zama-
nin sosyalistine; “Bu memlekete
komiinizm lazimsa onu da biz geti-
ririz, size ne oluyor!” dedigi soyle-
nir. Postmodern a¢ilim déneminde
Anadolu'nun mazlum ve magdur
Tirkmen'ine; “Alevilik giindeme
geldiginde biz temsil ederiz, size ne
oluyor!” azarinin basildig1 giinleri
yaslyoruz.

Anadolu Aleviliginin manevi merke-
zi Hacibektas, manevi 6nderi, ser
cesmesi Hac1 Bektas Veli’dir. Bu ya-
lin gerceklige sirtini1 dénerek yiizii-
ne Pir Sultan maskesi gecirip post-
modern Hizir Pasaliga soyunan yol
diskiinleri Hak divaninda kuskusuz
ki baslarini yerden kaldiramayacak-
lardir. Durduklar1 dardan destursuz
asla kurtulamayacaklardir!

“Mezhep makyajli etnik strateji”
dogrultusunda Istanbul Tunceli
hattinda kurulan Dolmabah¢e mu-
tabakatinin, oniimiizdeki donemde
fazla mesaisini siirdiirecegi anlasi-
liyor.

Aleviligi “Siyasal Kiirtgiiliikk” loko-
motifine son vagon olarak ekleme
tezgahiin kurgulayicilart unutma-
sinlar. Nice kirimlarin, nice kiyim-
larin yolundan dondiiremedigi mil-
yonlarca canin birlikte atan yliregi
sizin tim tuzaklarinmizi, kumpasla-
riniz1 bir kez daha alt iist edecektir!



DEVLETLER OZEL HUKUKUNDA COCUK
KACIRMA, VELAYET VE NAFAKA
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stanbul Barosu Cocuk Haklari
IMerkezince diizenlenen ‘Dev-

letler Hukukunda Cocuk Ka-
cirma, Velayet ve Nafaka’ konulu
panel 4 Aralik 2015 Cuma giini
saat 13.30’da Caglayan’daki Istan-
bul Adalet Saray1 Konferans Salo-
nunda yapildi.

Panelin a¢ilisinda konusan Cocuk
Haklar1 Merkezi Baskani Av. As-
kin Yasar Topuzoglu, panelde
¢ocuk haklarinin devletler 6zel
hukuku ag¢isindan ele alinacagi-
n1 soyledi. Uluslararasi iliskilerin
gelismesi sonucu yabancilarla ya-
pilan evliliklerin de arttigini ve bu
evliliklerin zamanla bosanmayla
sonug¢landigini belirten Topuzog-
lu, bu durumda c¢ocuklarla ilgili
uluslararasi ¢ocuk kacirma, vela-
yet, nafaka gibi sorunlar ortaya
¢iktigini, bu davalarda en ¢ok ¢o-
cuklarin psikolojik olarak zarar
gordiiklerini bildirdi.

Uluslararasi mevzuatta bu sorun-
lara iliskin diizenlemeler yapildi-
gin1, cocuklarla ilgili uluslararasi
sozlesmelerin bulundugunu ha-
tirlatan Topuzoglu, bu sozles-
melerin ¢ocugun istlin oncelikli
yararinin gozetilmesi ve ¢ocugun
gelisimiyle orantili olarak ken-
disini ilgilendiren konularda gé-
rislerinin alinmasinin temel ilke
olarak belirlendigini ve bu duru-
mun uygulamaya da yansitilmasi
gerektigini vurguladi.

Istanbul Barosu Cocuk Haklar
Merkezi Baskan Yardimcisi Aw.
Aysenur Demirkale de acilista,
panel hazirliklar1 hakkinda bilgi
verdi. Demirkale, 6zellikle son y1l-
larda yabancilarla yapilan evlilik-
lerde ¢ocuklarin durumu ile ilgili
hukukta ciddi sikintilar yasandi-
gin1 ve bu panelde bunlarin belli
baslilarinin ele alinmasini iste-
diklerini belirtti.

Cocugun siddetten korunmasi ve
soybaginin da ayrica tartisilmasi
gerektiginin altin1 ¢izen Demirka-
le, “Sadece ¢cocuk kagirma, velayet
ve nafaka konularina takilmamak
gerekir. BM (Cocuk Haklar1 Séz-
lesmesi ¢ocugun listiin yararini
gozetse bile ozellikle milliyetgilik
ve dini duygularin igersine girdigi
bir alan da 6nem kazanmaktadir”
dedi. Bazi konularin i¢ hukukta
karsilig1 bulunmadigini 6ne stiren
Demirkale, 6rnegin ortak velayet,
evlat edinme ve cocuk ticaretinin
ontine gececek sekilde uluslarara-
s1 mevzuatta diizenlemeler yapil-
masinin gerektigini anlatti.

Panelin ilk konusmacis1 Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mil-
letlerarast Hukuk Ana Bilim Dali

Ogretim Uyesi Prof. Dr. Bahadir
Erdem uluslararasi ¢ocuk kagir-
ma davalarini ele ald1. Tiirk Mede-
ni Kanununda oldugu gibi Uluslar
arasl mevzuatta da bosandiktan
sonra ortak velayet sisteminin
bulunmadigini belirten Erdem,
bunun ciddi bir eksiklik oldugunu
belirtti. Cocuk Kacirma S6zlesme-
si hiikiimleri hakkinda ayrintili
bilgi veren Erdem, soézlesmede
¢ocugun listiin yararina ters hii-
kiimlerin bulundugunu anlattu.
Cocuk Kagirma Sozlesmesini taraf
devletlerin ‘bilek giiresi’ olarak
niteleyen Erdem, aile mahkeme-
lerinin ¢ocugun {stlin yararini
dikkate almak zorunda oldukla-
rini, 7 bolgede en az 12-13 ¢ocuk
kacirma mahkemesi kurulmasi
gerektigini ifade etti.
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Panelin diger konusmacis Istan-
bul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Milletleraras1 Hukuk Ana Bilim
dali Ogretim Uyesi Dog. Dr. Faruk
Kerem Giray da konusmasinda
velayet ve nafaka davalarin ele
aldi. Uluslar arasi velayet uyus-
mazliklari lizerinde duran Giray,
aile ve sahsin hukukunda ‘atif’in
onemi, bosanma ve ayrilik, soy-
bagi hiikkiimleri, soybagin1 kuran
hukuk, velayete iliskin davalarda
Tirk mahkemelerinin milletlera-
ras1 yetkisi, velayete iliskin dava-
larin taninmasi ve tenfizi konula-
rina agiklik getirdi. Giray, konus-
masinin ikinci béliimiinde nafaka
cesitleri, nafaka yiikiimliiliigiine
uygulanacak kanuna dair sozles-
me ve nafaka alacaginin tahsili
usuliinii ele ald1.
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DENIZ ICRA HUKUKU
PANELI

stanbul Barosu Deniz Huku-
Iku Komisyonunca diizenlenen

‘Deniz Icra Hukuku’ konulu
panel, 18 Aralik 2015 Cuma giinii
saat 14.00’da Baro Kiiltiir Merke-
zi Konferans Salonunda yapildi.

Deniz Hukuk Komisyonu Baskani
Av. Han Tolga Tas'in kisa a¢is ko-
nusmasindan sonra panele gecil-
di. Panel oturumunu Deniz Hukuk
Komisyonu énceki baskani Aw. il-
han Aydin yonetti.

Yogunilgi goren panelin ilk konus-
macis1 9 Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Muhammet Ozekes, ‘Deniz Icra
Hukukunun Takip Hukuku Igin-
deki Yeri ve Ozellikleri’ konulu bir
sunum gerceklestirdi. 6102 sayili
Tiirk Ticaret Kanununda yer alan
deniz icra hukukunda 6zel diizen-
leme ve bu diizenlemenin amaci
tizerinde duran Ozeskes, deniz ic-
raya iliskin hiikiimlerin temel sis-
temi ve bu alandaki uluslararasi
sozlesmeler hakkinda bilgi verdi.

Konusmasinda TTK 6zel hiikiim-
lerinin Icra Iflas Kanunu ile ilis-
Kkileri iizerinde de duran Ozeskes,
ihtiyari haciz, ihtiyari tedbir, gemi

rehinin ve esya iizerindeki hapis
hakkinin paraya ¢evrilmesi gibi
konular iizerinde durdu.

Tiirk Ticaret Komisyonu Uyesi
Prof. Dr. Kerim Atamer de deniz
ticaret hukukunda giincel gelis-
melere degindi. Konusmasinda
Sinirli  Sorumluluk  Sézlesmesi
hakkinda bilgi veren Atamer, ge-
milerin ¢evre agisindan bir tehli-
ke yaratmasini 6nlemek amaciyla
vaktinden 6nce satisinin miimkiin
oldugunu bildirdi. Atamer, sunu-
munun kalan boliimiinde 6zel-
likle TTK 1369. Madde iizerinde

durdu ve ihtiyati haciz hakkinin
kullanilmasi ve Cenevre Sozles-
mesi uyarinca istihkak sorunlari-
nin giderilmesinin yollar1 lizerin-
de durdu.

Istanbul Barosu Uyesi Av. Nazh
Selek ise ‘Deniz icra Hukukunda
Uygulama ve Karsilasilan Sorun-
lar’ konulu bir sunum yapti. Ge-
milerde ihtiyati hacizle ilgili so-
runlar yasandigini belirten Selek,
bu konuda a¢ilmis ve sonuglanmis
davalarla ilgili bilgi verdi. Taraflar
arasindaki teminat mektuplari
anlagmazliklarinin yogun yasan-
digini kaydeden Selek, bu konuda
Yargitay’a intikal etmis davalarin
bulundugunu ve buradan karar
beklediklerini vurguladi. Selek,
uygulamada, esya tizerindeki ha-
pis hakki ile hapis hakkinin uygu-
lanmasina iliskin de yogun sorun-
lar bulundugunu soézlerine ekledi.

Oturum sonunda soru-cevap boé-
limi uygulandi.




HUKUK DEVLETI, INSAN HAKLARI VE
HUKUK GUVENLIGI
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stanbul Barosu insan Hakla-
Irl Merkezi ile Hukuk Felsefesi

ve Sosyolojisi Komisyonun-
ca 10 Aralik insan Haklar1 Giinii
nedeniyle diizenledikleri ‘Hukuk
Devleti, Insan Haklart ve Hukuk
Gtivenligi’ konulu panel 11 Aralik
2015 Cuma gilinii saat 10.00’da
Baro Kiultiir Merkezi Konferans
Salonunda gergeklestirildi.

Insan Haklar1 Merkezi Bagkani
Av. Bedia Aysegiil Tansen’in kisa
sunumundan sonra panelin agi-
lis konusmasini yapan Istanbul
Barosu Yoénetim Kurulu Uyesi Av.
Siireyya Turan, devletin {stiin
gliciiniin sinirlanmasi ve bireyin
de bu gii¢ karsisinda korunmasi
meselesi giinlimiize kadar iilke-
mizde bile ¢éziimlenmemis bir
sorun oldugun soyledi.

Devletin iistiin giiciiniin karsisin-
da bireyin korunmasi miicade-
leleri sonucunda hukuk devleti
kavraminin ortaya ¢iktigini belir-
ten Turan, “Hukuk devleti sadece
hukuk normlarinin oldugu, kural-
larin oldugu bir devlet demek de-

gildir. Onemli olan bu kurallarla
devlet giiciiniin sinirlanmasit ve
devleti yonetenlerin de bu kuralla-
ra uymasidir” dedi.

Bir lilkede Anayasanin, kanunla-
rin ve yasal diizenlemelerin olma-
sinin o devleti hi¢cbir zaman hu-
kuk devleti konumuna getirme-
digini hatirlatan Siireyya Turan,
¢linkli uygulamada bu kurallarin
insan haklarina aykir bir sekilde
de diizenlenebildigini bildirdi.

Bicimsel de olsa hukuk devletin-
de bir takim kavramlarin olmasi
gerektiginin altin1 ¢izen Turan,
devletin her tiirlii eylem ve islem-
lerinin hukuk denetimine alinma-
s1 ve vatandasin hukuk giivenligi
saglanmasi gerektigini vurguladi.

Acilis konusmasindan sonra pa-
nel oturumlarina gegildi. i1k otu-
rumu Hukuk Felsefesi ve Sosyo-
lojisi Komisyonu Bagkani Av. Mu-
azzez Cortelek yonetti. Oturumun
ilk konusmacis1 Ko¢ Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dekani Prof. Dr.
Bertil Emrah Oder, kuramsal ve
karsilastirmali baglamda hukuk
devleti ve Tirkiye konulu bir su-
num yapti. Oder, sunumunda hu-
kuk devletinin gelismislik diizeyi,
yargisallasma, insan haklari, bi-
reysel basvuru hakki, hukuk dev-
letinin somut verilere dayal 6l¢ii-
lebilirligi, Tiirkiye 6rnegi ve ulus-
lar arasi hukuk devleti 6l¢iimleri
karsisindaki Tiirkiye’nin durumu
konularini ele aldi.

Istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Yesemin Isikta¢ sunumunda hu-
kuk gtivenligi, sinirlar ve sorunlar

wsosu ()

konusunu ele aldi. Hukuk giiven-
ligini hukuk devletinin ana ekse-
ni olarak niteleyen Isiktag, hukuk
devletini, devletin modellenmesi
ve toplumsal yasam alaninin di-
zenlenmesi acisindan degerlen-
dirdi. Hukuk felsefesinin 6nemine
deginen Isiktag, hukuk felsefesi-
nin beslendigi iki ana damar hak-
kinda ayrintili bilgi verdi.

Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Komisyonu Baskani Av. Muaz-
zez Cortelek ve Komisyon Uyesi
Av. Onur iste, idare-iktidar kar-
sisinda bireyin bu giivenceden
yararlanmasi sorunsali lizerinde
konustu. Hukuk devletinin tami
tizerinde duran Cértelek ve Iste,
hukuk icinde yasamak ve buna
erisilebilirlik kavramlari tizerinde
durdular.

Panelin ikinci oturumunu Insan
Haklar1 Merkezi Baskani Av. Be-
dia Aysegiil Tansen yOnetti.

Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Oz-
nur Sevdiren toplumsal olaylara
miidahalelerde kollugun asir1 gii¢
kullanimi konulu bir sunum ger-
ceklestirdi.

Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Géokhan Oral, as1-
11 gli¢c kullanimi ve insan haklar
ihlallerinin birey tlizerindeki psi-
kolojik etkisini ele aldi.

Panelin son konusmacisi Galata-
saray Universitesi Hukuk Fakiilte-
si Ogretim Uyesi Prof. Dr. Ahmet
Ulvi Tiirkbag da asir gii¢ kulla-
nimi1 ve insan haklari ihlallerinin
toplum iizerindeki sosyolojik et-

kilerini degerlendirdi.

Panelin oturum arala-
rinda soru-cevap bo-
limi uygulandi. Otu-
rum sonlarinda panel
konusmacilarina birer
Tesekkiir Belgesi ve-
rildi.

MESLEKI ETKINLIKLER
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OZEL HASTANE VE SAGLIK KURULUSLARI
AVUKATLARININ BULUSMASI

kuku Merkezi'nce diizenle-

nen, 6zel hastane ve saghk
kuruluslarinin yoneticileri,
kadrolu/s6zlesmeli avukatlari
ile saglik hukukuna ilgi duyan
meslektaslarimizi bir araya
getiren forum, 12Aralik 2015,
Cumartesi giinii saat 13.30’da Is-
tanbul Barosu Kiiltiir Merkezi'n-
de gerceklestirildi. Forumda, 6zel
saglik sektori ile ilgili hukuki sii-
reclerdeki cesitli soru ve sorunla-
rin konusuldu ve ¢6ziim Onerileri
tartisildi

Istanbul Barosu Saghk Hu-

Saglik Hukuku Merkezi Baskani
Av. Umit Erdem agilista yaptig:
konusmada, etkinligin amaci ve
kapsamu ile Saglik Hukuku Mer-
kezi’'nin ¢alismalarina iliskin bilgi
verdi. A¢ilista konusan Saglik ve
Sigorta Yoneticileri Dernegi (SAS-
DER) Yonetim Kurulu Baskam
Prof. Dr. Melih Bulut, saglik ve
tip alanindaki gelismelerin geldi-
gi asama ac¢isindan saglik hukuku-
nun 6nemine degindi. Ozel Hasta-
ne ve Saglik Kuruluslar1 Dernegi
(OHSAD) Yénetim Kurulu Uyesi
Av. ilksan Urlu ise hasta-saglk

¢alisani-0zel saglk sektorii iliski-
sinde gelinen durumu ve mevzua-
t1 degerlendirdi.

Acilis konusmalarindan sonra fo-
ruma gecildi. Forum, Saghk Hu-
kuku Merkezi Baskani Av. Umit
Erdem’in  kolaylastiriciiginda,

Tiiketici Haklar1 ve Rekabet Hu-
kuku Merkezi Uyesi Av. Barbaros

Gokhan Cetin, Sigorta Hukuku
Komisyonu Genel Sekreteri Aw.
Ozlem Birgiin Emiroglu, is ve
Sosyal Gilivenlik Hukuku Komis-
yonu Baskani Av. Halil Ormanog-
lu, idare ve Vergi Hukuku Komis-
yonu Baskani Av. Mehmet Kaya
yonetiminde gergeklesti.

Tim katilmcilar s6z alarak 6zel
hastane ve saglik kuruluslarinin
mevcut ve olmasi gereken hukuk
glindemlerini agikladilar, hukuki
siireglerle ilgili sorunlardan bah-
settiler ve ¢6zlim Onerilerinde bu-
lundular.

Etkinlik sonrasinda Forum Yone-
ticileri'ne birer Tesekkiir Belge-
si sunuldu.




SAGLIK HUKUKUNDA YUKSEK LiSANS,
DOKTORA OGRENCISI VE AVUKATLAR
BULUSMASI

stanbul Barosu Saglik Huku-

ku Merkezince diizenlenen ve
Saglik Hukuku ile ilgili (6zel hu-
kuk, ceza hukuku, saglik yoneti-
mi, tip etigi, adli tip vs.) yiiksek
lisans ve/veya doktora o6gren-
cileri ile Saghk Hukuku'na
ilgi duyan Stajyer Avukatlari ve
Avukatlari bir araya getiren fo-
rum 28 Kasim 2015, Cumartesi
giinii saat 13.00’da Istanbul Ba-
rosu Kiiltiir Merkezi’'nde gercek-
lestirildi.

Saglik Hukuku Merkezi Baskani
Av. Umit Erdem’in, etkinligin
amaci ve kapsami ile Saglik Hu-
kuku Merkezi'nin faaliyetlerine
iliskin kisa bir acilis konusmasi-
nin ardindan Forum’a gecildi.

Modetarorliigi'nii  Kadir Has
Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi ve Saglik Hukuku
Merkezi Uyesi Yrd. Dog. Dr. ipek
Sevda Sogiit'iin yaptigi Forum,
Saglik Hukuku Merkezi Baskani
Av. Umit Erdem ile Baskan Yar-

dimcilart Dog. Dr. Giirkan Sert
ve Av. Giiltezer Hatirnaz Erol
tarafindan yonetildi.

Tiim katilimcilar s6z alarak, so-
runlar ve ¢6zlim Onerileri ile
ilgili degerlendirmelerde bulun-

dular. Bu kapsamda, lisansiistii
egitimde karsilasilan sorunlar
ve ¢Oziim oOnerileri farkh ba-
kis acilan ile tartisildi. Ozel-
likle kaynaklara ve uygulama
orneklerine erisim konusunda
sorunlar ve ¢0ziim Onerileri
dile getirildi. Forum’da, Saglk
Hukuku’'na 6zgii bir veritabany,
kitaplik veya kiitiiphane olustu-
rulmasinin gerekliligi ve dnemi
ozellikle vurgulandi.

Etkinlik sonrasinda Forum Yo-
neticileri'ne bir Tesekkiir Belge-
si sunuldu.
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TUKETICI HUKUKUNDA

AYIPLI HIZMET

lar1 ve Rekabet Hukuku Mer-

kezince diizenlenen seri kon-
feranslar 4 Aralik 2015 Cuma
glinii Caglayan’daki Istanbul
Adalet Sarayinda basladi.

Istanbul Barosu Tiiketici Hak-

Seri konferanslarin ilkinde Yrd.
Dog. Dr. Ece Bas Siizel, ‘Tiiketici
Hukukunda Ayipli Hizmet’ konu-
sunu anlatti.

7 Konferans olarak planlanan
etkinligin ikincisi 8 Ocak 2016
Cuma giinli saat 13.00-15.00
arasinda Caglayandaki Istanbul
Adalet Sarayi, C1 Blok, 3. Kat Se-
miner salonunda yapilacak. Bu
konferansta, Yrd. Dog¢. Dr. Cii-
neyt Siizel, ‘Sigorta Sézlesme-
lerinden Kaynaklanan tiiketici
Ihtilaflarr konusunu ele alacak.

Planlanan diger konferanslarin
konu ve konusmacilari soyle:

12 Subat 2016/ Dog¢. Dr. Basak

Baysal: ‘Cayma Hakki Kullanil-
masindan Kaynaklanan Sorun-
lar.

04 Mart 2016/ Dog. Dr. M. Mu-
rat Inceoglu: ‘Tiiketici Hukukun-
da Garanti Sorumlulugu’.

01 Nisan 2016/ Yrd. Dog. Dr.
Nilgiin Basalp: ‘Vekdlet Sézles-
melerinden Kaynaklanan Tiiketi-
ci Ihtilaflarr’

06 Mayis 2016/ Yrd. Dog. Dr.
Evrim Erisir: ‘Tiiketici Uyus-
mazlik Coziimiinde Medeni Usul
ve Icra Hukuku Sorunlarr’

03 Haziran 2016/ Prof. Dr. Ke-

rim Atamer: ‘Tasima Sézlesme-
lerinde Tiiketici Sorunlarr’.

Tim konferanslara katilan mes-
lektaslarimiza Katilim Belgesi
verilecek.

Tiketici konferanslarinin tama-
mi, Caglayan’daki istanbul Ada-
let Sarayi, C1 Blok, 3. Kat Semi-
ner Salonunda yapilacak.



MAHPUS COCUKLARA ILISKIN
EGITIM PROGRAMI

Adalet Bakanligi Ceza Tevkif

Evleri Genel Miudirligi ara-
sinda varilan anlasma geregin-
ce ‘Cocuk Infaz Hukuku-Mahpus
Cocuklarla Calismak’ konulu ilk
egitim programi 28 Kasim 2015
Cumartesi giinii Bakirkéy’'de bu-
lunan Istanbul Barosu Hizmet Bi-
riminde gergeklestirildi.

Istanbul Barosu Bagkanlig ile

I[stanbul Barosu Bagkanhg ile
Adalet Bakanlig1 Ceza Tevkif Ev-
leri Genel Midiirligii arasinda
“Istanbul Ceza Infaz Kurumlar
ve Tutukevleri Hukuki Yardim
Calisma Grubu’'nun Kurulus ve
Isleyisine Dair Is Birligi Proto-
kolii” imzalanmis ve bu kapsa-
minda; mahpus ¢ocuklari, haklari
konusunda bilgilendirmek ve ¢o-
cuklara haklarinin korunmasi ile

hukuksal sorunlarinin ¢éziimiin-
de yardimc1 ve destek olmak ama-

cayla c¢alismalar yiriitiilebilmesi
planlanmisti.

Egitim calismasi, istanbul Barosu
Cocuk Haklar1 Merkezi Baskani
Av. Askin Topuzoglu'nun agilis
konusmasi ile basladi. Acilis ko-
nusmasindan sonra Cocuk Hak-
lar1 Merkezi Genel Sekreteri Aw.
Selmin Cansu Demir Cocuk Ha-
pishaneleri Calisma Grubu tara-
findan gectigimiz yillarda yapilan
¢alismalar hakkinda bilgi verdi.

Egitim programinin birinci bolu-
miinde, Istanbul Anadolu Cum-
huriyet Savcisi Ersoy Yiice, Cocuk
Infaz Hukuku konulu bir sunum
gerceklestirdi. Infaz hukukuna
dair kanun, tiiziik ve genelgeler-
den olusan mevzuati degerlendi-
ren Yiice, Tirkiye’'de infaz kurum-

tutulduklar1 kurumlar, mahpus
¢ocuklara uygulanan disiplin ted-
bir ve cezalari, bunlara karsi itiraz
ve sikayet yollari, mahpus cocuk-
larin haklarina iliskin uygulama-
lara dair bilgiler sundu.

Programin ikinci boélimiinde,
Tiirkiye Cocuklara Yeniden Oz-
glrlikk Vakfi Gonilliisi Uzman
Psikolog Fulya Giray Sozen, Adli
Sistemdeki Cocuga Psiko-Sosyal
Yaklasim konusunu anlatti. S6zen,
kurumlardaki ¢ocuklarin gelisim
ozellikleri ile cocuklarla yapilacak

goriismelerde ve kurum ziyaret-
lerinde dikkat edilmesi gereken
hususlar konusunda bilgi verdi.

Ceza Infaz Sisteminde Sivil Top-
lum Dernegi Bagkani1 Zafer Kirag
ise Sivil Toplum Goziiyle Cocuk
Hapishaneleri’'nin i¢inde bulun-
dugu durumu aktardi. Cocuklarin
maruz kaldiklar1 hak ihlallerine
dikkat ¢eken Kirag, mahpus ¢o-
cuklarin tutulduklar1 kurumlar-
da yasananlar1 6rnekler vererek
acikladi ve ihlallerin 6nlenmesin-
de avukatlarin roliine vurgu yaptu.

Avukat ve stajyer avukatlar tara-
findan ilgi ile izlenen egitim calis-
masinda, ozgirligiinden yoksun
birakilan ¢ocuklarla yapilacak
calismalarda biitlinciil bir bakis
acisinin saglanmasi gerekliliginin
tizerinde duruldu.

Istanbul Barosu Baskanhg ile
Adalet Bakanligi Ceza Tevkif Ev-
leri Genel Mudiirligli arasinda
varllan anlasma geregince yeni
dénemde, Istanbul Barosu Co-
cuk Haklar1 Merkezi Cocuk Ha-
pishaneleri Calisma Grubu’nca,
Maltepe Cocuk Kapali Ceza infaz
Kurumu, Bakirkéy Kadin ve Co-
cuk Kapal Ceza Infaz Kurumu ve
Umraniye’de bulunan Istanbul
Egitim Evinde calismalara devam
edilecek.

MESLEKI ETKINLIKLER
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YUZDE YUZ YENILENEBILIR
ENERJIi MUMKUN

irkiye Mimar Miihendis
I Odalarn Birligi Elektrik Mii-
hendisleri Odasinca diizen-
lenen EEMKON 2015-Elektrik
Elektronik Miihendisligi Kong-
resi, 19-21 Kasim 2015 tarihleri
arasinda Harbiye Askeri Miize
Kiiltiir Merkezinde gerceklestiril-
di. Kongreye istanbul Barosu Cev-
re ve Kent Hukuku Komisyonu da
katild1.

Kongrede 7 ayr1 sempozyumda
hakemli bildiriler sunuldu, panel-
ler yapildi.

Kongrede, diinyada ve ililkemizde
gelisen teknolojik gelismeler pay-
lasilarak gelecege iliskin politika-
lar tartisildi. Yerli ve yabanci uz-
manlarca yiizde yiiz yenilenebilir
Enerji>nin miimkiin oldugu bilim-
sel olarak anlatildi. Yenilenebilir
enerji kaynaklar1 olan, Riizgar-
Dalga- Glines enerjileri ile cevre-
ye en az zarar veren ve en ucuz
enerji Uretilecegi ortaya konuldu.

“Enerji Politikalar1 ve Niikleer
Santraller” baslikli Panel’de ko-
nusan Istanbul Barosu Cevre ve
Kent Hukuku Komisyonu Baskan
Av. Alev Seher Tuna, Tiirkiye'de
yapimi planlanan niikleer santral-
lerin, hem siyasi, hem pahali, hem
de tehlikeli oldugunu vurguladi.

Mersin Akkuyu Niikleer Santra-
li>nin kurulmasina iliskin Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Rusya Federasyo-
nu arasinda yapilan anlasmanin
yasalara uygun ylriirlige girdi-
gini belirten Tuna, ancak bu tiir
uluslararast anlagmalarin iptali
icin yarg1 yolunun kapali oldugu-
nu soyledi.

Akkuyu icin 01.12.2014 tarihinde
3688 sayili CED olumlu raporu
verildigini hatirlatan Alev Seher
Tuna, CED Yonetmeliginin iptali
icin Danistay’da dava acildigini,
davanin devam ettigini, bunun
disinda baska davalar da acildi-
g bildirdi. Tuna, Igneada’ya

yapilacak niikleer santral icin de
kamuoyunun duyarhiligini belirtti
ve yakin zamanda burada yapilan
protesto gosterilerine iliskin bilgi
verdi.

Ayni panelde konusan istanbul
Barosu Cevre ve Kent Hukuku
Komisyonu Baskan Yardimcisi
Av. Cevahir Kili¢ da, Akkuyu CED
olumlu raporu ve yonetmeliginin
iptali i¢in agilmis dava dosyasinin
ayrintilar1 hakkinda bilgilendir-
mede bulundu. Kilig, bu davada
ilk defa davacinin sabika kaydinin
arastirildigini, boyle bir hukuki
diizenleme olmadigini ve ¢ok sa-
sirdigini, ne amagla yapildigim
anlayamadigini soyledi.



KADINLARA SECME SECILME HAKKI
VERILMESININ 81.YILI

Merkezi ve TUBAKKOM Tiirk

kadinina secme ve se¢ilme hak-
kinin verilmesinin 81. Yili nedeniy-
le ortak bir agiklama yaptilar.

Istanbul Barosu Kadin Haklar

Acgiklama soyle:

5 Aralik 1934 tarihinde 1924
Anayasamizin 10. Maddesinde
yapilan degisiklikle erkeklere ta-
ninan milletvekili segme hakki,
kadinlara da taninmis ve “yirmi
iki yasini bitiren kadin, erkek
her Tiirk mebus secme hakkini
haizdir” hilkmiine yer verilmistir.

Anayasanin 11. Maddesinde yapi-
lan degisiklikle de kadinlara mil-
letvekili secilme hakki verilmis
ve madde “otuz yasmni bitiren
kadin, erkek her Tiirk mebus
secilebilir’ seklinde yeniden dii-
zenlenmistir. Anayasa’nin 10. ve
11.maddeleri degisiklikleri ¢erce-
vesinde Intihab-1 Mebusan Kanu-
nu'nda (Milletvekili Se¢cimi Kanu-
nu'nda ) 11 Aralik 1934 tarihinde
degisiklik yapilmis ve anayasayla
taninmis olan bu haklara Se¢im
Kanununda da yer verilmistir. Su-
bat 1935’de yapilan milletvekili
seciminde 18 kadin milletvekili
secilmistir.

Ancak, bircok Avrupa iilkesinden
once Tiirkiye’de Kadinlara Millet-
vekili Se¢gme Secilme Hakki tanin-
masina ragmen 81 yil i¢inde bir
arpa boyu yol alinamamis, 2015
secimlerinde kadin milletvekili
orani %14,9’da kalmistir.

Kadin erkek esitligi ve birlikte
toplumda var olmalari 6nemli bir
uygarlik asamas1 olup bu husus
Ulu Onder Atatiirk’iin devrimleri-
nin de basinda gelmektedir. SOy-
le ki; 1926 yilinda Biyiik Millet
Meclisi tarafindan kabulle Yiiriir-
liige giren Medeni Kanun ile Tiirk
Kadinina bin y1l evvel kaybettigi
haklarin iade edilmesinin temeli
olusmustur.

Atatiirk, Cumhuriyet’ in ilanindan
dokuz ay 6nce Subat 1923‘de s0y-
le demistir: “Bizim sosyal toplu-
mumuzun bagarisizliginin sebebi,
kadinlarimiza karsi gésterdigimiz
ilgisizlikten ileri gelmektedir. Ya-
samak demek faaliyet demektir.
Bundan dolayr bir sosyal toplu-
mun, bir organi faaliyette bulu-
nurken, diger bir organi islemezse,
sosyal toplum felclidir”Atatirk,
¢agdas bir diisiincenin {iriinii olan
bu sozleriyle kadinin toplumdaki
yerini tanimlamistir.

Biz niifusun yarisiyiz, niifusun ya-
risin1 olusturan kadinlarin karar
alma silreclerine katilamamasi,
siyasette esit oranda temsil edi-
lememesi, herseyden once bir
demokrasi meselesidir. Mecliste
de esit sayida yer almak istiyo-
ruz, Siyasi Partilere sesleniyoruz,
Tiirkiye'nin onayladigi Kadinlara
Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin
Kaldirilmasi1 Sézlesmesi (CE-
DAW) 4. maddesinde yer alan
taahhiidiin yerine getirilmesi-
ni “esit temsil icin 6zel 6nlem
alinmasmn1” istiyoruz. Anaya-
sa’da, Siyasi Partiler ve Secim
Yasalarinda, Parti Tuziiklerinde
Secilme Hakkimizi yasama gegir-
mek iizere her bir cinsiyete en az
%40 temsil hakk getiren degisik-
ligin gecikmeksizin yapilmasini
bekliyoruz.

ISTANBUL BAROSU KADIN
HAKLARI MERKEZI

TUBAKKOM 13.DONEM SOZCU-
SU OSMANIYE BAROSU
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IGNEADA'DA YAPILACAK NUKLEER
SANTRALA KARSI PROTESTO EYLEMI

rakya Platformu ve Trakya
TKent Konseyleri Birligin-

ce Igneada’da kurulacak
Niikleer Santrale kars: diizenle-
nen protesto eylemi 15 Kasim
2015 Pazar giinii igneada’da
gerceklestirildi.

Igneada  girisinde toplanan
grup, “Niikleer santral istemiyo-
ruz, cocuklarimizin élmesine izin
vermeyecegiz” seklinde slogan-
lar atarak, ellerinde “Niikleere
hayir, niikleer ve termik santral
oliim getirir” yazili pankart ve
dovizlerle merkeze yiiriidi.

‘Niikleer ve Termik Santrale
Hayr’ eylemine Istanbul Baro-
su Cevre ve Kent Hukuku Ko-
misyonu basta olmak iizere ¢ok
sayida STK temsilcisi yaklasik
2000 kisi katild1.

Yirtyts eyleminden sonra ger-
¢eklestirilen basin aciklamasin-
da, Igneada Longoz Ormanlari-
nin 6nemi vurgulandi ve niik-
leer santralin gevreye verecegi
ciddi zararlarin alt1 cizildi.

TRAKYA KENT
KONSEYLERI BiRLI

Diinyada sadece 3 yerde bulu-
nan longoz ormanlarindan biri-
ne sahip Igneada’'ya yapilmak
istenen niikleer santralin sade-
ce Trakya icin degil, istanbul ve
Bulgaristan icin de tehlike olus-
turdugu belirtildi ve Niikleer
santralin ozellikle Trakya icin
felaket olabilecegi ifade edildi.

NUKLEER GOC YASANACAK

Capa Tip Fakiltesi Onkoloji
enstitiisiinde 25 yil radyo-te-
rapi teknikeri olarak calisan ve
emekli olunca dogdugu toprak-
lara doénen Dilek Ozcan San
yaptig1 konusmada Niikleer Go¢’
e dikkat cekti. Niikleer Santral’in
insa karariyla birlikte santralin
45 km cevresinin yasak bolge
ilan edilecegini belirten Dilek
Ozcan San, “Bu da Begendik ve
Limankdoy’iin iskdn ve tahliyesi
demek olacak. Yani dedeleri ba-
balart balkan savasinda balkan
tilkelerinden Limankéy’e, Be-
gendik’e go¢ eden yore halki bu
sefer ‘niikleer go¢’ yasayacak!»
dedi.

Dilek Ozcan San ayrica, igne-
ada Balikg1 Barinagi bitisigine
¢imento limani projesi planlan-
digin1 bu projenin Trakya'nin
dogal hayatina, Istranca Dagla-
rinin sirdiriilebilirligine ve en
onemlisi Longoz Milli Park’ina
yikim getirecegini vurgulad.
San cimento limani felaketini ise
su sozlerle degerlendirdi:

“Bir Holding’in Vize'deki cimento

fabrikast icin Igneada’ya cimen-
to limani yapilirsa, giinde 300
agir yiik kamyonu Vize-igneada
arasinda gidip gelecek. Limanin
Igneada Korfezi'nde yaratacag
kirlilik bir cevre felaketi olacak.
Liman 700 metre uzunlugunda
ve 30 metre genisliginde plan-
laniyor. igneada’nin en dnemli
plajlarindan Dalyan’t yok ederek
olusturulacak iskele alani, 60
bin metrekarelik arka alandan
olusuyor. Ayrica liman yapimi
icin deniz dibi taranacak ve mil-
yonlarca ton hafriyat denize do-
kiilecek. Deniz icindeki biyolojik
hayat alt iist olacak”.

NUKLEER KANSER YAPAR

Trakya Platformu Bilim Kurulu
Uyesi Prof Dr. Muzaffer Eski-
ocak ise radyasyonun denetle-
nemez olduguna vurgu yaparak
radyasyonun kanser yaptigini
soyledi.

Muzaffer Eskiocak, “Radyasyon
Uluslararast Kanser Ajansi ve-
rilerine gore insanlarda kanser
yaptigi kesinlesmis bir etkendir.
Iyonize radyasyonun cesitli ve
cok sayida biyolojik etkileri bu-
lunmaktadir. Bes duyumuz ile
algilayamadigimiz igin kagina-
madigimiz ve kendimizi koruma
refleksi gelistiremedigimiz icin
(gézle gériilmeyen, kulagimizla
duyulmayan, titresim, is1 veya
sarsintt  yapmayan, kokmayan



ve dokunmayla anlasilamayan)
gozlemlenemeyen; etkisi basla-
diktan sonra bugiinkii ve gele-
cek nesillerde etkisi devam ettigi
icin denetlenemeyen bir risk olan
radyasyonu yalnizca kaza, sizinti
anindan itibaren degil, isletme-
ye basladiktan sonra -ekonomik
émrtinii tamamlayip kapatildik-
tan sonra bile- sonsuza dek yaya-
caktir. Bu nedenle Niikleer sant-
rali istemiyoruz!” dedi.

ATIKLARI YONETEN BiR TE-
KENOLOJi HENUZ YOK

Riskin en biiyiigliniin atiklarin
yonetimi ile ilgili oldugunun al-
tin1 ¢izen Eskiocak, ne yazik ki,
radyasyonlu atiklar1 tehlikesiz
olarak yoneten bir teknolojinin
heniiz gelistirilemedigini anlatt1.

Eskiocak, “Denizimiz, Trak-
ya’nin ve Istanbul’'un yasam pi-
nari Istranca Daglari, sulari, ha-
vasl, topragi, bitki ortiisi, kusu,
kurdu, bortii, bocegi, diinya’da
sayili subasar ormanlari, ende-
mik turleri, kiltlirel cevremiz,
antik mirasimiz tehdit altinda-
dir. Niikleer santral bolgedeki
ekosisteme geri doniissiiz zarar-
lar verecektir” dedi.

B {GNEADY

DRMANLAR

MILYONLARCA iNSAN TEHDIT
ALTINDA!

Cevre Miihendisleri Odasinin
yapmis oldugu radyasyonlu par-
cacik dagilimi modelleme ¢alis-
masinda Igneada’da yapilmasi
planlanan niikleer santralde bir
kaza olmasi durumunda Istan-
bul'un yani sira, Trakya'mi ta-
mami ile Kuzey Ege'nin biiytk
tehdit altinda kalacagi, ayrica
Marmara, Bati Karadeniz, Kiyi
Ege ve Kiy1 Akdeniz'in olusacak
radyasyon bulutundan etkilene-
ceginin saptandigini belirten Es-
kiocak, Igneada niikleer santrali
slirecinin hukuksuz oldugunu,
girisimin Milli Parklar ve Orman

yasasina da aykiri oldugunu soz-
lerine ekledi.

Trakya Kent Konseyleri Birligi
adina s6z alan Kirklareli Kent
Konseyi Baskani Seyfi Merig,
yasam alanlarimizi korumak
icin her platformda miicade-
le edeceklerini soyledi. Meric,
“Trakya’min her kdgesinden, Is-
tanbul’dan katilim saglayan, ya-
sami savunan ve destek icin bu-
rada olan herkese ¢ok tesekkiir
ediyoruz” dedi.

Basin aciklamasinin ardindan
katihmcilar Mert ve Erikli lon-
gozuna diisen sonbaharin renk-
lerini goriintiilediler.

SOSYAL ETKINLIKLER
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24 KASIM
OGRETMENLER GUNU

981 yilindan bu yana 24 Ka-

sim tarihleri Ogretmenler
Glni olarak kutlanmaktadir. 29
Ekim 1923 tarihini baslangic
olarak alirsak, Cumhuriyet son-
rasi devrimler stirecinin en kok-
li, en anlamli dontisiimlerinden
birisi de 1 Kasim 1928 tarihli
1353 sayili yasa ile Arap Alfa-
besinden Latin Alfabesine gegisi
saglayan harf devrimidir.

24 Kasim 1928 ise Mustafa Ke-

mal Atatlirk’e Millet Mektepleri
Basogretmenligi unvaninin ve-
rildigi tarihtir. Toplumun ¢agdas
uygarlik yolunda ilerlemesinin
oniinde engel olan kohnemis
kurum ve uygulamalarin orta-
dan kaldirilmasi siirecinde Al-
fabe devriminin 6zel bir anlami
vardir. Alfabe devrimi bu anlam-
da aynm1 zamanda bir uygarlik
tercihidir.

Atatiirk’iin gercek bir halk 6n-
deri olarak toplumun tiim ke-
simlerine yazi tahtasi oniinde
yeni harfleri 6gretmesi lizerin-
de disiiniilmelidir. O Kurtulus
Zaferinin yetenekli komutani
oldugu kadar sivil yasamda bir

halk 6nderi, bir devrimci, bir 6g-
retmendir.

Askeri zaferlerle yetinmenin ba-
gimsizligin korunmasi igin ye-
terli olmadiginin bilincindedir.
Askeri zaferlerin ekonomik za-
ferlerle taclanmasini istemekte-
dir. Ekonomik gelismenin de hu-
rafelerden, ortagag karanliginin
sembollerine donilismiis, ayak
bagi olan kéhnemis kurumlar-
dan kurtulmus bir toplum ya-
ratmakla miimkiin olacaginin
bilinicindedir.

Bu nedenle okul ¢agindakilerle
sinirli olan 6rgiin egitimle yetin-
memis, her yastan, her kesim-
den halkin da Millet Mektepleri
uygulamasiyla yeni harflerle ta-
nismasli, okuryazar olmasi icin
Basogretmen olarak calismala-
rin 6niinde olmustur.

Millet Mekteplerinin amaci kul
olmaktan, tebaa olmaktan kur-
tulup 6zgiir yurttaslar olmanin
bilincine erecek insanlarin ye-
tismesidir. Bunun icin 0Ogret-
menlere biiylik gorev distigi-
ni bilmektedir.

Uzun savas yillarinin toplumu
yoksullastirdigl, dinamik niifu-
sunu tiikettigi bir donemde acil
O0gretmen ihtiyacinin karsilan-
masl icin agilan Egitmen Kurs-
lari, sonradan gelecek olan Koy
Enstitiilerinin onciisiidiir. Koy
Enstitiileri ile niifusunun %80’
kirsal kesimde yasayan bir top-
lumda 6gretmenligin yaninda
kalkinma o6nderi olacak dona-
minda egitimciler yetistirilmesi
amaglanmistir.

Toplumun 6zgiir yurttashktan,

bagimsiz, bilimsel diistinen bi-
rey olmaktan yeniden kullastir-
maya, tebaa haline getirmeye
yonelik uygulamalarin hiz ka-
zandigl giliniimiizde 24 Kasim
Ogretmenler giiniiniin daha da
o6nem kazandig agiktir.

Istanbul Barosu, Cumhuriyet’in
ozglr yurttaslarini yetistirme,
Cumhuriyet devrimlerini yasat-
ma kararliligini stirdiiren 6zve-
rili 6gretmelerimizin giiniini
kutlarken, hakli ugrasilarinda
daima yanlarinda olacagini ka-
muoyuna saygiyla duyurur.



KUBILAY'I

UNUTTURAMAZLAR

mperyalizme karsi verdigi Mil-

li Kurtulus Savasi’ndan zaferle
¢ikan Tiirk halkinin 6niinde daha
zorlu bir savas vardi. Osmanli’yi
¢cOkiise gotiiren; cagin gerisinde,
uygarligin disinda kalmis anla-
yisin ve kurumlarin devrimci bir
tutumla tasfiyesi gerekiyordu.

Kulluktan yurttasliga, tebaaliktan

millet olmaya gecilemezse yeni-
den ¢okiis kacinilmazdi. Ortagag
kurumlarinin ve anlayisinin tas-
fiyesiyle, Tlirkiye Cumhuriyeti'nin
ulus devlet, liniter yapi temelinde
ingas1 tarihten alinan aci1 dersle-
rin sonucudur.

17 Kasim 1922’de, heniiz Cumhu-
riyet’e gecilmeden Saltanata son
verilerek Osmanli hanedaninin
yurt disina gonderilmesi yasana-
cak kokli devrimlerin ilk halka-
siydi. 29 Ekim 1923’te Cumhu-
riyet’'in ilaninin ardindan 3 Mart
1924’te Hilafet’e son verilmesiyle
clirimiis, cagin disinda kalmis

teokratik yapinin tasfiyesinde en
onemli donemec geride kalmisti.

Saltanat kurumlarinin ve teokra-
tik yapinin tasfiyesinin ardindan
¢agdas uygarlig1 model alarak ku-
rulan ulus devleti, Cumhuriyet'i,
devrimleri icine sindiremeyen ge-
rici anlayis sinsice firsat kolluyor-
du. Devrimlere itirazini agiktan
dillendiremeseler de Cumbhuri-
yet'in getirdiklerine toptan itiraz
eden bir diisiincenin temsilcileri
olarak dogacak révans firsatinin
6zlemiyle pusudaydilar.

Kurtulusun ve kurulusun oénderi
Atatiirk, gen¢ Cumhuriyetin ¢ag-
das kurumlari, dogacak ilk firsat-
ta yok edilmesi gereken oncelikli
hedeflerdi. Kurtulusta, kurulusta
alin teri dokmemis, isgalcilerle
isbirligine soyunmus islam Teali
Cemiyeti ile Kiirdistan Teali Cemi-
yeti'nin ser ittifakinin ilk 6nemli
kalkismas1 1925 Seyh Sait olay1
idi. Islam maskeli etnik kalkisma-

nin yol actigi karmasanin Tirki-
ye'ye faturasi Musul’un kaybi ola-
rak kayitlara gegti.

23 Aralik 1930’da Dervis Meh-
met'in Mehdilik iddiasiyla pesine
taktiklariyla Menemen 'de tekrar-
lanan silahl kalkisma bu giin i¢in
de ibret alinmasi, dersler ¢ikaril-
masi gereken Ozellikler tasimak-
tadir Menemen’de tertiplenen
kanli kalkismaya miidahale eden
Yedek Subay Mustafa Fehmi Ku-
bilay’in govdesinden iskenceyle
ayrilan basi ile Bek¢i Hasan ve
Sevkinin hunharca sehit edilmesi
rejime duyulan yobaz kininin kat-
sayisini gostermektedir.

Gerici kalkismanin bastirilmasi,
kiyamci katillerden hukuk 6niin-
de hesap sorulmasi Cumbhuri-
yet'in kararliligi kadar Tiirk halki-
nin rejime sahip ¢ikmasi ve orta-
¢ag yerine uygarligi tercihinin bir
sonucudur.

Seyh Sait’lerin, Dervis Mehmetle-
rin ser koalisyonunun giiniimiiz-
deki zihinsel mirascilarinin er-
ken zafer sarhoslugu beyhudedir.
Cumhuriyet’ten, Atatiirk’ten, ulus
devletten, laik sistemden bir asir-
dir iclerinde biriktirdikleri kinli
intikamin zamaninin geldigi sa-
nisiyla riiya goérenler yine halkin
gecit ve gedik vermez duvarina
toslayacaklardir.

Yine Cumhuriyet’in, yine Musta-
fa Kemallerin, yine Tiirk halkinin
kazanacagindan kimsenin kusku-
su olmasin.

Istanbul Barosu, yine Cumhu-
riyet'in, Mustafa Kemallerin ve
Tiirk halkinin kazanacagina olan
sarsilmaz inancin1 kamuoyu ile
paylasirken, Kubilay ve tiim dev-
rim sehitlerinin aziz hatirasinin
ontlinde saygiyla egilmektedir.

ISTANBUL BAROSU BASKANLIGI

SOSYAL ETKINLIKLER
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KADINA VE AILEYE YONELIK SIDDETLE MUCADELENIN
BiR DEVLET POLITiIKASI OLARAK ORTAYA
KONULMASI GEREKIR

I stanbul Barosu ve Bahgesehir

Universitesi Hukuk Fakiiltesin-
ce diizenlenen ‘Uygulamada Ka-
dina Yonelik Siddete Bakis Aci-
s’ konulu panel, 19 Aralik 2015
Cumartesi glinli saat 10.00’da
Bahgesehir Universitesi Besiktas
yerleskesi biiyiik konferans salo-
nunda yapildi.

Istanbul Barosu Yoénetim Kurulu
Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi
Koordinatorii Av. Aydeniz Alis-
bah Tuksan ve Bahgesehir Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani
Prof. Dr. Ayse Nuhoglu'nun kisa
acilis konusmalarindan sonra pa-
nel oturumlarina gegildi.

Ik oturumu Bahgesehir Univer-
sitesi Global Hukuk Programlari
Merkezi (IGUL) Kurucusu ve Di-
rektori Prof. Dr. Feridun Yeni-
sey yonetti.

Bu oturumda konusan Yargitay
12. Ceza Dairesi Uyesi Giirsel Yal-
vag, ‘Cinsel Dokunulmaziiga Karsi
Suglar’ konulu bir sunum yapti.

5237 sayii kanunda belirlenen
cinsel suclarin belki de en radikal
degisiklige ugrayan suclar oldu-

._-_i!{_'r,
gunu belirten Yalvag, bu suglarin
yeni kanunla birlikte format degi-
sikligine ugradigini, bunlarin bir
kisminin olumlu olmakla birlikte
bazilarinin yargida kafa karisikli-
gina yol actigin bildirdi.

Gegmisteki 1rza tasaddi ad1 altin-
daki suclar grubunun, yeni dii-
zenlemede kiiciikler agisindan
cinsel istismar, biiyiikler agisin-
dan cinsel saldir1 ve cinsel taciz
seklinde karsimiza c¢iktigim1 be-
lirten Yalvag, eski yasadaki suc-
larla yeni yasadaki bu suc tiirleri

lizerinde agiklamalarda bulundu
ve bu degisiklikler agisindan yar-
ginin uygulamalarini ele ald1.

Uygulama sonucu ortaya ¢ikan
aksamalar tizerine bazi yasa mad-
delerinde degisiklikler yapildi-
gin1 ifade eden Giirsel Yalvag, 11
Aralik 2015 tarihinde resmi ga-
zetede yayinlanan Anayasa Mah-
kemesinin karariyla cinsel saldiri
suglariyla ilgili kararlarin sugun
kisisellestirilmesine imkan ver-
medigi icin iptal edildigini, topun
TBMM'ye atildigini ve yeni diizen-
leme icin Meclise bir yil stire tani-
digin1 hatirlatti.
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Yargitay 14. Ceza Dairesi Uyesi
Ibrahim Zengin konusmasinda,
“Kadin Cinayetlerinde Indirim Se-
beplerive Uygulamalar’ konusunu
ele ald1.

Cinsel suclar konusunda her yas-
tan herkesin fail olabildigini be-

lirten Zengin, yasa maddeleri ¢er-
cevesinde faillerin belirlenmesi
gerektigini, basit cinsel saldirinin
failinin ve magdurunun kadin da
erkek de olabilecegini bildirdi.
Zengin, “genel anlamda magdu-
run yasayan bir insan olmasi ve

‘Goziim icin iyi hal
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viicut temasinin bulunmasi gere-
kiyor” dedi.

Sunumlarin ardindan soru-cevap
bolimii uygulandi. Daha sonra
ikinci oturuma gegcildi.

Ikinci oturumu Bahgesehir Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani
Prof. Dr. Ayse Nuhoglu yonetti.

Bu oturumda konusan Yargitay
11. Ceza Dairesi Uyesi Hiisamet-
tin Ugur, 6zel hayat ve aile haya-
tinin gizliliginin ulusal ve uluslar
arast mevzuatla koruma altina
alindigini, bu koruma goérevinin
de devlete verildigini, o nedenle,
bir siddet olay1 karsisinda vatan-
das magdur oldugunda devletin
buna duyarsiz kalamayacagini
soyledi.

2005’den sonra yiirirliige giren
mevzuatta kadin ve c¢ocuklarin
cinsel suglara karsi daha fazla
koruma altina alindigini belirten
Ugur, cinsel saldiriya ugrayanlar
aile iginde ise sucun nitelikli hale
dontistiglinii bildirdi.

Bu suglarin neler oldugu Tiirk
Ceza Kanununda ayri ayri belir-
lendigini hatirlatan Hiisamettin
Ugur, Medeni Kanunumuzda da
yukiimliiliiklerin ayr1 ayr1 diizen-
lendigini, yasa koyucunun bunun-
la da yetinmeyip 8 Mart 2012’de
6284 sayili yasayi cikararak yiu-
rirliige soktugunu anlattu.

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu
Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi
Koordinatorii Av. Aydeniz Alis-
bah Tuskan, erkek egemen ba-
kis acisinin hem toplumda hem
de yargida degismesi gerektigini
vurguladi.

“Esitlik¢ci bir bakis agistyla olay-
lara bakmamiz gerekiyor” diyen
Tuskan, kadina yonelik siddeti,
aile ici siddeti, cinsiyete dayali
esitsizligi insan haklar ihlali ola-
rak kabul ettiklerini belirtti. Tus-
kan, yasanan sorunlarin tiimiiniin
kadin ve erkek arasinda esitlikci
olmayan her tiir iliskiden kaynak-
landigini, bu sorunlarin kadinlara
karsi ayrimcilik yapilmasina yol
actigini ve kadinlarin ilerlemesi-
ne engel oldugunu anlatt1.

Siyasilerin sdylemlerinin de ¢ok
onemli olduguna dikkat ¢eken Ay-

OZEL BOLUM
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deniz Tuskan, “Yasay: ¢ikariyorlar,
ama séylemleri kadinlar aleyhin-
de. Bu sdylemler topluma empoze
edildiginde kadin sorununun ¢ozii-
mii giiclesiyor” dedi.

Kadin cinayetlerine iliskin mah-
keme kararlarin hi¢ birinde ulus-
lararas1 sozlesmelere atif yapil-
digin1 goremediklerinden yaki-
nan Tuskan, oysa devlet olarak
altina imza attigimiz, anayasanin
da Uuzerindeki s6zlesme hiikiim-
lerinin uygulanmasinda devletin
kendisine verilen gorevleri yerine
getirmesi gerektigini séyledi. Ay-
deniz Alisbah Tuskan, “Kadina ve
aileye yénelik siddetle miicadele-
nin bir devlet politikast olarak or-
taya konmasi gerekir. Bunun igin
Milli Egitim Bakanliginin her egi-
tim seviyesinde egitlik¢i bir anla-
yisla egitim programlarini devreye
sokmasini iilkenin gelecegi agisin-
dan zorunlu goriiyoruz” dedi.

Panelin son konusmacisi Yargitay
2. Hukuk Dairesi Bagkani Omer
Ugur Geng¢can konusmasinda ka-
dina yo6nelik siddet konusunu de-
gerlendirdi, Yargitay’in bakis a¢isi
lizerinde durdu ve konuyla ilgili
tarihsel gelisimi anlatti.

Kadina siddetin bazi erkeklerin
kanina, beynine, hiicrelerine isle-
digini, siddete ugrayan kadinlarin
korkudan bosanma davalar1 aga-
madigini belirten Gengcan, bazi
siddet goren kadinlarin bunu ha-
yatlariyla 6dediklerini bildirdi.

Kadini erkekle esit birey olarak
kabul etmedigimiz siirece burnu-
muzun slrtiilmeye devam ede-
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suca ortak clma St Sy

BUGHN 25 KASIM

KADINA YONELIK ‘
SIDDETLE
MO P.DELE GOND ,

Cinayel davalannds indinimi “Kararn Yargelay dan ddnecedi™ gerekcesiyle vapbklann savunan
hukukciwlat efeshiren i eski hdkim, “Saoece kanuna bakimasz, hakimin wicdan da dnemif™ diyor

n K :{_ Sa',rgln tutum mahkemye krauatla gelmeltle olmaz

Lstanbul Sézlegmesi
& Avnkai Ln!, muu..u.lr i e
e :

e — Shitherpeinrs -
¥l kol hagtir, e hape versmeye ey
; . AWM kararlan

Loy # Lt Dgan (Al Wbl
.hﬂnr:hhi].u *F

cegini degerlendiren Omer Ugur
Genccan, “Bunu artik icimize sin-
dirmemiz gerekir” dedi.

Konusmasinda 6284 sayili yasa
hiikiimlerine deginen Gengcan,
yasanin kadini koruyan hiikiim-
lerini anlatt1 ve yasanin bu haliy-
le iyi bir yasa oldugunu soyledi.
Genccan, ancak yasa hiikiimleri-

nin dogru olarak hayata geciril-
mesinin gerekliligi izerinde dur-
du.

Sunum sonlarinda soru-cevap bo-
liimii uygulandi.

Panel bitiminde Bahgesehir Uni-
versitesi tarafindan katilimcilara
sertifika verildi.
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mahkemede uslu durdu, saygin
davrand1 diye TCK 62. Maddeye
gore cezanin indirilemeyecegini
bildirdi.

25 Kasim Kadina Yoénelik Sid-
detle Miicadele Giininde, kadin
dernekleri kadincinayetleri.org
sitesinde Tiirkiye’de kadina yo-
nelik siddetin dokiimiinii yayin-
lad1. Site verilerine gore, son bes
yilda 1134 kadin éldirildi. iki
kadindan birinin faili ya kocasi ya
da eski kocasiydi. 1134 cinayetin
217’sinde sistematik siddet, taciz
ya da tehdit var. 141 kadin sid-
det ya da tehdit karsisinda resmi
makamlara basvurdugu halde 6l-
diiraldi. 234 cinayet devam eden
bir ayrilik ya da bosanma siire-
cinde islendi. Kadin derneklerine
gore bu tablonun iyilestirilmesi
ancak iyi hal ve tahrik indiriminin

OZEL BOLUM

5 Kasim, Kadina Yonelik Sid-
2 detle Miicadele Giliniinde,

kadin dernekleri kadin ci-
nayetlerinde takdiri indirimlere
biiytiik tepki gosterdi. Bu tiir cina-
yetlerin nefret suclar1 kapsamina
alinip caydirict olmasi bakimin-
dan cezada indirim yapilmamasi
istendi.

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu
Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi
Koordinatorii Av. Aydeniz Alis-
bah Tuskan, 26 Kasim 2015 Car-
samba giinii NTV Televizyonun-
da yayinlanan HABER MERKEZI
programinda, cinsel suclarda
ozellikle takdiri indirim neden-
lerinin artik g6z ardi edilmesi ya
da bu konuda yasal diizenleme
yapilmasini zorunlu gordiiginii
soyledi.

istanbul Barosu Yénetim Kurulu
Uyesi Prof. Dr. Serap Keskin Ki-
ziroglu da ayni programda, sanik
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KADINA YONELIK SIDDETI ONLEMEDE
COZUM ONERILERI

| |
Istanbul Barosu Kadin Haklari

Merkezince ‘25 Kasim Kadi-

na Yénelik Siddetle Miicade-
le Giinii’ nedeniyle, adli yardim
dosyalarinda yer alan 6284 sayili
kanuna dair 2014 yili aile mahke-
meleri kararlari ve uygulamalari
ile aksayan yonleri ve ¢6ziim 6ne-
rilerini degerlendiren bir rapor
hazirlandu.

Istanbul Barosu Kadin Haklar
Merkezi'nin bu calismasi ile 2014
yilinda Istanbul Barosu Adli Yar-
dim birimlerindeki, SONIM tara-
findan yonlendirilen veya bizzat
basvuran siddet magdurlar bas-
vurularinin Adli Yardim atamala-
r1 kapsaminda alinan kararlarda
“aile mahkemelerinden” talepleri
ve bunlarin sonucu verilen karar-
larin 6zellikleri ile sistemin ince-
lenen yonii bakimindan aksayan
taraflarinin tespiti calismasidir.

Rapor soyle:
Onsoz

Kadinin siddete karsi korunmasi
kadinin insan haklarinin temelini
teskil etmektedir. Siddet bir yan-
dan kadinin insan haklarinin agir
ihlali, diger taraftan ise kadinin
insan haklarini kullanmasindaki
en biiylik engeldir. Kadinlar bas-
ka ayrimciliklara ugradiklarinda
siddete daha acik hale gelirken,
siddete ugradikca da diger ayrim-
cilliklara ugrama ihtimalleri art-
maktadir.

Siddet, kadinin kararlarini, se¢cim-
lerini, hayatini etkilemekte ve ge-
lismesinde, ilerlemesinde, kendi-
ni gerceklestirmesinde en biiytik
engel olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Kadina yonelik siddet, siddete
ugramayan kadinlarda dahi ayni
siddete maruz kalacagi hissi, kor-
kusu uyandirarak, davranislarin-
da smirlandirmalar yapmalarina
yol agmaktadir.

Aile ici siddet, kadina yonelik sid-
det uzun yillar dile getirilmemis,
bir sorun olarak ele alinmamistir.
Kadinlara Kars:1 Her Tiirlii Ayrim-
ciligin  Kaldirilmasi1  Sézlesmesi
(1979) CEDAW’In hazirlanmasi
asamasinda heniiz kadina yonelik
siddet ve ev ici siddet konusunda
farkindalik olmadigindan Sozles-
mede yer verilmemistir.

Kadina yonelik siddetin temeli
toplumsal cinsiyet bakis agisin-
dan kaynaklanan kadin-erkek
arasindaki esitliksizdir.

Kadina yonelik siddetin bireysel
bir olay olarak degil, ayrimciligin
bir tiirii olarak kabul edilmesi za-
man almistir. Bu kabulden sonra
kadina yonelik siddetle miica-
dele edilmesinde toplumsal po-
litikalara yonelme geregi ortaya
¢cikmistir. Bu politikalarin hedefi
kadin-erkek esitligini saglamak
olmakla birlikte, bu hedefe ulas-
manin uzun yillara dayali bir mi-
cadele olmasi karsisinda siddetle
miicadelede “acil” arayislar icine
girilmesi zorunlu olmustur.

Konu uluslararas1 dilizeyde ele
alinmaya baslanmis ve ilk defa
BM 1993 yilinda “Kadinlara Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Bildir-
ge” kabul edilmistir. Bu bildirgeyi
2011 yilinda imzalanan “Kadina
Yénelik Siddet ve Aile ici Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicade-
leye Dair Avrupa Konseyi Sozles-
mesi” izlemistir.

Bu sozlesme ile siddetin kadinlara
yonelik ayrimciligin bir bicimi ve
insan haklar ihlali oldugu belir-
lenerek, temel kavramlara aciklik
getirilmis, toplumsal cinsiyet, ka-
dina yonelik siddet, ev i¢i siddet
olarak siddet tiirleri tanimlanmis-
tir. Sozlesme, kadinlarin siddetten
korunmalar i¢in, siddeti dnleme,
koruma, kovusturma ve magdura

destek olma politikalari igeren bir
hukuki cerceve olusturmustur.

Mevzuatimizda yer alan “6284
sayih Ailenin Korunmasi ve
Kadina Kars1 Siddetin Onlen-
mesine Dair Kanun”; “istan-
bul Sézlesmesi” diye de bilinen
“Kadina Yonelik Siddet ve Aile
I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bun-
larla Miicadeleye Dair Avrupa
Konseyi Sozlesmesi” dogrultu-
sunda hazirlanmistir. 1998 tarihli
siddetin 6nlenmesini hedefleyen
4320 sayili yasanin Istanbul Soz-
lesmesi temelli kapsaml hali ola-
rak yurirlige girmis 6nemli bir
yasal diizenlemedir.

Yasa, Istanbul Sozlesmesi dog-
rultusunda kadina ydnelik sidde-
ti toplumsal bir sorun olarak ele
almis ve konuya ¢ok yonlii yakla-
sarak kadina yonelik siddeti 6nle-
meyi hedeflemistir.

Yasanin kapsam ve amaci “sidde-
te ugrayan veya siddete ugrama
tehlikesi bulunan kadinlarin,
cocuklarin, aile bireylerinin ve
tek tarafl 1srarli takip magdu-
ru olan kisilerin korunmasi ve
bu kisilere yonelik siddetin 6n-
lenmesi amaciyla alinacak ted-
birlere iliskin usul ve esaslari
diizenlemektir’ olarak belirtil-
mistir. Ancak yasaya temel alinan
Istanbul Sézlesmesi’'nde “taraf
devletler, bu sozlesme hiikiim-
lerinin uygulanmasinda top-
Ilumsal cinsiyete dayali siddetin
kadin magdurlarin1 ézellikle
dikkate alir” hikmii yer almak-
ta olup, s6zlesmenin uygulanmasi
amach yasada da asil temel amag
kadina karsi siddeti 6nleme ve ka-
dini siddete karsi korumadir. Yine
yasa ivedilikle uygulanmak tizere
tedbir niteliginde hiikiimlere yer
vermekte olup, uzun yargilama
slireclerine tabi olmadan 6zellikle
kadinlar1 siddete karsi korumayi



ve kadina yonelik siddeti 6nleme-
yi hedeflemistir.

Bu durumda kadina yonelik sid-
detle miicadelede 6284 sayili ka-
nun ve bu kanunun uygulamalari
onem kazanmisti. Kanunun ne
sekilde uygulandigy, aksayan yon-
lerinin tespiti ve bunlarin gideril-
mesi icin olusturulacak oOneriler,
kadina yonelik siddetle miicade-
lede anahtar olacaktir.

6284 SAYILI YASANIN ONEMIi
AILE MAHKEMELERi UYGULA-
MALARI ILE AKSAYAN YONLERI
VE COZUM ONERILERI

6284 sayili yasaya baktigimizda
kadina yonelik siddeti 6nlemede
koruyucu ve onleyici tedbirler
ad altinda ikili bir sistem benim-
sedigi gorilmektedir. Yine yasa
tahdidi olarak degil, 6rnek olarak
belirledigi bu koruyucu ve 6nleyi-
ci dnlemlere karar vermede miilki
amirlikler, kolluk ve aile mahke-
melerini gérevli kilmistir.

Kanun sisteminde koruyucu o6n-
lemlerin verilmesinde delil ve
belge aranmamaktadir. Onleyici
tedbirler bakimindan bu deyim
kullanilmamis, bunlarin verilme-
sinin geciktirilemeyecegi diizen-
lenmistir.

Yasa, getirdigi koruyucu ve onle-
yici dnlemler ile siddete ugrayan
veya siddete ugrama ihtimali olan
kadinlarin éncelikle yasam hakki-
n1 korumayr amaglamistir. Bunu
kadin ve c¢ocuklarin siddetten
etkilenmelerini 6nleme, siddete
ugrayanlara destek olma politika-
lar1 izlemektedir. Kadina yonelik
siddetin disiplinlerin birlikte ¢a-
lismasini gerektiren ¢ok yonlii bir
konu olmasi nedeni ile calismalari
koordinasyon yiikiimii de dahil ol-
mak lizere yasanin uygulamasinin
izlenmesi, ayni yasa ile kurulan
ASPB bagli SONIM (KOZA) mer-
kezlerine verilmisti. SONIM’ler
ayni zamanda veri toplama ile de
gorevlendirilmistir. Bu veriler ka-
dina siddetle miicadelede son de-
rece 6nemlidir. SONIM’ler halen
pilot uygulama asamasindadir.
14 ilde bulunmaktadir. Bu sayinin
yetersizligi aciktir. Az sayida olan
SONiMler topladiklar1 verileri
ASPB’'na gondermekte, ancak bu

veriler kamuoyu ile bu giine ka-
dar 1srarl taleplere ragmen pay-
lasilmamaktadir.

6284 sayili yasa uygulamalari-
nin ve olabilecek sorunlarin sap-
tanmasi kadina yonelik siddetle
miicadelede son derece 6nemli-
dir. Aksayan yonlerin tespit edil-
mesi, tartisilmasi, yeni dnlemler
alinmasi, var olan uygulamalarin
tespiti elestirisi veya yayginlasti-
rilmasi siddetle bogusan pek ¢ok
kadin icin hayati “6neme” sahip-
tir.

Bu ¢alisma ile 6284 sayili yasanin
uygulamasinda yasanan aksaklik-
larin tespiti ve ¢oziimlenmesine
yonelik katki saglanmasi amag-
lanmistir. Ancak ¢alismamiz sade-
ce “Aile mahkemelerinin Adli yar-
dim vasitasi ile basvuranlarin ta-
leplerini degerlendirdigi kararlari
kapsamaktadir. Dolayisiyla Aile
Mahkemelerinin kurum ve Kkisi-
lerin basvurular lizerine verdik-
leri kararlari, yine kadinlarin en
¢abuk ve kolay ulastig1 kolluk ve
miilki amirlerin vermis olduklari
kararlara adli sistemde ulasilmasi
miimkiin olmadigindan inceleme-
miz disinda kalmistir.

Adli Yardimdan faydalanan Kisi-
lerin ¢ogunlugu yasam sartlar
ve 0Ozellikle ekonomik durumlari
nedeniyle siddete ugrama ihti-
mali yliksek olan bir gruptur. Bu
nedenle calismanin sonuglarinin
yararl olacagi kanaati ile birlik-
te, uygulama sorunlarinin biitlin
olarak resimlenebilmesi icin tim
kararlarin incelenebildigi bir ra-
porlamaya ihtiya¢ vardir. Bu da
ancak ASPB nin topladig veri
ve calismalar1 paylasmasi ile
miimkiin olacaktir.

istanbul Barosu, Adli Yardim Bi-
rimleri araciligl ile hak arama
ozgurliginin kullaniminda esit-
ligi saglamak amaci ile, ekono-
mik durumu avukathik icreti ve
yargillama giderlerini karsilama-
ya yetmeyen kisilere UCRETSIZ
ADLI YARDIM hizmeti vermekte-
dir. Adli Yardim Kanunu geregi,
Adli Yardim Birimlerinden avukat
atamasini da kapsayan iicretsiz
hukuki destek ve gerektiginde
yargilama gideri yardimi almak
icin muhtarhiktan “fakirlik kagi-

d1” getirilmesi zorunludur. Ancak,
Istanbul Barosu,6284 Sayih Yasa
uygulamasi konulu taleplerde ya-
sanin ivedilikli uygulanmasi gere-
gi olarak, siddet magdurlarindan
ilk etapta herhangi bir belge iste-
meksizin adli yardim hizmeti ver-
mektedir.

Istanbul Barosu tarafindan adli
yardim hizmeti ayni zamanda,
Istanbul SONiM’de kurulan Adli
Yardim Merkezi vasitasi ile SO-
NIM’ le koordineli ¢alisarak ve
destekler bir bicimde de veril-
mektedir. Yine Istanbul Barosu,
6284 Sayihl Kanun'un verdigi
haklardan yararlanmanin kadin-
lar i¢in yasamsal bir 6neme sahip
oldugu bilinci ile kadin haklarini
ilgilendiren adli yardim dosya-
larina dair atamalarinda, sadece
Kadin Haklar1 Merkezimizce her
ay diizenlenen o6zel egitimden
gecmis adli yardim avukatlarinm
gorevlendirmektedir.

e 2014 yilinda istanbul Barosu
Adli Yardim Birimine 6284
Sayih Kanun kapsaminda
basvuru sayisi:

2014 yilinda istanbul Adli Yar-
dim Biirosuna yapilmis,6284 sa-
yil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina
KarsiSiddetin Onlenmesine Dair
Kanun’'da diizenlenmis koruyucu
ve Onleyici tedbirlerin alinmasina
dair 2857 basvuru bulunmakta-
dir.

¢ Rapor kapsaminda incelenen
karar sayisi:

Bunlara karsi 2014 yili icerisinde,
tiim Istanbul Yarg Bélgesine gi-
ren Aile Mahkemelerinden veril-
mis toplam 957 karara ulasilarak
incelenmistir.

Asagida uygulamaya dair incele-
digimiz hususlar basliklar halinde
madde madde siralanmistir.

1. 6284 Sayih Kanun cerceve-
sinde Aile Mahkemelerinden
istenen Koruyucu ve onleyici
tedbir istemlerinin karara bag-
lanma siiresi

309 bagvuruda karar ayni giin
300 basvuruda karar 1 giin
116 basvuruda karar 2 giin
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88 basvuruda karar 3 giin
47 basvuruda karar 4 giin
35 basgvuruda karar 5 giin
16 basvuruda karar 6 giin
11 basvuruda karar 7 giin

7 basvuruda karar bir haftadan
daha uzun siirede verilmistir.

28 kararda ise ¢esitli sebeplerden
kararin ka¢ giin icinde verildigi
tespit edilememistir.

e Kararlarin genel olarak oldukca
kisa sayilacak siirelerde veril-
digi ortadadir. Talep tarihinin
resmi tatil hafta sonu tatili gibi
tarihlere denk gelmis oldugu
kararlarda talep tarihi ile karar
tarihi arasindaki siirenin uzadi-
g1 gorilmiistiir.

e Acil durumlarda karar verecek
nobet¢i mahkemelerin olma-
masl ve hafta sonu ile tatil giin-
lerine denk gelen zamanlarda
nobet¢i mahkeme birakilmama-
s1 kadinlarin magduriyetine yol
acmaktadir.

e Incelenen 7 kararda ise bir haf-
tadan uzun siirede kararin ve-
rilmis oldugunu goérmekteyiz.
Bu kararlarin 6zellik arz eden
bosanma davasi sirasinda kabul
veya reddedilen Kkararlar ya-
hut mikerrerlik vb. sebeplerle
reddedilen karar yahut karar
vermek icin evrak beklenmesi
gereken kararlar oldugunu gor-
mekteyiz.

e Kanunun ilk taslaginda bulu-
nan “dosyanin kaydedildigi giin

tedbir karari verilir” seklindeki
diizenlemenin son anda ¢ikaril-
masli tedbir kararlarinin gecik-
mesine yol actif1 gorilmiistir.
Bu diizenlemenin yasaya eklen-
mesi gereklidir.

e Aile Mahkemelerine acilen né-
bet sisteminin getirilmesinin bu
magduriyetlerin dniline gecece-
gi kanaatindeyiz.

2.6284 sayil1 yasa cercevesinde
Aile Mahkemelerinden koru-
yucu ve onleyici tedbir karari
kimler aleyhine istenmekte-
dir?

Kararlarin:

e 317 kararda , magdurla aley-
hine tedbir istenen kisinin evli
oldugunu,

e 22 kararda, magdurla aleyhine
tedbir istenen Kkisinin aralarin-

da evlilik akdi olmaksizinbir-
likte yasamakta oldugunu,

¢ 33 kararda, magdurla aleyhine
tedbir istenen Kkisinin bosan-
mis oldugunu

¢ 6 kararda, aleyhine tedbir iste-
nen kisi ve kisilerin magdurun
babasi-annesi-abisi-amcasi gibi
yakin akrabasi oldugu,

e 16kararda,aleyhine tedbir is-
tenen Kisi ve Kisilerin, magdu-
run esinin veya eski esinin
akrabalari olduklarini, Bu kisi-
ler aleyhine ¢cogunlugunda esle
birlikte aleyhe tedbir karar1 ve-
rildigini

e 10 kararda ise aleyhine ted-
bir istenen kisi ile magdurun
bir iliskisinin olmadigini, yahut
aleyhine tedbir istenenin kim-
ligi bilenmeyen Kkisi veya kisiler
oldugunu gérmekteyiz.

Bu verilerle, kadina yo6nelik
siddetin biiyiik ¢ogunlukla es,
eski es veya partnerden geldigi
tespit edilmistir.

Siddet uygulayan Kisi ile sidde-
te ugrayan Kisinin yakin iliski-
sinin bulunmasi, yasamlarinin
bir digerine baghh bulunmasi
gercegi karsisinda 6284 uy-
gulamasinda ¢ok yonlii bir
degerlendirme yapilmasi1 zo-
runludur. Ev ve esyalarin kulla-
nimindan baslayarak, calisma
yeri, varsa ¢ocuklarin durumu,
ailenin gecimi, siddetten et-
kilenenlere verilecek destek,

hirlikte yasayan Bejanmegin akrakas
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siddet uygulayanla yapilacak
c¢alisma bir biitinliik icinde ele
alinmalhidir. Standart tedbirle-
rin bir biitiinliik arz etmeden
verilmesi siddeti 6nlemede ye-
tersiz kalacagi gibi yeni sorun-
lara da yol acabilecektir.

3. 6284 Sayili Yasa cercevesin-
de Aile Mahkemelerinden veri-
len koruyucu ve dnleyici tedbir
kararlarinin niteligi:

e 6284 Sayihi Kanun hakim ta-
rafindan verilecek koruyucu
tedbir kararlarin1 (4) maddede
diizenlemistir. “MADDE 4- (1)
asagidaki tedbirlerden birine,
birkac¢ina veya uygun gortlecek
benzer tedbirlere karar verile-
bilir” denilmek sureti ile yasa
dort koruyucu tedbir Kkararini
ornekleme yolu ile vermistir.

o Talep iizerine hicbir delil veya
belge aranmadan bu tedbirler
veya benzerleri hiikiim altina
alacaktir. incelenen kararlara
baktigimizda koruma amach 4.
Maddeye gore verilen kararla-
rin azhg dikkat gekicidir. Ka-
nunda belirtilenler disinda bir
koruyucu tedbir kararina da
rastlanmamaistir.

e 6284 sayill kanun hakim tara-
findan verilecek dnleyici tedbir
kararlarini (5.) maddede dii-
zenlemistir. Yine “MADDE 5-
(1) Siddet uygulayanlarla ilgili
olarak asagidaki tedbirlerden
birine, birkagina veya uygun
goriilecek benzer tedbirlere ka-
rar verilebilir” denilerek yasa
Onleyici tedbir kararini da or-
nekleme yolu ile vermistir. Bu
kararlarin  geciktirilmeksizin
verilmesi zorunludur.

e Uygulamada verilen tedbir
kararlarin ¢ogunlugu oOnleyici
tedbir kararlaridir. Ancak bu
kararlarin tamami yasada be-
lirtilenlerdir. Yasada belirtilen
karar disinda bir karara rastlan-
mamistir. Mahkemeler en fazla
kanunda yazili yaklasma yasak-
larin1 100 metre, 200 metre gibi
belirli hale getirmekte, bunlarin
disinda bir karar vermemekte-
dir.

¢ Bu maddelere gore incelenen
kararlara baktigimizda

4, Madde 4 de diizenlenen ko-
ruyucu tedbirler:

4/1-a) isyerinin degistirilmesi
tedbiri:

Inceledigimiz hi¢bir kararda bu
tedbire yer verilmemistir. Hatta
bir kararda Saglik Bakanhgi per-
sonelinin esi ile ayn1 hastanede
calisiyor olmasi sebebi ile is yeri
degisikligi talebinin de reddedil-
digini gérmekteyiz.

4/1-b) Kisinin evli olmas1 ha-
linde miisterek yerlesim yerin-
den ayr1 yerlesim yeri belirlen-
mesi tedbiri :

Inceledigimiz hicbir kararda ve-
rilmemistir.

4/1-c) Korunan Kisinin talebi
iizerine tapu Kkiitiigiine aile ko-
nutu serhi konulmasi:

1 adet kararda verilmistir.

Bunun bir nedeni “adli yardim ka-
rar1” alan kisilerin mali gii¢lerinin
genel olarak zayif olmasi, aile adi-
na bir konuta sahip olmamalari
olabilir. Bir diger nedeni de, aile
konutu ile ilgili yapilan son dii-
zenlemeler sonucunda ilgililerin
aile konutuna iliskin taleplerini
“tapuya” basvuru ile bizzat ya-
pabilmeleridir. Bu diizenlemeler
sonucunda mahkemelere sadece
kat irtifaki veya miilkiyeti kurul-
mamis, hentiz arsa vasfinda olan
konutlarla ilgili bagvuru anlaml
olabilmektedir.

4/1-¢) Korunan Kisi bakimin-
dan hayati tehlikenin bulun-
mas1 ve bu tehlikenin 6nlen-
mesi icin diger tedbirlerin
yeterli olmayacaginin anlasil-
masi halinde ve ilgilinin aydin-
latilmis rizasina dayali olarak
27/12/2007 tarihli ve 5726
sayih Tamik Koruma Kanunu
hiikiimlerine gore kimlik ve il-
gili diger bilgi ve belgelerinin
degistirilmesi :

incelenen yalmizca iki kararda
bu tedbirin verildigini gormek-
teyiz.

incelememizde 4/1-¢ diizenle-
mesinin uygulamasinda bir ta-
kim sorunlar tespit edilmistir.
Kurumlar arasi koordinasyonun
yeterli olmamasi yasanan aksak-

liklarin kaynagidir. Ornegin; bazi
kararlarda sadece kadinin kimlik
bilgileri degismekte c¢ocuklarin
kimlik bilgileri degismediginden
kadinin yeri kolayca bulunabil-
mektedir. Kimlik degisiminde nii-
fus, SGK uygulamalarinin ahenkli
olmasi zorunludur. Yine kadinlar
is tecriibeleri ve diplomalan ile
ilgili calisma yapilmadiginda is
bulmakta ge¢imlerini saglamakta
zorlanmaktadir.

Mahkemeler tarafindan hi¢ bir
delil veya belge aranmadan ve-
rilecek bu kararlarin bu denli az
verilmis olmasi, bu kararlar disin-
da benzer nitelikli hemen hemen
hi¢ bir karar verilmemis olmasi,
istemle sinirh kalinmasi elestiri-
lecek noktalar olarak tespit edil-
migtir.

Ancak incelenen kararlarin tama-
mi1 adli yardim yolu ile verilen ka-
rarlar oldugundan ve basvurucu-
larin buytik bir kismi mali bakim-
dan gligsiiz, issiz kisiler oldugun-
dan, en saghikl degerlendirmenin
ASPB’nin tiim verileri paylasmasi
ile yapilabilecegi inancindayiz.

4 /¢ uygulamalarinda belli bash
aksakliklar ve uyumsuzluklari
gosterecegi diisiincesi ile 4/¢
kararlan talebinde bulunmus
ve karar1 almis olan bir adli
yardim avukatimizin konu ile
ilgili gozlemleri asagida sira-
lanmistir;

e Aile Mahkemeleri tarafindan
aslinda bir Ceza Kanunu uygu-
lamas1 olan 4/¢'nin normlara
uygun olarak yiiriitildiigi yani
gizlilige azami derecede ria-
yet edildigi, bu dosyalarin go-
revlendirilen kalem miidir ve
memuru disinda hi¢ kimsenin
erisim olanaginin bulunmadigy,
0zel kasada saklandig1 goriil-
mektedir.

e Ancak, 4/¢ karari alinmasina
genelde neden olan, agir ceza-
Iik sucun gorildigi Agir Ceza
Mahkemelerinde ise konunun
normlara aykir: olarak isletildi-
gi gozlemlenmistir.

e Dosya, diger dava dosyalarin-
dan ayr1 bir yerde bulunma-
makta, UYAP kayitlarinda agikea
yer almakta yani gizlenmemek-
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te ve hatta 4 /¢ korumasi altinda
bulunan sahis sahit olarak aleni
yargilamaya davet edilmektedir.

e Niifus idareleri 4/¢ Kkararim
sadece kisinin kayit bilgilerine
erisim engeli getirerek uygula-
maktadirlar. Kayitlarina isleme
islemi icin, korunan kisinin biz-
zat gelip talepte bulunmasinyi, i¢
genelgeleri dogrultusunda bu
kararin 6 ayda bir kendilerine
hatirlatilmasini, yoksa erisim
engelinin kalkacagini ifade et-
mektedirler.

o Kimlik bilgilerini degistirme ka-
rar1 her ne kadar siiresiz ve yeni
bir kimlik kaydi olusturulmasi
seklinde verilse de, uygulama
sadece kimlik bilgisine erisime
streli olarak engellemekten
ibaret kalmaktadir.

e Yeni bir kimlik verilmemesine
bagh olarak, hakkinda 4/¢ uy-
gulanan Kkisi, yasa ve yonetme-
ligin kendisine tanidigi haklar
olan, calisma hiirriyeti, estetik
ameliyat gecirme hakki, egitim
gorme hakki, SGK bilgilerinin
degistirilmesi, gerektiginde
yurt disina gonderilme gibi
haklardan yoksundur.

e Hakkinda 4/¢ uygulanan Kisi,
maddi olanaklardan yoksun
ise, kadin siginma evlerinde
kalmaktadir. Bulunmamalarini
saglamak i¢in, bu kalislar1 6 ay
slire ile sinirli olup, her alt1 ayda
bir sehir degistirmektedirler.
Gelirleri sadece devletin kendi-
lerine verdigi asgari licretin 1/4
i olup, genellikle kimlik bilgileri
de degismediginden hicbir sekil
ve sartta ¢alisma ozglrliigiine
sahip olmadiklar1 gibi siginma
evlerinde bir nevi hapis hayati
yasamaktadirlar.

5. Madde 5 de Diizenlenen On-
leyici Tedbirler :

6284 Sayili Yasa, hakim tarafin-
dan verilecek 6nleyici mahkeme
kararlarini yine tahdidi olmaya-
rak 5. maddesinde diizenlemistir.
Bu kararlar i¢in yasa delil arama-
ma ilkesi yerine geciktirilmeksi-
zin verilmesi esasini getirmistir.

Bu diizenleme kanunun “sidde-
te ugrayan veya siddete ugrama

tehlikesi bulunan kisiler” e uygu-
lanma niteligi ile ¢eliskili olmakla
birlikte baz1 mahkemelerce “delil
arama” olarak yorumlanmaktadir.
Kadinlar risk altinda olduklarini
bildirdiklerinde, delilde sunma-
lar1 beklenilmekte; delil suna-
madiginda ise verilen koruma
tedbirleri yetersiz ve kisa siireli
olmaktadir. Bedende iz birakma-
yan tehdit gibi siddet bigimlerini
ispat imkansizligina ek olarak
siddete ugrayan bir kadinin delil
toplama pesine diismesinin kolay
olmadig1 dikkate alindiginda bu
diizenlemenin yasanin amacina
ulasmasini onleyici niteligi orta-
dadir. Bu diizenleme tedbirlerin
yenilenmesine dair taleplerde de
sorun ¢ikarmakta, bazi mahke-
melerin “tedbir karar siiresince
siddet gostermedigi” gerekgesi
ile yenileme taleplerini reddede-
bilmektedir. Hikimin bu durumu
“tedbir karar1 etkili devam ettire-
yim” yerine “siddet yok sona erdi-
reyim” tutumunun arkasinda bu
diizenlemenin oldugu aciktir.

Ancak bir diger a¢idan bakildi-
ginda mahkemelerin bu maddeyi
adeta joker niteliginde kullandi-
81, koruyucu veya onleyici karar
verme talebini red etme yerine
sadece bu maddeyi kullanarak
kabul ettigi anlaminda da yorum-
lanabilir. Ozellikle gordiigii siddet
nedeniyle siginma evinde kalan
kadinin bagvurusunda dahi sade-
ce bu madde hiikmiiniin verilmis
olmasi, tedbirlerin ihtiyacglar go-
zetilmeden verilebildigi kanaati
yaratmaktadir.

5.1.b) Miisterek konuttan veya
bulundugu yerden derhal
uzaklastirilmas1 ve miisterek
konutun korunan Kisiye tahsis
edilmesi

e incelenen kararlarin 234 ta-
nesinde 5 b ye gore tedbir ka-
rar1 verilmistir.

e Aile mahkemeleri “Miisterek
konuttan veya bulundugu
yerden derhal uzaklastiril-
masi ve misterek konutun
korunan Kkisiye tahsis edil-
mesi “ konusunda karar ver-

51 Maddeye Gdre Verilen Tedbir Kararlanin Gostern Tablo
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5.1.a)Siddet magduruna yonelik
olarak siddet tehdidi, hakaret,
asagilama veya kiiciik diistirmeyi
iceren so0z ve davranislarda bu-
lunmamasi

e Incelenen kararlarin 852 ta-
nesinde md. 5 a ya gore ted-
bir karar verilmistir. Hatta
bazi kararlarda tek basina yer
aldig1 dahi goriilmiistiir.

Bu durum bir yandan da kadinin
aile icinde “ikincil” bir konuma
sahip olmasi nedeniyle siirekli
olarak psikolojik siddete maruz
kaldigin1  gosterir niteliktedir.
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mede c¢ekingen davrandigini
gozlemlemekteyiz. Maddenin
kararlarda “miisterek konut-
tan veya bulundugu yerden
derhal uzaklastirilmas1” kis-
m1 yer alirken“ve” baglac ile
baglh maddenin ayrilmaz se-
kilde devami olan “miisterek
konutun korunan kisiye tah-
sis edilmesi” kism1 yer alma-
dig1 gorilmektedir.

e Ustelik bu konuda verilen ka-
rarlarda velayet ve ¢ocuklarla
kisisel iliski kurulmasina dair
diizenleme ¢ogunlukla yapil-
mamaktadir.



Evden uzaklastirilan kisi ¢ocukla-
rin1 nasil gérecektir?

Onlarla ne sekilde iliski kura-
caktir?

Bu hususlar1 belirgin hale getir-
mek siddeti dnlemede etkili bir
tedbir karar1 vermek anlamina
gelecektir. Bu tedbirin istendigi
durumlarda velayete, kisisel ilis-
kiye ait bilgilerin mahkemeye ve-
rilmesinin yararl olacagi agiktir.

e Yine evden uzaklastirma tedbiri
ile birlikte cogu dosyada nafa-
kaya hiikmedilmemektedir. Ev-
den uzaklastirilan genelde evin
iagesinden sorumlu es oldugun-
dan bu karar magdura ve ¢ocuk-
larina verilmis bir cezaya donii-
sebilmekte, magdur bu nedenle
de ekonomik anlamda zora dii-
secegini diisiinerek uzaklastir-
ma talebinden istemeyerek de
olsa vazgecebilmektedir.

Bu 6nlem bir ceza veya miika-
fat degildir. Cocuklarin da i¢in-
de bulundugu aile ortaminin
gerginlik nedeni ile iiretecegi
siddeti engellemeye yoneliktir.
Taraflarin bir siire ayrilmalari
yolu ile sakin ve sogukkanli bir
hale gelmelerini ve gelecek i¢in
saglikli karar almalarini sagla-
ma amac1 vardir.

Cogu durumda birbiriyle tama-
men baglantii bu tedbirler ol-
maksizin, yalnizca uzaklastirma
seklinde verilen karar, kararin
aile i¢i siddeti durdurucu nite-
ligini etkilemektedir. Adeta yeni
siddet nedenlerinin dogmasina
yol acmaktadir.

Siddet uygulayan, magdura tah-
sis edilen evden uzaklastiril-
makta; ancak evde yasayanlarin
giinlik yasamlarini siirdiirme
imkanlar1 azaltilmaktadir.

5.1.c) Korunan Kisilere, bu Kisi-
lerin bulunduklar1 konuta, oku-
la ve isyerine yaklasmamasi

e 5/1.c maddesi ilging bir bi¢im-
de 5/1.b gére daha genis uygu-
lanmaktadir.

Kararlarda, “siddet uygulayan
evden uzaklastirma ve konutun
magdura tahsisi” yerine 5/1.c
maddesindeki “korunan kisilere,

bu kisilerin bulunduklar: konuta,
okula ve isyerlerine yaklasmama-
s1” karari verilmektedir.

Aslinda bu karar b fikrasim ta-
mamlayici bir niteliktedir. Ancak
uygulamada evden uzaklastirma
gibi kullanilmaya calisilmaktadir.
Bu durum magdur haklarini ihlal
edici niteliktedir. Mahkeme evi
tahsis karar1 ve bununla birlik-
te velayet, kisisel iliski ve nafaka
konularinda karar vermek yerine
bu madde geregince siddet uy-
gulayani magdura yaklasmaktan
yasakladiginda, magdur Kkirasini
o0deyemedigi evden uzaklasarak
ailesine vs siginmakta, ¢ocuklar
varsa hele okula gidiyorlarsa bir
seylerden vazge¢cmeye zorlan-
maktadirlar

5.1.¢) Cocuklarla ilgili daha 6nce
verilmis bir kisisel iliski kurma
karar1 varsa, kisisel iliskinin refa-
katci esliginde yapilmasi, Kisisel
iliskinin smirlanmasi ya da tii-
milyle kaldirilmasi

e Incelenen Kkararlarin yalnizca
48 tanesinde 5¢ ye gore tedbir
karar1 verilmistir.

Bu durum c¢ocuklarin siddetin
6znesi olmasina hizmet edebil-
mektedir. Siddet ¢ocuklara uy-
gulanan baski tizerinden siirdii-
riillmekte ve tehlikeli noktalara
gelebilmektedir.

5/1.d) Gerekli goriilmesi ha-
linde korunan Kkisinin, siddete
ugramamis olsa bile yakinlari-
na, taniklarina ve Kisisel iliski
kurulmasina iliskin haller sakli
kalmak iizere ¢ocuklarina yak-
lasmamasi

e incelenen kararlarin 254 tane-
sinde 5d ye gore tedbir karari
verilmistir. Maddede bu konuda
karar “..gerekli goriilmesi ha-
linde” denilmis olmakla istem
olmasa da hakim tarafindan
olayin durumuna gore verilebi-
lecek kararlardan olup sadece
istemle Kkarar verildigi goriil-
miustur.

5/1.e)Korunan Kisinin sahsi
esyalarina ve ev esyalarina za-
rar vermemesi

e Incelenen kararlarin 369 tane-
sinde 5e ye gore tedbir karari
verilmistir.

5/1.f) Korunan Kisiyi iletisim
araclariyla veya sair surette ra-
hatsi1z etmemesi

e incelenen kararlarin 605 tane-
sinde 5f ye gore tedbir karari
verilmistir. 5 f ninde mahkeme
kararlarinda tipki 5a ( miiste-
rek konuttan veya bulundugu
yerden derhal uzaklastirilmasi)
gibi ¢ok tercih edilen bir tedbir
karari oldugunu géormekteyiz.

Md. 5 a ve 5 f nin ortak noktala-
r1 her ikisinin de aleyhine tedbir
istenen kisinin 6zgirligiini et-
kileyecek nitelikte olmamasi ve
halihazirda zaten davranis bici-
minin bu olmas1 gerekliligidir.
Boylece 5ave 5 fye gore verilen
tedbir kararlarin bir uyar1 ma-
hiyetinde verildigini gormekte-
yiz.

5/1.g) Bulundurulmasi veya ta-

sinmasina kanunen izin verilen

silahlar1 kolluga teslim etmesi

e Incelenen kararlarin 235 tane-
sinde 5g ye gore tedbir karari
verilmistir.

Uygulamada silah ruhsatina
sahip olup olmadiginin tespiti
ve silahin tesliminin yapilmasi-
nin takibi yapilmadig1 takdirde
hiikkmiin koruyucu etkisi ola-
mayacaktir. Kaldi ki ne yazik ki
iilkemizde ¢ok fazla ruhsatsiz
silah erisimi ve kullanimi bu-
lundugu da asikardir.

5/1.8) Silah tasimasi zorunlu
olan bir kamu gérevi ifa etse
bile bu goérevi nedeniyle zim-
metinde bulunan silah1 kuru-
muna teslim etmesi

e Incelenen kararlarin 7 tanesin-
de 58nin uygulanarak karari
verilmesi olumlu olarak goriil-
miustur.

5/1.h) Korunan Kisilerin bu-
lunduklar yerlerde alkol ya da
uyusturucu veya uyarici madde
kullanmamasi ya da bu madde-
lerin etkisinde iken korunan
kisilere ve bunlarin bulun-
duklan yerlere yaklasmamasi,
bagimliliginin olmas1 halinde,
hastaneye yatmak dahil, mua-
yene ve tedavisinin saglanmasi

e incelenen kararlarin 131 tane-
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sinde 5h ye gore tedbir karari
verilmistir.

e Bu tedbir o6zellikle bagimlilik
nedeniyle Kkatlanilan siddete
karsi anlamli bir énlem olarak
diistintilmiistii.  incelememiz
yalnizca Aile Mahkemesi karar-
larina iliskin oldugundan karar
sonucu verilen tedavi kararla-
rin uygulama bicimi hakkinda
bilgilere ulagamadik.

e Muayene ve tedavi olma sii-
recinin takibi SONIM’ e aittir.
Kararda yer aldiginda bunu ge-
rektiginde “kolluk” marifeti ile
yerine getirecektir. SONIM 6284
ile ilgili bilgileri ASPB gonder-
mektedir. Bu ¢alisma ve bilgiler
ASPB tarafindan agiklanmadan
bu konuda dogru yorum yapil-
mas1 miimkiin olmayacaktir.

¢ Ki madde ile ilgili olarak Yonet-
meligin 27.maddesi “ Hakim
tarafindan, siddet uygulayanin,
korunan Kisilerin bulunduklari
yerlerde alkol, uyusturucu veya
uyarict madde kullanmamasi
ya da bu maddelerin etkisinde
iken korunan kisilere ve bun-
larin bulunduklar: yerlere yak-
lasmamasi, bagimlihginin ol-
masl halinde, hastaneye yatmak
dahil, muayene ve tedavisinin
saglanmasina yonelik karar ve-
rilebilir.

e (2) Hakkinda onleyici tedbir
karar1 verilen kisinin, bir sag-
Iik kurulusunda muayene veya
tedavi olmasinin saglanmasi ve
sonuglari ile tedbirin kisi lze-
rindeki etkilerinin takibi SONIM
tarafindan ilgili kurum veya ku-
rulus ile koordinasyon icerisin-
de yerine getirilir. SONIM olayin
ozelligine gore bu kararin yeri-
ne getirilmesi sirasinda kolluk-
tan yardim isteyebilir.

¢ (3) Hakkinda tedbir karari ve-
rilen kisinin saglik kurulusun-
da tedaviyi reddetmesi halinde
durum tutanakla tespit edilerek
ivedilikle Cumhuriyet bassavci-
igina ve SONIM’e bildirilir” dii-
zenlemesi yer almaktadir.

5/1a) Bir saghk Kkurulusuna
muayene veya tedavi icin bas-
vurmasi ve tedavisinin saglan-
masi

e incelenen kararlarin 131 tane-
sinde 5h ye gore tedbir karari
verilmistir. Yukarida 5 h ye yo6-
nelik olarak yapmis oldugumuz
aciklamalar yine 5 1 i¢in de ge-
cerlidir.

¢ Bir saghk kurulusunda muaye-
ne ve tedavi yonetmelik MAD-
DE 28:

(1) Hakim tarafindan siddet uy-
gulayanin, siddet egilimine yol
acan davranislarini 6nlemek ama-
cyla, saglik kurulusuna muayene
veya tedavisi icin bagsvurmasi ve
tedavisinin saglanmasina yonelik
karar verilebilir.

(2) Siddet uygulayanin muaye-
ne ve tedavisinin saglanmasina
karar verilmesi halinde, illerde il
halk saglig1 miidirliigiine, ilgeler-
de toplum saghgi merkezine bas-
vurulmasi zorunludur.

(3) Siddet uygulayan, illerde il
halk saghgi midurligi varsa ruh
saglig1 subesi tarafindan, ilgeler-
de toplum saghigi merkezi tarafin-
dan kamuya ait saglik kurulusuna
sevk edilir. ilgilinin tedaviyi stir-
diirtip slirdiirmedigi ve yapilan
islemin sonucu bu birimler tara-
findan SONiM’e bildirilir.

(4) Hakkinda tedbir karar1 veri-

len kisinin saglik kurulusunda te-
daviyi reddetmesi halinde durum
tutanakla tespit edilerek ivedilik-
le Cumhuriyet bassavciligina ve
SONIM’e bildirilir.
Md. 5/2 diizenlemesi : “6284
sayil1 yasanin 5/2 m Gecikme-
sinde sakinca bulunan hallerde
birinci fikranin (a), (b), (c) ve
(d) bentlerinde yer alan tedbir-
ler, ilgili kolluk amirlerince de
aliabilir”

Kolluk amiri evraki en ge¢ kararin
alindig: tarihi takip eden ilk isgii-
ni icinde hakimin onayina sunar.
Hakim tarafindan yirmi dort saat
icinde onaylanmayan tedbirler
kendiliginden kalkar. Adli yardim
dosyalari iizerinden bu durumun
takibi miimkiin degildir. Zira Adli
Yardim dosyalarinda basvurucu
ilk olarak adli yardima basvur-
makta kedisine atanan avukatta
Aile Mahkemesi hakiminden ted-
bir kararlarini talep etmektedir.

Md. 5/3 ve 4 diizenlemesi:“Bu
Kanunda belirtilen tedbirlerle
birlikte hakim, 3/7/2005 ta-
rihli ve 5395 sayil1 Cocuk Koru-
ma Kanununda yer alan koru-
yucu ve destekleyici tedbirler
ile 4721 sayih Kanun hiikiim-
lerine gore velayet, kayyim, na-
faka ve Kisisel iliski kurulmasi
hususlarinda karar vermeye
yetkilidir.”

Seklinde cok elzem bir hiikiim yer
almaktadir. Ancak incelenen ka-
rarlarin yalnizca 15 tanesinde
MK’ya gore Kkisisel iliski nafaka (
basvurucu lehine de verilen) vela-
yet konularinda karar verilmistir.

e incelenen kararlarda bu mad-
delere iliskin diizenleme ¢ok
azdir.

o Ret gerekcesi ise bu konularda
karar verilmesinin «yargilamay1
gerektirdigi» seklindedir.

Kabul edilen 5/4 taleplerinin bir
kisminda ise kararin bu kanunun
ozelligi olan direkt icraya indiril-
mesi isleminin yapilmadig: goriil-
mektedir. Nafakanin icra dairesi-
ne mahkeme karari ile indirilerek,
licretsiz olarak maas vs nafakanin
kesilmesi ve magdura 6denmesi
yerine, magdurun mahkeme Kka-
rarini icraya koyarak sonug¢ alma-
s1 beklenmektedir.

¢ Bu hususlarda kararlarin azhigi
yahut yargilamanin beklenme-
si dzellikle ¢ocuklarin siddetin
0znesi olmasina yol agmakta-
dir. Cocuklarla kisisel iliski ve
cocuklarin bakim iasesi ebe-
veynlerin karsilikli santaj ko-
nular1 haline gelmekte birbir-
leri ile iliskilerinde ¢ocuklarin
ara¢ olarak kullanilmasina yol
agmaktadir. Bosanma davasi
stresince de ¢dzliimii bekleyen
bu kararlar adeta tabiri caizse,
cocuklarin kapan esin elinde
kalmasina yol agmaktadir.

6. Kararlarda Cocuklarin Duru-
mu:

e Tedbir Kararlarinin biiyiik bir
kisminda c¢ocuklarla ilgili bilgi
olmadig1 gorilmektedir.

e Cocuklarin tespit edildigi karar-
larin sadece 2 tanesinde velaye-
te iliskindir.



cocuk yok
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e Velayete iliskin diizenleme ta-
lepleri yargilamay: gerektirdigi
icin reddedilen taleplerdendir.
Oysa hakim tarafindan velayete
iliskin diizenleme yapilmasi ve
velayet verilmeyen tarafla kisi-
sel iliskinin diizenlenmesi, bu
diizenlemede ¢ocuklarin giiven-
liginin 6n plana alinarak gerek-
tiginde kisisel iliskinin refakatci
esliginde yapilmasi veya kisisel
iliskinin sinirlanmasi kadin ve
cocuklar1 siddetten koruma-
da 6nemlidir. Siddet uygulayan
¢ogu zaman ¢ocuklara dogru-
dan veya dolayli yoldan zarar
vermektedir. Bunun yani sira
kadini eve geri dondiirme veya
diger istemlerini yaptirma i¢in
cocuklar1 ara¢ olarak kullana-
bilmektedir. Cocuklarin diizen-
lemelerde yer almamasi verilen
diger tedbir kararlarinin anlam-
s1z kalmasina yol ac¢abilecek ni-
teliktedir.

e Cocuk Koruma Kanunda ¢ocuk-
larla ilgili koruyucu ve destek-
leyici tedbirler olarak gecen;
“Danigsmanlik, Egitim, Bakim,
Saglik, Barinma” ile ilgili tedbir
kararina rastlanamamistir.

o Biitiin bunlar siddetten en ¢cok
etkilenen ve korunmaya en
muhta¢ olan ¢ocuklarin 6284
s.k. Hiikiimlerine gore korun-
madigini gostermektedir.

e Aile ici siddetin gercek mag-
duru olan c¢ocuklar kararlarda
adeta yok olmustur. Adlar1 dahi

1

sonra yaslarina gore ihtiyaglari
gozetilerek yasada belirtilen ve
uygun goriilen tedbirler alinma-
lidir. Dava dilek¢esinde ugradigi
fiziksel siddet gormiis insan-
larin varhigi tespit edildiginde
buna en azindan sahit olan ¢o-
cuklarin bu siddet nedeniyle
ugradiklar1 travmalarin tespit
ve tedavisi gereklidir.

7.Tedbir kararlarinin siiresi:

e incelenen kararlarin 81 tane-
sinde verilen tedbirlerin siiresi
1 ay olarak,

e 162 tanesinde verilen tedbirle-
rin siiresi 2 ay olarak,

e 222 tanesinde verilen tedbirle-
rin siiresi 3 ay olarak,

e 83 tanesinde verilen tedbirle-
rin siiresi 4 ay olarak,

e 22 tanesinde 5 ay olarak,

e 297 tanesinde verilen tedbir-
lerin siiresi 6 ay olarak veril-
mistir.

e Bu kararlarin 947 sinde birden
fazla tedbir karari verilse dahi

hepsi icin aymi siire 6ngoriil-
miistir. Ama istisnai de olsa
sadece 8 adet kararda yerinde
olarak farkl tedbirler icin farkl
stireler 6ngorilmiistiir.

e Siireler ile tedbirler arasinda
bir uyum olmasi tedbirin yarar-
liligin etkileyecektir.

8. Gizlilik ve 8. Madde Uygula-
malari

Md. 8/6 Gerekli bulunmasi ha-
linde, tedbir karari ile birlikte
talep iizerine veya resen, koru-
nan Kisi ve diger aile bireyleri-
nin kimlik bilgileri veya kimli-
gini ortaya cikarabilecek bilgi-
leri ve adresleri ile korumanin
etkinligi bakimindan énem ta-
siyan diger bilgileri, tiim resmi
kayitlarda gizli tutulur. Yapila-
cak tebligatlara iliskin ayr1 bir
adres tespit edilir. Bu bilgileri
hukuka aykir1 olarak baskasi-
na veren, ifsa eden veya acikla-
yan kisi hakkinda 26/9/2004
tarihli ve 5237 sayil Tirk Ceza
Kanununun ilgili hiikiimleri
uygulanir.

e Incelenen tiim kararlarda 8/6
uyarinca yalnizca 15 adet karar-
da gizlilik karar1 verilmistir.

Madde kapsaminda kimlik gizlen-
mesi kararinin ne sekilde uygu-
lanacag1 konusuna da kararlarda
bir agiklik ve uygulama birliginin
mevcut olmadigini gérmekteyiz.

e Kurumlar arasi koordinasyon-
da yasanan sorunlar ¢ocuklarin
kimliginin gizlenememesi vb.
sebepler magdurlar gizlilik ko-
nusunda sikintilar yasamakta-
dirlar.

e Kararlarin hemen hemen hep-
sinde zorlama hapsinin uygu-
lanacag1 ihtar1 yer almaktadir.
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HSYK miifettisler yoluyla yap-
tig1 denetimlerde 6284 dayal
verilen tedbir kararlarinin tak-
dir ve ifa zimninda cumhuriyet
savcilifina gonderilmemesini,
kararlarda stire belirtilmeme-
sini, 8/5 ihtaratinin yapilmamis
olmasini, tavsiye konusunda de-
gerlendirdigi diistiintldiglinde
denetiminin 6nemi bir kez daha
ortaya ¢ikmaktadir.

Md. 8/7 uyarinca Talep halinde
ilgililere Kkisisel esya ve belgele-
rinin kolluk marifetiyle teslimi
saglanir

Bu konuda da ancak 4 kararda ve-
rildigi hiikiim verildigi gorilmiis-
tir.

Ancak talep halinde verilen bir
tedbir karari olmasi sebebiyle bu
denli az oldugu tartismasiz ol-
makla birlikte, kolluk marifetiyle
teslimde uygulamada ydnetme-
ligin detayli olmamas1 sebebiyle
aksakliklar yasanmaktadir. Or-
negin konutun magdura tahsisi
halinde uzaklastirilan esin kisisel
esyalarinin teslimi ve bu egyalarin
dokiimiiniin yapilmasi gerekmek-
tedir. Ayni dokiim esya ve belgele-
rin kolluk marifetiyle tesliminde
de yapilabilir.

Zira kisisel esyalar bosanma da-
vasl sirasinda alacak taleplerine
konu olabilmektedir. Bu yonet-
melige eklenecek bir madde ile
saglanabilir.

9. Red Kararlari- Karar veril-
mesine yer olmadigi Kararlari

Incelenen kararlarin 82 tanesinde
taleplerinin tiimii veya bir kismi-
nin red edilmis oldugunu

yahut hakkinda karar verilme-
sine yer olmadigina dair karar
verildigini gérmekteyiz.

e Bazi kararlarin igeriginde talep
olmasina ragmen, Red/Kabul
yoniinde hicbir karar verilme-
mesi dikkat ¢ekicidir. Uygulama
HMK hiikiimlerine de aykiridir.

e Red gerekeeleri arasinda en
yaygin olani nafaka,velayet, ¢o-
cukla kisisel iliski vb taleplerin
yargilamay1 gerektirdigidir.

Red kararlarinda bu kapsamda
en ¢ok goriilen gerekce: Taraf-

lar arasinda ayr1 bir bosanma
davasinin goriillmesi redde ge-
rekce olabilmektedir.

e Mevcut Kkararlarin slresinin
uzatma taleplerinin de zaman
zaman siirenin dolmadig1 ge-
rekcesi ile reddedilebilmekte-
dir.

e Ancak burada dikkat ¢eken hu-
sus onceden verilen tedbirlerle
yeni istenen tedbirlerin ayni
tedbirler olup olmadiginin ka-
rarlardan belirlenememesidir.
Ayni tedbirin siiresi dolmadan
yeniden verilmemesi dogu bir
uygulamadir. Ancak tedbir fark-
I1 bir konuda istenmis ise bunun
degerlendirilmesi gerekir.

e Ayrica, 6zellikle siirenin dolma-
sina bir haftadan az bir zaman
kaldig1 durumlarda bu tiir uzat-
ma taleplerinin siire dolmasi
beklenmeden bu siirecte tekrar
degerlendirilmesi gerekir.

e Kararlardan bir tanesinde, ret
gerekcesi olarak daha dnce ve-
rilmis ve stiresi de bitmis bir
tedbir karar1 olmasi ve bu ted-
bir karari sliresince herhangi
bir ihlal olmamasi gerekce gos-
terilmistir. Oysa bu durum ted-
bir karariin etkili oldugu di-
slincesi ile vermis oldugu ted-
birleri yeniden degerlendirerek
ekleme ve ¢ikartma yapma da
dahil olmak iizere yeni bir ted-
bir karar1 vermesinde etken ol-
malidir.

e Ilginc bir karar olmasi bakimin-
dan bir kararin burada zikredil-
mesi yerinde olacaktir.

-“Tedbir talebi, dilekcedeki gergin-
lik ve baskinin kim tarafindan ve
ne sekilde yapildigina dair agikla-
ma bulunmadig1 somut risk bulun-
madan verilecek tedbir kararlari-
nin taraflar arasinda oldugu soyle-
nen husumeti harekete gegirecegi”
gerekcesi ile reddedilmistir.

-Bir velayet ve sahsi iligki talebi
“cocuklar hentiiz niifus kaydinda
goriinmediginden” reddedilmis-
tir.

-Bir ilging¢ ret karar1 da soyledir;
“taraflar ayn yerde yasiyorlar,
tim olumsuzluguna ragmen ev-
lilik siiriiyor, tedbir verilmemesi

karari dogrudur, itirazin reddine”
seklinde verildigi goriilmistiir.

-Yasamsal pratiklerle uyusmayan
bir baska kararda su sekildedir;
“annenin kimligi degismis, ¢cocuk-
larinin sadece yer ve adres bilgi-
leri gizli tutulmugstur. Anne bunun
yeterli olmadigini ¢cocuklarina da
5/¢ geregi sahsi iliskinin kaldirma-
sini talep etmis, ¢ocuklari gizleyen
yargiglar her nedense bu talebi ye-
rinde bulmayarak red etmigslerdir.”

Yine diger bir kararda; “anne
magdurun, ¢ocuklar icin istedigi
kimlik gizleme talebi ¢ocuklarin
18 yasindan kiigiik oldugu gerek-
cesi ile reddedilmigtir.”

10. Zorlama Hapsi Tedbir ka-
rarlarina aykirihk

MADDE 13 - (1) Bu Kanun hii-
kiimlerine goére hakkinda ted-
bir karar verilen siddet uygu-
layan, bu kararin gereklerine
aykir1 hareket etmesi halinde,
fiili bir su¢ olustursa bile ihlal
edilen tedbirin niteligine ve ay-
kirihigin agirhgina gore hakim
karariyla ii¢ giinden on giine
kadar zorlama hapsine tabi
tutulur. (2) Tedbir kararinin
gereklerine aykiriigin her tek-
rarinda, ihlal edilen tedbirin
niteligine ve aykirihigin agir-
ligina gore zorlama hapsinin
siiresi onbes giinden otuz giine
kadardir. Ancak zorlama hapsinin
toplam siiresi alt1 ay1 gecemez.(3)
Zorlama hapsine iliskin kararlar,
Cumhuriyet bassavciliinca yeri-
ne getirilir. Bu kararlar Bakanli-
gin ilgili il ve ilce miidiirliiklerine
bildirilir.
e Kararlarin uygulanmasinin gii-
vencesi miieyyidesi olan ZOR-
LAMA HAPSI'dir.

e Incelenen kararlar arasinda
zorlama hapsine iliskin karara
rastlanmamistir.

e Sinirh sayidaki zorlama hapsi
talepleri de reddedilmistir. Aile
mahkemesi hakimleri zorlama
hapsinin bir disiplin karar1 ol-
dugundan uzaklasarak adeta
bir hiikiimliiliik hapis cezasiy-
mis¢asina bu karar1 vermekte
cekingen davrandiklarini gozle-
mekteyiz.
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Istanbul Kacin Kurulus-
lart Birligi (IKKB). Milli

Egitim Bakanhgd'nca

anaokulundan baslayarak egitimin her

kademesinde miifredata, kadiun insan hallan

ve kadin erkek esitligi konusunda dersler
konulmas igin MEB'e cagnda bulundu

A ISTANBUL Kadn
Kurulustan Birligi
i Istanbul Barosu
Kachn Haklan Merkeri ile
hidikte dilzenledig kadma
yonelik siddete yol agan top-
lumsal cinsivet esitsizlignin
et Garetm yoluyla on-
lenmiesinin Snemine dikkat
gekmek amacivia bir basin
aciklamas: dizenledi. [stan-
bul Barosu'nda dizenlienen
loplantda Milh Egitim Ba-
kanhg'na (MEB) ana oku-
lundan baglayarak egitimin
her kademesinde toplumsal
cinsiyet egitimi venlmesi cag-
nsmda bulunan IKKB Koor-
dinatiri Nazan Moroglu,

e Kanunun uygulama yonetme-
liginde belirtildigi sekilde, ka-
rarlarin uygulanmasi i¢in siddet
uygulayana teblig ve tefhim sart
olmamakla birlikte, “Zorlama
Hapsi” uygulanabilmesi i¢in ka-
rarin tethim veya teblig edilmis
olmasi aranmaktadir. Bu durum
ise yaptirnmin uygulanmasini
engellemektedir.

Zorlama Hapsi karar verilme-
si icin, kararin ihlal edildiginin
tespiti gerekli ve yeterlidir.
Aile mahkemesi hakiminin tak-
dir yetkisi olmaksizin zorlama
hapsine karar vermesi gerek-

“Siddete magdudanna kars
koruyvucu ledbiderin uygu-
lanmasi yaminda gelecekle
sicldetten annmg bir toplum
icin Milli Egitim Bakanl-
fmea anackulundan bagla-
yarak egitimin her
kademesinde miilfredata, ka-
dinin insan haklan ve kadin
erkek esithif konusunda
dersler konulmasina thitiyag
vardir” dive konustu.

MEEB gerekeni yapmah
Moroglu konusmasim sovie
stirdiirdi: “MEB. egitimin
her kademesinde toplumsal
cinsiyel esith@ wihniyetinin
verlestinmeli” dedi.  CIHAN

mektedir.

11. Siddet Onleme ve izleme
Merkezleri SONIM (KOZA)

® 6284 sayili kanunun bel kemigi
Siddet Onleme ve izleme Mer-
kezleri SONIM(KOZA) lerdir. SO-
NiM’ler 14 ilde pilot uygulama
vermektedir. Yasanin bel kemigi
olan bir kurumun iilke ¢apinda
bile orgilitlenememis olmasi bu
konudaki ¢alismalarin ciddiyeti
ile ilgili soru isaretleri uyandir-
maktadir.

e SONIM’ler “tek kap1” sisteminin
yasada viicut bulmus hali iken

halen dahi koordinasyon so-
runlarini asacak yonetmeliginin
diizenlenmemis olmasi “Kadina
Yonelik Siddet’le miicadelede
biiyiik bir kayiptir.

Bu yonetmeligin akabinde SO-
NIM biinyesinde yer alan -kol-
luk irtibat birimi, hukuki destek
adli yardim irtibat birimi, psi-
ko-sosyal destek birimi, Iskur,
Belediye irtibat birimi vb. ku-
rumlarin da kendi i¢ mevzuat-
larini ve uygulamalarini uyumlu
hale getirecek diizenlemeleri
yapmalari saglanmalidir.

SONIM’lerin sayilar da yasanin
belkemigi olmasi bakimindan
cok yetersiz kalmaktadir. SO-
NIM olmayan yerlesim birimle-
rinde yasanin nasil uygulanma-
s1 beklenebilir?

Merkezi yerlerde olmamalar
nedeni ile magdurlarin ulasimi-
nin zor olmasi, siddet magdur-
larinin siddet uygulayanlarla
ayni yerde hizmet almalar1 yine
SONIM’lerle ilgili aksakliklardir.

Kanun ve s6zlesmelerden kay-
naklanan yiikiimlerle de, SO-
NiM’ler biinyesinde siddete
yonelik veri toplanmakta ve
bir veri taban1 olusturulmakta-
dir. Bu veriler gizliligi ve mag-
durlarin giivenligi saglanmak
kaydi ile statik bilgiler ASPB
tarafindan paylasilmali ve boy-
lece yasanin aksayan yonlerinin
tespitinde ve gelistirilmesinde
yol alinmalidir. Kaldi ki, statik
bilgilerin olusturup paylasilma-
s1 taraf oldugumuz sézlesmele-
rinde geregi devletlerin ytikii-
midir.

Yeterli sayida SONIM agilmali,
idari islerinin yani sira, yeterli
personel ile siddet magdurlari-
na ve ¢ocuklara siddetle ugra-
diklar1 yikimi telafi edici; siddet
uygulayana ise danismanlik ve
tedavi ¢alismalar1 yapmalidir.

Siddet wuygulayanlarin hakim
karari ile tedaviye yonlendiril-
melerine 6nem verilmeli ve bu
tedavilerin kanunda yer aldig1
seklide kurumlarla koordineli
sekilde SONIM’ler tarafindan
takibi yapilmalhdir.
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Uygulamada, degil psikolojik te-
daviler ( 6fke kontrolii vb) bagim-
lilik tedavilerinde dahi kurumlar
birbirleri arasinda gereksiz bii-
rokrasi ile evrak gonderimi ile
zaman kaybetmekte, kanunda ve
uygulama yonetmeliginde agikca
yazdig1 halde tedavi taleplerine
dair prosediir kurumlarca bilin-
mediginden uygulanamamakta-
dir.

Bu konuda ilimiz yargi ¢evresinde
olmamakla beraber karsilastigi-
miz bir 6rnek verir isek;

Anadolu’'nun bir ilgesinde anne ve
babasina siddet uygulayan alkol
ve uyusturucu madde bagimlisi
kisinin, anne ve babasinca bulun-
dugu yer alan devlet hastanesi
doktoruna tedavi edilmesi iste-
mi ilettigi, uygulamay1 bilmeyen
kamu gorevlisi doktorun ise (ki
hem 6284 Sayill Kanunda hem
TCK ya gore bildirim ylikiimi
var) nereye yonlendirecegini, yii-
kiimlerini bilmedigi gorilmiistiir.
Aldig bilgi ile savciliga bildirimde
bulunmustur. Ancak bu kez de il-
¢enin Aile Mahkemesince miilki
amire tedaviye yonlendirme yazi-
s1 yollanmis, miilki amirce devlet
hastanesine yazi gonderilmistir
(ki adli kararin alinmas1 asama-
sinda da kanunun uygulamasinin
bilinmemesinden dolay1 karsila-
sillan pek cok zorluk olmustur).
Kamu Hastane doktoru yetkili-
since de, kisinin AMATEM’lere
yonlendirilmesi gerektigi, kald
ki kisinin hastaneye getirilmesi-
nin saglanmasinin kendi gorev ve
sorumluluklar1 olmadigi, kendile-
rinin zorla tedavi uygulayamaya-
caklarini bildirdigi goérilmustiir.
Bu siirecte telafisi olmayan siddet
vakasi ortaya ihtimali ¢ok ytliksek
oldugu ise asikardir.

Kurumlar arasi koordinasyonun
yetersizligi, ilgili kurumlarin bil-
gi eksikligi, kanunun ytrirlige
gireli yaklasik 3 sene olmasina
ragmen uygulamanin halen bu se-
kilde olmasi endise vericidir.

12. Kararlarin Denetimi

e Bu kararlarda temyiz yolu ka-
pali oldugu i¢in yapilabilen tek
denetim HSYK nin miifettis de-
netimidir.

e HSYK miifettisler yoluyla yap-
t1g1 denetimlerde 6284 dayal
verilen tedbir kararlarinin tak-
dir ve ifa zimninda cumhuriyet
savcilligina gonderilmemesini,
kararlarda stire belirtilmeme-
sini, 8/5 ihtaratinin yapilmamis
olmasini, esas defterine kayit
yapilmis olmasini tavsiye ko-
nusunda degerlendirmektedir.
Tavsiyelerinin ise hepsinin in-
celedigimiz kararlara yansidigi-
n1 géormekteyiz.

¢ Dolayisiyla kararlarin tek dene-
timi olan HSYK Miifettis dene-
timinin daha etkin bir sekilde
yapilmasi

e Kararlarda uyum saglanmasy;
keyfilikten uzaklasilmasi igin
bu konuda sik sik ilgili tim ku-
rullarin karar verici hakimlerle
birlikte katildig1 toplantilar ya-
pilmasi yararh olacaktir.

Yasanin uygulama aksaklikla-
rina iliskin yukarida maddeler
kapsaminda yapilan ag¢iklama-
lardan goriilmektedir ki yasa-
nin uygulamasinin son derece
6zenli ve dogru yapilmasi ka-
dina yonelik siddeti 6nleme ve
siddet tehlikesinden ivedilikle
korunmasinda olumlu gelisme
saglayacaktir.

Kanunda, siddetin 6nlenmesi
ile koruyucu tedbirlerin etkin
olarak uygulanmasina yone-
lik izleme calismalar1 yapma,
destek hizmetleri vermek iize-
re Kurulmasi diizenlenen S6-
nim’ler kurumlar arasi koordi-
nasyon gorev kapsamlar ile
yasanin bel kemigi birimlerdir.
Ancak yasani kabul tarihi olan
08.03.2012 yilindan beri sade-
ce 14 ilde kurulmus olmalari,
yasanin uygulanmasinda elzem
olan bu koordinasyonun sag-
lanmasi, gelistirilmesi yoniin-
de bir cabanin da olmadigim
gostermektedir.

6284 Sayili Yasanin gerekli alt
yap1 olusturulmadan yiirirliige
konmasi, halen de bunun sagla-
namamasl yasa uygulamasinda
ortaya cikan aksakliklarin en
énemli sebeplerindendir. Ki bi-
rimler arasinda Kkoordinasyo-
nun yeterli olmamasi yasanin

uygulanmasimin standart ka-
rarlara doéniismesine, uygula-
namaz kararlar alinmasina da
yol agmaktadir. Bu tiir kararla-
rin siddetle miicadelede yeter-
siz olacagi, magdurlarin yete-
rince korunamayacagi acgiktir.

Bunun yaninda s6z konusu ka-
nun acil uygulamaya yoénelik
kisa siireli, gecici hiikiimler
icermekle sadece tedbir niteli-
ginde koruma ve 6nleme sagla-
maktadir. Kadina kars1 siddet-
te asil yaptirmlar Ceza Kanu-
numuzda yer almakta olup bu
kanunun hiikiimlerinin dogru
ve caydirici olacak sekilde uy-
gulanmasi asil etkili olandir.

Bu nedenle de hem istanbul
Sozlesmesi hem de CEDAW hii-
kiimleri geregi;

“Cezai islemlerde kiiltiir, 6rf ve
adet, gelenek veya s6zde namu-
sun eylemlerin gerekcesi kabul
edilemeyen, magdurun Kkiiltii-
rel, dini, toplumsal ya da gele-
neksel olarak kabul géren

uygun davranis normlarini ve
adetlerini ihlal ettigi iddiala-
rinda bulunulmayan (ist.Sozl.
md.42), kadina siddette haksiz
tahrik ve iyi hal indirimlerinin
toplumsal cinsiyet bakis acisi

ile uygulanmadig1 ve Anayasa
hiikiimlerinden dahi dénce ge-
len Uluslararasi S6zlesme hii-
kiimlerine aykir1 olmayan ka-
rarlarin alinmasinin 6nemi ¢ok
daha fazladir.

Tiim bunlar nedeni ile KADINA
YONELIK SIDDETi ONLEME VE
KADINI SIDDETTEN KORUMA-
NIN ¢OZUMU SIDDETIN KAYNA-
GI OLAN TOPLUMSAL CINSIYET-
CI BAKIS ACISINDADIR!

6284 Sayih Kanunun temeli
olan istanbul Sézlesmesi 3. md.
sinde kadina yonelik siddeti :
“Ozel veya kamusal alanda ka-
dinlara, fiziksel, cinsel, psikolo-
jik ve ekonomik ac1 veya 1stirap
veren veya verebilecek olan
TOPLUMSAL CINSIYETE DAYALI
her tiir eylem....” olarak tanim-
lamistir.

TOPLUMSAL CINSIYET : “TOP-
LUM TARAFINDAN KADIN VE



ERKEGE YUKLENEN VE SOSYAL
OLARAK KURGULANAN ROL-
LER, DAVRANISLAR VE EYLEM-
LER” olarak tanimlanmistir.

KADINLARA YONELiK TOPLUM-
SAL CINSIYETE DAYALI SIDDET
ise : “Dogrudan kadinlara yal-
nmizca kadin olduklari i¢in uygu-
lanan veya orantisiz bir sekilde
kadinlar etkileyen siddet” an-
lamina gelir denilmistir.

Kadinin insan haklarinin agir
bir ihlali olan kadina yénelik
siddet; kadin erkek esitsizli-
gine dayanan ataerkil zihni-
yetten beslenmektedir. Yasa
uygulamasinda dahi bu izler
goriulmektedir. Toplumsal cin-
siyet esitliginin mevzuat ve
toplumda var olan tiim kurum
ve kademelerde gozetilmesine
yonelik biitiinciill politikalar
siddetle miicadelede basariya
ulasmanin ana unsurudur.

Ataerkil zihniyetten kaynakla-
nan esitsizlik iceren cinsiyet-

¢i toplumsal rollerin kadina
siddete sebep oldugu, kabul
edilebilir yaptig1 tiim arastir-
malarin sonucudur. Ki bu bakis
acis1 toplumun her kesiminde
olmakla kanunun uygulayicila-
rinda da goriilmektedir.

6284 Sayili Kanun, ASP Bakan-
lIigina kadina yoénelik siddeti
onlemede tiim kamu kurum ve
kuruluslar: ile kamu kurumu
niteligindeki meslek kurulus-
larimm koordineli calisma ile
kadinin insan haklari ile kadin
erkek esitligi konusunda egi-
tim programlarina katilmasin
saglama yiikiimii yiklemek-
tedir. Magdurlarla calisan uz-
manlarin, meslek gruplarinin
egitiminin saglanmas1 gerek-
mektedir.

Tiim bunlardan 6nemlisi toplu-
mun geneline yéonelik TOPLUM-
SAL CINSIYET BAKIS ACISINA
dair egitimdir.

Kadimna Kkarsi siddeti énleme-

yi, kadim1 siddetten korumayi
amaclayan gerek Istanbul Soz-
lesmesinde gerekse 6284 Sayili
Kanunda, resmi miifredata egi-
tim siirecinin her kademesinde
kadin erkek esitligi, kadinin in-
san haklari, kaliplastirilmayan
kadin erkek rollerini, catisma
c¢oziimlerini, cinsiyete daya-
I siddeti ve Kisisel biitiinliik
hakki meselelerinde toplumsal
cinsiyet egitiminin verilmesi
yiikiimii getirilmistir.

Sorunu besleyen kaynagi ku-
rutmanin tek yolu bu egitimin
ACILEN sézde degil d6zde tiim
egitim kademeleri miifreda-
tina alinmasidir. Ozellikle de
devlet ve vakif tiniversitelerin-
de “KADININ INSAN HAKLA-
RI” derslerinin zorunlu olarak
miifredata alinmasidir. CUNKU
Kadin1 siddetten koruma ve
siddeti 6nlemenin tek ve koklii
¢6ziimii TOPLUMSAL CINSIYET
EGITIMIDIR!

_ “KADINA YONELIK SiDDET iLE
MUCADELE"KONFERANSI SOFYA'DA YAPILDI

25 Kasim Kadina Yonelik Siddete
Karsi Uluslararasi Miicadele Gilinii
dolayisiyla, Sofya Barosu ve Kadin
Avukatlar Birligi (Women Law-
yers Association) tarafindan dii-
zenlenen “Kadina Yonelik Siddet
ile Miicadelede Kurumlar, Medya
ve Toplumun Isbirligi” konulu
uluslararasi konferans, 26-28 Ka-
sim 2015 tarihlerinde Sofya’da
gerceklestirildi.

Konferans ile kadina yonelik sid-
detle miicadele i¢cin kurumlarin
ve oOrgiitlerin ortaklasa faaliyet-
ler yiiriitmesi ve giiclerini bir-
lestirmeleri hususlarina dikkat
¢ekmek, kadina yonelik siddetin
onlenmesi i¢in gerekli mekaniz-
malar1 optimize etme yollarin
birlikte aramak, farkl bakis aci-
larina ve bu baglamdaki c¢esitli
problemlere kulak vermek amac-
land1. Toplantinin diger bir 6nem-
li amaci ise, Kadina Yonelik Siddet
ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye iliskin Avru-
pa Konseyi S6zlesmesi’'nin (Coun-
cil of Europe Convention on Pre-
venting and Combating Violence
against Women and Domestic
Violence- Istanbul Convention)
imzalanmasi ve onaylanmasinin
gerekliligi konusunda kamuoyu
yaratmakti.

Konferansa Bulgaristan makam-
larindan kadina yonelik siddet
konusunda c¢alismalar ylriiten
kisiler, yasama, ylriitme, yar-
g1 mensuplari, yerel yonetimler,
medya, dini orgiitler, psikologlar,
saglik uzmanlaryi, sivil toplum o6r-
giitleri ve uluslararasi toplumdan
temsilciler katildi.

Istanbul Barosu Baskanligi'min da
davet edildigi toplantiya, Istanbul
Barosu Yonetim Kurulu Sayman
Uyesi Av. Aydeniz Alisbah Tus-
kan’in, “Kadina Yonelik Siddetle
Miicadele: 6284 sayili Ailenin Ko-
runmasi ve Kadina Kars: Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun” bashkl
tebligi gonderildi. Tim katilim-
cillara dagitilan teblige, toplanti
sonug¢ bildirgesinde de genis yer
verildi.
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TUBAKKOM TOPLANTISI
MANISADA YAPILDI

TUBAKKOM 13. Dénem 1. Genel
Uye Toplantisi, 28-29 Kasim 2015
tarihlerinde Manisa Borusunun

ev sahipliginde Manisa’'da yapildu.
Toplantida Istanbul Barosu Kadin
Haklar1 Merkezi de temsil edildi.

Toplantinin ilk giiniinde konusan
katilmc kadin baro baskanlari,
toplumsal cinsiyet esitligi kapsa-
minda karar alma mekanizma-
larinda yer alan kadinlarin bakis
acis1 konusunda degerlendirme-
ler yaptilar. Bu konusmalardan
sonra, Istanbul Barosu Kadin
Haklar1 Merkezince 25 Kasim Ka-
dina Siddeti Onleme Giinii dolay1-
s1 ile hazirlanmis olan “Baromuz
yargi cevresi kapsaminda Adli
Yardim Birimlerinde yer alan
6284 sayil1 yasaya dair kararla-
rin incelenmesi, sonug ve uygu-
lama sorunlarina dair raporu”
sunuldu.

Toplant1 devam ederken Diyarba-
kir Barosu Baskani Av. Tahir El-
¢i'nin basin agiklamasindan sonra
maruz kaldig1 teror saldirisinda
hayatin1 kaybettiginin 6grenil-
mesi lizerine TUBAKKO olarak bu
vahim olay1 lanetleyen bir bildiri
yayinlanmasi kararlastirildi.

Toplantinin ikinci giintinde alinan
kararlar dogrultusunda bir sonug
bildirgesi yayinlandi. Daha sonra
TUBAKKOM iiyeleri 47 baro ile
Soma Sehitligi ziyaret edildi ve
sehit aileleriyle bulusuldu. Bu
bulusmada, 6zellikle sehit yakim
kadinlarin durum ve sorunlarina
dair kapsamli bilgi alindi. Ayni
giin Soma Kaymakamlig1 ve Cocuk
Gelisim Merkezi de ziyaret edildi.

TUBAKKOM SONUC BiLDIiRGESI:

28.11.2015 giinii yapilan TUBAK-
KOM 1. Genel Uye Toplantisinda
asagidaki kararlar alinmistir:

1- Tirkiye Barolar Birliginin
ve tlim barolarin Staj Egitim
Merkezlerinde Kadin haklar
ve toplumsal cinsiyet esitligi,
6284 Sayili Yasa ve Uygula-
ma Yonetmeligi, Uluslararasi
Sozlesmeler'in (CEDAW ve
Istanbul Sézlesmesi gibi) zo-
runlu ders olarak konulmasi-
nin TBB Y6netim Kuruluna ve
Adalet Akademisinde hakim
ve savcl adaylarina da ayni
sekilde egitim verilmesinin
Adalet Bakanligi’'na yazi yazi-
larak onerilmesine,

2- Aile ve Sosyal Politikalar Ba-
kanligi'ndan “6284 Sayili yasa
kapsaminda aleyhine koruma
ve tedbir karar1 verilenlere”
iliskin bir kiitiik olusturulma-
s1 ve bunun UYAP ortaminda
paylasimasinin istenilmesi-
ne,

3- TUBAKKOM tarafindan 6284
Sayili  Yasa kapsamindaki
basvurularin gizli tutulmasi,
kisilerin paylasimina ve gor-
mesine acik olmamasi, tevzi
biirolarindan bilgi verilme-
mesi, karar teblige cikarilin-
caya kadar SMS yoluyla bil-
gilendirme yapilmamasi icin
Adalet Bakanhigi'na, Milli Egi-
tim Bakanlhigr'na, icisleri Ba-
kanligi'na, Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanligi'na, Saghk
Bakanligi'na ve Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig’'na yazi
yazilmasina,

4- Adalet Bakanhgr'na yazilarak
barolarin adli yardim biirola-
rindan atanan avukatlarin ag-
tiklar1 Adli Miizaheret talepli
davalarda har¢ ve mahkeme
masraflarinin adli miizaheret-
ten karsilanmasi konusundaki
taleplerin kabuliiniin zorunlu
hale getirilmesi icin gerekli
yonetmelik degisikliklerinin
yapilmasinin istenilmesine,

5- Okul oOncesi egitimden bas-
layarak egitimin her kade-
mesinde Toplumsal Cinsiyet
Esitligi, insan Haklari, Cocuk
Haklar;, Kadin Haklari, De-
mokrasi ve Yurttaslik Bilinci
konularinin zorunlu ders ola-
rak Milli Egitim miifredatina
konulmas1 icin Milli Egitim
Bakanligi'na yazilmasina,

6- Tim illerdeki iiniversitelerde
Kadin haklar1 ve Toplumsal
Cinsiyet Esitligi dersi konul-



masi icin Yiiksek Ogretim Ku-
rumu’na yazl yazilmasina,

6284 Sayili Yasa kapsaminda
tedbir kararlar: verilirken ta-
lep olmasa da siddete ugraya-
nin ekonomik olarak giivence
altina alinabilmesi i¢in siddet
magduruna tahsis edilen ko-
nutun elektrik, su, dogalgaz,
kira, aidat vb. giderlerinin sid-
det uygulayan tarafindan kar-
sitlanmasi konusunun tedbir
kararinda yer almasi hususu-
nun Aile Mahkemeleri, Aile
mahkemesi olmayan yerlerde
de Asliye Hukuk mahkemesi
hakimlerine bildirilmesi ko-
nusunda HSYK’ ya tavsiyede
bulunulmasina,

8- Aile ve Sosyal Politikalar Ba-

kanligi'ndan tiim illerde $O-
NiM’lerin kurulmasinin iste-
nilmesine,

9- 6284 Sayili Yasanin uygula-

masinda gorevli olan Bakan-
liklara yazi yazilarak kurum-
lar arast koordinasyonun
saglanmasinin ve barolarla
isbirligi icinde calisilmasinin
istenilmesine,

10-TBB’den Adli Yardim Kanu-

nu ve YoOnetmeliginin tim
barolarda uygulanmasi ve bu
kapsamda da tiim barolar-
da Kadin Danisma ve Siddeti
Onleme Merkezlerinin kurul-
masi icin gerekli desteklerin

verilmesinin istenilmesine ve
bu merkezlerin kurulmasinin
TUBAKKOM tarafindan izlen-
mesine,

11- istanbul Sozlesmesi ve 6284
Sayili yasada yer alan siddet
uygulayanin tedaviye yon-
lendirilmesi ve tedavisinin
SONIM tarafindan takip edil-
mesiyle ilgili hitkmiiniin yeri-
ne getirilmesinin saglanmasi
icin Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi’na ve Saglik Bakan-
lig1’'na yazilmasina,

12- Cocuk Gelinler Kurultayi'nin
20- 21 Subat. 2016 tarihlerin-
de Ankara’da TBB’de yapilma-
sina,

Isbu kararlar Divan Kurulu tara-
findan diizenlenerek TUBAKKOM
liyesi barolarin bilgisine sunul-
mustur.

Av. Dudu Ebru COSKUNER
KOLAK

Av. Siikran EROGLU
Av. Tiilay CELIKYUREK

Av. Sema K.YILDIZ
Av. Nuriye KADAN

OZEL BOLUM
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stanbul Barosu Staj Egitim
IMerkeZi yeni egitim donemi
9 Kasim 2015 Pazartesi giini
Maltepe’de Tiirkan Saylan Kiiltiir
Merkezi’de Staj Egitim biriminde
basladi.

Acilista konusan Staj Egitim Mer-
kezi Yiiriitme Kurulu Uyesi Av. Se-
yit Usta, Avukatlik Yasasi, uygula-
mada avukatlik ve meslek ilke ve

GITIM DONEMI

kurallar1 konusunda agiklamalar-
da bulundu.

Egitimin acilis dersini ise SEM Yii-
riitme Kurulu Uyesi Av. Sinan Na-
ipoglu verdi. Naipoglu konusma-
sinda, avukat haklari ve yiikiimlii-
liikleri iizerinde durdu. Avukatlik
mesleginin 6nemini vurgulayan
Naipoglu, meslekte basarili olmak
icin staj doneminin iyi degerlen-

dirilmesi, sosyal iliskilerin gelis-
tirilmesi ve bilgi birikimine énem
verilmesi gerektigini anlattu.

Naipoglu'nun konusmasindan
sonra s6z alan SEM Yiiriitme Ku-
rulu Uyesi Av. Cengiz Abbasgil
de, konusmacilara tesekkiir etti
ve gen¢ meslektaslarina basarilar
diledi.

TURKIYE'NIN AVUKATLARA IHTiYACI VAR

kezi yeni egitim donemi 28 Ara-

lik 2018 Pazartesi giinii Cagla-
yan'daki Istanbul Adalet Saray:
Konferans Salonunda basladu.

I stanbul Barosu Staj Egitim Mer-

Acilista konusan Staj Egitim Merke-
zi Yiirtitme Kurulu Baskani Av. Mu-
azzez Yilmaz, Staj Egitim Merkezini
tanitt1 ve egitim programi hakkinda
bilgi verdi.

Egitim déneminin ilk dersini ise Is-

tanbul Barosu Bagkan Yardimcisi Av.
Mehmet Durakoglu verdi.

Avukatligin herkesin anladig1 an-
lamda genel gecer bir kavram ol-
madigini belirten Durakoglu, avu-
kathigin yiikledigi sorumluluklar
acisindan ozellikle Gizerinde durul-
masi gereken bir meslek oldugunu
soyledi.

Avukatlig1 bir yasam bi¢imi olarak
niteleyen Mehmet Durakoglu séyle
dedi: “Sadece sirtinda ciippe oldugu
zamanlarda degil, 6zel yasaminda
da avukatin her seye dikkat etmesi
gerekir. Avukatligi yasam bicimi ya-
pan kurallar1 da bizim meslek ilke
ve kurallarimizdir. O nedenle staj
egitimi boyunca meslek ilke ve ku-
rallarina uygun bir meslegi bicme-
ye calismaniz son derecede biiyiik
Onem tasiyor”.

Meslek ilke kurallari ile ger¢ek uy-
gulamalarin ortiismedigine dikkat

ceken Durakoglu, bunun béyle ol-
madiginin disiplin dosyalarindan
anlasildigini, avukatlar en az kendi
hukuklarini bildiklerini, o yiizden
de Baro yonetimi olarak cok fazla
sikdyetlerle karsilastiklarini anlatti.

Avukatin kendi meslegini yaparken
tek silahinin bilgi oldugunun altini
¢izen Mehmet Durakoglu, o nedenle
avukatlardin stirekli bilgi biriktir-
mek zorunda olduklarini, aslinda
Avukatligin insanin DNA'sinda ol-
masi gerektigini vurguladi.

Durakoglu so6zlerini sdyle tamamla-
di: “Bu tilkede insan haklarini savun-
ma temel gérevlerimizden birisidir.
Sadece yasamak i¢in degil, onurlu
bir sekilde yasamak icin, sadece
kendimiz icin degil, yurttaglarimizin
da onurlu bir sekilde yasamasi i¢in
bu miicadelenin yapilmasi gerekir.
0 nedenle Tiirkiye’'nin avukatlara
ihtiyaci var”.



DUNYA ULKELERI

COCUKLARA KARSI BORGLU VE SUGLU...

irlesmis Milletler Genel Ku-
B rulu tarafindan 20 Kasim

1989 tarihinde kabul edilen
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Sozlesmesi (BMCHS) nedeniyle
20. Kasim DUNYA COCUK HAKLA-
RI GUNU olarak kutlanmaktadir.
Tiirkiye ise 1990 yilinda imzala-
yarak ve 1995 yilinda ylriirliige
giren BMCHS ile ulusal ve uluslar
arasi alanda hiikiimleri uygulama
ylikiimliliigline girmistir.

Bugiin; Cocuklarin YASAMA, GE-
LISME, KORUNMA Haklar1 tehlike
altindadir. Ayrimsiz tiim ¢ocuklar,
listlin yararlarinin esas alindigy,
kendilerini ifade edebildikleri te-
mel haklarinin saglandig bir or-
tama sahip degildir.

Cocuklarin yasadiklari ve yetis-

kinlerin onlara yasattiklari, ¢o-
cuklarin bu gilinii Diinya Cocuk
Haklar1 Giinii olarak kutlamalari-
n1 OLANAKSIZLASTIRMISTIR.

En basta Cocuk Haklar1 S6zlesme-
sinin Ozel Durumdaki Cocuklarin
Korunmasi baglikli boliimii ve bu
boliimiin alt bashginda bulunan
miilteci, azinlik ve yerli halklara
mensup ¢ocuklar ve silahli ¢catis-
ma ortamindaki ¢ocuklarin duru-
mu degerlendirildiginde ve taraf

devletlerin asagida belirttigimiz
tim ylkiimliliklerini goéz ardi
ederek cocuklara verdigi zarar
ARTIK SUC KAPSAMINDA deger-
lendirilmelidir.

Cocuk Haklarinin 22.Maddesine
gore “Taraf Devletleri miilte-
ci statiisii kazanmaya c¢alisan
miilteci olan ¢ocuklarin her tiir-
lii yardimdan faydalanmasi ve
korunmasini saglamakla ytikiim-
lidir. Bu cocuklara 6zel koru-
ma saglayacaklardir. Devletler
cocuklara bu anlamda koruma
ve yardim saglayan yetkili ku-
ruluslarla isbirligi yapmakla
yiikiimliidiirler.

Cocuk Haklar1 Soézlesmesi 39
maddesine gore “Taraf Devletle-
ri silahli catisma, iskence, ihmal,
kétii muamele ve sémiirii mag-
duru c¢ocuklarin saghklarina
kavusmalart ve toplumla bii-
tiinlesmelerini saglama amaci
ile uygun énlemleri almakla yii-
kiimliidiirler”.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 38
maddesine gore “Taraf Devlet-
leri, silahli ¢atisma halinde
kendilerine uygulanabilir olan
uluslararasi hukukun (Cenevre
sézlesmesi ve ek protokoller)

cocuklar1 da icine alan insani
kurallara uymak, uyulmasini
saglama, silahli ¢atismada et-
kilenen ¢ocuklara koruma ve
bakim saglamak amaci ile her
tiirlii 6nlemi almakla “ yikim-
lidirler

Uluslararast Ceza Mahkemesi
Yonetmeligi, on bes yasindan
kiiciik cocuklarin silahli kuvvet-
lere alinmasi ve bu ¢ocuklarin
catismalar icinde yer almasini

SAVAS SUCU saymaktadir.

OLEN, YARALANAN, iSTISMARA
MARUZ KALAN, SiLAHLI CATIS-
MA ORTAMINDA ZARAR GOREN,
ANNE-BABASIZ, EGITiMSiZ, BA-
RINAKSIZ, AC, SUSUZ, CALISTI-
RILAN, MAHPUS COCUKLAR...

Tim dilinya size ayrimsiz korun-
ma haklarini uygulamak zorunda-
dir. Basta 6zel durumdaki ¢ocuk-
lar olmak tizere HERBIR YUKUM-
LULUGUN IHLALI, COCUKLARA
KARSI ISLENMIS BIR SUCTUR.

ISTANBUL BAROSU COCUK HAK-
LARI MERKEZI

BARO BILGI BANKASI
HERGUN GUNCELLENIYOR

Baro yayinlarina da e-kitap olarak erisilebilen baro bilgi bankasinda, Baro Dergisi
ve Yargitay Kararlar1 dergisinde yayinlanan yaklasik 7000 Yargitay karari bulun-
makta olup bu kararlara her giin yeni kararlar eklenmektedir.

HABERLER
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ULUSLARARASI HUKUKCULAR KOMiSY(_)NU
ISTANBUL BAROSU'NU ZIYARET ETTI

luslararasi Hukukgular
l | Komisyonu (International

Commission of Jurists) Av-
rupa Programi Direktorii Réisin
Pillay, 30 Kasim Pazartesi giinii
saat 15.30’da Istanbul Barosu'nu
ziyaret ederek Baskan Yardimcisi
Av. Mehmet Durakoglu ile go-
rustu.

Pillay’in Tiirkiye’de yargi bagim-
sizligt  konusundaki sorularini
yanitlayan Durakoglu, Tiirkiye’'de
yarginin bagimsizhigin1 ve taraf-
s1zligin1 tamamen yitirdigini, kuv-
vetler ayriligi ilkesinin gozetilme-
digini, yarginin yliriitmenin kont-
roliine girdigini ifade etti. Tir-
kiye’de yasanan savunma hakki
ihlallerine de deginen Durakoglu,
hukukun tistiinliigi ilkesinin hige
sayilldigin1 vurguladi. 2010 refe-

randumu sonrasi HSYK'nin yapi-
sinda gidilen degisiklikle mevcut
duruma zemin hazirlandigini séy-
leyen Durakoglu, gelinen noktada
Avrupa Birligi gelisme raporla-
rinin da payi oldugunu so6zlerine
ekledi.

SAMSUN BAROSU

Ziyareti sirasinda Pillay’a Ulus-
lararas1 Hukukgular Komisyonu
Tiirkiye Danismani Av. Betiil Dur-
mus eslik etti. Gériismede, istan-
bul Barosu Dis iliskiler Merkezi
Baskan1 Av. A. Metin Uracin de
hazir bulundu.

BASKANININ ZIYARETI

Samsun Barosu Bagkani Av. Ke-
rami Girbiz, 18 Kasim 2015
Carsamba giinii saat 15.30’da Is-
tanbul Barosu’'nu ziyaret ederek
Istanbul Barosu Baskan Yardim-
cis1 Av. Mehmet Durakoglu ile
gorustu.

Goriismede, Istanbul Barosu Dis
lliskiler Merkezi Baskan1 Av. A.
Metin Uracin de hazir bulundu.

OZEL MEDICANA BAHGELIEVLER HASTANESI
ILE SOZLESME IMZALANDI

Tiirkiye Barolar Birligi ile istan-
bul Ozel Medicana Bahgelievler
Hastanesi arasinda ‘Tedavi Hiz-
metleri Alim Sézlesmesi’ im-
zalandi. Anlasma kapsaminda
avukatlar ve stajyer avukatlar,

TBB Sosyal Yardim ve Dayanis-
ma Fonu kapsaminda olan saglik
hizmetleri i¢in tamami SYDF ta-
rafindan karsilanmak iizere her
hangi bir licret 6demeden 0Oze
kosullarda tedavi hizmeti ala-

bilecekler. Ayrica sisteme kayit
yaptirarak liye olan avukatlarin
bakmakla yiikiimlii olduklar
avukat olmayan es ve cocuklari
da bu hizmetlerden aymi kosul-
larda yararlanabilecekler.



BOLGE IDARE MAHKEMELERI KURULARAK
YARGI CEVRELERI BELIRLENDI

Kasim 2015 giin ve 29525
7say111 Resmi Gazete’de ya-

yimlanan Adalet Bakanligi
karari ile Istanbul, Bursa, izmir,
Ankara, Konya, Samsun,Erzurum
ve Gaziantep Bélge idare Mahke-
meleri kurularak Yargi Cevreleri
belirlenmistir.

Adalet Bakanligi karart:

BOLGE IDARE MAHKEMELERI-
NiN KURULMASINA VE YARGI
CEVRELERININ BELIRLENMESi-
NE iLiSKIN KARAR

2576 sayih Bolge Idare Mahke-
meleri, idare Mahkemeleri ve
Vergi Mahkemelerinin Kurulu-
su ve Gorevleri Hakkinda Kanu-
nun 2 vc gegici 20 nci maddeleri
uyarinca, bolgelerin cografi du-
rumlar1 vc is hacmi goz o6uiindc
tutularak Adalet Bakanlifinca
[stanbul. Bursa, Izmir. Anka-
ra. Konya, Samsun. Erzurum ve

Gaziantep bolge idare mahke-
meleri kurulmustur. Buna gore;
Istanbul Bélge Iidare Mahke-
mesinin yargl c¢evresinin: Is-
tanbul. Kirklareli. Edime, Te-
kirdag. Kocaeli vc Sakarya,
Bursa Bolge idare Mahkemesinin
yargl ¢evresinin; Bursa. Canakka-
le, Balikesir, Bilecik, Kiitahya, Ya-
lova ve Eskisehir.

[zmir Bolge idare Mahkemesinin
yargl cevresinin; Izmir, Manisa.
Usak, Denizli. Aydin ve Mugla.

Ankara Bolge idare Mahkemesi-
nin yargi ¢cevresinin; Ankara. Can-
kirl. Kirikkale. Corum. Kirsehir,
Yozgat. Nevsehir. Sivas. Kayseri.
Kastamonu. Karabiik. Bartin. Zon-
guldak. Diizce vc Bolu.

Konya Bolge idare Mahkemesinin
yargl cevresinin; Konya. Adana.
Karaman, Nigde. Mersin, Aksaray,

Antalya, Burdur. Isparta ve Afyon-
karahisar.

Samsun Boélge idare Mahkeme-
sinin yargl cevresinin; Samsun.
Sinop. Amasya. Tokat. Ordu. Gire-
sun. Trabzon ve Rize.

Erzurum Bolge idare Mahkeme-
sinin yargl c¢evresinin: Erzurum.
Artvin, Ardahan. Gilimiishane.
Bayburt. Kars. igdir. Agri. Erzin-
can. Tunceli, Bingdl. Mus, Bitlis.
Van ve Hakkari.

Gaziantep Bolge Idare Mahkeme-
sinin yargi cevresinin; Gaziantep,
Osmaniye. Kahramanmaras. Ha-
tay.

Kilis. Malatya. Elazig. Adiya-
man, Sanhurfa. Diyarbakir, Mar-
din. Batman, Siirt vc Simak.
Illeri olarak belirlenmesine karar
verilmistir.

VERGI USUL KANUNU HUKUMLERINE GORE
EVRAK TEBLIGI iCIN AVUKATLARA ELEKTRONIK
ADRES ZORUNLULUGU GETIRILDI

trkiye Barolar Birligi
I konuya iliskin bir du-
yuru yayinladi. Birligin,
9.12.2015 tarih ve 2015/95
sayili duyurusu soyle:
27 Agustos 2015 giinlii Res-
mi Gazete’de yayimlanan 456
sira sayili Vergi Usul Kanunu
Genel Tebligi ile vergi daire-
lerince diizenlenen ve mu-
hataplarina 213 sayili Vergi
Usul Kanunu hiikiimlerine
gore tebligi gereken evrakin
Gelir idaresi Baskanhg ara-
ciligiyla elektronik ortamda

teblig edilmesi ile ilgili usul
ve esaslar diizenlenmistir.

S0z konusu Teblig ile mes-
leki kazang¢ yoniinden gelir
vergisi miikellefiyeti bulunan
avukatlara da teblige elve-
risli elektronik adres kullan-
ma zorunlulugu getirilmistir.
Teblig kapsamina giren mes-
lektaslarimizin 01 Ocak 2016
tarihine kadar vergi daire-
lerine bildirimde bulunarak
elektronik tebligat formunu
doldurmak ve elektronik teb-
ligat sistemini kullanmak zo-

runlulugu bulunmaktadir.
456 sira sayil Vergi Usul Ka-
nunu Genel Tebligi'nin yi-
rirliigiiniin durdurulmasi ve
iptali istemli davamiz Danis-
tay 4. Dairesi'nin 2015/9443
Esasina kayith olup heniiz
ylriitmeyi durdurma talebi-
miz hakkinda karar verilme-
mistir.

Bilgilerinize sunarim.
Saygilarimla.

Avukat Metin FEYZIOGLU
Tiirkiye Barolar Birligi

HABERLER
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TUKETICI HAKEM HEYETLERINE BASVURUDA
PARASAL SINIRLAR YENIDEN BELIRLENDI

6502 SAYILI TUKETICININ KO-
RUNMASI HAKKINDA KANUNUN
68 INCI VE TUKETICI HAKEM
HEYETLERI YONETMELIGI-
NIN 6 NCI MADDELERINDE YER
ALAN PARASAL SINIRLARIN AR-
TIRILMASINA  ILISKIN TEBLIG
Amag ve kapsam

MADDE 1 - (1) Bu Tebligin ama-
c1, 7.11.2013 tarihli ve 6502 sayili
Tiiketicinin Korunmasi Hakkin-
da Kanunun 68 inci maddesin-
de belirtilen parasal sinirlarin,
10/11/2015 tarihli ve 29528 sa-
yili Resmi Gazete’de yayimlanan
Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi
(Sira No: 457)'nde 2015 yili igin
yeniden degerleme orani olarak
tespit edilen %5,58 (yiizde bes
virgiil elli sekiz) oraninda arti-
rilarak yeniden belirlenmesidir.
Dayanak

MADDE 2 - (1) Bu Teblig, 6502 say1-
I1 Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanunun 68 inci maddesinin birinci
ve dordiincii fikralariile 27.11.2014
tarihli ve 29188 sayili Resmi Gaze-
te’de yayimlanan Tiiketici Hakem
Heyetleri Yonetmeliginin 6. mad-
desine dayanilarak hazirlanmistir.
Parasal sinirlar

MADDE3-(1) Tiiketici hakem he-
yetlerinin, uyusmazliklara bakmak-
la gorevli olmalarina iliskin parasal
sinirlar;

a) llge tiiketici hakem heyetlerine
basvuru i¢in Ust parasal sinir, 2.320
Turk Liras,

b) Biiyiiksehir statiisiinde olan il-
lerdeki il tiiketici hakem heyetleri-
ne basvuru i¢in parasal sinir; 2.320
Tiirk Liras: ile 3.480 Tiirk Lirasi
arasl,

¢) Biiyiiksehir statiisiinde olmayan
illerin merkezlerindeki il tiiketici
hakem heyetlerine basvuru i¢in list
parasal sinir, 3.480 Tiirk Lirasi,

¢) Biiylksehir statiisiinde olma-
yan illere bagh ilgelerde, il tiike-
tici hakem heyetlerine basvuru
icin parasal smnir, 2.320 Tirk Li-
ras1 ile 3.480 Tirk Liras1 arasi,
olarak tespit edilmistir.
Yiirtrlik

MADDE 4-(1) Bu Teblig 1.1.2016
tarihinde yurtrliige girer.
Yiritme

MADDE 5-(1) Bu Teblig hiikiimle-
rini Glimriik ve Ticaret Bakani yt-
rutir.

. AVUKATLIK KANUNU
YONETMELIGINDE DEGISIKLIK

Avukatllk Kanunu Yonetmeli-
gi'min “Bir daha yazilmamak
izere levhadan silinme” baghkl
27. maddesinin son fikrasi degisik-
ligi hakkinda Tiirkiye Barolar Bir-
ligi bir duyuru yayimladi. Birligin
8.12.2015 tarih ve 2015/94 sayili
duyurusu soyle:

Maddenin kenar basligindan da
anlasilacag: gibi bu madde hak-
larinda bir daha yazilmamak
tizere Baro levhasindan silin-
mesine karar verilen avukatlara
iliskindir ve bu islemin nasil du-
yurulacagini diizenlemektedir.

Maddenin son fikrasi degisiklik-
ten once;

‘Durum Tiirkiye Barolar Birligin-
ce Resmi Gazete’de yayimlanir
ve ayrica yargi organlari ile adli
teskilata duyurulmak iizere agir
ceza merkezindeki Cumhuriyet
Bassavciliklarina ve idari merci-
lere duyurulmak iizere valiliklere

de bildirilir.”” seklinde idi.

Bu hiikiim geregince, hakkinda
levhadan silinme karari verilen
avukatin durumu:

Resmi Gazete’de yayimlaniyor,

Tiim adli teskilata bildirilmek
iizere Cumhuriyet Bassavcilik-
larina bildiriliyor,

Tiim idari mercilere duyurul-
mak iizere valiliklere bildirili-
yordu.

Uygulamada bu kadar genis bir
sekilde; Tirkiye'nin tiim ilgele-
rinin birimlerine kadar levha-
dan silindigi bildirilen avukat
hakkindaki karar herhangi bir
sekilde kaldirildiginda da ayni
birimlere ulasip kararin kaldiril-
masi isteniyordu.

Yasanan olumsuz o6rneklerden
kaldirma isleminin bazi birim-
lerce yerine getirilmedigi ve
magduriyete neden oldugu go-
rilmistir.

Ornegin; hakkindaki kararin
kaldirildig: biitiin Tiirkiye’de is-
lendigi, sadece bir ilgenin vergi
dairesi midiirliginin kayitla-
rindan silinmedigi i¢in meslek-
tasimiz gilinlerce vergi kaydini
yenileyememistir.

Iste bu sakincalari gidermek ve
magduriyetlerin 6niine gecmek
lizere sdz konusu degisiklik ya-
pilmis ve levhadan silme karari-
nin sadece;

Resmi Gazete’de yayimlanma-
s1ve UYAP sistemine islenmesi
diizenlenmistir.

Levhadan silme kararinin kaldi-
rilmasinin boylelikle kisa siirede
duyurulacagi hususunu bilgileri-
nize sunarim.

Saygilarimla.

Avukat Metin FEYZiOGLU

Tiirkiye Barolar Birligi
Baskani






BILISIM SISTEMLERI UZERINDE ARAMA,
KOPYALAMA VE EL KOYMA TEDBIRI

Uniimiizde ister bili-
sim sucgu olsun, ister
klasik  suglar olsun
bilisim  sistemlerinin
kullanilmadigi ya da
sugun izlerinin bilisim
sistemleri lizerinden
takip edilmedigi bir
eylem neredeyse Kkal-
mamistir.  Ancak su-
¢un ve su¢lunun arastirilmasi
bilimsel bir yaklasim ve hukuki
bir alt yag1 gerektirmektedir. Ul-
kemizde bu alt yap1 5271 sayili
CMK’'nin 134. maddesiyle yapil-
mistir. Makalemizde bu 6nemli
yasa maddesiyle yapilan diizen-
leme hakkinda bilgi verilmekte-
dir

1. Yasal Dayanak

Bilisim sistemlerine karsi veya
bilisim sistemleri kullanilmak
suretiyle bir suc islendiginde ya-
pilmasi gereken en 6nemli islem-
lerden biri s6z konusu sistem
lizerinde inceleme yapilmasidir.
Bu sistem sucun failine ait olabi-
lecegi gibi magdura ya da iiciincii
bir kisiye de ait olabilir. Ancak bu
arama isleminin, aynen evde ya
da is yerinde yapilan aramalar
gibi, bir yasa normuna dayani-
larak yapilmasi gerekir; zira bu
temel hak ve ozgiirliikleri kisit-
layan bir islemdir. Aksi takdirde
keyfi ve hukuksuz uygulamalarin
gerceklesmesi kacinilmazdir. Bu
ise hem maddi gercegin ortaya
cikarilmasina zarar verecek hem
de elde edilen deliller gercegi
yansitsa da hukuka aykiri elde
edildigi icin yasak delil olacak ve

1 istanbul Medipol Universitesi, Hukuk Fa-
kiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku
Ogretim Uyesi; istanbul Medipol Univer-
sitesi Bilisim Hukuku Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi Midiirii; istanbul Barosu
Bilisim Hukuku Komisyonu Bagkanu.

2 Konu hakkinda ayrintili agiklama i¢in bkz:
Murat Volkan Diilger, Bilisim Suglar1 ve
Internet iletisim Hukuku, 6. Basi, Ankara,
Seckin Yaymcilik, 2015.

Yrd. Doc. Dr. Murat Volkan Dilger!

sorusturmada ve Kovusturma-
da kullanilamayacaktir. Iste bu
nedenlerle 5271 sayili CMK’'nin
134. maddesinde “bilgisayarlar-
da, bilgisayar programlarinda ve
kiitiiklerinde arama, kopyalama
ve elkoyma” bashig1 altinda bili-
sim sistemlerinde yapilacak delil
arastirmas1 yontemi diizenlen-
mistir. Ayrica Adli ve Onleme Ara-
malart Yénetmeligi'min 17. mad-
desinde de yasa maddesindeki
ayn1 baslikla diizenleme yapil-
mistir. Ancak birkag ifade disin-
da yonetmelikte CMK'nin 134.
maddesi aynen tekrar edilmistir.

2. Somut Delillere Dayanan
Kuvvetli Siiphe Sebeplerinin
Varhigi

CMK'nin 134. maddesinin 1.
fikrasinda “Bir su¢ dolayisiyla
yapilan sorusturmada, somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi ve baska su-
rette delil elde etme imkaninin
bulunmamast halinde, Cumhu-
riyet savcisinin istemi lizerine
stiphelinin kullandigi bilgisayar
ve bilgisayar programlari ile

bilgisayar kiitiiklerinde arama
yapilmasina, bilgisayar kayitla-
rindan kopya cikarilmasina, bu
kayitlarin ¢éziilerek metin haline
getirilmesine hakim tarafindan
karar verilir.” denilmektedir.

Maddede ozellikle “stiphelinin
kullandigr” ifadesine yer veril-
mistir; zira lzerinde arama ve
kopyalama islemi yapilacak bi-
lisim sisteminin siipheliye ait
olmas1 gerekmez. Siiphelinin
maliki oldugu, kiraladigi, ddiing
aldig1 ya da ortak kullanima agik
bir bilgisayar1 eylemini gercek-
lestirirken kullanmasi bu tedbi-
rin uygulanmasi icin yeterlidir.
Ancak delile ulasmak icin sade-
ce failin kullandig1 bilisim siste-
minde arama yapilmasi yeterli
degildir. Baz1 durumlarda failin
kullandig1 sistemle birlikte soz
konusu kisilerin hatta yalnizca
tictincii kisilerin bilisim sistem-
lerinde bu tedbirin uygulanma-
s1 gerekebilecektir. Yasanin bu
durumu diizenlememis olmasi
bize gore dnemli bir eksikliktir
ve yapilacak bir diizenleme ile
bu eksiklik giderilmelidir.



Bilisim sistemlerinde delil elde
etmek icin arastirma yapilabil-
mesi icin o6ncelikle “somut de-
lillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi” ve “baska
surette delil elde etme imkdni-
nin bulunmamast” gerekir. So-
mut delillere dayanan kuvvetli
sliphe sebeplerinin varlig1 sarti
bu maddenin ilk halinde bulun-
mamaktaydi. 21.2.2014 tarih
ve 6526 sayil “Terérle Miicade-
le Kanunu ve Ceza Muhakeme-
si Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun”un 11. maddesiyle CMK'nin
134. maddesinde yapilan de-
gisiklik ile bu ifade maddeye
eklenmistir®. Buna gore bilisim
sistemlerinde arama (veya el-
koyma) koruma tedbirinin uy-
gulanabilmesi icin oncelikle iki
sartin birlikte bulunmasi gere-
kir. Bunlardan ilki yasa degisik-
ligi ile fikraya eklenen “somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi”dir.

CMK ya da 6gretimizde “somut
delil - soyut delil” ayrim1 ya-
pilmamisti, mantiksal olarak
boyle bir ayrimin yapilmasi da
anlamsizdir. Deliller, yargilama
konusu olay1 temsil eden ve is-
ter beyana, ister belgeye ister
ise belirtilere dayansinlar so-
mut olan olgulardir; dolayisiyla
burada somut delil kavramyi, so-
yut delil kavrami karsilig1 olarak
kullanilmadig1 kanisindayiz. Ote
yandan Anglosakson hukuk sis-
teminde “somut (gercek) delil
- ikrar delili” ayrim1 yapilmak-
taysa da*, tlkemizin de dahil ol-
dugu Kita Avrupa’st hukuk siste-
minde boyle bir ayrim bulunma-
maktadir. Nitekim tilkemiz ceza
muhakemesi hukuk sisteminde
yukarida belirttigimiz tizere ik-
rar1 da kapsayan beyan delille-

3 21.2.2014 tarihli ve 6526 sayili Kanunun
11 inci maddesiyle, bu maddenin birinci
fikrasinda yer alan “sorusturmada,” ibare-
sinden sonra gelmek iizere “somut delil-
lere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin
varligl ve” ibaresi eklenmis ve dérdiinci
fikrasinda yer alan “istemesi halinde, bu”
ibaresi “Ugiincii fikraya gore alinan” sek-
linde degistirilmistir.

4 Bu konuda bkz: Kerri Mellifont, Fruit of the
Poisonous Tree - Evidence Derived from
Illegaly or Improperly Obtained Evidence,
Sydney, The Federation Press, 2010, s.7, 8.

ri, somut delil niteligindedirler.
O halde geriye kalan tek sece-
nek, bu kavramin, ulasilabilir,
gercekei (rasyonel - akilci) de-
lillerin karsilig1 olarak kullanil-
masidir®. Ancak bunlarin ayrica
belirtilmesine gerek yoktur, zira
bunlar zaten ceza muhakeme-
sinde kullanilabilecek delillerin
biz 6zelligi olup, delil kavrami-
nin i¢inde yer alirlar.

Kuvvetli siiphe ise, genellikle ko-
ruma tedbirleri i¢in 6n sart ola-
rak aranan siiphe tiiriidiir. Orne-
gin CMK'nin 100. maddesinde
tutuklama karar1 verilebilmesi
icin “kuvvetli sug siiphesinin var-
ligini gésteren olgularin ...bulun-
mast halinde, stipheli veya sanik
hakkinda tutuklama karari veri-
lebilir” denilerek bu tiir bir siip-
henin varligt aranmistir. Kuv-
vetli sliphe, stiphelinin/sanigin
sucu isledigi konusunda, somut
olaylarla desteklenmis, daya-
nag1 olan delille mahk{miyet
karar1 verilebilmesinin kuvvet-
le muhtemel oldugu stiphedir.
Yasaya gore failin yakalanabi-
lecegi veya suc delillerinin elde
edilebilecegi hususunda makul
siphe var ise, siiphelinin veya
sanigin Usti, esyasi, konutu, is-
yeri veya ona ait diger yerler
aranabilir (CMK m.116). Eldeki
delillerle yapilacak muhakeme
sonucunda, sanigin mahkim
olmas1 olasiligl, beraat etmesi
olasiligindan daha fazla ise “ye-
teli stiphe (delil)” s6z konusudur.
Kamu davasmin acilabilmesi
icin “yeterli siiphe” aranmistir
(CMK m.170/2)¢.

Iste kuvvetli siiphe, bunlarin
da iistiinde, mahklmiyetin ¢ok
yliksek bir ihtimalle gercekle-
secegi durumlarda s6z konusu
olur. Dolayisiyla madde metni-
ne yapilan ekleme ile inceleme
konusu koruma tedbirinin uy-
gulanmasi zorlastirilmak isten-

5 Delillerin ayrimi konusunda bkz: Murat
Volkan Diilger, Ceza Muhakemesi Huku-
kunda Dislama Kurali ve Hukuka Aykiri
Delillerin Uzak Etkisi (Zehirli Agacin Mey-
vesi Ogretisi), Ankara, Seckin Yayncilik,
2014.

6 Nur Centel/Hamide Zafer, Ceza Muhake-
mesi Hukuku, 10. Basi, Istanbul, Beta Ya-
yincilik, 2013, 5.78, 79.

mistir. Bundan sonra s6z konusu
tedbir talep edilirken ve karar
verilirken c¢ok dikkatli ve titiz
olunmasi gerekir. Aksi takdirde
deliller hukuk aykir1 olarak elde
edilmis olacak ve kullanilmalari
miimkiin olmayacaktir.

3. Ba_ska Surette Delil Elde
Etme Imkaninin Bulunmama-
Ss1

Yukarida da belirttigimiz tizere,
“somut delillere dayanan kuv-
vetli siiphe sebeplerinin varligr”
inceleme konusu arama (ve el
koyma) tedbirine karar veril-
mesi icin yeterli degildir. Bunun
yani sira “bagska surette delil elde
etme imkdninin bulunmamast”
da gerekir. Iki ifadenin arasinda
“ve” baglac1 bulundugu i¢in so-
mut olayda tedbire karar veril-
mesi icin her iki 6n sartin birlik-
te bulunmasi gerekir.

Yirtrlikte bulunan hukuk agi-
sindan bu sartlar gerceklesme-
den karar verilmesi hukuka ay-
kiridir ve bu sekilde verilen ka-
rar neticesinde elde edilen delil-
ler de “hukuka aykiri delil”dir ve
CMK m.217/2 geregince hiikme
esas alinmamalidir.

Somut delillere dayanan kuv-
vetli sliphe sebeplerinin varlhigi
ile baska surette delil elde etme
imkaninin neden bulunmadi-
g1 ve hangi nedenlerle bu yola
basvuruldugu hem savciligin
talep yazisinda hem de hakimin
kararinda acik ve gerekgeli bir
sekilde belirtilmelidir. Ancak
bugiine kadarki uygulamada,
bazi istisnalar disinda, bu kura-
la hemen hemen hi¢ uyulmadigi,
yalnizca “yasa maddesi tekrar
edilerek” talepte bulunuldugu
ve karar verildigi goriilmekte-
dir. Dolayisiyla verilen karar-
larin biiytik cogunlugu hukuka
aykiridir. Beklentimiz CMK’nin
134. maddesinde yapilan degi-
siklikten sonra, artik bu konuda
hassasiyet gosterilmesi ve hem
taleplerin hem de kararlarin ya-
sanin sartlarini karsilar sekilde
gerekcelendirilmesidir.

Ayrica on kosul niteligindeki
“baska surette delil elde etme




imkaninin  bulunmamast” hali-
nin sorusturma evresinin han-
gi asamasinda Dbelirlenecegi
de belli degildir. CMK’'nin 134.
maddesinin normatif yapisi ge-
regi, sorusturmaya konu yapilan
sugla ilgili olarak belirli bir delil
arastirmasinin yapilmis olmasi,
bu arastirmanin sonucunda bir
delil elde edilememis olmasi ve
bunun da acik¢a tutanaga bag-
lanmasi gerekir.

Olmas1 gereken hukuk agisin-
dan, bu sartin aranmasinin 6zel-
likle bilisim suglar1 ve bilisim
sistemleri araciligiyla islenmis
suglar icin yapilacak sorustur-
malar agisindan son derece ha-
tali oldugu kanaatindeyiz. Zira
bilisim sistemlerine karsi ya da
bilisim sistemleri araciligiyla
islenen suglarda yapilmasi gere-
ken ilk is, sistemin yapis1 ve veri
biitinliigii bozulmadan i¢indeki
verilerin ve baglantilarin tespit
edilmesidir. Bu suglar hakkin-
da yapilan sorusturmalarda ge-
nellikle baska sekilde delil elde
etme imkani da bulunmamak-
tadir. Baska sekilde delil elde
etmeye calisildiktan sonra en
son c¢are olarak bilisim sistem-
lerinde arastirma yapilmaya gi-
risildiginde ise ¢ok ge¢ kalinmis
olacak, faillere ve delillere ulas-
mak son derece giiclesecektir.
Nitekim uygulamada sorustur-
malarin tiimiinde bu maddenin
sanki boyle bir 6n sart yokmus
gibi uygulanmasinin altinda ya-
tan gerekce de budur.

Bu goriisiimiize karsin, her suc
sorusturmasi icin ilk olarak bi-
lisim sistemlerinde arama ve el
koyma koruma tedbirinin uygu-
lanmas1 halinde kisisel verile-
rin glivenliginin ve 6zel hayatin
gizliliginin kalmayacag1 seklin-
de icinde haklilik pay1 olan bir
kars1 goriis de ileri siiriilebilir.
Ancak bu elestirinin de CMK’'nin
134. maddesiyle eklenen “somut
delillere dayanan kuvvetli siip-
he sebeplerinin varligi” sartinin
gercek anlamda uygulanmasi
suretiyle karsilanmasi miim-
kiindiir.

Bu goriisler dogrultusunda, bi-

lisim sug¢u sorusturmalarinin
gerektirdigi hiz dikkate alina-
rak, 134. maddenin 1. fikrasina
getirilecek bir istisna hiikmiiyle,
“TCK’nin bilisim alaninda sug-
lar béliimiinde ve 135, 136, 138,
142/2-e 158/1-f maddelerinde
yer alan suglar icin baska su-
rette delil elde etme imkdninin
bulunmamast sartt aranmaz”
denilmek suretiyle kismen ha-
tali norm ve yanlis uygulama
diizeltilebilir. Ancak buglinki
haliyle hem madde diizenleme-
si hatalidir, hem de uygulama ve
bu yontemle elde edilen deliller
hukuka aykindir.

Ayrica maddede “bilgisayar, bil-
gisayar programlari ve bilgisa-
yar kiittikleri” terimleri yerine
kisaca “bilisim sistemi” denmesi
yeterli olurdu. Maalesef TCK’da
glinlimiize uygun bir terminolo-
ji kullanilmasi ragmen CMK’da
ayni yontem izlenmemistir. Bil-
gisayar kiitiigii terimiyle ifade
edilmeye calisilan, sabit ya da
tasinabilir her tiirlii veri tasiyan
ve depolamaya yarayan araglar-
dir.

4. Arama ve Kopyalama Ted-
biri

134. maddenin 1. fikrasinin met-
ninde ac¢ikca anlasildigi izere bu
tedbir kural olarak; siiphelinin
kullandig bilisim sistemlerinde
arama yapilmasi, sistemdeki ve-
rilerin kopyasinin ¢ikarilmasi ve
kayitlarin ¢oziimiiniin yapilarak
metin haline getirilmesini icer-
mektedir. Yani kural olan arama
tedbiridir; stiphelinin kullandigi
bilisim sistemi oldugu yerde bi-
rakilacak ve kopyalama islemi
sistemin bulundugu yerde ya-
pilacaktir. Ayrica kolluk gii¢leri
sistemin ya da veri tasima ara-
ciin aslini almayacaktir. Kural
olan budur ve 6ncelikle bu ted-
birlerin uygulanmasi gerekir.

CMK’nin ilk halinde, siiphelinin
veya miudafiinin talebi halinde
alinan yedeklemelerin bir kop-
yasinin talepte bulunana veri-
lecegi diizenlenmistir. Biz de o
dénemde sorusturmalarda mii-
dafilik gorevini listelenen tiim
meslektaslarimiza, bu kopyayi

mutlaka almalariny, ileride de-
lillerin biitiinligiiniin ve dola-
yistyla giivenilirliginin denetle-
nebilmesi i¢cin bu kopyanin ¢ok
onemli oldugunu o6zellikle ifade
ediyor idik.

Yasa koyucu, diizenlemeye ilis-
kin 6greti ve uygulamadan ge-
len elestirileri dikkate alarak,
21.2.2014 tarih ve 6526 sayili
Yasanin 11. maddesiyle CMK'nin
134. maddesinde degisiklik yap-
mis’, 4. fikrada yer alan “isten-
mesi halinde” ifadesini madde-
den c¢ikartarak yerine “liglincii
fikraya gore alinan” ifadesini
getirmistir. Boylelikle arama
tedbiri sonucu cikartilan yede-
gin bir kopyasinin siipheli veya
miidafine verilmesi istege bagh
olmaktan c¢ikartilmis ve zorunlu
hale getirilmistir. Bu degisikligi
olumlu karsiladigimizi belirt-
meliyiz.

5. El Koyma Tedbiri

134. maddenin 2. fikrasinda ise
1. fikranin istisnasi olarak el
koyma tedbiri diizenlenmistir.
Buna gore “Bilgisayar, bilgisayar
programlart ve bilgisayar kii-
tiiklerine gifrenin ¢éziilememe-
sinden dolay1 girilememesi veya
gizlenmis bilgilere ulasilamama-
st halinde ¢oziimiin yapilabilmesi
ve gerekli kopyalarin alinabilme-
si i¢cin, bu arag ve gereglere el-
konulabilir. Sifrenin ¢éziimiiniin
yapilmasi ve gerekli kopyalarin
alinmast halinde, elkonulan ci-
hazlar gecikme olmaksizin iade
edilir”

Bu fikra ¢ok acik bicimde bir is-
tisnay1 dlizenlemesine ragmen,
tilkemiz mevzuatinda yer alan
pek cok istisna hiitkmiiniin uy-
gulamada kural haline getiril-
mesinde oldugu gibi, bilisim sis-
temlerinde yapilan aramalarda
da bu istisna, kural haline geti-
rilmistir. Kolluk giicleri CMK’'nin
134. maddesine gore yaptiklari
aramalarin tamaminda 2. fikra-
daki istisna hiikkmiinii isletmek-
te, bunun i¢in arama yapacakla-
r1 bilisim sisteminde sifre oldu-
guna iliskin isleme katilan diger

7 RG., 6.3.2014, 28933.



kolluk gilgleriyle birlikte bir
tutanak tutmakta ve boylelikle
yasay1 dolanmak suretiyle gort-
niiste de olsa yasaya uygun dav-
randiklar1 diisiincesiyle gorevle-
rini yerine getirmektedirler. Bu-
nun gerekcesi olarak ise “yeterli
personellerinin olmadigini, eger
sistemin oldugu yerde arama ve
kopyalama yapmaya kalkarlarsa
hi¢bir isi yetistirmeyeceklerini”
beyan etmektedirler. Aslinda
icinde biiyiik oranda gerceklik
pay1 olan bu bahane yasa mad-
desini degistirme hakkini ver-
medigi gibi bu sekilde elde edi-
len delili de hukuka uygun hale
getirmemektedir. Zira tutulan
tutanaklarda ne tiir bir sifrenin
ya da gizli verinin bulundugu,
bunun isin uzmani olan bilisim
polisi tarafindan neden etkisiz
kilinamadigina iliskin herhan-
gi bir kayit bu tutanaklarda yer
almamaktadir. Dolayisiyla bu
tutanagin gercekle bir ilgisi ve
denetlenebilir bir tarafi olma-
dig1 gibi, hukuken hicbir degeri
de bulunmamaktadir. Bu islem
acikca yasanin arkasina dolan-
maktadir ve hukuka aykiridir.
S6z konusu islemin yapilis sekli
hukuka aykir1 bir delil elde etme
yontemi oldugu gibi bu yolla
elde edilen deliller de yasak de-
lil niteligindedir ve yargilama-
nin hi¢bir asamasinda kullanil-
mamalari gerekir.

134. maddenin 3. fikrasinda
“Bilgisayar veya bilgisayar kii-
tiiklerine elkoyma islemi sirasin-
da, sistemdeki biitiin verilerin
yedeklemesi yapilir” denilmek
suretiyle 2. fikradaki istisna
hiitkmiiniin uygulanmasi halinde
yapilmasi gerekenlere yer veril-
mistir. Bununla baglantili olarak
4. fikrasinda 6526 sayili Yasa
ile degisiklik yapilarak “Uctin-
cii fikraya gore alinan yedekten
bir kopya cikarilarak stipheliye
veya vekiline verilir ve bu husus
tutanaga gecirilerek imza alti-
na alinir.” denilmek suretiyle el
koyma tedbirinin uygulanmasi
halinde c¢ikarilan yedegin bir
kopyasinin stipheliye veya mii-
dafiine verilmesi bir zorunluluk
halinde getirilmistir.

Diizenlemeler bu sekilde olmak-
la birlikte uygulama bdyle olma-
maktadir. Kolluk gili¢leri bilisim
sistemleri lizerinde arama, kop-
yalama ve el koyma tedbiri icin
bilisim sisteminin bulundugu
yere gittiklerinde yukarida da
belirttigimiz lzere yasay1 dola-
narak el koyma tedbirini uygula-
makta ve yedek alma islemini de
kendi calistiklar1 merkezlerde
yapmaktadirlar. Yedekleme icin
gerekli olan veri depolama arag-
larini da siipheliden istemekte-
dirler. Bu uygulama tamamen
hukuka aykiridir. Cilinkii el koy-
ma koruma tedbiri uygulandi-
ginda yedekleme islemi, sorus-
turmanin giivenilirligi, tarafsiz-
Iig1 ve adil yargilanma hakkina
uygunlugu acgisindan son derece
onem tagimaktadir. Soyle ki:

Uzerinde tedbir uygulanan bili-
sim sisteminin sabit diski ya da
veri tasima aract 6rnegin 320
GB veri tasima kapasitesine sa-
hiptir. Ancak bunun tamami hig-
bir zaman kullanilmamaktadir.
Ornegin; bu diskte 100 GB veri
oldugunu kabul ettigimizde geri
kalan 220 GB bostur. Yalnizca
veri bulunan kisimlar yedek-
lendiginde bos kalan 220 GB'lik
kisimlara daha sonra baska veri-
lerin yazilmasi miimkiindiir. Do-
layisiyla dolu ve bos kisimlariyla
tiim diskin oldugu gibi yedeklen-
mesi teknik tabiriyle “imajinin
alinmast” ve bunun sonucunda
“hash degeri’nin alinmasi yani
islem yapildiktan sonra diskin
bir nevi miihiirlenmesi gerekir.
Islemlerin siipheli ve miidafi
onlinde yapilmamasi halinde,
imaj alinmadan 6nce veri yerles-
tirildigi ve daha sonra imaj alin-
dig1 stiphesi ve iddialar1 daima
soz konusu olacaktir. Bu durum
dogru ve adilane yiiriitiilen so-
rusturmalarin da giivenilirligini
etkileyecektir. Oysa adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edilmemesi
icin hem goriiniiste hem de ige-
rikte tiim sorusturma ve yargi-
lama islemlerinin tarafsiz ve hu-
kuka uygun sekilde, diiriist islem
ilkesi uyarinca yerine getirilmesi
gerekir. Ayrica bilisim sistemle-
ri lizerinde yapilan adli bilisim
incelemeleri daima bu yedekler

lizerinde yapilmaktadir; delilin
aslinin saklanmasi ve ileride s6z
konusu olabilecek itirazlarda
incelenmek iizere bozulmamis
halde muhafazasi icin ash {tize-
rinde higbir islem yapilmamasi
gerekir.

Oysa uygulamada bilisim sis-
temleri kolluk giicleri tarafindan
yasa maddesi dolanilmak sure-
tiyle oldugu yerden alinarak kol-
luk merkezlerine gotiiriilmekte,
yedekleme ve hash degerlerinin
alinmasi siipheli ve/veya miida-
fiinin olmadig1 ortamda yapil-
maktadir. Bu uygulama kesinlikle
hukuka aykiridir! Bu yontemle
delil elde edilmesi hukuka aykiri
oldugu gibi, elde edilen deliller
de yasak delildir; kullanilmasi ve
hiikkme esas alinmasi miimkiin
degildir. Ne yazik ki; bugiin tilke-
mizde yiriitilen “kamuoyunda
en cok yer alanlar da dahil olmak
lizere” davalarin hemen hepsin-
de bu tiir deliller kullanilmakta
ve adil yargillanma hakk: ihlal
edilmektedir.

134. maddenin son fikrasin-
da ise “Bilgisayar ve bilgisayar
kiitiiklerine el koymaksizin da,
sistemdeki verilerin tamaminin
veya bir kisminin kopyast alinabi-
lir. Kopyast alinan veriler kagida
yazdirilarak, bu husus tutanaga
kaydedilir ve ilgililer tarafindan
imza altina alinir.” denilmek su-
retiyle yukaridaki diizenleme-
lerle celigki yaratan bir fikraya
yer verilmistir. Ciinkii yukarida
belirttigimiz tlizere bilisim sis-
temlerinden delil elde edilme-
sinde kural, bilisim sisteminin
oldugu yerde arama yapilmasi
ve sistem verilerinin kopyalan-
masidir; el koyma ise istisnadir.
Oysa bu fikradaki diizenlemede
sanki el koyma kural, bu tedbir
uygulanmadan sistemin oldugu
yerde kopyasinin alinmasi istis-
na imis gibi bir anlam ¢ikmakta-
dir. Dolayisiyla bu fikra gereksiz
yere maddede yer alan ve anlam
karisikligina yol acan bir diizen-
lemedir.

6. CMK m.134 Ozel Bir Diizen-
lemedir

CMK’'nin 116. ve 123. madde-




lerindeki genel nitelikteki ara-
ma hiikiimlerine ragmen 134.
maddeye yer verilmesi bunun
0zel nitelikte bir dilizenleme
oldugunu gostermektedir. Do-
layisiyla 116. maddeye daya-
nilarak siiphelinin isyeri ya da
konutunda yapilan bir arama
sirasinda ayrica 134. maddeye
gore arama yapilmasina iligkin
bir karar alinmamissa, stipheli-
nin kullandig bilgisayarlar tize-
rinde arama yapilmasi miimkiin
degildir. 116. maddeye dayanila-
rak yapilan aramada siiphelinin
tizerinden ¢ikan bilgisayar 6zel-
liklerine sahip cep telefonunda
arama yapilmasi icin dahi 134.
maddeye gore karar alinmasi
gerekir. Buna uyulmaksizin ya-
pilan aramalar hukuka aykiri
yontemle delil elde etme olacak
ve elde edilen delil de yasak delil
niteliginde olacaktir.

7. Uygulamadaki Elestiriler ve
Uygulanan Yontem

Dikkat edilirse ne CMK'nin 134.
maddesinde ne de yonetmelikte
“imaj alma”dan ya da “hash de-
geri’nden bahsedilmemektedir.
Bunun yerine “yedek alma” ve
“kopyalama” terimleri kullanil-
maktadir. Oysa yukarida agik-
ladigimiz iizere, bir veri tasima
aracinin yedeginin ya da kop-
yasinin alinmasi ile imajinin
alinmasi ve bunun sonucunda
hash degerinin elde edilmesi
¢ok farkli islemlerdir. Yedekle-
me ve kopyalamada, bos sek-
torler kopyalanmadig: gibi, veri
biitiinliigi ve glvenligi de sag-
lanamaz. Bu ise dijital verilerin
“gtivenilir delil” olma o6zelligini
ortadan kaldirir. Bu yontemlerin
ne CMK’'da ne de yonetmelikte
diizenlenmemesi biiyiik bir ek-
sikliktir.

Uygulamada ise sorusturma goé-
revlileri “tamamen kendi iyi ni-
yetleri ve gérevi diizgtin yapma
istekleriyle”, bu alandaki ulusla-
rarasi standartlar takip ederek
her sorusturmada imaj ve hash
degerini almaktadirlar. Ancak
bu islemi yapmasalar, kendile-
rine neden bu standardi kullan-
madiklarin1  sorgulayacak bir

yasal dayanak mevzuatimizda
bulunmamaktadir. Bu biiytik ek-
sikligin bir an 6nce hem CMK’da
hem de yonetmelikte yapilacak
degisiklik ile giderilmesi gere-
kir.

Yukarida da belirttigimiz iizere
sorusturma gorevlilerine yapi-
lan 6nemli bir elestiri, arama
(imaj alma) isleminin veri tasi-
ma aracinin bulundugu yerde
degil, el koyma tedbiri uygu-
lanmak suretiyle sorusturma
gorevlilerinin bulundugu mer-
kezde yapilmasi, istisna olan el
koyma tedbirinin kural haline
getirilmesidir. S6z konusu go-
revliler bunun gerekeesi olarak
haklilik pay1 olan bazi gerekce-
ler ileri stirmekte ve ¢6ziim yol-
lar1 da iiretip uygulamaktadirlar.
S6z konusu gerekcelerden bazi-
lar1 sunlardir:

» Yeterli sayida ve nitelikte
adli bilisim uzmani ve olay
yeri inceleme ekibi bulun-
mamasl,

» Cogunlukla sifrelerin ¢6ziil-
mesinin ya da gizlenmis ve-
rilerin bulunmasinin uzun
zaman ve 06zel ekipman ge-
rektirmesi,

» Uzun zaman alan arama fa-
aliyeti sirasinda, tzerinde
arama yapilan bilisim siste-
minin bulundugu, ev ya da
is yerinde bulunan Kkisilere
rahatsizlik verilmesi ya da
bu yerlerin ¢alismaya uygun
ve/veya hijyenik olmamasi,

» Bilisim sisteminin imajinin
alinacag yerde, veri biitiin-
ligiiniin  saglanmasi i¢in
kesintisiz gli¢ kaynaginin
bulunmamasi, 6zellikle veri
kurtarma yapilmasi gereken
durumlarda toz olmayan ve
ozel ekipmanlarin bulundu-
gu ortamlarda bu islemlerin
yapilmasi gerekliligi.

Bu listeyi daha uzatmak miim-
kiindiir ve bunlarda haklilik
payinin oldugu da bir gergektir.
Sorusturma gorevlileri, hem yu-
karida anilan olumsuzluklardan
kurtulmak hem de delillerin hu-

kuka aykir1 olarak elde edildigi
-hakli- itirazini engellemek i¢in
su sekilde bir yontem uygula-
maktadirlar:

CMK'nin 134. maddesine gore
arama ve el koyma tedbirinin
uygulanmasina iliskin karari
aldiktan sonra, tedbirin uygu-
lanacag: yere gitmekte ve siip-
helinin kullandig1 tiim veri tasi-
yabilen araclar1 usuliince fisten
cektikten sonra bunlar1 6zel
yapilmis torbalara koymakta
ve agzini miihiirlemektedirler.
Bu esnada yapilan tiim islem-
leri tutanaga baglamaktadirlar.
Merkeze gotiiriilen bu araglar
lizerinde inceleme yapilacagi
zaman duruma gore siipheli ve/
veya midafii incelemenin yapi-
lacagi merkeze cagrilmakta ve
bu islem icin hazirlanmis 6zel
yere alinmaktadirlar. Adli bili-
sim uzmani tozdan arindirilmis
ozel yerlerinde araclar lizerinde
inceleme yaparlarken, buraya
yerlestirilmis kameralar saye-
sinde, siipheli ve/veya miidafii
kendilerine ayrilan yerde kame-
ralardan aktarilan bu gorintii-
leri canli olarak monitorlerden
izlemektedirler. Boylelikle bir
yandan araclarin oldugu yerde
inceleme zorunlulugundan kur-
tulup kendi laboratuvarlarinda
inceleme yaparlarken, bir yan-
dan da verilere miidahale edil-
digi ve hukuka aykir1 delil elde
edildigi itirazindan kurtulmaya
calismaktadirlar.

Bu sadece sorusturma gorevlile-
rinin olusturdugu ve uyguladigi
bir yontemdir. Bunun, bir ben-
zerinin ya da daha gelismisinin
bir an 6nce yasal bir zemine
oturtulmasi ve bir an énce uygu-
lamaya gecirilmesi gerekir. Aksi
takdirde tilkemizde hem “hu-
kuka aykiri delil” elde edilmeye
devam edilecek, hem de bilisim
suclar ve bilisim sistemleri ara-
ciigiyla islenen suglar hakkinda
“olmasi gerektigi sekilde” sorus-
turma yapilamayacaktir.



MEDYANIN YENI

AKTORU BIREYLER

Giris

5651 sayil internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenme-
si ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen
Suclarla Miicadele Edilmesi Hak-
kinda Kanun (“5651 sayili Ka-
nun veya internet Yasasi”), son
yillarin en sik degistirilen kanu-
nu olma vasfini tasimaktadir. Bu
yazinin kaleme alindig1 tarihteA-
nayasa Mahkemesi’'nin baz1 mad-
deleri yine yeniden iptal etmesi
giindemdedir. Bu yazida sosyal
medyanin yasama, ylriitme, yar-
g1, medyadan sonra besinci gii¢
olarak ele alinmasinin gerekgeleri
olabildigince sadelikle anlatilma-
ya calisilacaktir.

Yeni medya ile “seffaflik” olgusu
kokiinden degismeye basladi. Eski-
den bir sirketin i¢inde olup biten
sakincali gergekleri dis diinyanin
o0grenmesi tesadiiflere bagliydi.
Bir siyasi parti liderinin hatala-
rini ancak gozii pek gazetecilerin
girisimleri ile 6greniyorduk. Tabi
bunlar istihbarati yine sistemin
icinden aliyordu. Kariyerini teh-
likeye atan bir itirafci, icini bir
muhabire doktigiinde gazeteler
¢ogu zaman bunu santaj malze-
mesi yapip kamuoyundan gizle-
yebiliyorlardi.

Ama artik itirafcilarin bir mu-
habire icini dokmeye ihtiyaci
kalmadi. Kariyerlerini tehli-
keye atmalarina da gerek yok
ciinkii internet bloglar1 var.
Kimliginizi gizleyerek fotograflar-
la, belgelerle,cep telefonu ile ce-
kilmis ses ve video ile kamuoyun-
dan gizlenen bir gercegi aninda
tliim diinyayla paylasabilirsiniz.
Kendi blogunuzun okunmasi za-
man alacaksa hicbir gazeteye ey-
vallah etmeden takipgisi cok olan
bir blog yazarina bilgileri aktara-
bilirsiniz. Twitter ile yayilmasi an
meselesi olacaktir.

* [stanbul Barosu Bilisim Hukuku Komisyo-
nu Bagkan Yardimcisi

Av. Sertel SIRACI*

Yeni medyanin giicii heniiz iilke-
mizde yerlesmis bir algi olusturmusg
degil. Fakat internette en ¢ok vakit
geciren iilkelerden birisiyiz, artik
her tiirlii haberi internetten alan bir
nesil gelmekte. Bu nesil interne-
tin getirdiklerini dikkate aliyor.

Ulkemizde sosyal aglar markalarin
tanitimi i¢in yeni kullanilmaya bas-
ladi. Markalar internetin bu gii-
ciinden faydalanacaklardir. Fa-
kat ayn1 ortamin hata yapan bir
markayi cezalandirmakta nasil
acimasiz olabilecegini hep bir-
likte goriiyoruz. Bunu fark eden
devlet kademeleri de internet or-
tamindaki ifsa yonteminden fay-
dalanmaya basladu.

Sosyal aglar ve 6zelinde blogla-
rin-mikro bloglarin etkili olacag-
na inanmamin nedeni, bilgisayar
basina oturan herkesin bu yazila-
r1 okuyabilmesi ve yazabilmesidir.
Tiirkge hizmet veren blog servis-
leri ile artik dil problemi de uzun
slire 6nce ortadan kalkti. Veriler
ortada Facebook, Twitter gibi sos-
yal aglarin kullanimi giin gectikce
artiyor, diinya liderliklerimiz var.
Tiirkce blog sayis1 mikro blog si-
telerinin etkisi ile glin gectikce
diisse de sahsa 6zel haber siteleri
etkinligini koruyor. Artik internet
medyas1 kendi kose yazarlarini
cikartmaya basladi. Sadece inter-
net ortaminda yayin yapan siteler
cogu geleneksel medyanin Oniine
gecti. Blog yazarlarinin da Sari
Basin Karti sahibi ile 6diillendi-
rilecegi diizenlemeler g¢oktandir
konusuluyor. Elbette her seyin bir
bedeli var. Bu degisime ayak uy-
durmaya calisan koklii gazeteler
de internet sitelerini kisiye 6zel
site haline getirme gayretine gir-
di.

Sirketler, siyasi liderler, biirokrat-
lar yavas yavas kendilerini seffaf-
liga alistirmalidirlar. Bundan sonra
ayakta kalmayi basaran liderler sef-
fafliga olabildigince énem verenler
olacaktir.

Google’in bir arama motoru ol-
maktan cikip, bir itibar yonet-
me sistemi haline geldigi gii-
niimiizde hepimiz yeni medya
diizenin aktorleriyiz.

ABD’de ucak ile seyahat eden mii-
zisyen DaveCarroll ugak camindan
gitarmin firlatildigimi ve disiiriil-
diigiinii goriir. Ikazlarina ragmen
kimse onu dinlemez ve inis sonrasi
bagajin1 kontrol ettiginde gitarinin
ciddi zarar gordiigii ortaya cikar.
Carroll, hakkini aramanin pesine
diiser fakat sirket hig de iyi niyetli
davranmaz. Bunun {izerine Uni-
ted BreakesGuitars isimli sarkiy1
besteler, amator bir Klip ¢evirir ve
bu klibi Youtube’a yiikler. Videoyu
3 giin i¢inde 500.000 kisi izler ve
2 ay i¢inde de bu rakam 22 milyon
kisiye ulasir. Videonun haber nite-
ligi ve elde ettigi basaris1 gelenek-
sel medyada da yer bulur. Sirketin,
kargo ucuslart 13%, yolcu trafigi
7% azalir ve 6,4 milyar Amerikan
Dolar1 kayip yasanir.

Bu ince ayarla gec de olsa Ozir
dileyen sirket Carroll’a iicretsiz
ucus cekKi verir ve tahmin edecegi-
niz gibi Carroll bunu reddeder ve
takipcileri ile paylasir. Ne yapaca-
gin1 sasiran sirket bir jazz vakfina
bagis yapar bununla da sosyal
medyada alay konusu olur. Vide-
onun yayinl devam eder ve Time
Dergisinin en ¢ok izlenenler liste-
sinde yerini alir. Resmi raporlara
gore United Airlines’in sadece bu
videodan kaynaklanan zararinin
180 milyon dolar oldugu ve bor-
sadaki hisseleri 10% deger kay-
bettigi gercegi yeni medyada bir
bireyin, devlere nasil diizen ver-
diginin dersidir.

Kisilik Haklarimin ihlali Nede-
niyle icerigin Yayindan Cikaril-
masi

5651 Sayili Kanun'un 9. madde-
si uyarinca, internet ortaminda
yapillan yayin icerigi nedeniyle,
gercek ve tiizel Kisiler ile kurum




ve kuruluslar, kisilik haklarinin
ihlal edildigi iddiasiyla igerik
saglayicisina ve buna ulasama-
malar1 halinde yer saglayicisina
basvurarak igerigin yayindan ¢i-
karilmasini isteyebilirler. Bu bir
zorunluluk olmayip, uyar-kaldir
sisteminin Kanunda yer almis
halidir. Online itibar konusunun
daha ¢ok bir iletisim isi oldugu
da disiiniildiigiinde mahkemeye
gitmeden 6nce uyusmazligl sulh
ile cozmek adina iletisim kurmak
yerinde olacaktir. Bunun yani sira
kisilik haklarinin ihlali iddiasiyla
dogrudan sulh ceza hakimlikleri-
ne basvurularak, igerige erisimin
engellenmesi talebinde bulunula-
bilir.

Dikkat edilirse artik icerik kal-
dirma yoktur. Kanun Koyucu, bu
diizenlemeyi sansiir elestirileri
lizerine yapmis fakat bu defa ige-
rik saglayicilar kararlarda icerik
kaldirmanin olmamas1 sebebiyle
kisilik haklarimi ihlal eden Kkeyfi
bir tutum icerine girmistir. Mah-
keme, yapilan basvuruyu en geg
yirmi dort saat icinde durusma
yapmaksizin karara baglar. Fakat
uygulamada yogunluk sebebiyle
bu siirenin uzadigl bilinmekte-
dir. Mahkemenin erisimin engel-
lenmesi hakkinda verdigi karar
Erisim Saglayicilar1  Birligi'ne
(“ESB”) gonderilir ve ESB tarafin-
dan erisim saglayiciya génderilen
mahkeme karari derhal, en geg
dort saat icinde erisim saglayici
tarafindan yerine getirilirESB’nin
gorev yapmadigi donemlerde her
bir erigim saglayiciya ayr1 ayr1 bil-
dirim yapilmaktadir. Mahkeme,
erisimin engellenmesi kararlarini
yalnizca kisilik hakkinin ihlalinin
gerceklestigi yaym, kisim, bolim
ile ilgili olarak igerige erigimin en-
gellenmesi yontemiyle verir. Ancak
hakim igerige erisimin engellenme-
si yontemiyle ihlalin engelleneme-
yecegine kanaat getirirse, gerekge-
sini belirtmek kaydiyla, internet si-
tesindeki tiim yayina yonelik olarak
erisimin engellenmesine de karar
verebilir. Biitlin sitenin erigime en-
gellenmesi yerine sadece ilgili say-
fanin erisime engellenmesi talebi de
sektorden gelmis, Kanun Koyucu
da bu diizenlemeye yer vermistir.
Bu defa da sadece o icerigin bulun-

dugu URL i¢in verilen erisim engel-
leme yontemi sifreli baglantilarda
(SSL) sonug¢ vermedigi gibi bir so-
nug ortaya ¢ikmistir.

Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Nede-
niyle Igerige Erisimin Engellenmesi

5651 sayili Kanun’a ‘Ozel hayatin
gizliligi nedeniyle icerige erisimin
engellenmesi’ baslikl19/A madde-
si eklenmistir. [lgili madde uyarin-
ca, internet ortamindaki yayinin
iceriginin 6zel hayatin gizliligini
ihlal ettigini iddia eden kisiler, Te-
lekomiinikasyon iletisim Bagkan-
Iigr'na (“TIB”) basvurarak igerige
erisimin engellenmesi tedbirinin
uygulanmasin isteyebilir. TIB,
gelen talebi uygulanmak {izere
derhal ESB’ye bildirir, erisim sag-
layicilar bu tedbir talebini derhal,
en gec¢ dort saat icinde yerine ge-
tiri. Ozel hayatin gizliligini ihlal
etmesi nedeniyle erisimi engel-
lenecek olan igerik yukarida arz
edildigi gibi ilgili sayfanin yayinin
yapildig1 sayfadir (URL). Erisimin
engellenmesini talep eden kisiler,
internet ortaminda yapilan yayin
iceriginin 6zel hayatin gizliligini
ihlal ettigi gerekcesiyle erisimin
engellenmesi talebini talepte bu-
lundugu saatten itibaren yirmi
dort saat icinde sulh ceza hakimi-
ne sunarlar. Mahkeme, kararini en
gec kirk sekiz saat iginde aciklar
ve dogrudan TiB’e génderir. Mah-
keme kararina kars itiraz yolu agik-
tir.

Uluslararasi bu 6rneklerle birlik-
te lilkemizde de rakamlar diisiik
de olsa sosyal medya giiclinii iyi-
den iyiye hissettirmektedir. Ozel-
likle sozliikler markalar tizerinde
ciddi baski kurabilmektedir. Ger-
cekte yasanmis olumsuz bir olay
hakkinda sdyleyecek ¢cok sozii ol-
mayan sirketler 6nce durumu iz-
lemekte, konu giindemde kaldik-
¢a da telaglanarak énlem almanin
pesine diismektedir. Bazen olduk-
¢a yaratici ¢ozlimlerle gelen mar-
kalar hem kullanicilarin goénliinii
kazanmakta hem de olay1 firsata
cevirmektedir.

Bu paylasimlarda konu her za-
man tatliya baglanmamakta,
mesajlar elestiri sinirini asabil-
mektedir. Sirket yetkililerine ha-
karete varan igerikler birden bire

¢1g gibi biiyiiyebilmektedir. Cogu
olayda araya rakiplerin de karis-
tig1 bir vakadir. Elestiri smirim
asmayan, ifade ozgirliigi cerge-
vesinde kalan mesajlar yayinda
kalmaya devam edecektir. Fakat
genel olarak internette bir kisilik
haklarini ve 6zel hayatin gizliligi-
ni ihlal eden bir icerikte ilk yapil-
masi gereken bu mesajin sahibine
ulasmak, bunun miimkiin olma-
mas1 halinde de yer saglayiciya
bu hukuka aykiri icerik hakkinda
bilgi vermek gerekecektir. Huku-
ka aykir icerikten haberdar olan
yer saglayicinin icerigi kaldirma
ylukimliligi bulunmaktadir. Fa-
kat bazen her igerikteki hukuka
aykirilik cok net olmayabilir, iste
bu durumda yer saglayicinin da
ylukimliligiinin mahkemeye
aktarilmasi yerinde olacaktir. Yer
saglayicl igerigi inceleyip hukuka
aykiriik konusunda tereddiidii-
miiz var cevabini verdiginde Sulh
Ceza Hakimliginden alinacak eri-
sim engelleme karar1 bu tereddii-
dii ortadan kaldiracaktir.

Maalesef uygulamada mahkeme-
den erisim engelleme karar1 alin-
sa da icerigi kaldirmakta direnen
siteler de mevcuttur. Bu goris
mahkemenin erisim engelleme
karar1 verdigini, icerik kaldirma
karari olmadigin1 bu nedenle de
ilgili icerige erisim engelleme
kararinin uygulanmasinin yeterli
olacagini savunmaktadir. Bu dog-
rudur, son yapilan degisikliklerle
mahkemeler ancak erisim engel-
leme karar1 verebilmektedir, ice-
rik kaldirma karar1 verememek-
tedirler. Fakat arama motorlari
icin isler boyle yliriimemektedir.
Siz yerel olarak sayfaya erisimi
engelleseniz de arama motorlari
icerigin O0zet kismin1 arama so-
nuglarinda gostermektedir ve 6n-
belleginde tutmaktadir. Hal boyle
olunca haklar1 ihlal olan Kkisinin
magduriyeti giderilmemis olacak-
tir. Su durumda igerigin hak ihlali
oldugunu tespit etmis bir mah-
keme kararina ragmen, israrla
yayina devam eden site hakkinda
genel mahkemelerde de dava acil-
masinin miimkiin oldugu diisiiniil-
mektedir.



ADALET SAVASCISI

NEBi BARLAS Kitabi

Metin Adagpingl - Hazan Qellhel

da g1kt

Fotograflar ve

gengclik yillari,

Adalet Savascis1 bir Nebi
Barlas kitabi... Kendini mes-
legine bir adalet savascisi
olarak adamis degerli avukat
Nebi Barlas'in hukuk mii-
cadelesinin oykiisii... Kitap
2015 Ekim ayinda Gokkusa-
g1 Kitapevi yayinlar1 arasin-

Nebi Barlas'in ¢ok deger-
li hocasi Ord. Prof. Dr. Hifz1
Veldet Velidedeoglu’'na ithaf
ettigi bu kitap, Metin Agag-
gozgl ve Hasan Celikol’'un
nehir soylesisiyle olusmus.

belgelerle
zenginlesen 340 sayfalik ki-
tabin 6nsoziini Metin Agac-
gozgii yazmis. Kitabin

ilk boéliimiinde Barlas'in ¢o-
cukluk yillar, ilk ve orta 6g-
renim donemi, arkadaslari,

Harbiye, cezaevi giinleri, hu-
kuk 6grenimi ve evlilik yilla-
r1 anlatiliyor. ikinci bsliimde
avukatlik yillar1 ve

12 Eylil 1980 askeri cunta
rejimi yer aliyor. Ugiincii bo-
liimde ise bugiinkii sorunlar
glindeme getiriliyor.

Kitabin dérdiincii boliimiin-
de, ailesi, meslektaslar,
mivekkilleri ve dostlarinin
Nebi Barlas icin yazdiklari
yer aliyor. Kitabin sonunda
ise li¢ boliim halinde belge-
ler bulunuyor.

Kitabin 6zt Marki Cesare
Beccaria'nin “... Beni okuyup
anlasalardi, dogrusu ken-
dilerinden korkum olurdu;
lakin zalimler hi¢ kitap oku-
mazlar!” soziiyle 6zdeslesi-
yor.

ADiL HAFIZANIN ISIGINDA

Altay Cengizer’in Birinci Diinya
Savasi oncesini irdeleyen ‘Adil
Hafizanin Isiginda’ adli Dogan
Kitap7da yayinlandu.

Kitabin tanitim biilteninde su
bilgi veriliyor:

Maceraperest Jon Tiirkler mi,
somiirgecilik mi? Hangisiydi
Osmanlilarin Birinci Diinya Sa-
vasi’'na girmesine neden olan?

1915 Felaketi'ni yalnizca Os-
manlhlari yargilayarak anlamak
miimkiin mii?

Altay Cengizer, mutlak iyiler-
le kotiilerin yer degistirdigi,
kimsenin Kkerevetine ¢ikama-
dig1 bir tarih masalin1 adil
hafizanin siizgeglerinden ge-
cirerek yeniden anlatiyor. Bu

masali okurken bir kez daha
hatirlayacaksiniz, kimdi Jon
Tirkler, ne yapmak istiyorlar-
d1? Somiirgecilik ve emper-
yalizmi unutarak vicdanhi bir
masal anlatmak mimkiin mii?

Tarihe hafizasini ve tarihselli-
gini iade eden bu kitapta, Cen-
gizer, tarihi bir hesaplasma
alan1 olmaktan ¢ikarip Birinci
Diinya Savasi’nin galiplerine ve
magluplarina, ylzyilin giig ilis-
kilerine, Jon Tiirkler'e, Ermeni
Tehciri'ne yeniden bakiyor. Ma-
salin olmasa da tarihin hafizaya
ihtiyaci vardir: “Kimsenin acisi-
n1 kiiclimsemeden, acilar ara-
sinda bir hiyerarsi yaratmadan
kendi acilarimizi hatirlamak
miimkiin ve gereklidir”

-~

~ Birinci Diinya

Giden Yol ve Os

KULTUR - SANAT - YAYIN
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DOGUNUN KAHRAMANI ATATURK

Bilgi Yayinevince yayimlanan
Eski Blytikel¢i-Tarihg¢i-Yazar Bi-
lal N. Simsir’in ‘Dogunun Kahra-
mani Atatlirk’ adl kitabi ikinci
baskisini yaptu.

Uluslararasi diizeyde bir tarih-
¢i ve Yazar olan Bilal N. Simsir
Osmanli-Tiirk diplomasi tarihi
lizerine uzman kabul ediliyor.
Bugiine kadar 93 cilt kitaba ve

Atatiirk adli kitabi, arka kapak-
ta su sekilde tanmitiliyor: “Bu ki-
tap Atatlrk’iin Tirkiye disinda
nasil bayraklastirilmis oldugu-
nu su Ustiine ¢ikariyor. Atatiirk,
Asya ve Afrika'nin boyunduruk
altindaki uluslarin  kurtulus
umudu olmustu. Tim ‘mazlum
milletler’ O'nu kendi kahraman-
lar1 olarak benimsemislerdi.
Biiyiik Atatiirk, Asya ve Afrika

Doifrunun 257 bilimsel makaleye imza ye
=)
Kahramani atan Bilal N. Simsir'in kitap ve 12IKlarmin da, yani dogunun da
Do e kahramaniydi. Taninmis aras-
e makaleleri 9 iilkede yayinlan- , ,
tirmaci yazarimiz Bilal N. Sim-
Bildl &, Sumsir migtir.

-
bilgi yaymevi

Bilal N. Simsir’in ikinci baskisi
yapilan Dogunun Kahramani

sir, burada Atatiirk’iin evrensel
biiyiikliglni belgeliyor.”

YARGIDA DORT MEVSIM

Av. Ozer Eroglu 15 Kasim 2015
Pazar giinii saat 14.00’da TUYAP
Kitap Fuarinda, 4213 nolu stantta
‘Yargida Dort Mevsim’ adh kitabi-
n1 imzaladi ve okurlariyla soylesi

yapti.

Istanbul Barosu Genel Sekreteri
Av. Hiiseyin Ozbek ve Yénetim
Kurulu Uyesi Av. Necmi Simgek
de Eroglu’'na ‘Yargida Dort Mev-
sim’ kitabini imzalatt1 ve soylesi-
de bulundu.

ISTANBUL BAROSU DERGISI 2015-6 KASIM-ARALIK SAYISI CIKTI

Baromuzun iki ayda bir yayinladigi Istanbul Barosu Dergisi, yine zengin bir icerikle
¢iktl. Dergide her zaman oldugu gibi ¢esitli hukuki alanlarda yazilmis bilimsel ma-
kale ve yarg1 kararlar: dergi sayfalarindan okurla bulusuyor.

Yayin Kurulu imzal al¢ak¢a bir cinayete kurban giden Diyarbakir Barosu Baskani
Av. Tahir Elcinin kaybindan dolay1 duyulan iiziintii belirtiliyor.

Dergide, 19 bilimsel makalenin yani sira, Yargitay Kararlari, Danistay Kararlari, Si-
gorta Hukuku Yargitay Kararlar1 Derlemesi, Uyusmazlik Mahkemesi Kararlari, Uy-
gulamadan Dosyalar, TBB Disiplin Kurulu kararlari, AIHM Kararlari, yararh bilgiler,
yitirdiklerimiz, nakiller, ayrilmalar ve kavramlar béliimleri yer aliyor.

Dergi istanbul Barosu iiyelerine iicretsiz dagitiliyor.



Istanbul Barosu Tiirk Halk Miizigi Toplulu-
gu yilin son konserini verdi.

20 Aralik 2015 Pazar giinii Uskiidar Altu-
nizade Kiiltiir Merkezinde saat 20.00’da
gerceklesen konserde, yurdumuzun gesitli
yorelerinden tirkiiler seslendirildi.

Konserin ilk boliimiinde konuk sanatgilar
Ozcan Giil, Adem Tosonoglu ve Emre Ay
sahne aldi. Koro ve solo olarak icra edilen
konsere ayrica, llgin Bala ve Serkan Caglin
halk oyunlariyla geceye renk kattu.

Sef A. Tekin Kumas yonetimindeki konser
izleyicilerden biiytk ilgi gordii.

TURK HALK MUZiGi TOPLULUGU KONSER VERDI

TURK SANAT MUZIiGI KOROMUZUN
SONBAHAR KONSERI

Istanbul Barosu Kiiltiir ve Sanat
Komisyonu Tiirk Sanat Miizigi Ko-
rosu geleneksel ‘Sonbahar Kon-
serini’ 18 Kasim 2015 Carsamba
glinli saat 20.00’da Kadikéy Be-
lediyesi Evlendirme Dairesi Salo-
nunda verdi.

Sef Caner Bakir yonetimindeki
koromuzun konserini Av. Eylem
Kayabal1 sundu.

Iki béliimden olusan konserin ilk
boliimii hiizzam pesrevle basladu.
11 eserden olusan bu béliimde 9
eseri koro, 2 eseri de Av. ismet
Giilen ve Av. Saliha Ozimir - Av.
ibrahim Dogru ikilisi solo olarak
seslendirdi.

Konserin ikinci bélimiinde de 11
eser yer aldi. Bu eserlerden altisi
koro, besi ise Av. Mehmet Zeki
Karan, Av. Necla Sekerci, Av.

Onder Secgin ile Av. Rukiye Bil-
gic-Av.Erdogan Sengezer ve Awv.
Gokcen Kapusuz-Av. Mehmet
Fatih Aktas ikilisi tarafindan solo
olarak sunuldu.

Biiytiik ilgi géren konser sonunda
Istanbul Barosu Baro Meclisi Bas-
kani Av. irfan Akyiirek bir tesek-
kiir konusmasi yaparak biitiin sa-
natcilar adina Sef Caner Bakir’a,
onceki donem Baro Meclisi Bas-
kan Vekili Av. Nizar Ozkaya ise
konserin sunucusu Av. Eylem Ka-
yabalr’'na birer buket ¢icek verdi.
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_ Av. Umit Kocasakal
Istanbul Barosu Baskani

OZYONETIM, ULUS DEVLET OLARAK BAGIMSIZ VE EMPERYALIZME
SIRTINI DAYAMADAN YASAYABILMEKTIR

istanbul Barosu Bagkani Av. Dog. Dr. Umit Kocasakal, 29 Aralik 2015 Sah giinii saat 17.00’da Ulusal Ka-
nal’da yayinlanan BU AKSAM adli programda, Demokratik Toplum Kongresi Sonug Bildirgesini deger-
lendirdi. S6z konusu Bildirgeyi, istanbul Barosu olarak 14 maddelik bir basin agiklamasiyla degerlen-
dirdiklerini belirten Kocasakal, asil 6z yonetimin, ulus devlet olarak bagimsiz ve emperyalizme sirtini
dayamadan yasayabilmek oldugunu soyledi.

Av. Hiiseyin Ozbek
Genel Sekreter

TURKIYE CUMHURIYETINE KARSI BiR ISYAN VAR

Istanbul Barosu Genel Sekreteri Av. Hiiseyin Ozbek, 14 Ekim 2015 Carsamba giinii Kanal T Televizyonunda
yayinlanan HUKUKI BAKIS programinda, 7 Haziran sonrasi yasanan terdr olaylarini degerlendirdi.

Ayrilikel, Kirtea teror orgutii PKK'y1 Kiirt Teali Cemiyetinin mirasgisi olarak niteleyen ve bu grubun emper-
yalizmin tetikcisi oldugun belirten Ozbek, Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine diizenlenen bu projenin senaryo
yazicilar1 ve mimarlarinin Atlantik 6tesi ve Avrupa’da bulundugunu soéyledi.

Hiiseyin Ozbek, “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ejer aklini ve onurunu yitirmemisse, ‘Firatsiz, Diclesiz, GAP’s1z
bir Tiirkiye projesini reddediyorum, buna karsi polisimle, askerimle, yargimla kisacasi milletimle so-
nuna kadar kararlica direnirim, bana asla devlet olarak, millet olarak diz ¢éktiiremezsiniz, bu dayat-
malarin hepsini elimin tersiyle itiyorum’ diyecek bir devlet ariyoruz” dedi.

MULTECILERIN GERI KABULU PiMi CEKiLMIS BOMBADIR

Istanbul Barosu Genel Sekreteri Av. Hiseyin Ozbek, 3 Aralik 2015 Sali giinii saat 11.00’da Ulusal Kanal’da
yayinlanan SIYASET GUNDEMI programinda, Avrupa Birligi - Tiirkiye zirvesinde ele alinan Geri Kabul Anlas-
masi ile ilgili gelismeleri degerlendirdi.

Avrupa Birliginin teklifini ulusal onurumuza ve ¢ikarlarimiza son derece aykiri buldugunu belirten Ozbek,
“Tirkiye issizlik, egitim, toplumsal sorunlar ve etnik kalkismayla ugrasirken AB kucagimiza yeni bir sorun
atiyor, ‘bana gelen miiltecileri geri al sana para vereyim’ diyor. Bu pimi ¢ekilmis bir bombadir. Tiirkiye’yi tam
bir kriz sarmalinin ortasina iter” dedi.



Av. Aydeniz Alisbah Tuskan
Yonetim Kurulu Sayman Uyesi

KADINLAR ARASINDA DA AYRIMCILIK YAPILMAKTADIR

Istanbul Barosu Kadin Haklar Merkezinden sorumlu Yénetim Kurulu Uyesi Av. Aydeniz Alisbah Tuskan,
9 Kasim 2015 Pazartesi giinii CNNTURK Televizyonunda saat 12.00’da yayinlanan HABER biilteninde, TRT
Sanatcisi Hatice Kagmaz cinayetiyle ilgili degerlendirmelerde bulundu.

Hatice Kagmaz, kendisine yapilan evlilik teklifini reddetmesi lizerine sanik tarafindan 16 bigak darbesiyle
oldiriilmiis ve yapilan yargilamada sanik miiebbet hapisle cezalandirilmisti. Mahkeme cinayetin duygusal
¢okiintii nedeniyle tasarlanmadan islendigi kanisina varmis ve ceza indiriminde bulunmustu.

Konusmasinda, ceza yargilamasinda ve infaz hukukunda sanigin durumu degerlendirilerek bir takim indi-
rimlerin yapildigini belirten Aydeniz Alisbah Tuskan, ancak yaygin hale gelmis bu tiir kadin cinayetlerinde
caydiric1 olmasi bakimindan indirim yapilmamasi gerektigini sdyledi. Tuskan, yanina bigcak alarak kadinin
yanina giden ve 16 bigak darbesiyle onu éldiiren sanik bunu nasil ‘tasarlamamis’ oluyor ve bu cinayette nasil
‘kast’ olmuyor bunu anlamanin miimkiin olmadigini bildirdi. Tuskan, “Kadin cinayetlerinin énlenebilmesi
icin bu tiir suclarda cezanin hafifletilmemesi ve ceza yasasina bir madde eklenmesi gerektigini diistintiyo-
rum” dedi.

KADIN CINAYETLERINDE TAKDIiRi iNDiRiM YAPILMAMALI

Istanbul Barosu Yonetim Kurulu Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi Koordinatérii Av. Aydeniz Alisbah Tuskan,
9 Kasim 2015 Pazartesi giinii saat 20°00’da Ulusal kanal’da yayinlanan HABER ARTI programinda, kadin ci-
nayetlerine iliskin davalarda mahkemece yapilan takdiri indirimler konusunu degerlendirdi.

Kadin cinayetlerinde takdiri indirimlerin kadin cinayetlerini artirdig1 kanisinda oldugunu belirten Tuskan,
toplum vicdanini da yaralayan bu tiir davalarda indirimlerin yapilmamasi gerektigini soyledi.

Ceza yasasinda yapilacak konuya iliskin yasal diizenlemenin zorunlu hale geldigini belirten Aydeniz Alisbah
Tuskan, “Bazen ¢ok iyi yasalar da yapmak yetmiyor, bu yasalarin hayata gegirilmesi gerekiyor. Yasalari uygula-
yacak alt yapi gerekiyor. Bunlar da yetmiyor, toplumda kadinin bir birey olarak gériilmesi, esitlikci bir anlayis
icin de zihniyet degisikligi gerekiyor” dedi.

KADINA SIDDET INSAN HAKLARI iIHLALIDIR

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi Koordinatérii Av. Aydeniz Alisbah Tuskan,
14 Kasim 2015 Cumartesi giinii Ulusal Siddeti Anlama Kongresine katilarak burada bir konusma yaptu.

Kanal B Televizyonunun haberine gore, Tuskan konusmasinda, mahkeme karariyla alinan koruma tedbirle-
rini degerlendirdi. Aydeniz Alisbah Tuskan, siddete maruz kalan kadinlarin adliyelerde bulunan Aile Mahke-
melerine basvurarak koruma talebinde bulunabileceklerini belirtti ve “Bu kararlar ayni giin alinabiliyor, bir
farkindalik yaratiliyor ve kadin kendini biraz daha giivende hissediyor” dedi.

Ayni toplantida Istanbul Kadin Kuruluglar: Birligi Koordinatérii Av. Nazan Moroglu da konustu. Moroglu,
siddetin ¢6zliminiin zihniyet degisikligi ve hukuki alanda bulundugunu séyledi. Moroglu, 6zellikle yasalarin
ve bu yasalarda vurgulanan ciddi bir egitimin kararl bir devlet politikasiyla mutlaka uygulamaya gecirilmesi
gerektigini belirtti ve kadina siddetin bir insan hakki ihlali oldugunu bildirdi.

KADINLAR ARASINDA DA AYRIMCILK YAPILIYOR

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi Koordinatérii Av. Aydeniz Alisbah Tuskan,
13 Kasim 2015 Cuma giinii saat 20.00’da Kanal B Televizyonunda yayinlanan ANA HABER biilteninde Mani-
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sa’da tiirbanli kadinlara kelepge takilmasi olayini degerlendirdi.

S6z konusu olayla tiirbanli kadinlarin saygin, basi acik kadinlarin saygin olmadigi gibi bir sdylem gelistiril-
digini belirten Tuskan, bunu dogru bulmadiklarini, kadinlara karsi ayrimci bir séylem oldugunu, boyle bir
soylemin insan haklar1 agisindan miimkiin da olmadigini ve herkesin kanun 6niinde esit oldugunu vurguladu.

KADIN CINAYETLERINDE TAKDIiRi iNDiRiIMLERE BUYUK TEPKi

25 Kasim, Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Giiniinde, kadin dernekleri kadin cinayetlerinde takdiri indi-
rimlere biytk tepki gosterdi. Bu tiir cinayetlerin nefret suclar1 kapsamina alinip caydirici olmasi bakimindan
cezada indirim yapilmamasi istendi.

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi ve Kadin Haklar1 Merkezi Koordinatérii Av. Aydeniz Alisbah Tuskan,
26 Kasim 2015 Carsamba giinii NTV Televizyonunda yayinlanan HABER MERKEZI programinda, cinsel sug-
larda 6zellikle takdiri indirim nedenlerinin artik géz ardi edilmesi ya da bu konuda yasal diizenleme yapil-
masini zorunlu gérdigiini soyledi.

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Prof. Dr. Serap Keskin Kiziroglu da ayn1 programda, sanik mahke-
mede uslu durdu, saygin davrandi diye TCK 62. Maddeye gore cezanin indirilemeyecegini bildirdi.

25 Kasim Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Giiniinde, kadin dernekleri kadincinayetleri.org sitesinde Tiir-
kiye’'de kadina yonelik siddetin dokiimiinii yayinladu. Site verilerine gore, son bes yi1lda 1134 kadin éldiirl-
dii. Iki kadindan birinin faili ya kocasi ya da eski kocasiyd1. 1134 cinayetin 217’sinde sistematik siddet, taciz
ya da tehdit var. 141 kadin siddet ya da tehdit karsisinda resmi makamlara basvurdugu halde 6ldiiriildii. 234
cinayet devam eden bir ayrilik ya da bosanma siirecinde islendi. Kadin derneklerine goére bu tablonun iyiles-
tirilmesi ancak iyi hal ve tahrik indiriminin kaldirilmasiyla olur.

Av. Hasan Kili¢
Yénetim Kurulu Uyesi

AV. HASAN KILIC SECIiM SURECi HAKKINDA DEGERLENDiRMELERDE BULUNDU

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Av. Hasan Kilig, 5 Kasim 2015 Persembe giinii saat 10.00’da Ulusal
Kanal’da yayinlanan EKOPOLITIK programinda 1 Kasim secimlerini degerlendirdi.

Secim gecesi tiim Tiirkiye’de oldugu gibi istanbul Barosu iiyesi avukatlar da se¢im giivenligi ve sandiga sahip
¢ikmak amaciyla alan ¢alismasi yaptigini belirten Kilig, programda, se¢im sonrasi yapilacak ¢calismalar, yeni
anayasa ve baskanlik sistemi gibi konularda degerlendirmelerde bulundu.

AV. HASAN KILIC GAZETECi DUNDAR VE GUL'UN TUTUKLANMASI OLAYINI DEGERLENDIRDI

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Av. Hasan Kilig, 27 Kasim 2015 Cuma giinii ULUSAL KANAL1n canli
yayininda, Cumhuriyet Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Gazeteci Can Diindar ve gazetenin Ankara Temsilcisi
Gazeteci Erdem Giil’iin tutuklanmasini degerlendirdi.

Iki gazetecinin diin tutuklanmasindan sonra bugiin basin érgiitleri, gazeteciler, sendikalar, sivil toplum kuru-
luslar1 ve vatandaslar Cumhuriyet Gazetesi dniinde toplanarak tutuklamalari protesto ettiler. Buradan canh
yayin yapan Ulusal Kanal'in yayinina katilan Av. Hasan Kilig, “Halkin haber alma ézgiirliigiinti yok ederseniz
aslinda hukuk devletini ve demokrasiyi yok edersiniz” ded.i.

Basinin demokratik tilkelerde bir gii¢ oldugunu belirten Kilig, Can Diindar ve Erdem Giil’iin tutuklanmasini
hukukla izah etmek miimkiin olmadigini, bunun bir siyasi olay oldugunu gérmek gerektigini bildirdi.



RUHSAT, 4.11.15, 1. GRUP

48431 Av. DENIZ ERGENE
51047 Av. SABRi AKGUL

51311 Av. MURAT GOKAY
51383 Av. HAMIDE KUTUB ZEREN
51430 Av. FIKRIYE KOCAKAYA
51447 Av. CAGRI CAGLAR
51453 Av. YiGITCAN YESILYURT
51468 Av. EBRU SENTURK
51473 Av. SEVIM CEREN CIVAN
51478 Av. IREM TEKIN

51482 Av. 0ZAN CAN KARAHAN
51484 Av. HULYA YAMAN

51491 Av. SIBEL RAMADAN
51493 Av. CISE CEREN GEZER

RUHSAT, 4.11.15, 2. GRUP

50430 Av. CEM GURBUZ

51282 Av. CANSU TAFLAN

51333 Av. HALIL iBRAHIM BUCAK
51351 Av. AHMET MELIH TUMER
51372 Av. BASAK SAHBAZ

51446 Av. AYSEL GUNGOR

51455 Av. OMER FARUK CELIK
51462 Av. SULTAN SINEM KOCA
51465 Av. BURAK OZDEMIR
51472 Av. NIDA BIYIK

51475 Av. AZIiZ ALP

51481 Av. ELIF SUMEYYE KOSE
51490 Av. ZEYNEP ZORER

51492 Av. SELMA GEMICIi

51499 Av. MEHMET KILINC
51507 Av. ZEYNEP YILDIRIM
51515 Av. BURCU SAVASKURT
51520 Av. ISIL HANTA

e

51500 Av. AHMET OGUZ KARAER
51517 Av. ERCAG ERDOGMUS
51523 Av. FEYZA BETUL TUNCEL
51530 Av. AL GUMUSTAS

51540 Av. RIDVAN TASDEMIR
51542 Av. FATMA GUNDOGDU
51544 Av. ZAFER AKBAY

51552 Av. KADER AYAZOGLU
51564 Av. ELIF ESLIiK

51577 Av. ONUR GUNERI

51589 Av. ILYAS DONER

51591 Av. HANDE OGE

51609 Av. ARZU TURKER

51621 Av. AYSE TOPRAK

51521 Av. AL FARUK AKAN
51526 Av. DENiZ YOCESAN
51535 Av. MERVE NAZ COSKUN
51541 Av. EMRE OZTOPRAK
51545 Av. TUGCE YALCINER
51546 Av. BIROL KORKMAZ
51551 Av. ERBIL YASAR

51566 Av. MUHAMMED BERAT
OZYANIK

51580 Av. NILSUN GURSOY
51595 Av. KADIR TOPKAN
51605 Av. TIMUR ARIF CAPKIN
51626 Av. RABIA AKCAKULU
51627 Av. ALI KEMAL DINCER
51642 Av. YASIN TOLGA IYIKESICI
51646 Av. AHMET BASTURK
51658 Av. EMRE YILDIRIM
51661 Av. CANAN GOKCE

51628 Av. HATICE KETEN
51648 Av. NAGEHAN ALTUNTAS
51652 Av. ONUR BOSTANCI
51653 Av. YASEMIN CELEBI AYDIN
51675 Av. BURAK ALEMDAR
51703 Av. BERK ARIKAN
51715 Av. EFSUN TURKER
51721 Av. ASKIN COSKUN
51727 Av. SUMEYYE KUGUK
51739 Av. HUMA TOKER
51759 Av. DIDEM DOGDAS
51776 Av. EBRU OKUR

51676 Av. YASAR MUTLU
51681 Av. ZEYNEP KALAYCI
51692 Av. ERSIN HAYIR
51697 Av. OGUZHAN GUZEL
51698 Av. MERVE FATMA UCAK
51714 Av. HASAN UCAK
51724 Av. BEGUM SOYDAN
51733 Av. ELIF 0ZGUR

51760 Av. ELIF AKALIN

51764 Av. HELIN YALCINKAYA
51772 Av. ELIF YILDIZ

51773 Av. IPEK EREN

51779 Av. UMIT HAYDAROGLU
51784 Av. SINEM RUMELI
51785 Av. SEDA ONOGLU
51794 Av. UMUT KOYLUOGLU

RUHSAT ALANLAR
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RUHSAT, 4.11.15, 3. GRUP

51104 Av. HAKAN DONMEZ

51144 Av. METIN ABUT

51296 Av. SALIH GUGYILMAZ

51336 Av. AYSE KUBRA OZREISOGLU
51467 Av. MUSTAFA CETIN

51469 Av. FIRAT NEVRUZ

51480 Av. ESIN YAMAC

51483 Av. SERCAN SIMA

51485 Av. IREM GECMEZ

51489 Av. EMRE KARACA

51494 Av. MAHMUT NiHAT KARAYILDIRIM
51498 Av. MURAT AKBABA

51501 Av. REYHAN DURMAZ

51504 Av. MEHMET KOG

51514 Av. BURAK KAYA

51516 Av. GULSEN GULER

51528 Av. HALIL iBRAHIM SARIBOGA

51529 Av. ERCAN MARANGOZ
51533 Av. SAFURE SUBASI
51539 Av. ESRA BULBUL
51553 Av. DENIZ PAYZA
51576 Av. ASLI GULUM
51578 Av. ECE SIMSEK

51579 Av. HAZEL TAN

51581 Av. MERVE DOMEN
51593 Av. PINAR ECE TOKMAK
51594 Av. SEVILAY YAGIZ
51598 Av. BUSRA CINAR
51619 Av. HANDAN BALCI
51636 Av. EMRE TOPAKTAS
51641 Av. 0ZAN FERHAT SEN
51650 Av. TALHA 0Z

51654 Av. BARIS ARSLAN
51680 Av. GIZEM YILMAZ

51682 Av. BERKAY KARATAS

51691 Av. CAGLA BORAN

51712 Av. DOGAN AKTUG

51716 Av. RELIN B. MALKI

51728 Av. COSKUN OGUZHAN
51735 Av. BILAL GUVENG

51737 Av. ECRIN BAYDAK

51740 Av. EYYUP KESKIN

51761 Av. KEMAL SALIH YALGINKAYA
51775 Av. SEDA KARANFIL

51781 Av. OMER FARUK KIRBIYIK
51782 Av. MERVE NUR AKCAY
51783 Av. HASAN 0ZGUR

51787 Av. NiHAN MALKOCER
51789 Av. YASIN KURT

51792 Av. MENSURE MELIS SAYGIN

RUHSAT, 11.11.15, 1. GRUP

51706 Av. MELIKE TOPRAK

50946 Av. AYDAN KUTSAL GUNES
51444 Av. BEDRIYE KATMAN

51457 Av. 0ZKAN UNAL

51470 Av. MELAHAT SENGUL

51508 Av. KAMIL DURAK

51510 Av. ESRA NiGDELIOGLU ABAKLI
51512 Av. BEYZA NUR OZCELIK
51513 Av. EYUP CAN KARACA

51525 Av. BERIVAN YENIGUN

51531 Av. OSMAN BAYER

51538 Av. YASAR ANIL DiRiCAN
51547 Av. VOLKAN YALCINKAYA
51549 Av. MAKBULE SERRA KORKUT
51565 Av. UMMUGULSUM SABANCI
51584 Av. ANI NiL DEMIRBAG

51586 Av. TALAT AYHAN

51587 Av. ARDA ONUR COSAR
51590 Av. UGURSEL GAKICI

51603 Av. FATMA BILGEHAN SIMSEK
51606 Av. ELIF YARDIMCI

51607 Av. ANIL ACAR

51608 Av. MUNEVVER ONUS$

51612 Av. VILDAN AKKOSE

51614 Av. 0GUZ ONGUN

51615 Av. CANBERK TASIK

51616 Av. BAYRAM VELI YUVALI
51622 Av. MUHAMMET ARSLAN
51639 Av. BORA BASKURT

51643 Av. KIYMET FiLiZLER

51645 Av. NUMAN RUSTU FiLIZLER
51649 Av. DILAN TERZI

51659 Av. BURCIN ATALAY

51660 Av. ESIN DIiREK

51662 Av. MUSTAFA OZAN DEMIRKESEN
51684 Av. BETUL UGUR

51709 Av. VILDAN SINIR

51718 Av. 0ZGUR GUNER

51722 Av. EMRE DOGAN

51726 Av. SINAN CUNi

51731 Av. AYSE MELIS ORGU

51732 Av. SIMGE DOGAN

51736 Av. TUGBA KAYA

51750 Av. NAZLI HANDE MALUSAKLI
51755 Av. ASLIGUL YILDIZ

51756 Av. DUYGU OKBAY

51757 Av. GUL AKAY

51758 Av. ESMA GOKHAN

51771 Av. FATMA NUR BiLDiK
51777 Av. TOLGA DEMIREL



RUHSAT, 11.11.15, 2. GRUP

50713 Av. PUREN BERIK

51127 Av. ENES AYAZ

51302 Av. VILDAN GOKKAYA
51306 Av. ANNA BERIVAN SAHIN
51509 Av. OGUZHAN EFE

51518 Av. ASLI ERASLAN

RUHSAT, 19.11,15, 1. GRUP

51548 Av. ZEYNEP 0ZSOY

51604 Av. ECEM CEYLAN AKCAY
51610 Av. SINAN SARI

51618 Av. EZGI BALTA

51623 Av. ZEKiYE NUKET HEKIMAN
51635 Av. RIDVAN SEBA

51720 Av. HANDAN EKENLEROGLU
51725 Av. ALICAN GULMEZ

51741 Av. MAHMUT ALTINEL
51806 Av. ZUHAL SENBAS

51822 Av. GOKHAN OZDEMIR
51823 Av. ENIS BAKi

51825 Av. BARISCAN AKIN

51830 Av. ELiF OCAL

51832 Av. GIZEM BILEN

51837 Av. AHMET FATiH ALPAY
51842 Av. ALICAN SOLMAZ

51843 Av. ISMAIL MESUT GOKDEMIR

51527 Av. KADRIYE BEGUM MUHAFIZ
51571 Av. OMER BURAK ALACAOGULLARI
51573 Av. LATIFE CEREN CEYLAN

51574 Av. ASLIHAN CAGLAR

51597 Av. NURGUL CICEK

51651 Av. NEZIR AKCE

IST\NBULBF."OSU

51690 Av. ASENA OZDEMIR
51774 Av. DEMET KOYLAN
51790 Av. CANSU AKDAG
51793 Av. FATIH KAZIM TEMUR
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51847 Av. MEHMET DOGANCAN MESE
51849 Av. GULENAY CAPKINOGLU
51851 Av. DIRENC BADA

51855 Av. BERIL AKOL

51856 Av. EDA ULUDERE

51859 Av. DENIZ YAGCI

51860 Av. FATMA KARAALIOGLU
51872 Av. TOLGA DOGAN

51879 Av. MEHMET ARSLAN
51885 Av. ELVAN OZGE KOYUNCU
51889 Av. SEREF iCLi

51892 Av. ZELAL EKIiN TANRIKULU
51901 Av. DURMUS OZTEKIN
51902 Av. SEYHMUS DAL

51903 Av. YELIZ CETIN

51907 Av. HAMDI TIMUCIN DEMIR
51916 Av. ONUR YORGUN

51923 Av. GORKEM GULTEKIN
51924 Av. BELEMIR GENCAL

51929 Av. CiGDEM UZUN
51936 Av. KASIM BURAK BICICI
51938 Av. BENAL TASKAYA
51945 Av. BAHAR OTE

51946 Av. CANSU AK

51952 Av. OMER KORKULU
51965 Av. MUSTAFA iSiK
52009 Av. KUBRA KARACANOGLU
52012 Av. YAEL YAHYA

52013 Av. KORAY ERBASI
52021 Av. YUNUS EMRE iSMAIL
52139 Av. FIKRET
OSMANAGAOGLU

52194 Av. ILKE KARSILIKLI

GOKBERK
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RUHSAT, 4.11.15, 1. GRUP

RUHSAT, 19.11,15, 2. GRUP

51081 Av. AHMET HUZAYFE ERIKEL
51370 Av. MUCAHIT AKCAY
51588 Av. PELIN GETIN

51596 Av. ASLI AKTAS

51599 Av. EZGI HEPSEN

51600 Av. SAIME MELIS PAZAR
51613 Av. AYCA GUMUSAY
51624 Av. DILARA KARTALOGLU
51656 Av. SUAT KARAOGLAN
51670 Av. MUHAMMET YiGIT
51679 Av. MUSTAFA AYDIN
51686 Av. UTKU UCAR

51723 Av. HEVAL MORSUNBUL
51734 Av. OZGE ARAS

51747 Av. BARIS SISLIGUN

RUHSAT, 4.11.15, 2. GRUP

RUHSAT 19.11.15, 3. GRUP

51361 Av. SU SIMSEK

51385 Av. ILAYDA GUNES

51458 Av. ZEYNEP ADIYAMAN
51620 Av. MEMDUH REMZi BAL
51693 Av. ROJDA YILDIZ

51701 Av. NAZAN KAYNAK

51729 Av. HATICE TUHAN

51742 Av. DERYA AYDOGMUS
51767 Av. TARIK GUNTURK
51770 Av. FATIH CEPNI

51786 Av. FEYZA BUYUKYILDIZ
51791 Av. KEMAL KAPLAN

51805 Av. ALI GALiP UYGUN
51808 Av. CANER PEKCAN

51809 Av. MEHMET ALPER BILGIN
51810 Av. MELISA NUR KIZILTEPE
51811 Av. ELiF SILEN

51800 Av. OMER EREN
51801 Av. CEREN ARTUN
51802 Av. ZEYNEP DAYANC
51804 Av. NiLAY BERCEM SARITOP
51807 Av. SIBEL KANAT
51812 Av. EMRE TOKMAK
51819 Av. EMRAH AKANOZ
51820 Av. BUSRA KARAKOC
51821 Av. EZGI YILDIRIM
51840 Av. AYLiN BiLDiRiCI
51850 Av. EZGi YILDIZ
51852 Av. MELTEM ISKIN
51853 Av. GUNCE KURTDERE
51857 Av. AYCA DINCER
51862 Av. SUMEYYE YILDIZ
51864 Av. MUNTEHA SEN
51866 Av. CANER CALIK

51813 Av. IPEK YUKSEL

51817 Av. GAMZE ALTINOK

51824 Av. DOGAN YAGIZ KUSMEZ
51833 Av. BURCU HAMUR

51838 Av. BILGE HANDE AKDEMIR
51858 Av. MUHAMMED KiOMERS GANBARI
51868 Av. RAHMI KAAN AKDOGAN
51891 Av. SUKRAN HAS

51905 Av. RAMAZAN ALAS

51906 Av. ECE ESIN MURAT

51910 Av. ALICAN SEN

51911 Av. MAHMUT TOKTAS
51917 Av. OZGE AYLIN SAFA
51918 Av. BERKAY YURTERI

51919 Av. IBRAHIM TEKINKUS
51921 Av. GOKHAN AKCAALAN
51922 Av. PINAR NUR YALCIN
51927 Av. MUHAMMET BULUT
51932 Av. ARZU YILDIRIM
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51874 Av. 0ZLEM UZUN

51884 Av. HALIME BAKAN

51887 Av. MUSTAFA OZTURK
51893 Av. MUHLIS YAMAG

51897 Av. MUSTAFA OZGUR KARAKOC
51912 Av. HAYRUNISA CINAR
51915 Av. YUNUS GONUL

51925 Av. MEHMET SELIM TUTAY
51930 Av. BUSE DESTICIOGLU
51934 Av. MiRAY YAGMUR GURBUZ
51939 Av. MAHMUT OVUNC TASKIN
51941 Av. MERVE DENIZ

51942 Av. HAFIiZE PEKGOZ

51943 Av. FIRAT CIHANGIR

51962 Av. BILGEHAN CAKAR

51963 Av. MERT TOPCU

52118 Av. MEHMET YAVUZ GUNER

51935 Av. OGUZHAN CAKIR
51937 Av. EREN CAN ERSOY
51940 Av. ESRA ANADOL GAYIRLI
51949 Av. MUHAMMED SAYLIK
51950 Av. ELIF AKCAYIiGiT

51957 Av. ECEHAN AKSOGAN
51967 Av. BURAK ONER

51970 Av. BERK INKAYA

51991 Av. MURAT CAN ALAYOGLU
51998 Av. DENIZ AKYUREK
52016 Av. SEKURE SIMSEK

52084 Av. NUR DUYGU BOZKURT
52136 Av. ABDULKADIR TANRIVERDI
52195 Av. BEGUM BILTEN



RUHSAT, 13.11.15 1. GRUP

49774 Av. OVGU SILA KAYAM
50468 Av. MUSTAFA KARAGULLE
51016 Av. SINEM BAYAT

51140 Av. NILUFER HOTAN
51356 Av. TUGBA DAYANIR
51479 Av. MURAT MERT OZKAN
51570 Av. HACER SEVIM

51655 Av. FARUK BUGRA ARICAN
51704 Av. MUNEVVER SAVRUNLU
51708 Av. 0ZGE GOKHAN

51743 Av. HUSEYIN UNUN

51815 Av. IBRAHIM BURAK ERYiGIT
51848 Av. SIBEL TABAKOGLU
51854 Av. ILYAS AKBULUT

51861 Av. SERA KIREGCI

51863 Av. MUHAMMET GELIiK
51870 Av. BETUL DOGAN

51880 Av. SULE AYDOGAN

RUHSAT 13.11,15, 2. GRUP

51416 Av. UGUR MICAN

51476 Av. ECE AYCA KIiTiz
51569 Av. HATICE BENGISU KOLAT
51637 Av. ELIF TUGCE YUKSEL
51746 Av. AYSEGUL YILDIRIM
51788 Av. IREM ELYUREK
51816 Av. HAKAN YURUR
51865 Av. CANER KADIR CESIT
51867 Av. MELEK KURT

51873 Av. MEHMET ATES
51876 Av. ABDULBAKI YILDIZ
51898 Av. ADEM ORHAN
51908 Av. GIZEM ANILSIN
51931 Av. ELIF AYLA

51955 Av. ELIF TOPALOGLU
51956 Av. KAHRAMAN ATAY
51964 Av. DOGUKAN YiGIT

51882 Av. AYSEGUL DEMIRBAG
51914 Av. CAGLASU TUGCE COBAN
51947 Av. ILAYDA ECE OKTAY

51951 Av. SINANCAN SiLSUPUR
51959 Av. BERNA HALVALI

51961 Av. MERVE ARIFE TUMBUL
51972 Av. GOKDEN IPEK YOSUNLU
51973 Av. DURSUN LEVENT YILDIRIM
51976 Av. KURSAD MOR

51977 Av. HATICE BUKET DiLEKCI
51981 Av. ECEHAN ARDIC

51982 Av. CENGIZ MESUT YILMAZ
51984 Av. MEHMET SERKAN KUTLU
51992 Av. AYKUT KAYA

51993 Av. GOKHAN MIiRAC KACIRAN
52000 Av. BEYHAN BURCIN CELIK
52001 Av. CEM YILDIRIM

52002 Av. HUSEYIN IBRAHIM BALAT

51968 Av. KUBRA DURAN

51969 Av. MAHMUT ZEKi CAGLAR
51979 Av. AHMET TALHA OZEN
51980 Av. GUNER NiL BAHGESARAY
51995 Av. ADNAN DERELI

51997 Av. SALIH YEKTA KISA

51997 Av. SALIH YEKTA KISA

51999 Av. TUGGE NUR SEN

52018 Av. YENER INCI

52019 Av. ELIF NUR CAKMAK
52023 Av. MEHMET KAYA

52025 Av. ONUR KARABASTIK
52033 Av. SUAT ABAY

52037 Av. CANAN BAHAR

52072 Av. SEHRIBAN iPEK ASIKOGLU
52073 Av. AYSE YASEMIN DOGAN
52076 Av. BUSRA DOYGUN

52003 Av. HALIL iBRAHIM BULUT
52005 Av. GULSEN MISIR

52011 Av. YUNUS PERGIN

52015 Av. MURAT CENGIZ
52017 Av. DOGANCAN KONTAS
52024 Av. 0ZLEM SAGLAM
52069 Av. SIDIKA SAHINLER
52083 Av. ZEYNEP MERVE KILIG
52092 Av. ERKAN TUNC

52101 Av. RUSTU TAYLAN ALTAN
52111 Av. MEHMET DAIM BOCU
52122 Av. SAFA SAGLAM

52134 Av. ILKNUR OZOLU BiLiK
52144 Av. DIDEM SARAC

52218 Av. OMER SUNAR

52238 Av. SERTAC COSGUN

52082 Av. ECE ONCU

52090 Av. YAKUP SEREMET
52098 Av. SEZGI GULER

52103 Av. SEVIM ZEYNEP TOPBAS
52106 Av. EMRE MEHMET CAKIR
52107 Av. BERKAN CINTUGLU
52121 Av. UTKU AYDINER

52128 Av. AYSE NUR ARAS

52132 Av. GAMZE GULLU

52140 Av. NESLIHAN UNAL
52141 Av. FERIDUN KURT

52196 Av. ELIF AKIN

52210 Av. MURAT DURAN

52265 Av. 0ZGUR TEL

52271 Av. ZEYNEP HANDE YILDIZ

RUHSAT ALANLAR
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RUHSAT, 20.11.15, 3. GRUP

50824 Av. TOLGA KOCAGIL

51274 Av. AYCA GUNTULU ALKAN
51291 Av. NAZLI CEYLAN MOLLAOGLU
51389 Av. SEREN SAPMAZ

51464 Av. ASLI ATILGAN

51496 Av. ECE ERKOC

51638 Av. CANSU SELCAN KARAKOC

51717 Av. SULE KARAKAYA

51719 Av. DILEK AKKAYA

51745 Av. SALIHA SEYDA TUZCUOGLU
51796 Av. RAIFE IMREN ONER TOPALOGLU
51797 Av. BURAK KARADUMAN

51875 Av. ELiF ALTINOK

51878 Av. MUSA KAMA

51883 Av. PELIN ERDEMCI

51974 Av. MERT TEZCAN

52004 Av. BUSRA BULADI

52043 Av. ILAYDA BIHTER TERLEMEZ
52091 Av. IREM ERBUYURUCU

52219 Av. BATUHAN AKTAS

RUHSAT, 24.11.15, 1. GRUP

44662 Av. GOKTUG SENKAL

51611 Av. AYSEGUL OZGEN

51827 Av. GOKCE FINCAN

51869 Av. TUGCE FUNDA KORKMAZ
51966 Av. SIBEL AVCI

51975 Av. BEGUM DUMAN

51988 Av. IBRAHIM SARIKAYA

51989 Av. EYLUL CAN KOSE

52006 Av. BILLUR HACISALIHOGLU
52008 Av. ABDULLAH OZER

52040 Av. ECE GOKDAG

52045 Av. NUR ELVIN OKTAY OZALAN
52046 Av. NTHAT KAYA

52054 Av. ESRANUR EFSAN KOCAK
52057 Av. EMRE MERT CIGIR

52075 Av. GOKHAN DUR

52079 Av. CANA YILMAZ

52081 Av. YUSUF TURAN KARAASLAN
52093 Av. NESEM NAZLI AKSOY
52094 Av. BERKAY ERGUN

52095 Av. HUSEYIN YALCINKAYA
52099 Av. 0ZGE EKEN

52102 Av. EVRIM PEYNIRCIOGLU
52108 Av. NESE OLEKLI

52120 Av. SALIH KARADENIZ
52125 Av. NERGIZ ULUKAN
52137 Av. AHMET FiLiz

52138 Av. BAKI KILING

52146 Av. UMIT KAYA

52155 Av. HUSAMEDDIN GORUNMEZ
52156 Av. KEREM YAGIZ ARSLAN
52164 Av. BURAK ISIK

52171 Av. SELIN MERMERTURK
52172 Av. MERT BAYRAKTAR
52173 Av. HILAL AKAY

52174 Av. ISIL GEVIKEL

52177 Av. IREM NUR AYTEKIN
52178 Av. DERYA DEMIR

52183 Av. SEDA CELIK

52190 Av. AYDAN CALIS
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52201 Av. GIZEM AVSAR

52203 Av. TUGBA KARAKOG

52209 Av. MEHMET SATICI

52226 Av. SELIN SEHER GULER
52229 Av. MUHAMMET MESUT KAHVECI
52230 Av. ZEYNEP OYKUM ACIKGOZ
52235 Av. GAMZE TUNG

52236 Av. CEREN KURTOGLU

52237 Av. TANSU TAVLI

52239 Av. BAYCA AGIKALIN

52244 Av. MURAT TARIK TANTOGLU
52247 Av. UYGAR BAYRAK

52251 Av. ATA KURTBAY

52255 Av. ZEYNEP TUNA

52262 Av. ISIL AKKILIG

52266 Av. CANSU MUTLU

52267 Av. ORHUN UGUR

52269 Av. BARIS OGURTAN
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RUHSAT, 24.11.15, 2. GRUP

52279 Av. RIDVAN DAG

51634 Av. HUMEYRA CEVIK

51713 Av. SEDA YASDERE

51738 Av. FATMA KOG

51803 Av. KURSAT EMRE SARI
51828 Av. DERYA DALKILIC

51836 Av. UGUR CAN TANRIBUYURDU
51841 Av. MERVE BULGURCU GINAR
51844 Av. KUTALP OGE

51877 Av. EDA SEN

51944 Av. ERDEM EROL

51960 Av. ESAD FATIH BAYAR

51985 Av. HATICE BUSRA BENLI
51987 Av. ALI ERKAN GOGUS

52007 Av. MERVE GEDIK

52026 Av. NAZ GAGIL OKUTAN
52047 Av. BATIKAN BADUR

52048 Av. SEZEN YILMAZ

52063 Av. MERVE NUR ERDOGAN
52067 Av. SEDA ISINMAN

52078 Av. CEYDA YILDIRIM

52097 Av. 0ZCAN OZKAN

52112 Av. ESRA BAYRAK FiDAN
52116 Av. ENES OZBAY

52117 Av. SIMGE KARAIBRAHIMOGLU
52127 Av. BARIS MURAT CAM

52145 Av. ILHAN OZDEMIR

52147 Av. ECEM HALILOGLU

52148 Av. KUBRA NUR NALBANTOGLU
52158 Av. GOKBEN NURDAN VURAL
52160 Av. EMRE SERT

52161 Av. UTKU OMURTAY

52163 Av. SERIFE ECE TURKEL

52166 Av. EZGi ULUDUZ

52167 Av. DENIZHAN BATURAY CALISKAN

52176 Av. ATA TORUN
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RUHSAT, 254.11.15 3. GRUP

51396 Av. FATMA EZGi OZTURK
51488 Av. CANSU ERTUGRUL
51705 Av. BURCU DENIZ OZDEMIR
51818 Av. ELIF MEMISOGLU
51826 Av. OMER FARUK ARSLAN
51926 Av. CAGRI OKAN

51933 Av. NESLISAH VAROL
51971 Av. TUGBA 0ZGUL

51986 Av. 0ZLEM ERGUN

51990 Av. NAZ OYKU ISEL

51994 Av. SADIYE YERLI CINAR
52022 Av. IMREN AKSOY

52034 Av. YAHYA ENGIN

52036 Av. 0ZGECAN KORKMAZ
52041 Av. MEHMET OZGUR YILDIRIM
52049 Av. OZGE ELIF HENDEKCI
52052 Av. BUSRA UYAR

52053 Av. NUR MELEK AKPOLAT
52064 Av. TUGGE SEPIN

52065 Av. ZEYNEP OZGE KOYUNCU
52070 Av. OGUZ YUCEL

52074 Av. DIDEM TERZI

52089 Av. YUNUS EKINCIi

52105 Av. FURKAN TUNG

52123 Av. ZEYNEP KILAVUZ

52124 Av. AYSE UZUN

52129 Av. MELIKE DEDE

52133 Av. ALNUR UZUN

52143 Av. SERIF BAGCIVAN

52165 Av. ILGAZ YARAS

52168 Av. ISMAIL KUCUKDAG

52169 Av. SENA EROGLU

52170 Av. MUSTAFA BUGRAHAN UZGUN
52181 Av. HALE TEZCAN

52180 Av. MEVLUDE KUCUR

52205 Av. OMER CIHAD BEKAROGLU
52206 Av. GONUL BUSRA PATLAR
52213 Av. 0ZGE KESKIN

52215 Av. YASEMIN YILDIZ

52216 Av. MUHAMMET HASAN KAYA
52221 Av. MERVE GOZENER

52228 Av. MESUT ONUR HACIOGLU
52231 Av. HAZAL KABAGIL

52245 Av. NESE ARISOY

52246 Av. DOGUS CAN CICEKLI
52252 Av. HASAN OKAN HIDIR
52257 Av. MURATCAN ACAR

52263 Av. DILDA OLGEN

52268 Av. BURCU CINAR

52270 Av. SARP DOGA TEZONARICI
52280 Av. MELTEM TUTEN

RUHSAT ALANLAR

Y

52187 Av. EMEL KUTANOGLU
52189 Av. ONUR AYTAC

52191 Av. ESRA BASAR

52197 Av. DUYGU KESKIN

52202 Av. ENES HAMDI ESENLIK
52204 Av. DENIZ NiSAN ULUBAS
52212 Av. YUSUF SAYKIN

52217 Av. CAVIT MEMISOGLU
52225 Av. MERVE SAVCI

52232 Av. HAMITCAN EKSi
52242 Av. ECEM HEPTURKISTAN
52248 Av. UMUT ELGICEK
52254 Av. MEHMET FATIH YUKSEL
52264 Av. BASAK KARACABEY
52273 Av. BILGE HILAL BILGIN
52281 Av. EZGI HAZAL OZTURK
52447 Av. ERDI AKLAN DURNA
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RUHSAT, 29.12.15, 1. GRUP

50990 BAHADIR ERBAS

51582 EMINE MEHBARE GUNAYDIN
52495 CABIT KARATAS

52496 ABDULHAMID ZOR

52501 ELIF KARAHAN

52502 TURAN CAN ARSLAN

52503 UGUR AGCA

52504 SERRA KOL

52509 DAVUT MUCAHIT

52541 FADIMANA ALTINOK HASOZ
52556 DENiZ SENKAN BENER
52576 ILGIN AKDENIZ

52613 FATMA IPEK KUGUKKALFA
52648 AYSE DOGAN

52655 HALIME BASKAL

52687 NAZMI TIRLI

52738 YASIN OZDEMIR

52750 GUNSU CANKAYA

52758 HAMID KAYNARPINAR
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RUHSAT, 29.12.15, 2. GRUP

51710 CEMAL KALYONCUOGLU
52175 ORAL LERMI

52227 NESRIN YESIL

52234 CEREN KARADOGAN
52311 ADNAN KARAKOG
52407 EZHAN DOGAN PAKEL
52517 DUYGU ECE SENTURK
52518 SEYMA GIiZEM YILDIRIM
52542 SiDA YILDIZ

52550 MEHMET DEMIREL
52553 TURKER ERGUN

52561 BURCU KAYAKOY

52562 DILARA YILDIZ

52564 EDA CETINKAYA

52625 ERDI SARI

52631 GUZIN MUJDE KARAKASLI
52640 ABDURRAHMAN UCER
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52763 ENES KAFADAR

52767 MELIS OZENBAS
52768 SECIL INCE

52779 MELIS TARAR

52780 AYLA OZGUR

52794 ONDER KEMAL TOSUNER
52796 IREM KAHYA

52797 AYSU GIFCi

52800 FiLiZ AKYOL

52803 OZGE BILGIN

52804 HATICE KALDIRIM
52805 AFIFE NESIL ALPLAGIN
52806 CEMIL ALBAYRAK
52807 FURKAN DURU

52808 HAZAL HALAT

52811 DAMLA OZTASDELEN
52822 ADEM UZAK

52823 BIRNUR AYAR

52829 RIZA YUCEL

52661 NUREFSAN TORUNOGLU YASUL
52662 SELIM CAN BILGIN
52670 DUYGU OKSUZ

52686 MEHMET EMIR YAVUZ
52691 SIBEL ORER

52697 SELMA SIMIN YILMAZ
52700 KENAN AKTAS

52731 HACI CiCEK

52737 DUYGU AYAN

52740 KUBRA TATAR

52769 MULEYKE KARADAS
52770 MUSTAFA UGUR
52773 0ZUM GULCU

52793 M.SAMET FiDAN
52810 BURCU OZATA

52812 ALI IMRAN GOKCAY
52814 OSMAN TALHA 0ZGUR
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52830 SINAN NESNE

52832 AYSEGUL KUBRA iSLER
52840 ISMET OSMAN MAVUS
52841 ZAFER BAS

52844 MELTEM TARLAN
52845 IDIL KALAYCIOGLU
52854 SELIN KIRHAN

52855 ERHAN DEMIRCAN
52893 MEHMET ONUR BAYRAM
52895 MERVE KARAKAYA
52897 MiRAG HACIFAZLIOGLU
52906 SEDA CAM

52910 TURAN MELIH OZER
52818 ARDA CAN

48150 MELIS OKTEM

52589 HALIL YiGIT

52883 GIZEM TURGUT

52861 TUGCE GULSEN

52820 METIN AKBULUT
52824 HATICE NUR GOK
52825 NESET KESKIN

52826 CANER ERDI YILDIRIM
52835 DENiZ ESMER

52836 MEHMET GAFUR TANIS
52843 ALI ERKAM OCAL
52846 BILGE NUR UREKLI
52848 ECE BIRINCi

52851 AYSE MERVE HELVACI
52852 MUSTAFA SOGUTLU
52857 EREN SOYDAN

52862 HUSEYIN HAYAL
52894 MELIS MENKU

52907 SELCUK AYDIN



RUHSAT, 29.12.15, 3. GRUP

51056 HUSEYIN HAKAN UZA
51171 SELEN ORAL

51391 OZGE ERGUT

51460 CANSU DONMEZ

51904 SELEN AKCIL KUGUKTUNA
52104 CIHAN KOYUN

52157 OMER BAYRAM SEKER
52179 ADEM UYSAL

52224 BASAK TAS

52241 GIZEM TOSUN

52519 MEHMET DENIZ CELEBISOY
52548 FATMA CAGLA OBEK
52552 ATA CAN YILDIRIM

52554 MUZAFFER DALAK

52590 SELIN GUL

52602 MERVE EROGLU

52630 ERBIL DEMIREL

52649 OMER KOCA

52658 ILKNUR KARLANKUS
52666 GONUL DEMIR
52679 HANDAN YILMAZ
52682 OGUZ KARA

52688 SIRAT CINAR

52690 YELIT KARAKASLAR
52699 RUVEYDA ALTUNTAS
52701 DILARA SERIN
52753 FATMA IMREN TUNC
52766 SELCUK UYSAL
52772 AYCA BOZKAN
52782 ILAYDA MUSLU
52785 GULTENNUR BATMAZ
52795 ZULAL KATI

52798 EMRAH YEKLI
52799 BULUT UNALAN

52801 BILAL DAGHAN

52802 CAGATAY CAGLI

52813 HUSEYIN KARAVUS
52816 AZiZ SANCAR DALMAN
52817 GULSAH OZGOBAN
52828 OMER CAN NiSANCI
52838 ABDUL SAMET BULBUL
52849 MELEK MELIS BATUR
52853 CIHAT SOGUNMEZ
52856 BAHADIR BALGUN
52856 BAHADIR BALGUN
52858 BATUHAN USTABULUT
52874 BURCU ERCGIN

52886 GUNNUR ALTINKOK

52904 OZCAN TOGAY NARDEMIR

52909 SILAN AKTAS
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Her zaman basaran bir hukukcu olmak icin
yepyeni bir bilgi kaynagi: Lexpera.com.tr

* Mevzuat, ictihat, kitap, makale ve uzman géruislerinden olusan zengin icerik
* Gelismis Capraz Baglantilarla birbirine baglanmis hukuk kaynaklari

e Kanun degdisikliklerini gdsteren Madde Kiyaslayici

» Kusursuz arama fonksiyonu

» Kullanici dostu araylz

e Mobil uyumlu tasarim

* Avantajli Gyelik paketleri
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