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GIRIS

Norobilim ve noroteknoloji alanlarinda son yillarda kaydedilen hizli gelismeler, insan
davranisinin biyolojik temellerine iligkin yeni veriler sunarak hukuk teorisinin klasik kabullerini
yeniden tartismaya agmistir. Ozellikle bireyin dzgiir iradesi, kusur yetenegi ve ceza sorumluluguna
iliskin kavramlar, norobilimsel bulgular 1s18inda daha karmagsik bir goriinim kazanmistir. Bu
gelismelerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan norohukuk disiplini, sinir bilimlerinden elde edilen
verilerin ceza hukuku basta olmak iizere hukukun farkli alanlarina etkisini inceleyen disiplinlerarasi

bir ¢aligma alani niteligi tasimaktadir.

Bu ¢alisma, noroteknolojinin tarihsel gelisimini ve gilincel uygulama alanlarini ele alarak,
yapay zeka destekli noroteknolojik araglarin ceza hukuku bakimindan dogurdugu risk ve sorunlari
normatif bir perspektifle degerlendirmeyi amaglamaktadir. Calismada Ozellikle iradenin
manipiilasyonu, zihin mahremiyeti, néroteknolojik verilerin adli delil olarak kullanimi ve
teknolojik hatalardan dogan ceza sorumlulugu meseleleri iizerinde durulmaktadir. Sonug¢ olarak
makalede, ceza hukukunun yalnizca dis diinyada gerceklesen fiillere degil, bu fiillerin
norobiyolojik arka planina ve teknolojik miidahalelere de duyarli yeni bir normatif cerceve

gelistirmesi gerektigi savunulmaktadir.
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1. Norohukuk Kavraminin Ortaya

Cikasi

Son yillarda noéroloji  ve  sinir
bilimlerinde yasanan paradigma degistirici
gelismeler, insan davranisini agiklamaya
calisan disiplinler lizerinde derin etkiler
meydana  getirmistir.  Ozellikle insan
iradesi, karar alma mekanizmalarn ve
davranigsal yonelimlerin biyolojik
temellerine iliskin bulgular, klasik hukuk
teorisinin varsayimlarini yeniden
diisinmeye zorlamaktadir. Bu baglamda,
insanin rasyonel ve 6zglir iradeye sahip bir
0zne oldugu 6nermesi, norobilimsel veriler
1s1ginda giderek daha tartismali bir hal

almaktadir.

Beynin, bireyin iradi davranislarinin ve
ahlaki degerlendirmelerinin merkezinde yer
aldigi  yoniindeki bilimsel kabullerin
giliclenmesi, noropsikoloji, noroiktisat ve
noroetik gibi disiplinleraras1 alanlarin
ortaya ¢ikmasma zemin hazirlamstir!,
Hukukun bu gelismelere kayitsiz kalmasi
1se miimkiin degildir. Nitekim norobilimsel
bulgularin hukuki normlarin temellerini

sorgulamaya baglamasiyla birlikte

I Melissa M. Littlefield ve Jenell M. Johnson, eds.,
The Neuroscientific Turn: Transdisciplinarity in the
Age of the Brain (University of Michigan Press,
2012), https://doi.org/10.3998/mpub.4585194.

2 Zafer Icer, *“Norokriminolojik Acidan Irade
Ozgiirliigii ve Ceza Sorumlulugu”, Norobilim,
Hukuk, Psikoloji ve Otesi'nde sunulan bildiri, MEF
Universitesi, Istanbul, Norobilim, Hukuk, Psikoloji
ve Otesi, 07 Ekim 2020.

literatiirde norohukuk (neurolaw) olarak

adlandirilan yeni bir disiplin sekillenmistir?.

Norohukuk, en genel anlamiyla, sinir
bilimlerinden elde edilen verilerin hukuk
teorisi, ceza sorumlulugu, delil hukuku ve
insan haklar1 gibi alanlara etkisini inceleyen
disiplinleraras1 bir ¢alisma alamdir®. Bu
disiplin, yalnizca mevcut hukuki kurumlari
aciklamakla yetinmeyip, ayni zamanda
noroteknolojik gelismelerin dogurabilecegi
normatif bosluklar1 ve risk alanlarmi da

tespit etmeyi amaglamaktadir.

2. Noroteknolojinin Tanmm ve

Teknolojik Evrimi

Noroteknoloji, sinir sisteminin yapisini
ve isleyisini gozlemlemek, 6l¢gmek, analiz
etmek ve belirli durumlarda bu isleyise
miidahale etmek amaciyla gelistirilen
teknolojik ara¢c ve yoOntemlerin biitlinlinii
ifade  etmektedir.  Tarihsel  olarak
bakildiginda, 20. yilizyiln baslarinda
elektroensefalografinin (EEG) kesfi, insan
beyninin elektriksel faaliyetlerinin
Olciilebilir hale gelmesi bakimindan bir

doniim noktas1 olmustur.

3 Gerben Meynen, “Neurolaw: Neuroscience, Ethics,
and Law. Review Essay”, Ethical Theory and Moral
Practice 17, sy 4  (2014): 819-29,
https://doi.org/10.1007/s10677-014-9501-4.

4 Thomas Stieglitz, “Why Neurotechnologies?
About the Purposes, Opportunities and Limitations
of Neurotechnologies in Clinical Applications”,
Neuroethics 14, sy 1 (2021): 5-16,
https://doi.org/10.1007/s12152-019-09406-7.
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Bu erken donem teknolojiler, sinirli veri
tiretme kapasitesine sahip olmakla birlikte,
glinlimiizde oldukg¢a sofistike sistemlerin
gelistirilmesine zemin hazirlamistir.

Fonksiyonel manyetik rezonans
goriintiileme (fMRI), manyetoensefalografi
(MEG) ve transkraniyal dogru akim
uyarimi (tDCS) gibi teknikler, beynin belirli
bolgeleri ile biligsel siire¢ler arasindaki
iligkiyi  yiiksek  ¢Ozlniirlilkle ortaya
koyabilmektedir’.  Giiniimiizde  beyin
verisinin  iglenmesinde  yapay  zeka
sistemlerinin  kullanimi, ndroteknolojide
oncli  degisimler yasanmasma  sebep

olmustur®.

Noroteknoloji, giyilebilir  noninvaziv

(cerrahi miidahale gerektirmeyen)
cihazlardan, beynin i¢ine yerlestirilen
invaziv (cerrahi miidahale gerektiren)
ciplere kadar genis bir skalaya sahiptir’.
Ozellikle invaziv olmayan (noninvaziv)
yontemlerin yayginlagmast,
noroteknolojinin  klinik alanin  6tesine
tasarak giindelik yasama entegre olmasini

miimkiin kilmistir.

5 Sjors Ligthart vd., “Minding Rights: Mapping
Ethical and Legal Foundations of ‘Neurorights’”,
Cambridge Quarterly of Healthcare Ethics 32, sy 4
(2023): 461-81,
https://doi.org/10.1017/S0963180123000245.

¢ Christian Federau vd., “Editorial: Machine
Learning in Neuroimaging”, Frontiers in Neurology
12 (Kasim 2021),
https://doi.org/10.3389/fneur.2021.778765.

7 Eric W. Sellers vd., “BCls in the Laboratory and at
Home: The Wadsworth Research Program”, iginde

Buna karsilik, beyin dokusuna dogrudan
entegre edilen invaziv ¢ipler ve implantlar,
hem teknik hem de etik ac¢idan ¢ok daha
tartismali bir alan1 temsil etmektedir. Bu tiir
teknolojiler, bireyin zihinsel siireglerine
dogrudan miidahale imkéani sundugundan,
hukuki korumanin sinirlarini zorlayan yeni

risk alanlar1 yaratmaktadir.

3. Yapay Zekd ve Noroteknoloji

Arasindaki Senkronizasyon

Noroteknolojinin tirettigi verilerin hacmi
ve karmagikligi, bu verilerin insan eliyle
anlamlandirilmasini pratik olarak imkansiz
hale getirmektedir. Bu noktada yapay zeka,
ozellikle makine Ogrenimi (machine
learning) ve derin 6grenme (deep learning)

algoritmalart, norobilimsel verilerin

islenmesinde merkezi bir rol

istlenmektedir. Beyinden elde edilen

sinyallerin ~ giiriiltliden  arindirilmasi,

siniflandirilmasi  ve  belirli  zihinsel

durumlarla iligkilendirilmesi, biiyiik 6lcilide

algoritmik modeller aracilifiyla

gerceklestirilmektedir®.

Brain-Computer Interfaces: Revolutionizing
Human-Computer  Interaction, ed. Bernhard
Graimann vd. (Springer, 2010),
https://doi.org/10.1007/978-3-642-02091-9 6.

8 Benjamin Blankertz vd., “Detecting Mental States
by Machine Learning Techniques: The Berlin
Brain—Computer Interface”, icinde Brain-Computer
Interfaces:  Revolutionizing ~ Human-Computer
Interaction, ed. Bernhard Graimann vd. (Springer,
2010),  https://doi.org/10.1007/978-3-642-02091-
9 7.
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Tipta beyin  goriintileme amach
kullanilan bir¢ok biyomedikal cihazdan 6ne
cikan fonksiyonel manyetik rezonans
goriintiilleme (fMRI) ve
elektroensefalografi  (EEG)  sayesinde
beynin spesifik bir gorev esnasinda
gergeklestirdigi faaliyetler
kaydedilmektedir’. Toplanan bu sinyaller
sayisal verilere doniistiiriilmekte ve bir veri
havuzu olusturulmaktadir. Yapay zeka
algoritmalarina  aktarilan bu  veriler
sayesinde belirli gorevler esnasinda beynin
hangi Orilintiilye sahip olduguna dair
eslestirme yapilmakta ve makinelerin bu

Oriintiileri tanimasi saglanmaktadir.

flgili yapay zeka teknolojisi, Beyin-
Bilgisayar Arayiizii (BCI)" sistemlerinde de
kullanilmaktadir. Beyin-Bilgisayar
Arayiizleri, beyin ile bir dis cihaz arasinda
dogrudan iletisim ve kontrol kanal
saglayan sistemlerdir. BCI sistemleri,
kullanicinin niyet veya komutlarini, beynin
normal ¢ikis yollar1 olan periferik sinirler ve
kaslardan (néromiiskiiler yollar) bagimsiz
olarak dis diinyaya iletmesine olanak

tantyan  teknolojilerdir'®. Bu  sayede

yalnizca disiinerek elektronik cihazlar

® Bryn Farnsworth, “EEG vs. MRI vs. fMRI - What
Are the Differences? - iMotions”, Consumer
Insights, Powering Human Insights, 04 Ekim 2022,
https://imotions.com/blog/learning/research-
fundamentals/eeg-vs-mri-vs-fmri-differences/.
Brain-Computer Interfaces. Bu kisaltma ile
yayginlastigindan, metinde BCI seklinde
kullanilmasi tercih edilmistir.
19 Jonathan R Wolpaw vd., “Brain-computer
interfaces for communication and control”, Clinical

kontrol etmek ve bazi bilissel siirecleri
desteklemek arttk imkan dahilindedir.
Yapay zeka, teknolojiyi bireysellestirilmis

hale getirmektedir.

Bu teknolojik  birliktelik  sonucu,
bireylerin dikkat diizeyi, stres durumu,
biligsel yorgunlugu veya duygusal tepkileri
belirli  olasihik  degerleriyle  tahmin
edilebilmektedir'!. Ancak bu siirecte
kullanilan  algoritmalarin ~ 6nemli  bir
kisminin “kara kutu” niteligi tasimast,
hukuki ve etik agidan ciddi sorunlari
beraberinde getirmektedir'?. Ozellikle karar
alma siireclerinin hangi veriler ve hangi
mantiksal adimlar tizerinden sekillendiginin
aciklanamamasi, hesap verebilirlik ve adil
yargilanma ilkeleri bakimindan risk

olusturmaktadir.

4. Uygulama  Alanlari:  Tibbi

Zorunluluktan Insan Gelistirmeye

Noroteknolojinin giincel uygulamalari,

agirhikli  olarak  tibbi  gereklilikler

gercevesinde sekillenmektedir. Parkinson
ve ALS gibi norodejeneratif hastaliklarin

tedavisinde  kullanilan  derin  beyin

stimiilasyonu ve ndroprotezler, modern

Neurophysiology 113, sy 6 (2002): 767-91,
https://doi.org/10.1016/S1388-2457(02)00057-3.
' Fric C. Leuthardt vd., “Evolution of Brain-
Computer Interfaces: Going beyond Classic Motor
Physiology”, Neurosurgical Focus 27, sy 1 (2009):
E4, https://doi.org/10.3171/2009.4. FOCUS0979.
12 Rafael Yuste vd., “Four Ethical Priorities for
Neurotechnologies and AI”, Nature 551, sy 7679
(2017): 159-63, https://doi.org/10.1038/551159a.
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tibbin en ¢arpict basarilari arasinda yer
almaktadir'3. Beyin-bilgisayar arayiizleri
sayesinde felgli bireylerin diislince yoluyla
protez uzuvlar1 kontrol edebilmesi, insan-
makine etkilesiminin ulastigt noktay1
gostermektedir.  Ayrica  ndroteknoloji,
Alzheimer, depresyon ve anksiyete gibi
norolojik hastaliklarin semptomlarini tespit

etmeye de olanak vermektedir'®.

Bununla birlikte, bu teknolojilerin
saglikli  bireyler tarafindan  bilissel
performans artinmi, dikkat siiresinin
uzatilmasi veya zihinsel siireclerin optimize
edilmesi amaciyla kullanilmast,
noroteknolojiyi tibbi bir ara¢ olmaktan
cikarlp toplumsal bir giic unsuruna
doniistiirmektedir. Bu doniisiim, hukuki
diizenlemelerin yalmizca tedavi odakl
degil, aynm1 zamanda Onleyici ve
siirlandirict bir perspektifle ele alinmasini

zorunlu kilmaktadir.

Cift yollu iletisime imkan taniyan BCI

teknolojisi sayesinde yalnizca bireylerin

13 R. M. Berman vd., “A Randomized Clinical Trial
of Repetitive Transcranial Magnetic Stimulation in
the Treatment of Major Depression”, Biological
Psychiatry 47, sy 4 (2000): 332-37,
https://doi.org/10.1016/s0006-3223(99)00243-7;
Han-Joon Kim vd., “Bilateral Subthalamic Deep
Brain Stimulation in Parkinson Disease Patients with
Severe Tremor”, Neurosurgery 67, sy 3 (2010): 626-
32; discussion 632,
https://doi.org/10.1227/01.NEU.0000374850.98949
.D4.

4 Amel Ksibi vd., “Electroencephalography-Based
Depression Detection Using Multiple Machine
Learning Techniques”, Diagnostics 13, sy 10
(2023): 1779,

komutlarinin dis diinyaya aktarilmasi degil,
bireylerin disaridan zihinsel komutlar
almasi1 da imkan dahilindedir. Disaridan
miidahaleye agik olan bu teknoloji, felgli
hastalar1 hayata dondiirme firsat1 tasidigi
kadar, bireylerin iradelerinin bu teknolojiler
eliyle manipiile edilmesi riski de
barindirmaktadir. Kisilerin izinsiz  bir
sekilde hafiza, diisiince, hatta bilingalt1
siireclerine erisilmesi imkan dahilinde
oldugundan, bu uygulamalar ciddi etik ve

hukuki problemlere gebedir'>.

5. Ceza Hukuku Bakimindan Ortaya
Cikan Risk Alanlar

Noroteknolojik gelismeler, ceza

hukukunun temel kavramlarini yeniden

degerlendirmeyi gerektirecek niteliktedir.

A. Iradenin Manipiilasyonu ve Kusur

Yetenegi

Bireyin  zihinsel siireclerinin  dig

miidahalelere acgik hale gelmesi, kusur

yetenegi  ve  isnadiyet kavramlarini

tartigmali hale getirmektedir. Ozellikle

https://doi.org/10.3390/diagnostics13101779;  Bin
Jiao vd.,, “Neural Biomarker Diagnosis and
Prediction to Mild Cognitive Impairment and
Alzheimer’s Disease Using EEG Technology”,
Alzheimer’s Research & Therapy 15, sy 1 (2023):
32, https://doi.org/10.1186/s13195-023-01181-1.

15 Nursena Cetingiil, “Neurolaw and Al: A Kalamic
View of Brain-Computer Interfaces and Ethics”,
Interfaith and Intercultural AI Ethics'te sunulan
bildiri, Birlesik Krallik, University of Cambridge,
Leverhulme Centre for the Future of Intelligence
(LCFI), 24 Eyliil 2024, https://www.Icfi.ac.uk/news-
events/blog/post/lcfi-hosts-discussions-on-
interfaith-and-intercultural-ai-ethics.
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ndrostimiilasyon teknikleri yoluyla
davraniglarin yonlendirilebilmesi, failin fiil
derecesini

tizerindeki hakimiyetinin

belirsizlestirmektedir'®.

Iradenin manipiile edilebilme ihtimali,
noroteknolojinin ceza hukuku bakimindan
yol acacagi en karmasik ve tehlikeli risk
alanidir. Geleneksel hukukta irade sakatlig1
cebir, tehdit, hata veya hile gibi digsal
faktorlerle ya da akil hastaligi gibi igsel
patolojilerle aciklanmaktadir. Ote yandan
noroteknoloji, digsal bir miidahalenin (s6z
gelimi bir hacker saldirisinin), bireyin igsel
karar mekanizmasini, bireyin kendisi dahi
farkinda olmadan degistirebilmesine imkan
tamimaktadir.  Hukukun en  Onemli

kavramlarindan faillik ve isnadiyet bu

senaryolarda tartigmali bir hal almaktadir.

B. Zihin Mahremiyeti ve Diisiince

Ozgiirliigii

Beyin verileri, kisisel verilerin en hassas
tiirlerinden biri olarak degerlendirilmelidir.
Heniliz eyleme doniismemis diisiincelerin
teknik olarak erisilebilir hale gelmesi,

meselenin diisiince ozgiirliigiinden ¢ikip

16 Zafer Iger, “Yapay Zeka Destekli Norohukuk
Sisteminde Su¢ ve Cezaya Yaklasim”, i¢inde X1
Uluslararas: Egitim Denetimi Kongresi: Egitim,
Hukuk ve Yapay Zeka Bildiri Kitabi, ed. Nermin
Tascioglu vd. (TEM-SEN Yaymlar1 (veya Tim
Egitimciler ve Egitim Miifettisleri Sendikasi), 2019).
17 Nursena Cetingiil ve Mehmet Bulgen, “Neurolaw
in the Age of AIl: A Critical Reading from the
Perspective of Kalam”, International Al, Philosophy
and Religion Conference'ta sunulan bildiri, Polonya,
University of Warsaw Faculty of Philosophy, 13

biligsel 06zgiirlik temelinde ele alinmasi

gerekliligini beraberinde getirmektedir.

BCI teknolojisinin biiyiik bir yayginlik
kazanacagi yakin gelecekte, bireylerin
diisiincelerine rahatga erisilebilecek olmasi,
Ozgiir iradeyle de ilgili birtakim felsefi
sorular1 beraberinde getirecektir'’. iradenin
ceza hukuku i¢in Onemi tartigmasizdir.
Gelecekte zihin Oriintiileri riskli bulunan
bireylerin ayrimcilifa maruz kalmasi
giindeme  gelebilir.  Daha  distopik
senaryolarda ise, salt zihin hallerine

dayanilarak ceza sorumlulugunun giindeme

getirilmesi dahi miimkiin olabilir'®.

Zihin mahremiyeti (mental privacy),
bireyin diislinceleri, anilari, duygular1 ve
zihinsel verilerinin, riza dis1 tigiincii kisiler
tarafindan ulasilamamasi, kaydedilememesi
ve ifsa edilememesi hakkim1 ifade
etmektedir. Mevcut hukukumuzda yer alan
"0zel hayatin gizliligi" kavrami, mekan ve
iletisim sekillerini koruma altina alirken,
noroteknoloji bu koruma kalkanin1 asarak
dogrudan -en giz alan olan- insan zihnine

erigme potansiyelini haizdir.

Mayis 2024, https://filozofia.uw.edu.pl/wp-
content/uploads/2024/10/2024-aiphirel-Book-of-
Abstracts.pdf.

8 Nursena Cetingiil, “Can Brain-Computer
Interfaces (BCI) be Used for Criminalization?
Monitoring the Future in the Age of AI”, 3rd
International Conference on Ethics of Artificial
Intelligence'ta sunulan bildiri, University of Azores,
Portekiz, 19 Eyliil 2024,
https://trustaimedicine.weebly.com/3iceai.html.
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C. Adli Delil Olarak Kullanim Sorunu

Noroteknolojik  araglarin  yargilama
siireclerinde delil olarak kullanilmasi,
maddi ger¢ege ulasma amaci ile bireysel
haklarin  korunmasi1 arasindaki hassas
dengeyi tehdit etmektedir. Ozellikle riza,
giivenilirlik ve bilimsel gegerlilik kriterleri
netlestirilmeden bu tiir verilerin

kullanilmasi, adil yargilanma hakkim

zedeleyebilir'®.

Noroteknolojinin yargilama esnasinda
hukuka yardimci bir arag olarak
kullanilmasma dair tartismalar oldugu
kadar, onleyici ceza hukuku bakimindan
degerlendirilmesi de giindeme gelebilir.
Onleyici ceza hukuku uygulamalari, gelisen
teknoloji ile entegre olmaktadir. S6z gelimi,
yapay zekdya dayali yliz tanima
sistemlerinin  bu minvalde kullanim1
tartisilmaktadir®®. Benzer sekilde, zihinsel
verilerin gelecekte Onleyici ceza hukuku
bakimindan

kullanilmasiyla ilgili

tartigmalar da yapilmaktadir?!.

Ceza muhakemesinin temel
gayelerinden biri maddi gergege ulagmak
olsa da, basvurulacak her yontem hukuken

mesru kabul edilemeyecektir.

19 Kramer Thompson, “Committing Crimes with
Bceis: How Brain-Computer Interface Users Can
Satisfy Actus Reus and Be Criminally Responsible”,
Neuroethics 14, sy S3  (2021): 311-22,
https://doi.org/10.1007/s12152-019-09416-5.

20 7zafer Icer ve Elif Donmez, “Yiiz Tanima
Teknolojilerinin Onleyici Ceza Hukuku ve Ceza

Noroteknolojinin sunacagi gelismis
uygulamalar, maddi gercege ulagmada
devrim yaratabilirken, siiphelinin temel
haklarin1  ihlal etme potansiyeli de
barindirmaktadir. Teknolojinin sunacagi

imkanlarin, insan haklan ve etik

hassasiyetler =~ g6z  ardi  edilmeden
degerlendirilmesi siiphesiz onem
tagimaktadir.

D. Teknolojik Hata ve Ceza

Sorumlulugu

Cihaz kaynakli hatalar veya kotii niyetli
miidahaleler sonucunda meydana gelen
fiillerde, fail, iiretici ve yazilim gelistirici
arasindaki  sorumluluk dagilimi ceza
hukuku bakimindan yeni tartisma alanlar

dogurmaktadir.

Noroteknolojik  cihazlarda meydana
gelebilecek ufak bir ariza, dis diinyada
bliyiik sonuglara yol agabilecektir. Soz
gelimi  zihinden kontrol edilen no6ro-
protezler ile BCI temelli sistemlerin
sebebiyet verdigi suclarda, ceza
sorumlulugunun yiiklenecegi kisiyi tespit
etmek giderek zorlasacaktir. Bu senaryolar

illiyet bagi, kusur ve isnada iligkin kabul

edilen klasik teorileri zorlamaktadir.

Muhakemesi Siire¢lerindeki Kullanimi ve Sinirlari”,
Ceza Hukuku Dergisi 15, sy 43 (2020): 421-61.

21 Cetingiil, “Can Brain-Computer Interfaces (BCI)
be Used for Criminalization? Monitoring the Future
in the Age of AI”.
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Bu senaryolar hayata gectiginde, hukuk disiplinlerarasi igbirliklerinin siirdiiriilmesi
sistemlerinin buna nasil bir reaksiyon biiyiik 6nem arz etmektedir.

gosterecegini ise zaman gosterecektir.
SONUC

Noroteknoloji ve yapay zeka ekseninde
yasanan gelismeler, ceza hukukunun klasik
insan tasavvurunu zorlamakta ve yeni
normatif  ¢ercevelerin  olusturulmasini

zorunlu kilmaktadir.

Hukuk diizeni, bu teknolojilerin sundugu
imkanlardan yararlanirken, bireyin
iradesini, mahremiyetini ve Ozgilrligiini
koruyacak sinirlar1 da agik ve dngoriilebilir
bicimde  belirlemelidir.  Aksi  halde,
teknolojik ilerleme ile hukuki giivenlik
arasindaki dengenin bozulmasi kaginilmaz

olacaktir.

Ozellikle bireyin en temel haklarindan
olan zihinsel mahremiyet ve biligsel
Ozgiirlik, yaklasan noroteknoloji caginda
mevcut hukukun 6ngordiigi klasik koruma

alanlarina tam olarak indirgenemeyebilir.

Noroteknolojik  miidahalelerin  dis
diinyadaki eylemleri degil, bireylerin i¢
diinyasimn1 ve karar alma mekanizmalarini
hedef aldig1 g6z oniinde bulundurulursa,
hukuk  disiplininde eylemlerin faile
isnadiyla ilgili Zor tartismalar
beklenmektedir. Bu problemlerin

¢Ozliimiinde, insan haklar1 ve etik odakli
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