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PANEL

_ HUKUKUN EVRENSEL
ILKELERI ve O0ZEL GOREVLI
MAHKEMELER

18 Kasim 2011

Av. Vecihe TUNCA (Cumhuriyet Hukuku
ve Kililtiirii Merkezi Baskani): Panelimize hos
geldiniz. Hepinizi sevgi ve sayg! ile selamliyo-
rum.

Hukukun Evrensel llkeleri nelerdir? Ozel
Gorevli Mahkemeler, Hukukun Evrensel llkele-
rine uygun mudur?

Turkiye’'nin 1954 yilinda onayladigi Avrupa
insan Haklar Sézlesmesi'nce, “Temel insan
Haklar1” duzenlenerek, bu haklar” Hukukun
Evrensel ilkeleriyle” giivence altina alinmigtir,
AiHS’e gore:

insan haklarina saygi yikiamlilaga, te-
mel hak ve 6zglirliiglin glivence altina alin-
masi, hukukun evrensel ilkesidir.

Ozel ve ceza hukuku konularinda, herkes
yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan davasinin makul bir stire
icinde, hakkaniyete uygun ve agik olarak gorul-
mesini isteme hakkina sahiptir.

Sucta ve cezada kanunilik ilkesine gore,
kanunun acgik¢a su¢ saymadig bir fiil icin, kim-
seye ceza verilemez ve guvenlik tedbiri uygula-
namaz. Kanunilik ilkesinin gerektirdigi bir baska
sart da, aleyhte olan kanunun gecmise yu-
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ritilemeyecegidir. Yine kanunilik ilkesinin ge-
tirdigi bir baska kosul da failin aleyhine kiyas
yasagidir.

Sucta ve cezada kusur ilkesi geregince;
ceza hukuku anlaminda kusur, bir fiilin isnat ye-
tenedi mevcut bir kimse tarafindan bilerek ve
istenerek iglenmesidir.

Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse bagka-
sinin fiilinden dolay! sorumlu tutulamaz.

Adalet ve kanun éniinde esitlik dogrultu-
sunda, sanik durumunda olan herkes ¢agdas
hukuk normlariyla yargilanmalidir.

Masumiyet karinesi kapsaminda, bir suc-
la itham edilen herkes suclulugu yasal olarak
sabit oluncaya kadar sug¢suz sayilr. Her sanik
kendisine ydneltilen suglamalarin niteligi ve ne-
deninden en kisa zamanda haberdar edilme
hakkina sahiptir.

Herkes 6zel hayatina, aile hayatina, konu-
tuna, haberlesmesine, segme ve segilmesine,
mlkiyetine saygi gdsterilmesi hakkina sahiptir.
Hi¢ kimse igkenceye, insanlik digi ya da onur
Kirici ceza veya islemlere tabi tutulmamahdir.
Herkes dustnce, din ve vicdan 6zgurlugu, ifade
6zgurluga, érgutlenme 6zgurligd hakkina sa-
hiptir. Bu haklarin kullaniimasi, demokratik bir
toplumda zorunlu tedbirler niteliginde olarak,
yasayla sinirlandirilabili.  Ancak, sinirlama
mesru bir amaca yénelik olmaldir. Sinirla-
manin, hakkin 6ziine dokunmamasi gerekir.
insan haklari kétiiye kullanilamaz. Sézlesme-
nin guvence altina aldigi hak ve ézgurliklerin
kullaniminda ayrimcilik yapilamaz.
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Cezaevi kosullarinda olan tutuklu ve hikiim-
[Ulerin saglk haklar, yasam haklari ile vicut
buttnliklerini koruma haklari devletin glven-
cesi altinda bulunur. Bu ilkeler hem ulusal,
hem de uluslararasi ceza infaz hukukunun
en temel ilkeleridir. Ulkemizdeki tutuklamalar
hukuka aykiridir, streler makul degildir. Tutuk-
lama hepimizin bildigi gibi bir ceza degil, bir
tedbirdir ve bu tedbir sadece sanigin kacma
suphesi bulunmasi ve delillerin karartiimasi du-
rumunda bagvurulabilecek bir énlemdir.

Ozgiirce yasamanin giivenlik altina alin-
masi, Ceza Muhakemeler Kanunu'nun temel
ilkesidir.

Hukuk devleti ilkesi baglaminda, hukuk
devletinde her sey denetlenebilir olmali, huku-
ka aykiri deliller asla kullanilmamalidir. Hukuk
devletinde “hukukun Gstanligi”, “yargi ba-

gimsizligi ve tarafsizhgr” olmalidir.

Hukukta her tedbir ve cezanin verilis yénte-
minde, olculilik ilkesine bagl kalinmasinda
zorunluluk vardir.

Kuvvetler ayriligi ilkesinin temel amaciy-
sa, bir birimin digerinden Ustin olmasini engel-
lemektir. Yasama, yUritme ve yargi erklerinin
denetime acik olmalari, islem ve eylemlerinin
hukuki hesabini vermeleri, birbirlerinin alani-
na muadahil olmamalari gerekir. Temel hak ve
6zgdurluklerin bireyler agisindan korunmasi igin
Yargi hicbir baski altinda kalmamalidir. Ne yazik
ki, Ulkemizde yargl tam bir kusatma altindadr.

Evet degerli katihmcilar, “Hukukun Evrensel
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ilkeleri” 1s1ginda Ozel Gérevli Mahkemeleri in-
celedigimizde ne yazik ki, bu mahkemelerin;
adil yargilama, esitlik ve yarg birligi ilkesine
aykiri olduklarini gériyoruz.

Turkiye’de, Avrupa Birligi hedefi ve uyum
paketleri cercevesinde, 1982 Anayasasi’'nin
DGM'leri dizenleyen 143. maddesi 2004 yilin-
da yurdrlikten kaldiriimistir. 5190 sayili Kanun-
la Devlet Givenlik Mahkemeleri kaldirilarak,
bunlarin yerine Ozel Agir Ceza Mahkemeleri
getirilmistir. Bu mahkemeler DGM’lerin deva-
mi niteligindedir ve DGM’lerle bunlar arasinda
isim haricinde buytk bir fark bulunmamaktadir.
Ozel Agir Ceza Mahkemelerinin gérev alani,
DGM'’lerin gérev alaniyla birka¢ suc haricinde
hemen hemen aynidir.

Yargilama usull de, 6nceden DGM’lerde uy-
gulanan yargilama usuliinden farkl sayiimaz.
Ozel Agir Ceza Mahkemeleri, CMUK sistemine
dahil edilmigtir. Ayni kanun sistematigi icinde
farkli gbrevlere sahip mahkemelerin bir araya
gelmesinin, yargi birligini zedeleyebilecek sa-
kincalar vardir. Bunlarin genel mahkemeler
sistemine katilmasiyla, ayni alanda farkli usul-
lerin uygulanmasi giindeme gelmistir.

2005 yilinda kurulan Ozel Gérevli Mahke-
melerde, savunma sistem digina itiimektedir.
Sanik ve mudafiinin durusma salonunda bulun-
mamasl, durusma diizeni igin hakim tarafindan
bu yénde alinan bir tedbir olsa dahi, “él¢tlllik
ilkesine” tamamen aykiridir ve “adli yargila-
ma ilkesini” ortadan kaldirmaktadir. Saniga
kendisini savunabilmesi i¢in imkan verilmelidir.

Ozel gérevli mahkemeler eliyle, ézel yargi-
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lama usullerinin olusturdugu olumsuzluklara
karg! hepimiz mucadele vermeliyiz. Adil yargi-
lama hakkinin hicbir sekilde kullanilamadig
bu mahkemeler derhal kapatiimalidir. Yargi
birligine aykir olan 6zel gérevli mahkeme-
lerin cagdas hukuk diizeninde yeri yoktur.



Av. Burhan OGUTCU
(Oturum Baskani)

Ben CUMER'i tanitici bir kisa konusma ya-
pacagim, ondan sonra ben de konuyla ilgili
kisaca kendi goruglerimi arz edeceg@im ve her
paneliste s6z vermeden dnce konuyla ilgili ok
kisa bir agiklama yapip, ondan sonra panelist-
lere s6z verecegim.

CUMER'in kurusuyla ilgili olarak sunlari séy-
[Gyorum:

26 Subat 1924 “istanbul 2. Baro Reisi
Sadettin Ferit Beyefendi’ye Baro’nun Cum-
huriyet’e glizide -yani yeni deyimiyle sec-
kin- hidemat -yani gérev- ifa edecegine dair
olan kanaatimizi bu vesileyle isar ve beyan
etmek isterim efendim”

Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal

Atatlrk bu telgrafla 1924 senesinde Ba-
romuzun Cumhuriyet konusunda son derece
seckin gbrevler yapmasi geregini nazik bir dille
ifade etmistir. Merkezimiz 10 Ocak 2008 tarihli
Yonetim Kurulu karariyla kurulmustur. Merke-
zimizin yasal dayanagi basta yukarida sun-
dugum Atatirk’un emri olmak lzere Anayasa
ve Ozellikle baslangi¢c bélimuyle genel esas-
lar kisminda yer alan ilk 4 maddesi, Avukatlk
Yasasi'nin dzellikle 76’ya 95/15. maddeleridir.
Anayasamiz Turk Milleti tarafindan demokrasi-
ye asik Turk evlatlarinin vatan ve millet sevgisi-
ne emanet ve tevdi edilmistir. Gerek Atatlrk’'iin
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gosterdigi ve gerekse Anayasa'da yer alan he-
def cagdas uygarlik dizeyi ve cagdaslagsmadir.
Gagdas uygarhgin en énemli ve birincil kosulu
aydinlanmadir. iman ve vahyin degil, aklin ve
bilimin énderligidir. Cumhuriyetimiz de akil ve
bilim temeline oturmustur. insanligin ortak de-
geri olan evrensel ilkeler élceginde hukukun Us-
tinltga, refahin ve sosyal adaletin saglanmasi
uygarhgin olmazsa olmaz kosullarindandir. Bu
degerlerin yikilmaz kalesi ve yilmaz savunucu-
su olan Baromuz bunyesindeki merkezimiz bu
dusuncelerle kurulmustu ve ayni dislncelerle
faaliyet gbéstermektedir.

Simdi de panelimize izninizle bir giris yap-
mak istiyorum ve s@yle diyorum: Genelkur-
may Bagkani ve kuvvet komutanlari istifa etti.
Hukukun evrensel ilkelerine aykiri diizenleme
ve uygulamalari siyasal baski ve uygulama-
lari kabullenemeyen sayin yargiglar istifa etti.
Turkiye Bilimler Akademisi Uyesi Sayin Prof.
Dr. Halil inalcik ve bilim adami 85 profesér si-
yasetin emrinde bilim yapilamaz gerekgesiyle
istifa etti. Bu istifalar ileri demokrasinin geregi
mi? Mahkemelerde savunma gbérevini yapan
meslektaglarimiza durugsmadan men cezasi
vermek de mi ileri demokrasinin gereg@i? Sid-
dete basvurmadan parasiz egitim igin pankart
acan genc kardeslerimizi terér 6rguti Uyesi
olduklari gerekgesiyle 1,5 sene tutuklu yargila-
mak ve sonucunda universiteyle iligkileri kesil-
mesine neden olmak da mi ileri demokrasinin
gere@i? Su ileri demokrasi masalini aman ben
de ¢ok Gzuliyorum demeyi timsah gézyaslarini
bir yana birakin da édnce mevcut Anayasa ve
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yasalari ruhuna uygun bicimde tam ve eksiksiz
uygulayin ve uygulatin. Mesela, ileri demok-
rasiye 6zel goérevli mahkemeleri kaldirarak bir
baslangi¢c yapin. 6 ayda Anayasay! degistirdi-
ler, yasayl mi degistiremeyecekler? Anayasaya
gore uluslararasi sézlesmelerin ve AIHM igcti-
hatlarinin i¢c hukuk kurali haline geldi. Sézles-
me hikimlerini ve AIHM ictihatlarini dogrudan
dogruya uygulayin, hatta Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi'ne Avrupa insan Haklari Mahke-
mesi igtihatlarina bagvuruya bile gerek yok, adil
yargilama ilkesi Anayasa kurali, bu kurali ha-
yata gecirin. Bunlar kisitl zamanimizin iginde
sOyleyebilecegimiz yuzlerce konudan sadece
birkagi, bunlar icin de mi Anayasa degisikligi
gerekiyor?

Hukuk Ahlaktir

Vicdani ret AIHM ictihatlari geregi diye he-
men guindeme geliverdi. Peki, yukarida s6zinu
ettigim konular hangi mahkemelerin ictihatlar
geregdi acaba? Once bunlari yapin, sonra ileri
demokrasiyi ve Anayasa degisikligini telaffuz
edin. Bu duzenlemeler ve uygulamalar igin
acaba daha kag tutuklunun élmesi gerekecek,
acaba Sayin Balbay ve Sayin Ozkan’dan baska
daha kag tutuklu hicreye atilacak? Cezaevle-
rinde ve hapishanelerde binlerce siyasi tutuklu
bulunan -bakin, bir seyler séyliyorum- zulimle
abat olunmaz, bu sézleri Anayasa ana muha-
lefet partisi bagkaninin Turkiye icin séyledigini
saniyorsunuz degil mi? Yanildiniz, bu sézleri
Bagbakan Suriye icin sdyledi.
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Degerli meslektaglarim, hukuk ahlaktir, hu-
kuk akil ve bilgidir, insanlik kadar da élimsiz-
dur, mevzuat ise gelip gegicidir. Bunun icin de
hukuku mevzuatla éldiremezsiniz. Onun igindir
ki, istln olan mevzuat degil, hukuktur. Osmanh
déneminin Unld hiciv sairi Esref soyle sesleni-
yor: “Devri istibdatta konusursan eger lzerlerdi
anani, simdi devri hirriyet, énce konustururlar,
sonra Ulzerler anani” Son olarak sunlari sdy-
lemek isterim: Demokrasinin en énemli unsu-
ru muhalif géruglerin iktidara gidebilecegi ve
siddet icermeyen tim yollarin agik olmasidir.
Silivri yargilamalarindan bile s6z etmeden sa-
dece muhalif kdse yazarlarina ve gazetelerine
yapilanlar dustnip su soruyu yanitlasinlar:
iktidara gidebilen tim yollar acik midir? Unli
filozof Kant: “Ozgiir irade ahlaki olmak ya da
olmamayi segebilme gdcddiir’ demigtir. Selam
olsun iradesi 6zgur olanlara.

Sair Egref gdyle sesleniyor: “Gam degil,
ama bu mdlkin elden ¢ikmasi, gitgide zulmet-
meye elde ahali kalmiyor” Ayni sekilde gitgide
tutuklamaya elde muhalif kalmiyor denilirse hic
garipsetmez sanirim, ne dersiniz Sayin Baro
Baskanim?



Doc. Dr. Av. Umit KOCASAKAL

(istanbul Barosu Bagkani)
Ozel Gorevli Mahkemeler

Gerekli sey olani siz sbylediniz, aynen is-
tirak ediyorum, beyanlara aynen katiliyorum.
Eksik olmayin Sayin Baskan, hepinize sevgi
ve saygilar sunuyorum. Ben burada tabii Baro
Bagkani olarak degil, konusmaci olduguma
g6re Ogretim Uyesi olarak bulunuyorum. Bun-
dan da buyuk bir zevk duyuyorum.

Simdi ashinda bu konuda sdylenilecek her
sey bana goére sdylendi, s6zin bittigi yeri de
coktan gectik diye dustnuyorum. Bugiin sade-
ce bir kez daha ustlinden gectik, ama sununla
gbreceksiniz bitirecegim: Eyleme gegme zama-
ni artik evet, oturuyoruz, haydi bakalim kalkiniz.
Bu is temenniyle olmuyor, bu is eylemle olur, o
eylemin ne oldugunu da sdyleyecegim. Bazen
maalesef bdyle bir fikra anlatip onun igerigini
aciklamak gibi de garabetler ortaya c¢ikabiliyor.
Simdi ben Barolar Birligi'nde toplanti vardi haf-
ta sonu, Baskanlar Kurulu vardi yeni Avukatlik
Kanunu'yla ilgili olarak ben dedim ki: “Yeni séz-
cligund filan kabul etmiyorum, asla bu siyasi ik-
tidara givenmiyorum, dolayisiyla yeni bir Avu-
kathk Kanunu filan degil, 1136 sayill Avukatlik
Kanunu'nda degisiklik yapilmasi ancak sé6z
konusu olabilir ve bakin, bir yandan bu alan-
lar hani siz geriden bir stirii meslektas geliyor,
alanlari arttiralim derken tamamen varligimiza
bir saldiri niteligindeki arabuluculukla ilgili top-
lantiya ev sahipligi yapiyorsunuz Barolar Birligi
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olarak ki, avukat bile olmayacak o arabulucu
taslaga gdre” 6-7-8 Aralik tarihinde seyde top-
lanti varmig efendim, Barolar Birligi, Adalet Ba-
kanlig1 ve UNDP Birlesmis Milletler bizi o kadar
dasunayorlar ki, gercekten hisleniyorum bazen,
“biz bu toplantiyi basacagiz” dedim. Ortalik bir
karisti, arada bir Baro Bagkani: “Efendim, ben
¢ok rahatsiz oldum, hani ne kastediyorsunuz
basacagiz derken” “Ac¢iklayayim o zaman, yani
clppelerimizle gelip oraya demokratik mesru
glicimdizi ve buna karsitligimizi ifade edece-
giz efendim, yeterince agcik mi” dedim. “Simdi
oldu” Herhalde gidip vuracak, kiracak halimiz
yok. Yani eylem zamanidir bana goére, simdi
yalniz onun altyapisini géstermek adina bazi
seyleri bir kez daha belki bu vesileyle vurgula-
mak lazim. Ben burada bdyle ¢ok bilimsel aka-
demik bir sey disinmiyorum, zaten genelde
de dyle yapmiyorum. Bu igin bazi puf noktalari
vardir, o puf noktalarini dile getirmek gerekir
diye distnuyorum. Bir kere 6nce bir niteleme
hatasi var, genelde 6zel yetkili mahkeme deni-
liyor, bu dogru degil, bu bir yetki meselesi degil,
bir gérev meselesidir, dolayisiyla dogrusu 6zel
goérevli mahkemelerdir. Yetkili s6zcigu bile yan-
his, o yer itibariyle yetkiyi cagristirir. Bunlar 6zel
gorevli mahkemeler, tabii neyin gérevlisi oldu-
gunu zaten uygulamalardan anlamak mumkun,
goérevlerinin ne oldugunu anlamak mdmkun.

Simdi ikincisi dogru bir fikri yanlis bir ge-
rekceyle savunmak kadar zarar veren bir sey
olmuyor o micadeleye. Bunu sunun igin sdyle-
dim: Bunlar olaganisti mahkemeler deniliyor.
Hayir, bunlar kesinlikle olaganisti mahkeme
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degil bakin, olagantstlii mahkeme demek fiilin
islenmesinden sonra o fiili yargilamak Uzere
olusturulmus mahkeme demektir. Bu anlamda
siz bdyle gittiginiz an gayet basit bir hayir efen-
dim, siz 0 zaman bilmiyorsunuz bu isi derler ve
oturur kalirsiniz. Bunlar dolayisiyla olaganisti
mahkeme degil, ama bunlar olaganisti usul-
lerle galisan mahkeme, ama olaganustu mah-
keme degil, fiilden énce kurulmus gérevi be-
lirlenmis bir yapisi var. Olaganisti mahkeme
degil, ama az énce Vecihe Hanim da sdyledi,
yarg! birligine aykirt mahkemeler. Simdi oradan
asagi dogru devam edelim. Peki, bir hukuk di-
zeninde sisteminde acaba belli mahkemelere
6zel birtakim goérevler verilemez mi? Verilebilir,
benim hukukgu olarak hig itirazim yok. Nitekim
bunun &rnekleri var, Basin Kanunu'nda var,
Kagakgilik Kanunu'nda o ilin bir numarali agir
ceza mahkemesinin gdrevli olacagi var. Bakin,
bunlar problem yaratmaz, niye biliyor musu-
nuz? Gunku evet, o ilin bir numarali agir ceza
mahkemesi bu davalara bakar ve bu uzmanlas-
ma agisindan iyi bir seydir, ama o bir no.lu agir
ceza mahkemesi farkli bir tutukluluk siresi uy-
gulayamaz, farkh bir gézalti slresi yoktur. Yani
CMK’daki genel ilkelere gére ¢alisir, o zaman
da o tehdit, o tehlike ortaya ¢cikmaz. Dolayisiy-
la hani bazen soyle bir ifadeyle ¢ikiyorlar 6ni-
muze: Efendim, ama belli bash goérevler farkh
mahkemeler yapabilir. Yapabilir, yapsin, ama
bu baska bir seydir, bu 6zel gbrevli mahkeme-
ler bagka bir seydir. Burada anlatmaya gerek
yok, tutukluluk, gézalti farkli uygulanir, burada
ilginctir ek birtakim yargi¢c glvenceleri vardir.
Bunu bile koymak demek aslinda bir itiraftir. Di-
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ger hékimlerin bu kadar da glvencesi yok an-
laminda bir itiraftir ya da tersinden alalim, bu
hakimler demek ki digerlerine gére daha tirnak
icinde dokunulmaz, daha ulagilmaz, daha Ustte
olan hakimler demektir bu. Dolayisiyla benim
gbrev bélimane, isbdlimine, gbéreviendirmede
farklihga bir itirazim yok, ama bu mahkemeler
dyle mahkemeler degildir.

Hakimin Bagimsizhig

Simdi bu biliyorsunuz Fransa’dan alinma /a
cour de surete d’etat, devletin glivenligi mahke-
meleri ve Fransa’da kapatiimistir bu mahkeme-
ler. Simdi biz bdyle bir enteresan lkeyiz, ital-
yanlar Zanardelli Kanununu birakal ¢ok oldu,
biz epey uzun siure kullandik, daha sadik kal-
dik ki, aslinda mukemmel bir kanundu o kanun
Zanardelli Kanunu, bizler kiymetini bilemedik,
iste dGnimuzde yeni Turk Ceza Kanunu'nun ne
oldugu, simdi bu yapisi itibariyle ben sunu so-
ruyorum: Efendim, terér suclari, birtakim orga-
nize sug, vesaire bunlar énemli suclardir. Peki
soru basit, bu 6nemli suglara sizin normal agir
ceza mahkemeleriniz bakamiyor mu veya niye
bakamiyor? Onlar mahkeme degil mi? Orada-
kiler hakim degil mi? Simdi bu soruya birilerinin
yanit vermesi gerekiyor. Tutarsiniz 2 no.lu agir
cezalari da terér suglari bakimindan degerlen-
dirirsiniz ya da bu mahkemeleri bu sekilde bi-
raksaniz dahi CMK 250 ve devami hukumlerini
kaldirirsiniz. Dolayisiyla bunlar asla ve asla bi-
rer gerekce olamaz ve bakin, incal karari hani
su mesghur var ya askeri hakim, asker oldugu
icin 6zIUk isleri bakimindan bagl oldugu igin
tarafsiz degillerdir de demedi orada, ama ta-
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rafsizliklarindan ve bagimsizliklarindan stphe
edilmesi bakimindan makul birtakim sebepler
var ve o da yeterlidir zaten.

Simdi ben soruyorum, Adalet Bakanli-
g1'nin tamamen bir dairesi haline getirilmis bu
HSYK’nin ézIUk isleri ve diger islerine baktigi
bir hakim peki benzer gekilde tarafsiz ve ba-
gimsiz olabilir mi? O zaman ne fark ediyor?
Siz incal kararini ruhuyla yorumladiginizda
ayni gerekceler burada da gecerli. Bakin, bu
HSYK'yla birlikte degerlendirmezseniz bu
mahkemeleri eksik bir degerlendirme yapmis
olursunuz, ¢linkl birazdan kisaca deginecegim
batin bu hukuksuzluklar sebebiyle, savunma-
ya ybnelen saldirilar sebebiyle yapilan higbir
basvuruyu isleme almayan bu HSYK bu tutu-
muyla bu hukuksuzluklari agik¢a cesaretlendir-
mektedir, 6dullendirmektedir, tesvik etmektedir.
Simdi bu ikisiyle birlikte gercekten hak ve 6z-
gurlukler icin ¢ok vahim bir durumdadir. Simdi
gayet net séyliyorum, bu tirnak iginde kullani-
yorum “mahkemeler” artik mahkeme olmaktan
coktan cikmistir. Bunlar artik birer yargilama
mercii degillerdir, bunlar sadece birer yakala-
ma, tutuklama ve dinleme mercileridir, bagka
hicbir sey degillerdir. Bir yanhgi da dizelteyim,
maalesef bizim ceza muhakemesi kitaplarinda
hep bunlara koruma tedbirleri deniliyor.

Savunmaya Mesaj

Simdi gegen Duygun Bey burada cok gu-
zel ve ¢ok dogru bir sey sdyledi Duygun Hoca,
bunlar koruma tedbiri filan degil, bunlar delil
elde etme ydntemi, yani simdi dinlemenin ko-
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ruma tedbiriyle ne ilgisi var? Dinleme bir tedbir
degildir, dinleme bir delil elde etme y&ntemidir.
Olsa olsa burada tutuklamaya bir tedbir diye-
bilirsiniz, ama digerleri bu nitelikte de degildir,
ama goérdigunuz gibi bu mahkemelerin su an
en bulyudk islevi, en temel islevi bunlari uygu-
lamaktir ve burada da bakin, artik basin igin
efendim, falanca general tutuklandi haber de-
geri bile yok. Bomba haber su olur: Falanca ge-
neral tutuklama istemiyle sevk edildi ve tutuk-
lanmadi. Bak, bu bomba haber ve gercekten
haber degeri var, digerinin artik haber degeri
filan yok. Zaten Hastal 5. ordu haline gelmis
ve burada insanlar 6lmekte bakin, burada in-
sanlar 8lmekte. Zorlayarak séyliyorum, teknik
hukuk olarak sdylemiyorum, ama ihmali hare-
ketle kasten adam &ldirmeyi bile distinmek is-
tiyorum. bakin, ben size bir sey séyleyeyim mi,
gecen onceki baskanlarimizdan Turgut Beyin
durusmasina gittik Erzurum’a, Erzurum Ozel
Gorevli Agir Ceza Mahkemesinde ben heyete
acikg¢a sunu soyledim: Lutfen kigisel olarak al-
mayin, ama siz artik mahkeme filan degilsiniz.
Siz belki Ustte oturuyorsunuz, ama kirsunin
Ustinde oturmak Gstin olmak da anlamina
gelmiyor, yarin bir giin siz de o kirsiden bu-
raya ineceksiniz, bizim aramiza geleceksiniz.
Yani her hakim, savci bir giin avukatli§i tada-
caktir, dolayisiyla savunmaya burada zanne-
diyorum bir mesaj geliyor bu surette, yani bir
savunma goérevini yapti diye Terdrle Micadele
Kanunu'ndan yargilaniyor. Hani siz bunlari ya-
parsaniz biz de sizi yargilariz deniliyor, mesaj
anlasiimistir, ama alinmamistir, aynen iade edi-
yorum mesajl dedim. Simdi bu mahkemeler ar-
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tik bu hale gelmis. Arada can sikan birka¢ tane
hakim, savci ¢ikarsa da zaten HSYK geregini
derhal yapmakta, hangi kriterlerle bu atama-
lari yaptiklarini topluma anlatmak zorundalar.
Buyuk tesadifle biliyorsunuz tutuklama konu-
sunda farkli géris ortaya koyan batin hakimler
istisnasiz alinmigtir. Tutuklamalarin higbirisinde
gerekce yoktur.

Kopyala Yapistir

Yeri gelmisken su gérasimi de bildireyim:
Bana gbre ben eskiden beri bunu dusgtnuyo-
rum, tutuklama kesinlikle bir ihsasi reydir. Cin-
ki siz tutuklamayi yapabilmeniz i¢in sizin suc-
lulugu hakkinda kuvvetli sipheyi gésteren olgu
gbreceksiniz ki, digerleri 6zel tutuklama sebep-
leri, ama bir 6n sart bu, dolayisiyla aslinda bir
ihsasi reyde bulunmus oluyorsunuz. Kaldr ki, 3
sene tutuklu birakip da daha sonra nasil beraat
karari verebileceksiniz? Mecbursunuz gidecek-
siniz mahkumiyet vereceksiniz, Yargitay gere-
gini yapsin diyeceksiniz. O ylzden bu vesiley-
le fikrim sudur ki, 6zgurlUkler hakimi diye tipki
Fransa’da oldugu gibi ayri bir merci kurulmali,
o koruma tedbiri denilen dinlemesiydi, teknik
takibiydi suydu asil karar verecek mahkeme
bunlarin higbirine hikmedememeli, tutuklama
dahil bu ayri merci bunu gézden gecirmeli, bu
kararlari vermeli. Bu mahkeme sadece esas
hakkinda yargilama yapip, gerekli hitkmu ver-
meli diye dusuntyorum. Hele bu mahkeme-
lerin elinde oldugu zaman felaket veya ilging
bir sey sdyleyeyim size: Simdi bu mahkeme-
lerde tutuklamayi kim yapiyor érnegin? Yedek
hakim. Yedek hakim diye bir sey yok ki CMK
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sisteminde, bu eski sistemdeki Devlet Glvenlik
Mahkemelerinin Kurulug ve Yargilama Usull
Hakkindaki Kanun'da var olan bir sistem ve ifa-
de. Kaldinldi bu kanun, nerede yaziyor ki ye-
dek hakim tutuklama yapacak? Tutuklamalarin
hicbirisi sey degil, kanuni dayanaktan yoksun,
iddia ediyorum. Ondan sonra 252, 251’e bakin,
kim yapacak diye soruyorsunuz, iste o yerdeki
6zel goérevli yoksa adli hakim diyor. Simdi bu
dizenlemelere bakarsaniz ben HSYK’nin bdy-
le bir kararini da gérmedim su yapacak diye,
ben de iddia ediyorum héla da sulh ceza hakimi
yapabilir bu duruma gére. Bunlar ¢ok aslinda
detaydir belki, ama yani higbir hukuki seyi yok.
251. maddeyi okuyorsunuz, cumhuriyet savci-
S| bizzat yapar diyor. Bunun bir anlami olmasi
lazim, bu ifadeye gbére bu mahkemenin gérev
alanina giren suclardaki sorusturmalarda polis
asla ve asla ifade alamaz, aldigi zaman da hu-
kuksuzdur bu, bizzat yapar diyor, sadece savci
alacak o ifadeyi. Bunlarin higbirisine uyulmu-
yor, bu mahkemelerin gérev alanini kim belirli-
yor biliyor musunuz? Hig¢ kesinlikle kanun filan
demesin kimse, savcl da demesin, tamamiyla
polis belirliyor. ilk nitelemeyi yapiyor, gegmisler
olsun ondan sonra, o ¢yle yurlyor, o damardan
dogru yUrUyor. Hatta 6yle ki, sorusturmayi po-
lis yapiyor, iddialilyim, hayir fezleke olsa neyse,
iddianameyi polis dizenliyor. Bakin, size somut
drnegini veriyorum. Birinci Ergenekon iddiana-
mesinde ya 122, ya 123 |utfen acin bakin, iddi-
anamede sdyle bir ifade var: “Sube Mddlirligu-
mdizde ydrdtilen sorusturma sonucunda” Sube
Mudirligimuzce iddianamede niye? Kopya-
laya-yapistir yaparken orasi gbézden kacmis.
Simdi béyle bir durum igerisindeyiz.
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Ayri bir hukuk olusmus, nedir 0? Silivri hu-
kuku, bu ayri bir hukuk. Cezaevi icindeki du-
rusma salonundan filan bahsetmiyorum, ben ilk
gittigimde gergekten basina sunu sdylemistim:
“Hani gidip bizzat gérmedim, ama gérdigimUiz
gérintdlerden, resimlerden burada Yassiada'yi
soludum” demistim. Gecen gin, din veya Sa-
yin Cindoruk Yassiada'yi da bilen bir insan Yas-
siada dedi. Ben Erzurum’daki heyete dedim
ki: “Ben 12 Eylil éncesine dénmek istiyorum,
eski DGM’lere dénmek istiyorum. Culnkl eski
DGM’lerin Kkararlari hic olmazsa sizinkilerden
¢ok daha iyiydi”Hakikaten de Terdrle Micadele
Kanunu'yla ilgili eski DGM’lerin inaniimaz guzel
kararlari var, onun bile yakinindan gec¢emiyor
bu mahkemeler. Yani kisaca bu mahkemeler
varken hi¢ kimse guivende degildir. Her an bir
6rgut isnadiyla kendinizi bu mahkemenin énin-
de bulursunuz ve buldugunuz anda da tutukla-
nirsiniz. Kag sene kalacaginiz da kesinlikle belli
degildir. Bu mahkemelerde savunma yoktur, bu
mahkemelerde avukat yoktur. Yani avukatlarla
ilgili olarak bakin, siz bir insani 4 sene tutuklu
birakacaksiniz, ondan sonra da savunmayi 15
dakikayla sinirlayacaksiniz. Hangi kanunda var
bana goéstersinler. Seye dayaniyorlarmis efen-
dim, durusmanin inzibatini reis tayin eder. Bu-
nun inzibatla ne ilgisi var? Ne zamandan beri
savunma hakki durusmanin duzeniyle ilgili bir
mesele oldu? O dizeni siz bozuyorsunuz, ben
hayatimda ki, yasim ne kadar, ama su kisa veya
meslek yasamimda inanin daha énce sanikla
veya mudafiiyle polemige giren bir hakim gor-
medim. Bir hakim ki, savunmayla, sanikla po-
lemige girer, o hakimin hakimlik gérevi bitmistir,
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taraftir, resmen birebir polemige giriyor. Bir sav-
cl dusundn ki, avukata atlama oradan diyebili-
yor, ama hi¢c merak etmeyin misterih olun ben
o savclya sahitlerimiz de vardir, bir meslektas
blrosunun aramasinda bana bir aramizda sey
ciktl, niye ge¢ geldiniz gibi. Bana bakin dedim,
indirin o ellerinizi. Gézlukleri takmig, el-kol ha-
reketleriyle karsinizda sizin emir eri yok, indirin
o ellerinizi dedim. Oradan zaten bir sey bas-
ladi, ondan sonra bekleyeceksiniz dedim. Siz
bizim meslektaslarimizi 2 saat bekletmissiniz,
bekleyeceksiniz. Yani maalesef bunlara gerekli
haddi bildirmek gerekiyor bazen, o savci bunu
sOyleyebiliyor. Bakin bu da yetmiyor, bunun
caydirmak i¢in, sindirmek icin savunmayi 16
celse men ediyor, basl basina bir skandal, niye
16 celse? Ne kadar eminsiniz 16 celse slrece-
ginden? Ustelik bunun kriteri ne, niye 16 celse?
Bir sihir var bunda herhalde, ikinci yaptirim yine
16 celse, dediginiz gibi bu da yetmiyor, bu se-
fer hakkinda su¢ duyurusunda bulunma geliyor,
dolayisiyla is bu boyuta varmis durumda.

HSYK'nin Durumu

Simdi eylem zamani dedim, bakin, biz birin-
ci olarak mahkemenin bu tutumuyla ilgili ola-
rak higbir sey ¢cikmayacagini ben de biliyorum,
ama savunma hakkini bu sekilde sinirlandir-
digi ve bu surette gorevini kétiye kullandigi
icin su¢ duyusunda bulunacagiz. Bu tarihe not
dismek i¢in bdyle ve bunun da takipgisi ola-
cagiz. iki, hicbir sey cikmayacagini bilsek de
HSYK'’ya sikayette bulunacagiz istanbul Baro-
su olarak, bunlari yapmamiz gerekiyor ve aka-
binde de masada birgcok segenek var, bunlar
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da degerlendirecegiz. Diger barolarda beraber
tabii yaparsak bunlar ¢ok etkili olacagini du-
stndrdm, insallah beraber yapabiliriz, ama ba-
zen bu yolda yalniz yirimek de gerekebiliyor,
eger hic kimse olmazsa da istanbul Barosu
tarihsel misyonuna uygun olarak savunmayi
her sekilde savunacaktir ve gerekirse sunu da
diyecegiz: Siz artik mahkeme degilsiniz, sizde
savunma yapmanin imkani kalmamistir, zorun-
lu mudafilikte ancak savunma yaplilabilen yer-
lerde kullanilabilen bir seydir, sizin éniinizde
artik savunma yapma imkani olmadigina gére
biz de zorunlu muidafii tayin etmiyoruz deme
noktasina da gelebilecegiz. Yani artik bir sey-
ler yapmak gerekir diye dustndyorum. Mes-
lektaslarimizi asla yalniz birakmayacagiz, her
tlrll girisimde de bulunacagiz. Bu mahkemeler
kaldinlacak, yalniz bir konuda herkesi uyarmak
isterim. Simdi biz bazen o hatalara ¢ok dusu-
yoruz. Diyelim ki, kaldirildi bu mahkemeler, iste
tam burada demek lazim yetmez, ama evet, bir
kere kaldirilacak, ama kaldirilip da bu suglarin
yargilanmasi baska bir agir ceza mahkemesine
verildiginde de ¢ok farkli olacak diye kimse du-
sinmesin. Gunkd simdi yargr kusatma altinda
dedi degerli baskanimiz, ama onu ¢oktan geg-
tik, o bir zamanlar kugatma altindaydi, simdi ar-
tik tamamen isgal edilmis durumda. Dolayisiyla
bu HSYK’yla, bu yapilanmayla hicbir mahke-
menin bagimsizhgi ve tarafsizligi ve glvence-
si kalmamistir, dolayisiyla tehlike gene devam
edecektir, ama en azindan bundan daha kéti
olmayacaktir. Hi¢ olmazsa hukuk dizenindeki
bu ikilik, bu olaganustilik, bu kastlasma orta-
dan kalkacaktir. GUnki inanin 6zel gérevli agir
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ceza mahkemesi hakiminin ézellikle savcisinin
yurlyutsu bile bir baska. Cumhuriyet savcisi
adi kalmig, bana ne cumhuriyet savcisi olmasi
énemli degil, cumhuriyetin savcisi mi ben ona
bakarim. Dinyada iki yerde var biliyorsunuz,
bir Fransa’da, bir Turkiye’de, ¢inkl bu Fransiz
Devriminden gelme bir ifadedir. Procreur de la
republiqu, Cumhuriyetin savcisi, yani cumhu-
riyeti koruyacak, kollayacak olan savci. Sim-
di savcilar bu halde midir acaba? Dolayisiyla
bdyle slper savci, o stper savcinin de ne ol-
dugu ortaya ¢ikti, pek bir merakliyiz.

Hukukta Yeri Yok

Sunu da sdyleyerek bitireyim: Yani bizde de
inanin denge diye bir sey yok, vur deyince 06l-
durtyoruz. Biz dedik ki, o savci bu hakimle bu
kadar yakin olmasin, asagiya iniversin. Yahu
salondan ¢iksin demedik ki, simdi asliye ceza-
dan cikardilar. Bunun vahametini daha ¢ok kisi
gérmis degil. Bakin, savciyi ¢ikardiginiz anda
itham sisteminden tahkik sistemine gecersiniz,
hakim hem hakim hem savci konumundadir,
hic renk vermez. Simdi gilerek bdyle esas
hakkinda mutalaa falan da yok, savunmanizi
yapiniz, tak is bitti. Tam bir kadilik sistemidir
bu, vahimdir. Bakin, ben onu hi¢ digsinmemis-
tim, bak demek ki buralara da gelebiliyor. Kék-
sal Hoca anlatti. Bakin, nerelere gidiyor is? Bir
durusmada bir kurum mudahil olmak istemis.
Savci yok ya, simdi itiraz etmis Kéksal Hoca,
demis ki: “Efendim, bakin CMK’ya gére sug-
tan dogrudan zarar gérme durumu var, burada
béyle bir durum yoktur” Kalkmis o muidahale
talep eden vekil demis ki: “lyi, ama zaten ar-
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tik savci da ¢iktigina gére bizim takip etmemiz
gerekiyor, dolayisiyla bu anlamda bir kere artik
mddahilligin de alani genislemistir’ Bakin nere-
den cikiyor, nerelere ulagabiliyor? Dolayisiyla
hani bir seyleri yaparken veya savunurken de
cok dikkatli olmak gerekir diye distnuyorum.
Dolayisiyla son s6z su: Bu mahkemelerin hu-
kuk dizeninde gercekten yeri yoktur, ama bu
mahkemelerin kaldiriimasiyla da meselesinin
bitecegini de lutfen kimse disinmesin, teyak-
kuzda olmaya, micadeleyi sirdirmeye hepi-
mizin devam etmesi lazim.

OTURUM BASKANI- Sayin Kocasakal'a
tesekklr ediyoruz. Sayin Tirmen’e gegmeden
6nce Spinoza’'nin bazi sézlerini dillendirece-
gim. Spinoza soyle diyor: “Egemenligi yéneten
ya da elinde tutanlar digerlerini hice sayan ey-
lemlerini bir yasallik gérinimdyle ¢cevrelemeye
ve insanlari iyi gidtlere uygun olarak davran-
diklarina ikna etmeye calisirlar. Hukukun tek
yorumcusu olduklarinda da bunu kolaylikla
saglamay! da basarirlar. Yénetimin ydritme
organi tarafindan hukukun gasp edilmesini an-
cak ve ancak yargi organinin bagimsizligi en-
gelleyebilir’ Sayin Tirmen, s6z sizindir.



Riza Mahmut TURMEN
(Milletvekili)

Yargi Bagimsizligi ve AiIHM Kararlar

Sayin Kocasakal bir sey soyledi, her hakim
sonunda avukathgl tadacaktir dedi. Ben de
2 yil énce bu salonda avukathgi tattim, simdi
ayni salonda bdyle bir térenle simdi ayni sa-
londa konusmaci olarak bulunmak benim igin
gercek bir mutluluk, onu sdyleyeyim. Sayin Ko-
casakal’'in sdyledigi baska bir seye de katiliyo-
rum. Dedi ki, bu 6zel gbrevli mahkemeleri -ta-
bii gérevli demek daha dogru mutlaka- bugin
icinde bulundugumuz ortamla yeni HSYK’yla
birlikte degerlendirmek lazim. Bu ¢ok dogru, o
nedenle benim konusma konum olan yargi ba-
gimsizhgiyla 6zel gérevli mahkemeler aslinda
birbirinden farkli konular degil, ikisi de birbirinin
icine gecmis, ikisi de ayni sorunun farkli degisik
parcalari.

Ozel yetkili mahkemelerin bugiinkii durum-
da olmasinin, buginku fonksiyonlarini bu se-
kilde yerine getirmelerinin tabii ki en énemli ne-
deni yargl bagimsizhigiyla ilgili sorunlar, yargi
bagimsizhigiyla ilgili sorunlar olmasaydi 6zel
yetkili mahkemeler bakimindan, o zaman di-
yebilecektik ki, 6zel yetkili mahkemeler sadece
hukuki birtakim sorunlar yaratmaktadir. iste bir
hukuk birligi bakimindan bdyle gene bir sorun
vardir, bazi seylerde farkli usuller uygulanmak-
tadir orada, ama bunlar duzeltilebilir. Fakat
buglnki durumda 6zel yetkili mahkemeler bu
hukuki sorunlarin yaninda tabii blyik bir siyasi
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sorun yaratiyor. Bir dismani yargilayan, rejim
muhaliflerini yargilayan mahkemeler haline do6-
nustlrdlmis durumda, o nedenle bagimsizlik
sorunu aslinda 6zel yetkili mahkemeler igin
6zel bir 6nem arz etmekte. Zaten baktiginiz
zaman Avrupa insan Haklari Mahkemesi karar-
larina baktiginiz zaman Turkiye’yle ilgili olarak
verilen ¢ok sayida ihlal karari var, yani o ko-
nuda birinciligi kimseye kaptirmiyoruz. Bunla-
ra baktiginiz zaman géreceksiniz ki, adil yar-
gilama ya da guvenlikten mahrum kilma, yani
tutuklama ki, bu en fazla Tarkiye'yle en fazla
ihlal kararlari Turkiye’yle ilgili olarak bundan ¢i-
kiyor, bir de tabii mulkiyet kararlari var, bunlar
6zel yetkili mahkemeler tarafindan verilmis ka-
rarlardir. Yani sunu agiklamak miumkdn madar:
Bu tutuklama meselesi o kadar yizlerce karar
var, yiizlerce karar Avrupa insan Haklari Mah-
kemesinden cikiyor. Bu yuzlerce karar hepsi
birbirinin tipatip benzeridir. Bu tutuklamalar
niye hukuka aykindir? Bir tanesini okudugunuz
zaman hepsini anlarsiniz zaten, bu kadar yuz-
lerce karar ¢ikarken Turkiye mahkdm olurken
ve bu derece bu boyutlara varmisken Turkiye
icinde de rahatsizlik bu 6zel yetkili Silivri’deki
mahkemeler olsun, Ergenekon, balyoz davala-
rinda olsun bu yargiclar ne diye bu tutumlarini
degistiremezler? Burada birka¢ ihtimal var. Ya
bu yargiglar diyorlar ki, beni hi¢c mi hi¢ irgala-
maz Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nden
ne ¢ikar, ne ¢ikmaz beni hi¢ irgalamaz ya da
bu yargiclar ben bilmiyorum, bunlari zaten ben
okuyamam ya da diyorlar ki, bu benim gérevim-
dir bu insanlar tutuklu olarak iceride tutmak,
bunlari salivermemek aslinda benim gérevim



budur. Bana verilen talimat budur, benim bu
gobrevi yerine getirmem gerekir, ben onun igin
buradayim zaten, benim varlik nedenim bu-
dur. Yani 6zel yetkili mahkemelerdeki yargiclar
galiba bunu soéyluyorlar, iste burada vahim bir
durum doguyor. Yani yarginin bagimsizhgi ba-
kimindan vahim bir durum doguyor.

Adil Yargilanma ilkesi

Yargi bagimsizligiyla ilgili sdylenilecek tabii
cok sey var. Tabii yargl bagimsizhgi demokra-
sinin temel tasi, yargli bagimsizhgr hem kuv-
vetler ayriligini, hem de hukuk devletini bir-
lestiren bir ¢cimento. Eger yargl bagimsizligini
ortadan kaldirirsaniz ne kuvvetler ayrihgi kalir
buglnki hale geliriz, ne de hukuk devleti kalir
bugtn oldugu gibi. O nedenle hukuk devleti-
ni getirmek istiyorsaniz eger kuvvetler ayrihgi
sistemini yasatmak istiyorsaniz eger yarginin
bagimsiz olmasini saglamak zorundasiniz.
Yargi bagimsizhiginin benim gdrebildigim iki
tane temel amaci var: Bir tanesi yargilamanin
adil yargilama kurallarina gére yapilmasi, yani
o yargilama sirasinda adil yargilamanin batin
glivencelerinin mevcut olmasi. ikincisi tabii de-
mokrasinin ve onun degerlerinin korunmasi,
yani bir yargicin bdyle bir misyonu olduguna
inaniyorum. Sadece adil yargilamanin gerek-
lerini yerine getirmenin 6tesinde yargicin mis-
yonunun da demokrasinin ve onun degerlerini
korumak olduguna inaniyorum. Eger bagimsiz
bir yargl yoksa bu demokrasinin degerlerini
glvencelerini, insan haklarinin givencesini ve
ortadan kaldirmis oluyorsunuz. Tabii buradaki
problem su: Yarginin bagimsizhgini saglaya-
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cak olan yarginin kendisi degil, yarginin disin-
daki bir gug, yuratmenin saglamasi lazim yargi-
nin bagimsizhigini. Yuritme eger demokrasiye
inaniyorsa, yurutme eger hukuk devletine ina-
niyorsa, o yargidan ne kadar sikayetci olursa
olsun, o yargiyla kendi arasinda ne kadar ¢ok
gerginlik olursa olsun o yarginin bagimsizhgini
saglayacak glvenceleri alabilmelidir. Bu ayni
zamanda bir siyasi iktidarin mesruiyet kayna-
gidir. Tabii ki gerginlik olacaktir yargiyla siyasi
iktidar arasinda, olmasi gayet dogaldir ve de
iyidir. Olmazsa eger bir gerginlik o zaman yar-
gl gorevini yerine getiremiyor demektir. Tabii
ki yargi bir hukuk devletinde siyasi iktidari de-
netleyecektir, gerektiginde onu engelleyecektir,
siyasi iktidar da ayagina bag olacaktir, siyasi ik-
tidar da bundan hoslanmayacaktir, ama butin
bunlara ragmen demokrasiye inanmis bir siyasi
iktidar, hukuk devletine inanmig bir siyasi iktidar
o hoslanmadigi yarginin guvencelerini, bagim-
sizlik guivencelerini saglayacaktir. Oyunun ku-
rali bu, demokrasinin kurali bu.

Tek Dayanak Yasa

Tabii yargi bagimsizligindan séz ederken
iki ayr kavramdan s6z ediyoruz: Bir yarginin
bagimsizhgi, bir de yargicin bagimsizhgi. Yar-
ginin bagimsiziigi kurumsal olarak yarginin
yasama ve yuritmeden bagimsizhgi, yargicin
bagimsizligiyla yargicin hukuk disina higbir
makama tabi olmamasi, hi¢bir seyden etkilen-
memesi, bdyle bir karar verirken bir koruyucu
duvarla gevrilmesi, kendi basina yalniz kalarak
bu karar sadece hukuktan kaynaklanan ve
kendi vicdanina gére verebilmesi, bu ikisini bir-
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den saglamak gerekiyor. Kisisel bagimsizliktan,
yargicin bagimsizhigindan s6éz ederken tabii
sadece siyasal iktidardan bagimsizlik da degil
bu, ayni zamanda davanin taraflarindan, ayni
zamanda kamuoyundan, ayni zamanda diger
yargiclardan, ayni zamanda kendi ideolojisin-
den de bagimsizlik s6z konusu burada. Yargi-
cin tek dayandigi sey yasa olabilmesi lazim.
Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarina
baktigimiz zaman bu Campell and Fell ingil-
tere kararinda eski bir karardir bu 1984 yilinda
alinmis bir karardir, orada Avrupa insan Haklar
Mahkemesi bagimsizlik unsurlarini sayar. Der
ki: “Bir yargi merciinin ydrttmeden ve taraflar-
dan bagimsiz olup olmadigina karar vermek
icin su unsurlar dikkate alinmalidir: Uyeleri ata-
ma bi¢cimi” Yani yargiglarin atama bigimi birin-
cisi, burada tabii séylenmek istenen sey belirli
bir dava icin yargiclar seciliyorsa eger ya da
belirli bir dava icin bir yargi¢ bir yerden bir yere
tayin edilip onun yerine bagka biri getiriliyorsa
bu bir sorun yaratir insan haklari sézlesmesi
acisindan, yargl bagimsizligr agisindan. Tabii
bunu gbéstermenin gugligu vardir, yani bu ata-
manin hukuk disi saiklerle davanin sonucunu
etkilemek icin yapildigini gésterebilmek gere-
kir. Bu kolay bir sey degildir. ikinci unsur, Cam-
pell and Fell davasindaki ikinci unsur: “Gérev
sdresi, bagimsizlik bakimindan yargicin gérev
sdresine ¢ok énem veriliyor” Yani gbrev siresi
yasam boyu olmali, ne kadar uzun olursa ta-
bii bagimsizlik o kadar pekistiriimis oluyor ya
da uzun ve belirli bir sire yasam boyu degil-
se eger. Incal’da érnegin 4 yil sonra yargicin
slresinin sona ermesi, askeri yargicin sona
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ermesine Avrupa insan Haklari Mahkemesi
bagimsizlik icin bu 4 yilhk sire yeterli mi diye
cok kuskuyla bakti. Uglincii unsur Campell and
Fell davasindan ¢ikan: “Dis baskilara karsi ko-
runmasi yargicin” Bu su demek: Yargicin gérev
suresi bitmeden bir yerden bir yere nakledilme-
si bir ihlal teskil ediyor 6. maddenin, adil yargi-
lamanin ihlalini tegkil ediyor. Tabii bu kararlara
kars! temyiz olanagi var mi? Bu 6nemli bir sey
Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nde, biliyor-
sunuz son Anayasa degisikliginden sonra yeni
kurulan HSYK’da sadece ihra¢ kararina karsi
yarglya basvurma olanagi var, ama ihra¢ ka-
rari disindaki kararlarla ilgili olarak, HSYK’nin
kararlariyla ilgili olarak yargiya gitme olanagi
yok. Bu Avrupa insan Haklari Mahkemesi Ba-
kimindan yeterli bir giivence degil, bu nedenle
gidilirse Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne
6. maddenin ihlali séz konusu olabilir. Tabii ki
dis baskilara karsi korumadan s6z ederken en
basta gelen sey yiritmeden talimat aliyor mu
almiyor mu yargi¢ buna bakiyoruz.

AiHM'in Bakisi

Bir de Campell and Fell de bitiun bunlara
ilave olarak dis gériinim c¢ok énemli. Dis g6-
rinim, yani yargicin bagimsiz olduguna dair
disariya bir givence verebilmesi, disaridan
baktiginiz zaman bu glvenceyi duyabilmesi.
Bu tabii hem tarafsizlik, hem bagimsizlk igin
aranan bir unsur. Nitekim Incal davasinda bu
nedenle bir ihlal karart DGM’deki askeri yargi¢
konusunda adil yargilama, mahkemenin bagim-
siz olmadigina karar verildi. Orada Incal dava-
sindaki askeri yargicin tarafsiz ya da bagimsiz
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olmadigini séylemedi mahkeme, ancak dedi ki:
“Askeri yargi¢ hiyerarsi, askeri hiyerarsinin igin-
de, o nedenle yiritmeye bagli” Yani terfileri,
sicilleri bakimindan askeri hiyerarsi iginde. Bu
yUrutmenin iginde olan bir yargi¢ disariya karsi
bagimsiz ve tarafsiz olduguna dair yeteri ka-
dar glivence veremez. Burada tabii &nemli olan
sudur: Karsi taraf bir kusku duyuyorsa bagim-
sizlik, tarafsizligr konusunda yargicin bu kusku
hakli midir degil midir? Avrupa insan Haklari
Mahkemesi buna bakiyor. Ornegin, Haberal
davasinda Haberal yargiclarla ilgili tutuklama-
nin Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne aykiri
oldugu nedeniyle yargiclarla ilgili Yargitayda bir
tazminat davasi acti, o tazminat davasini ka-
zandi. O tazminat davasini kazandiktan sonra
aleyhine dava agtig! yargic hala Haberal'i yar-
gilayan yargiclardan biri. Simdi Haberal'in bu
konuda kendi mahkdm ettirdigi yargicin kendi-
sini yargilamasi devam ederken bundan taraf-
sizligr ve bagimsizhgi konusunda bu yargicin
bir kugsku duymakta hakli midir, degil midir? Bu
bence cok sey bir érnek, yani bu iyi bir drnektir
bu tarafsizlik ve bagimsizlik bakimindan. Dis
gériiniim, bu seyden cikmustir, ingiliz hukukun-
daki justice must not only be done, it must also
be seen to be done. Yani adaletin sadece ya-
pilmasi gerekmez, ayrica yapildiginin gérilme-
si lazim digsaridan gerekir séziinden ¢ikmistir
burada.

Bu mesela, Mc Gonal ingiliz davasinda bu-
rada yargi¢c daha 6nce yasayi ¢ikaran yasama
organi dyesi, yerel yonetlmlerle ilgili boyle bir
imar Yasas! var burada, o imar Yasasini gika-
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ran yasama organinin uyesi, fakat sonra yargi¢
olarak adami yargiliyor ve bu mesru bir kusku
duyuyor bundan o yargilanan, onun tarafsiz ve
bagimsiz olmasi konusunda bir kusku duyuyor.
Kendi lilkesinde kaybediyor davayi, Avrupa in-
san Haklari Mahkemesine geliyor. Mesru bir
kusku var mi, mahkeme buna bakiyor. Bura-
da ingiliz hiikiimeti gticler ayrimini ileri siirdi.
Dedi ki: “Kuvvetler ayrimi vardir, o zaman ya-
sama organindaydi, simdi yargiya gecti, bunlar
birbirini etkilemez” Mahkeme bunu kabul etme-
di. Avrupa insan Haklari Mahkemesi dedi ki:
“Onemli olan verilere dayanan bir mesru kusku
var midir, yok mudur buna bakmak gerekiyor”
ve burada bir ihlal buldu.

Ayaginda Pranga

Bagka bir dava bu Softrun Safta Holding ve
Ukrayna davasinda dava sirerken Ukrayna
Cumhurbaskani yarginin devletin ¢ikarlarini
korumasi gerektigi yolunda bir beyanda bulu-
nuyor basina, yarginin devletin ¢ikarlarini ihmal
ederek karar vermemesi gerektigi konusunda
bu davayla ilgili. Avrupa insan Haklari Mahke-
mesi bu beyanin davay: etkileyip etkilemedigi
énemli degildir dedi. Belki de etkilememistir,
hicbir etki yapmamustir, fakat 6nemli olan o da-
vacinin bu beyandan dolayi yargiglarin bagim-
siz ve tarafsizhgi konusunda mesru bir kusku
duymuslar midir? Budur énemli ve burada da
ihlale karar verdi.

Tarafsizlik tabii daha subjektif bir kavram,
tarafsizlik yani yargicin béyle kendi bir ¢ikar
olup olmadigi, o davayla ilgili bir pesin hilkme
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sahip olup olmadigi gibi bir yargicin zihninden
gecen konularla ilgili bir kavram. O nedenle
Avrupa insan Haklari Mahkemesine salt taraf-
sizhkla ilgili bir ihlal bulmak guctir ve tersini
cok kuvvetli bir sekilde ortaya koyamadiginiz
slrece, tersini ispat edemediginiz sirece Avru-
pa insan Haklari Mahkemesi yargicin tarafsiz
oldugu karinesinden hareket eder her zaman.
O nedenle tarafsizlik iddiasi da tarafsiz olmadi-
g! iddiasinda bulunulursa, yani sibjektif testin
6tesinde objektif teste, yani dig gérinim baki-
mindan tarafsizlig1 konusundaki kugkunun hak-
I oldugu testine daha fazla yer veriyor Avrupa
insan Haklari Mahkemesi.

Bize baktiginiz zaman yargl ne kadar ba-
gimli ve ne kadar tarafsiz? Bizde yarginin bir
son zamanlarda bir tarafsizlik ve bagimsizlik
maceras! var. Bu macera Sayin Basbakanin:
“Yargi benim ayagimdadir, bir prangadir” s6z-
leriyle baslayan bir yoldur. Buna benzeyen pek
cok beyan vardir ve bu beyanlarla Sayin Bas-
bakan tabii hukuk devleti ve kuvvetler ayrimi
konusundaki inancini da, anlayisini da gayet
vecih bir sekilde ortaya koymustur. Bu beyan-
lar ayni zamanda yarginin basina gelecekler
konusunda da gayet dogru isaretler vermistir.
Bu birinci agsama olmustur. ikinci asama bildi-
giniz gibi referandum asamasi olmustur. Refe-
randumdan sonra HSYK’nin yapisi degismistir.
HSYK'nin yapisi se¢im olmustur, 22 Gyenin
10’u secilmistir, 4’0 zaten Cumhurbagkani ta-
rafindan ataniyor, secimi Adalet Bakanligi'nin
listesi tulum halinde kazanmistir. Simdi tabii
Adalet Bakanhgi bdyle bir secimde ne diye liste
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yapar? Yani bu sorulmasi gereken bir sorudur,
ama Adalet Bakanhgi'nin listesi kazanmistir.
Adalet Bakanligi listesi kazaninca zaten liste-
de Adalet Bakani ve mistesari diginda Adalet
Bakanhgi'nin ¢ tane birokrati vardir. Yani 22
kisilik bir heyette zaten 5 kisi otomatikman Ada-
let Bakanligindan gelmektedir, geri kalanlar da
zaten Gazi Ertekin’in kitabini okursaniz goéru-
yorsunuz, ¢esitli 6duller ya da ¢esitli santajlarla
bitun yargiclarin bu tulum listeyi desteklemesi
saglanmistir. Tabii bu liste ortaya ¢ikinca HSYK
yeni bir yapiya kavusunca artik batin HSYK’yla
ilgili tartismalar anlamini kaybetmistir. Efendim,
7 kisilik HSYK daha demokratiktir, 22 kisilik bir
HSYK mi daha demokratiktir, yok efendim, Ada-
let Bakanligi eski HSYK’da dyleydi, simdiki yeni
HSYK'da daire toplantilarina girememektedir.
Girse ne olur, girmese ne olur? Onun i¢in efen-
dim, iste bilmem mufettisler eskiden Bakanli-
ga baglydi, simdi HSYK’ya bagli olmustur. Her
ne kadar Bakanin oluruyla hareket etseler bile
bu dnemli bir gelismedir. Simdi bunlarin higbir
anlami kalmamistir. Bu tartismalar ¢inki din
Adalet Bakanlgi butgesi gérusuldi. Orada da
Adalet ve Kalkinma Partili milletvekili arkadas-
larimiz bdyle uzun konusmalar yaptilar. Hangisi
daha iyidir? iste Adalet Bakani daireye girmesi
mi, girmemesi mi? Tamamen anlamsiz seyler
bunlar, zaten HSYK oldugu gibi Adalet Bakan-
hgi'na baglanmistir, Adalet Bakanhgi'nin bir
uzantisi haline getirilmistir. Onun icin Bakan hic
Uye olmasa ki, Uye olmamasi gerekir, baskan
hele hic olmamasi gerekir, onunla ilgili bilmem
kac tane uluslararasi dokimani gdsterebilirim.
Avrupa Yargiglar Konseyi, Venedik Komisyonu
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raporu neden Adalet Bakanhginin Uye olma-
masi gerektigini sdyler, ama bunlarin da hicbir
anlami kalmamistir artik. HSYK bdyle bir daha
demokratik bir yapiya kavusunca o zaman bi-
tn diger yargi kurumlari da ayni sekilde daha
demokratik bir yapiya kavusmustur. Yargitaya
160 tane yeni Gye atanmistir, bu 160 yeni Uye
Yargitay tarihinde gérilmedik bir sekilde eski
Yargitayl begenirsiniz begenmezsiniz, ama
hicbir zaman bu Yargitay tarihinde olmamig bir
sey blok halinde her secimde oy vermislerdir
tek bir fire vermeden. Yani eski Yargitayda ne
kadar begenmezseniz begenmeyin, ama her
zaman birtakim muhalif gérisler ortaya ¢ikar-
di. Bdyle blok halinde oy verildigi gérialmemistir.
Ayni sekil Danigtay icin de gecerlidir. Bdylece
Yargitay ve Danigtay da yeni bir yapiya kavus-
turulmustur.

Bu yeni yapiya kavusturulmasiyla birlikte
HSYK’nin, Yargitay'in ve Danistay'in ayni za-
manda biyilk capta nakiller baslamistir. Or-
negin, HSYK kurulduktan sonra ilk 8 ay gibi
kisa bir sure icinde 3 049 yargi¢ ve savcinin
goérev yeri degismistir. Simdi bu yargiglarin sta-
tist hakkinda Avrupa sarti var, bu yargiglarin
statlisii hakkindaki Avrupa sartinin sdyledigi
temel ilke: “Ozgiir iradesi olmadan yargiclar
nakledilemez” Bunun istisnalari vardir son de-
rece sinirli olarak, disiplin cezas! durur bunda
bir istisna. Mahkeme sisteminin hukuka uygun
olarak degistiriimesi durumunda baska bir istis-
na, ama Turkiye'deki ayni seyi, ayni ilkeyi ve
ayni istisnalari Avrupa Konseyi Bakanlar Ko-
mitesinin tavsiye kararlarinda da bulabilirsiniz.
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Turkiye’deki gibi yargiclarin iradeleri disinda
tamamen keyfi olarak boéyle kitlesel tayinler
yapillmasi yarginin, yargic teminatiyla bag-
dasmayan bir husustur. Baktiginiz zaman bu
blylk toz duman icinde sunu gériyorsunuz:
Ergenekon, Balyoz gibi davalarda -bunu Sayin
Kocasakal da sdyledi- ne kadar tahliye karari
vermis yargi¢ varsa, ne kadar muhalefet serhi,
tutuklamayla ilgili muhalefet serhi yazmis yar-
gi¢ varsa istisnasiz olarak gérevlerinden alin-
miglardir. Ornek vereyim: Yiimaz Alp Balyoz
davasinda 26 tahliye karari vermigtir, 9. Agir
Ceza Mahkemesi Uyesiyken Fatih Asliye Ceza
Mahkemesine atanmistir. Zafer Baskurt Balyoz
davasina bakti. Simdi tabii burada Zafer Bas-
kurt bakimindan baska bir problem var, Balyoz
davasi baslamadan 2 giin 6nce degistirildi Za-
fer Bagkurt. Bu konuda Avrupa insan Haklari
Mahkemesi'nin ispanya’yla ilgili bir karari var-
dir. Orada yargicin davaciya haber verilmeden
bdyle oturumdan hemen &énce degistiriimesini
Avrupa insan Haklari Mahkemesi kabul etme-
mistir. Burada sundan etmemistir: Clnki ne
zaman dosyay! okuyacak, ne zaman dosyaya
hakim olacak ve o yargilamada ne zaman, boy-
le bir zaman yok, bu kadar blyuk bir dosyay!
okuyup o dosyaya hakim olmasi ve geregi gibi
yargilamay yurGtebilmesi icin zaman yok, ama
bizde bu yapilmigtir. Zafer Baskurt Balyoz da-
vasl baslamadan iki giin énce birtakim suclar
cikariimigtir, uyusturucu, bilmem ne filan diye
goérevinden alinmistir, yerine baska bir hakim
tayin edilmistir. 10. Agir Cezadan alinip Geb-
ze Hakimligine gdnderilmigtir. Erkan Canak
Ergenekon itirazlarini karara baglayan, arka-
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sindan Dink davasina bakan, o da 14. Agir
Ceza Mahkemesi Bagkanligindan alinmisti,
Sakarya’ya gdénderilmigtir. Bu listeyi ¢ok uzat-
mak mumkin, Seref Akcay en son, iste Seref
Akgay’in en biyuk kabahati Balyoz davasinda
tutuklama kararlarinda surekli olarak muhale-
fet serhi yazmistir ve ¢ok da gizel muhalefet
serhleri yazmigtir. Bu tutuklamalarin ne diye
hukuksuz oldugunu anlatmigtir. Tabii bunun
bedelini ddemistir ve sonunda emekliligini iste-
mistir. Kéksal Sengin ayni sekilde o da muha-
lefet serhi yazmak gibi bir sucu vardir. Bunun
yaninda iste Bagbakanin begenmedigi ucube
dedigi Dostluk Anitinin yikilmasini durduran
yurdtmenin durdurulmasi karari veren yargic
hemen gbrevden alinmig, onun yerine basgka
bir yargi¢ getirilmisti. O yargic mahkemeye
bagkan olarak atanmistir. Ayni sekilde ilhan
Cihaner’in yargilandigi davada tahliye karar
veren 11. Ceza Dairesi Bagkani hemen gore-
vinden alinmig, baska bir yere goénderilmigtir.
Mehmet Haberal'in actigi tazminat davasinda
karara katilan 4. Hukuk Dairesi Uyesi baska
dairede gorevlendirilmistir. Béyle bir Yargitay'in
ve Danigtay'in yeniden yapilandiriimasindan
sonra ayni zamanda Ug¢lncu asama olarak bu-
tin bu tayinler ve nakillerle yargi ¢ok iyi iplerle,
cok saglam iplerle siyasi iktidara baglanmistir.
Gergekten bugin yargi Adalet Bakanhgi'nin
bir uzantisi halinde calismaktadir. Tabii orada
baska seyler de sdyleyebilirsiniz, yargi sadece
Adalet Bakanliginin uzantisi midir, yoksa bas-
ka seylerin de mi uzantisidir? Polisin uzantisi,
peki polis 0 zaman kime baghdir diye bdyle bir
sorgulamayi da pekala yapabilirsiniz.
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Hakimlik Sinavi

Bagska bir seyse yargiy siyasi iktidara bag-
lamanin bagka bir aletiyse meslege giris sinav-
laridir. Meslege giris sinavinda s6zli mulakat,
yani mesle@e alinip alinmama konusunda son
s6zU sodyleyecek olan s6zli muilakat sinavin-
da Mulakat Kurulu Adalet Bakanligi Mistesari
Baskandir, Mistesar ya da Mdistesar Yardim-
cisi da baskan olabilmektedir. Onun yaninda
Adalet Bakanhginin Teftis Kurulu Bagkani,
Ceza Isleri, Hukuk isleri, Personel Genel Mi-
darlugl Bagkanlarindan olugsan 5 Uye arti 2
tane de Adalet Akademisinden Uye, 7 Gyeden
olusmaktadir. Bu 7 lyenin 5'i Adalet Bakanli-
gindandir, 2’si de Adalet Akademisindendir.
Zaten Adalet Akademisi Uyelerini de hukimet
atamaktadir. Yani lafin kisasi Adalet Bakanli-
g1 kimin hakim olacagina, hakimlik meslegine
kimin alinacagina yuridtme karar vermektedir.
Bu Venedik Komisyonunun 2011 Mart raporun-
da uzun boylu elestiriimektedir. Denilmektedir
ki, bir kere sinav konulari yetersizdir, sinavin
yapilis bigcimi yetersizdir, onun yaninda bu ku-
rulun yapisi sakincalidir, yargl bagimsizligina
uymamaktadir denilmektedir. Saydam degildir,
objektif degildir, bunlarin hepsi Venedik Komis-
yonu raporunda yazmaktadir. Bitin bunlarla
birlikte Turkiye’de yargi bu duruma getirilmistir.

Simdi bundan sonra ne yapilacak? Bundan
sonra bir hukuki micadele yoktur Tlrkiye’'de,
ancak bir siyasi mucadele vardir, bu siyasi mu-
cadeleyi verebilmek lazim. Ozel Yetkili Mah-
kemelerden soz etti Sayin Kocasakal, o dire-
nisten s6z etti, bunlar tabii dogru sey, tabii biz
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de Cumhuriyet Halk Partisi olarak Ozel Yetkili
Mahkemelerin kaldiriimasini istiyoruz, bu konu-
da bir kanun tasarisi da verecegiz bu siralar-
da, tabii bunlar nasil sonu¢ verecek gérecegiz.
Bu mulcadeleyi verebilmek lazim tabii, tabii bu
mucadelenin bir pargasi kamuoyunu uyandira-
bilmek lazim. Turkiye'deki belki en énemli so-
runlardan biri de, Turk demokrasisi bakimindan
en tehlikeli olan seylerden biri de kamuoyunda
buyuk bir sessizlik vardir, blylk bir uyusturul-
mus bir kamuoyu vardir. Bu kismen medyanin
durumundan kaynaklanmaktadir, kismen biat
kdltirinden kaynaklanmaktadir, kismen rant
ekonomisinden kaynaklanmaktadir, kismen
korkudan kaynaklanmaktadir, fakat bdyle bir
kamuoyu vardir ortada. Simdi bu kamuoyunda
bu Tuarkiye’de hukuku, hukuk devletinin, yargi
bagimsizliginin icinde bulundugu durumu an-
latabilmek lazim. Bu tabii kolay bir is degildir,
ama bunu yilmadan anlatabilmek lazim ve tabii
dis kamuoyuna bunu anlatabilmek lazim. Gun-
ki bir bakiyorsunuz bazi konularda yurtdisin-
daki kamuoyu yurticindeki kamuoyundan daha
hassas olabiliyor. Sizin sdylediklerinizi daha iyi
kapiyor, onun icin yurticinde de, yurtdisinda da
bu konulari anlatabilmek lazim.

Av. Burhan OGUTCU

Sayin TUirmen’e ¢ok tesekkir ederiz. Avrupa
insan Haklari Mahkemesi kararlarindan verdigi
orneklerle, somut olaylarla bize ¢ok guzel agik-
lamalarda bulundu. Aslinda yaptiklari birtakim
seylerden bahsetti, yaptiklari yapacaklarinin
teminatidir diyebiliriz herhalde. Simdi buradaki
meslektaslarimizin bircogu rahmetli DUmbdlla
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ismail'i hatirlarlar, usta bir komedyendi kendisi,
ama sag olsaydi derdi ki: “Ben bunlarin eline
su dékemem” Simdi 1017-1077 senelerinde
yasayan Musliman Turk filozofu Balasagunlu
Yusuf Kutadg-u Bilig adli eserinde sdyle sdy-
lGyor: “Tére -burada téreden kasit yasa- glines
gibidir, her yerde parlakligi aynidir. Aydinligini
butin insanlara ulastirir, hareketi ve sézu her-
kes igin birdir ve herkes ondan nasibini alir.
Cihana hayatiyet verir, kanun hidkidmdarliktan
ustinddr. Fakat énemli olan térenin tiz -yani
esit- tatbik edilmesidir. Halkin isini kigilik -yani
insanlik- élgdsiinde diizenleyen bey o 6lgiide
iyidir’ Bunu 1000 kusur senelerinde Yusuf Has
Hacip demis. Bakalim buginlerde Korkut Ka-
nadoglu Hocamiz neler séyliyor?



Prof. Dr. Osman Korkut KANADOGLU

Kanuni Hakim Giivencesi Ozel Gérevli
Mahkemeler

Ben de herkesi saygiyla selamliyorum. lyi ki
Sayin Baskan benden énce konustu. Ben ola-
ganlsti mahkeme kurma yasaginin da kanu-
ni hakim guvencesinin kapsaminda oldugunu
sOylemek Uzere geldim buraya. Sayin Bagkan
da dedi ki: “Bu dizenleme oturur kalir yerinde.”
Oturmaya devam edip etmeyecegini, bu su-
numdan sonra bir kez daha duslinmenizi rica
edecegim.

Kanuni Hakim Giivencesi

Ozel gérevli mahkemeleri neden olaganiisti
mahkeme olarak gérdigimi ve neden kanuni
hakim ilkesine aykirilik olusturdugunu gerekge-
lendirmem gerekir ki, bir anlami olsun. Sugun
islenmesinden veya ¢ekismenin dogmasindan
O6nce davay! gérecek yargi yerinin belirlenmis
olmasi seklinde tanimlanan kanuni (dogal)
yargi¢ kavrami, adil yargilanma hakkinin en
énemli 6gesi olan “kanunla kurulan, bagimsiz
ve tarafsiz bir mahkeme 6éninde yargilanma”
hakkinin temelini olugturmaktadir. Tabii ki kanu-
ni hakim glvencesi, yasal temele dayandigi ve
belirli konular igin genel-soyut karar vermekle
goérevlendirildigi surece 6zel konular igin mah-
kemeler kurulmasina engel olusturmaz. Ancak
bir 6zel mahkeme olusturabilmek igin kanuni
hakim glvencesinin kapsaminda yer alacak
ve dolayisiyla olaganisti mahkeme yasagi-
ni ihlal etmeyecek sekilde bir 6zel mahkeme
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olusturabilmek icin su kosullarin yerine getiril-
mesi gerekir: Bu mahkeme, somut bir dava igin
olusmayacak, 6énceden kurulacak, ¢cok sayida
ayni tir davaya iliskin karar verecek ve yasayla
kurulmusg olacak. Bunlarin her biri burada tar-
tistigimiz 6zel goérevli ceza mahkemeleri ic¢in
gecerli olmasi gereken ilkeler. Fakat bir 6zel
mahkemeden s6z edebilmek i¢in gereken ko-
sullar bununla sinirli degil. Buna baska kosullar
da eklemeliyiz.

Ozel Mahkeme Kosullari

1. Ozel mahkemeler, ancak belirli uzmanlik
alanlarinda yargilama yapmak Uzere olustu-
rulabilir. Belirli uzmanlik alanlari dedigimiz za-
man, bu uzmanlik alanlari neler olabilir? Orne-
gin barolara bagli olarak gérev yapan avukatlar
icin olusturulan bir mahkeme olabilir. Doktorlar
icin olabilir, memurlar igin olabilir ve gogunlukla
bunlar disiplin yargilamasi yapmak Uzere olus-
turulur. Yine belirli kisi gruplari igin belirli uz-
manlik alanlarinda (bu kapsamda is ve gocuk
mahkemeleri ile askeri mahkemeleri de sayabi-
liriz) yargilama yapan bu mahkemeler de 6zel
mahkemelerdir. Fakat belli bir hukuk dalinin ta-
mamini kaplayacak sekilde 6rnegin, finans ala-
ninda ya da ceza hukuku alaninda yargilama
yapmak Ulzere mahkeme kurulmasi halinde,
bu mahkemeler uzmanlik alanina iliskin olarak
karar vermek Uzere kurulmus bir mahkeme ni-
teligini tasimayacaktir. Bu agidan bakildiginda,
6zel mahkemeler ile istisnai mahkemeleri bir-
birinden ayiran, 6zel mahkemelerde anayasal
esitlik ilkesinin korunmusg, istisnai mahkemeler-
de ise ihlal edilmig olmasidir.



2. Ote yandan iilke capinda yargilama yapi-
lacak 6zel mahkeme de olusturulamaz. Onun
alani sinirli olmalidir ve ancak belirli kigiler icin
yargilama yapmalidir. Eger bu alani asiyorsa,
6zel uzmanlik alanlarini asacak sekilde ulke
capina yayllacak yetkiler kullaniyorsa, bu mah-
kemenin artik 6zel mahkeme oldugu; dolayisiy-
la da olaganusti mahkeme olmadigi sonucuna
varilamaz. Bu noktada ceza hukukuna iligkin
6zel nitelikteki belirli igleri gérmek tzere Ulke
capinda ayri mahkemelerin olusturulmamasi
gerektigi kanisindayim.

Bu gérisu bir sekilde daha guglendirmek
adina, 6zel goérevli mahkemelere iliskin Ana-
yasal slirece de bir géz atmamizda yarar var.
Gerek acilis konusmasinda, gerek diger ko-
nusmalarda bu mahkemelerin, DGM’lerle ayni
nitelikte ve 6zdes oldugu, aralarinda tam bir
paralellik bulundugu, adi degisse de biri dige-
rinin devami oldugu sikc¢a dile getirildi. 2004
yllina dénersek, DGM’ler, hem de askeri yar-
giclardan arindirilmis haliyle varhigini koruyan
DGM’ler, 2004 yilinda kaldirildi. DGM’lere Ana-
yasal yetki veren Anayasanin 143. maddesi bu
tarihte yUrdrlikten kaldirildi. Bakin, o Anayasa
hukmu ydrUrlkten kaldirihirken genel gerekce
ve maddeye iliskin gerekcede neler sdylen-
mis? Genel gerekgede deniliyor ki; “Diinyada
gelisen yeni demokratik agilimlara uyum sag-
lanmasi ve bu agilima uygun bir sekilde temel
hak ve hdrriyetlerin evrensel diizeyde kabul
edilmis standartlar ve normlarla Avrupa Bir-
ligi kriterleri seviyesine ¢ikarilmasi amaciyla
kanuni diizenlemeler yapilmasi ihtiyaci temel
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yasamiz olan Anayasamizda da degisiklik yap-
ma zorunlulugunu dogurmustur” Anayasa’nin
143. maddesini yururlikten kaldiran maddeye
iliskin gerekcede de; “Devlet Givenlik Mahke-
melerinin yetki, sorumluluk ve isleyisinin Avru-
pa Olcilerine uygun hale getirilmesi 2003 tarihli
Katilim Ortakhigi Belgesi ve 2003 yili llerleme
Raporunda beklenti olarak yer aldigindan, bu
mahkemelerin kuruluguna iliskin 143. madde
hidkmdndn  ydrdrlikten Kkaldirlmasi 6ngérdil-
mustir” denilmektedir.

Anayasal Deger

Simdi batin bu gerekcelere baktigimiz za-
man DGM’lere Anayasal dayanak olusturan ve
o DGM’lerin belirli konularda gérev yapabilme-
sine olanak taniyan Anayasa hukmu yararlik-
ten kaldirilirken, bu hikidmlerin zaten Avrupa
standardina, Avrupa hukuku dizeyine, Avrupa
insan Haklari Mahkemesi ictihatlariyla olustu-
rulan dizeye uygun olmadigi, Avrupa Anaya-
sa hukuku cercevesinde yer almadigi ve kal-
dinimasi gerektigi hakh olarak belirtiimistir. O
zaman gelip déndigimuz noktada sunu c¢ok
rahatlikla ileri strebiliriz: Bugiin CMK’ya ekle-
nen 250. ve izleyen maddelerinde diizenlenen
6zel gbrevli ceza mahkemeleri, Anayasal daya-
naktan yoksundur. Bu mahkemeler agisindan
Anayasa koyucu bunlarin artik Anayasa’dan
¢ikarilmasini 6ngérdigine goére yasal olarak
da haydi haydi bu tir bir dizenlemenin Anaya-
saya aykiri oldugu ileri surebiliriz. Yine Anaya-
sa’da yer alan baska hikumlerle de bu goéris
desteklenebilir. Anayasa’nin 6. maddesinin 2.
fikrasi; “Hicbir kimse ya da organ kaynagini
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Anayasa'dan almayan bir deviet yetkisi kulla-
namaz” hukmunua icermektedir. Bugun i¢in bu
mahkemeler kaynagini Anayasa'dan almayan
bir devlet yetkisini kullanmaktadir.

Bir diger noktaya deginmekte yarar var: Ka-
nuni hakim ilkesi. Kanuni hakim ilkesi, Anaya-
sa’nin 37. maddesinde duzenleniyor. Maddenin
2. fikrasinda olaganlstu mahkemeler (istisnai
mahkemeler) kurma yasagi éngdérultyor ve bu
dizenlemelere baktigimiz zaman kapsadigi
hukidmlerin higbir yasa kaydi, yani bir sinirlama
nedeni icermedigini rahatlikla gérebiliyoruz. Bu
durumda Anayasa’nin 37. maddesi baglaminda
bir 6zgUrlik sinirlamasi i¢in akla gelecek tek bir
¢6zUm ya da olanak vardir: Sinirlama, ancak
Anayasaya i¢kin sinirlamalar yoluyla yapilabilir.
Ancak artik 143. madde yUrurlikten kalktigina
gore, sinirlama nedeni igcermeyen kanuni hakim
glvencesi kapsamindaki hakka bir sinirlandir-
ma getirilebilmesi icin onunla birlikte tartimda
kullanilabilecek herhangi bir Anayasal deger
kalmamigstir. Bununla kastettigim sudur: Bugln
bu hakka, yani kanuni hakim giivencesi ve ola-
ganlstl mahkeme olusturma yasagina aykiri-
lik olusturan, ona mudahale eden her dizen-
leme, ayni zamanda bu hakkin ihlali anlamina
gelecektir.

Dava Disi Etkiler

Bu genel cergeveden sonra biraz daha de-
taya girmekte yarar olabilir. Kanuni hakim il-
kesini biraz énce belirttigimiz dar kapsamiyla
yorumlarsak, bu giivence baglaminda taraflar
acisindan saglanmasi gereken, 6zellikle ceza
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yargilamasinda sanik tarafindan elde edilmesi
gereken hukuki koruma elde edilememis olur.
Oysa mahkemelerin 6rgitlenmesi yénundeki
cabalarla, hukuku arayanlarin ve 6zellikle ka-
muoyunun bu mahkemelerin tarafsiz ve bagim-
siz olusuna iligkin duyduklari glveninin sarsil-
mamasi gerekir. Mahkemelerin tarafsizligi ve
bagimsizhgi, kanuni hakim ilkesi ve olaganis-
ti mahkeme yasagiyla korunmasi amaclanan
anayasal degerlerdir. Bu nedenle mahkeme-
lerin yetkileri' ve uygulayacaklar usul, genel
ve yeteri kadar acgik bicimde belirlenmelidir.
Mahkemelerin organizasyonu Uzerinde gerek
yasama, gerek ylritme ve gerekse yarginin
kendisinden gelecek yo6nlendirmelerle (ma-
niptlasyonlarla), bu mahkemelerde verilecek
kararin sonucuna ve icerigine etki edilebilme-
si sUphesi dogarsa, o zaman bu hem kanuni
hakim ilkesini zedeler, hem Sayin Tirmen’in

1 Bu gereklilige iliskin insan Haklari Avrupa Mahkemesi (IHAM)
6nline gelen énemli bir olay, Coeme v. Belgika davasidir.
Eski bakan Coeme ve diger memurlar, kamu hizmetine ilis-
kin gérevleri baglaminda yolsuzlukla suglanmistir. Belgika
Anayasasi'nin 103. maddesi, sanigin bakan oldugu ceza da-
valarinda yetkiyi dogrudan Belcika Yargitayi'na vermektedir.
Basvuruculardan dérdi, bakan sifati tagsimamakta ve Belgika
Anayasasi’nin kapsamina girmemektedir. IHAM, ictahat ve
Ogretiye isaretle yetkinin diger saniklara tesmil edilmesine
yetmeyecegini ve bundan kaynaklanan usuli kurallardaki be-
lirsizligin, saniklarin davanin keyfi yiritilmesine ve boyle-
likle glicuin olasi kétlye kullanimina karsi korumasina iliskin
yeterli 6lctide belirli yasal temelin bulunmasi zorunluluguyla
bagdasmadigina karar vermistir, (22.6.2000, Nr. 32492/96).
Bu 6rnek, Genelkurmay Baskani, Kuvvet Komutanlari ve
Jandarma Genel Komutaninin gérev suclari bakimindan
2010 Anayasa degisikliklerinden sonra Ylce Divan’da yar-
gilanmalarinin 6ngérilmesine ragmen 6zel gorevli mahke-
melerin bu degisiklikleri dikkate almamasini hatirlatiyor, bkz.
“Gul, Yuce Divan Dedi”, http://siyaset.milliyet.com.tr/gul-yu-
ce-divan-dedi/siyaset/siyasetdetay/13.01.2012/1488120/
default.htm.



Hukukun Evrensel llkeleri ve Ozel Gorevii Mahkemeler 51

sOyledigi gibi yargi bagimsizhigini zedeler ve
yargilama usulinde hukuk devleti ilkelerine
aykirilik ortaya cikar. Ozel gérevli ceza mahke-
melerinde yapilan yargilamalarda, belirtilen bu
sakincalarin hepsinin i¢ ice gegctigini acik ve net
bicimde gdrebiliyoruz.

Sekli anlamda kanuni hakim ilkesi, sagladigi
glvenceyle, yarginin st kurullarinin yénlendir-
mesi yoluyla davada taraflarin dava disi etki-
lere maruz kalmasini engeller. Ozellikle karar
verecek olan hakimin sec¢imi yoluyla hikmin
icerigine ve sonucuna etki yapilabiliyorsa, bu
durumda kanuni hakim guvencesinin sekli aci-
dan ihlal edildigini rahatlikla séyleyebiliriz.

Hakimlerin davanin taraflarina esit mesa-
fede olmalarini saglayacak bir gérinumdin
garanti edilmesi ise bu hakkin maddi anlam-
da sagladigi koruma alaninin kapsamina gir-
mektedir. Bu koruma nasil saglanmali; belirti-
len sekildeki yonlendirmenin engellenmesi ve
secilecek (atanacak) yargi¢ yoluyla verilecek
kararlara etki edilmesinin dnlenmesi igin neler
yapiimaldir? Bunu saglayacak ¢ok cesitli arag-
lar bulunmaktadir. Ancak daha énce de hakim-
lerin tarafsiz ve bagimsiz olmadiklari; diger bir
sOyleyisle davanin taraflarina esit mesafede
olmadiklarina ve dolayisiyla da karara etki edil-
digine ydnelik bir siphenin somutlastiriimasi ve
ispatlanmasinin ¢ok zor olduguna iligskin hakh
bir degerlendirme yapildi. Gergekten de boyle.
Fakat bazi noktalar var ki, ayrinti gibi de goéral-
se, bu ayrintilarin gerceklesmemesi halinde ko-
laylikla kanuni hakim giivencesine dayall olan
hakkimizin ihlal edildigini ileri surebiliriz.
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Ozellikle i¢c hukukumuz agisindan bu yén-
deki bir hak ihlalinin ileri sturdlmesi ne zaman
ve nasil mimkin olacak? 2012’de yapilan Ana-
yasa degisiklikleriyle yargl bagimsizligi timay-
le ortadan kaldirilirken, herhalde yaninda sos
olsun diye vatandaglara temel haklari kamu
glcu tarafindan ihlal edilmesi halinde anayasa
sikayeti yoluna basvurma olanag! da tanindi.
Bu sira disi bagvuru yolunun yurirlige girmesi
ise 2012’nin EylUline birakildi. Eylll 2012’ye
gelirsek ve Anayasa Mahkemesi de temel hak-
larin, sibjektif koruma iglevi yaninda objektif
bir koruma iglevinin de oldugu anlayisina varir-
sa ve temel haklarin iglevine iliskin bu ayrimin
sonucunda kanuni hakim ilkesinin ihlal edile-
cegi noktalari saptayacak bir hukuki derinlige,
perspektife sahip olabilirse, o takdirde kanuni
hakim gtivencesinin kamu gicl ve burada yUk-
sek mahkemeler tarafindan — 6zel gérevli mah-
kemelerde gérilmekte olan davalar, Yargitay’a
ne zaman, naslil gelir ve sonuclanir? Bunlari
tahmin etmek de glg. - ihlal edildigi iddiasiyla
Anayasa sikayeti yoluyla Anayasa Mahkemesi
dénune goéturulebilir. Bu basvuruda yargilamaya
iliskin usult haklarin ihlal edildigi, bu haklarin
dikkate alinmadigi, Anayasa sikayetini basa-
riya gétirecek birer gerekce olarak Anayasa
Mahkemesi’nde ileri sirdlebilir. Gergi bunlar
hep iyi niyetli olasiliklar. Hangi Anayasa Mah-
kemesi, hangi Yargitay sorularini da sormadan
edemiyoruz. O zaman da insan kendisini oyu-
nun parcasi bir figiran oldugu duygusundan
kurtaramiyor. Yapilan bdtin konusmalardan
sonra uygulanmakta olan hukukun sorgulanir
hale geldigi agik¢ca gdérilmektedir. Eyleme gec-
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mekte yarar oldugu stphesiz, ancak isimizi de
yapmak durumundayiz.

Kanuni hakim glvencesine dayall olan hak-
kimizin ihlaline yol agabilecek ayrintiya déne-
cek olursak, bu ayrinti nerede ve ne zaman
gerceklesmesi halinde kanuni hakim glvence-
sini ihlal eder? Sunu net olarak belirlemeliyiz:
Ik 8nce yasama organi, hangi mahkemenin,
hangi davaya bakacagini uyusmazlik ¢ikma-
dan somut ve genel kurallarla belirlemelidir.
Usul kanunlari, hangi mahkemenin hangi dai-
resinin, hangi davalar i¢in konu, yer ve derece
olarak yetkili oldugunu acikliga kavusturmalidir.

Yasamanin yaptigi kanunla bu acikligin ger-
ceklestirildigini varsaysak bile, ondan sonraki
asamada yarginin da kendi i¢cinde bu yasayi
tamamlayici kurallar, dizenlemeler yapmasi
geregi ortadan kalkmaz. Mahkemelerin is yUku
dagilim planlari, yasal dizenlemelerin tamam-
layicisi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu planlarda
6zellikle ilgili dairenin yetkileri ve gerek duyulan
hakimler belirlenmektedir. Bu konudaki uygula-
manin (isleyisin) nasil oldugunu tam olarak bi-
lemiyorum. Ancak bilebildigim kadariyla, dava-
larin mahkemelere génderilmesinde belirleyici
olan UYAP denilen bir sistem.? Adalet Bakan-
g1 blnyesinde kurulan bu sistemin ne dlgtde

2 UYAP'In yargi sistemine katkilari arasinda “Yargi birimle-
rinde tevzi islemleri otomatik olarak adil ve objektif sekilde
yapilabilme”si de sayilmaktadir. Bdylece dosyalarin hangi
mahkemeye veya icra dairesine tevzi edileceginin énceden
bilinmesi ve midahale edilerek degistiriimesi mimkiin olma-
digi ve bu konuda yapilabilecek yolsuzluk ve usulsizliklerin
6nulne gegildigi ileri siriilse de bu dagilimin nasil yapildigi-
na iliskin bilgi veriimemektedir, bkz. http://www.uyap.gov.tr/
tanitim/genel.html.
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objektif, dnceden belirlenebilir, genel, soyut
kurallara dayandigini séyleyebilmek mumkin
g6rinmuyor. Buna karsilik herkesin kendi da-
vasinin daha énceden objektif, yazili, genel ve
soyut kurallara baglanmis bir dizenleme sonu-
cunda belirli bir mahkemeye gittigi konusunda
bir glivenceye sahip olmasi gerekiyor. Bu gu-
vence olmadigi takdirde, hele Adalet Bakanligi
uzerinden igletilen bir igletim sistemi Gzerinden
davasinin herhangi bir mahkemeye gitmesinin,
kisinin kanuni hakim givencesinin saglandigi
noktasinda suphe duymasina neden olur. Ge-
nel olarak bu durum hakli bir siphenin varhgi-
na isaret eder.

Bu kadarla da sinirli degil; ayrica sunu da
gériyoruz: Ornegin, Umit Hocam sdyledi;
“mahkemelerde yedek hakim diye bir uygulama
yok.” Ama sunu da biliyoruz ki, mahkemelerde
fazla hakimler var ve bu hakimlerin arasinda
hukuki bir farklilik da yok.

Fazla hakim bulunan mahkemelerin, kendi
yapacaklari diizenlemelerle, o hakimlerin han-
gisinin hangi davada gérev yapacagini, yargi
yilinin basinda objektif kurallara baglamasi ge-
rekir. Mahkeme heyetinin nasil olustuguna ilig-
kin objektif bir veri olmamasi halinde, taraflarin
yargilama yapan hakimin oraya ne amagla otur-
tuldugu konusunda siphe duymalari gerekir.
Turkiye’de bu konuya iliskin genel bir kural olup
olmadigini bilemiyoruz, olmadigini éngdriyo-
ruz. Boyle bir diizenlemenin olmamasi (mah-
keme heyetinde yer alacak hakimlerin énceden
konulmus kurallarla belirlenmemesi), kanuni
hakim ilkesini zedeleyecektir. Zira mahkemenin
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bir manipilasyona ugramadan olusturulmus ol-
dugu konusunda glivence yoksa, kanuni hakim
glvencesi kapsamina giren haklarin ihlal edil-
digi sonucuna da rahatlikla varilabilir.

Heyet halindeki mahkemelerde, bu dagilim
mahkeme baskanligi tarafindan yargi bagim-
sizligina dikkat edilerek her yil icin énceden
belirlenmelidir. Hakim seg¢imi tGzerinden amag-
lanan etkiyi 6nlemek icin is dagilimina iligkin
tamamlayici kurallar, kanun hdkimlerinin temel
niteliklerine (6zelliklerine) uygun olmalidir: Ya-
zili sekilde olmali ve her bir hakimin bu mahke-
melere tahsis edilmesini dizenlemelidir. Bdyle-
likle her bir dava, “g6ztkapall”, genel, dnceden
tespit edilmis unsurlar (6rnegin giris tarihi ve
yeri gibi) esas alinarak dava hakkinda karar ve-
recek hakime génderilmeli ve yargi organindan
kaynakl yénlendirme siphesi ortadan kaldiril-
malidir.

Bu sadece bizim tlkemize 6zgu bir durum
degil. En azindan sunu soéyleyebiliriz: Karsilas-
tirmali hukukta var olan olumlu érneklere bak-
tigimiz zaman bizim tlkemizdeki bu uygulama-
nin, kanuni hakim ilkesini tamamen ihlal ettigini
sOyleyebiliriz. Bu degerlendirmeye iligkin gézle-
mimi nereden edindigimi de agiklamamda yarar
var. “Kanuni hakim ilkesi farkh Ulkelerde nasil
dizenlenmigtir, buna iliskin gtvenceler neler-
dir?” sorusuna yanit ararken, Alman Anayasa
hukukuna iliskin 2011 tarihli bir serhe baktim.?
Orada ¢ok net ve agik bir sekilde, mahkemenin
gbrev planini, dagilimini belirleyen 6nceden

3 Schmidt/Bleibtreu/Hofmann/Hopfauf, Grundgesetz Kom-
mentar, s. 2090.
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konulmus, objektif kurallar, genel ve soyut ku-
rallar yoksa, o mahkemede yargilanan kisinin
kanuni hakim givencesinin ihlal edildigi ve bu
gerekceyle Anayasa sikayetinin basariya ulas-
t191 ifade ediyor.

Alman Anayasa Mahkemesi'nin ictihadina
gére bir mahkemede hakim fazlaligi varsa,
karar verilirken hangi hakimin, hangi durugsma-
ya katilacaginin katilm planinda gésterilmesi
gerekmektedir. Bu duzenlemeyle, her bir dava
icin kanuni hakim tam olarak belirlenmis olur*.
Bunun icin hakim fazlasi olan mahkemelerde,
belirli bir durusmada goérevli hakimlerin énce-
den, genel olarak, somut unsurlar temelinde
belirlenebilir olmasi gerekir. Katiim planinda
sadece hangi hakimin, hangi durusma gintne
katilacagi belirleniyor ve dava gundnin tayini,
hakim heyetinin teskiline olanak taniyorsa, bu
gerege uyulmamis olur.

Ayni anayasal ictihat, bir mahkeme igerisin-
de yargilama dizenine gére daha kiguk kurul-
lar ya da tek hakimle karar alinmasinin 6ngé-
rilmesi halinde de gecerlidir. Buna gére soyut
6zelliklere gére hangi hakimin hangi davaya
katilacagi veya tek hakim olarak faaliyet goste-
recegi 6nceden belirlenmig olmalidir.

Anayasa'ya Aykiri

Hukuki planda kaldigimiz zaman ortaya ¢I-
kan tablo sudur: Bir kere bu mahkemeler, 6zel
mahkeme degildir. Dolayisiyla diger Anayasa-

4 Anayasa sikayeti yoluyla yapilan basvurularda Alman Ana-
yasa Mahkemesi'nin, hakim fazlasi olan mahkemeler icin
olusturdugu bu anayasal igtihat i¢in bkz. BVerfGE 95, 322,
328.
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ya aykirilik iddialari yaninda esitlik ilkesini ih-
lal ediyor, adil yargilanma hakkini ihlal ediyor,
savunma haklarini ihlal ediyor. CUnku belirtti-
gim nitelikleri itibariyle bu mahkemeler sadece
belirli bir uzmanlik alanina iligkin degildir, tlke
capinda yargilama yapmaktadir, kanuni hakim
ilkesine getirilen mesru bir sinirlamaya dayan-
mamaktadir. Belirli agir ceza davalari igin 6n-
gbrulen, fakat genel bir yargilama yapan bu
mahkemeler, olaganusti yargr mercii niteligin-
dedir. Bu mahkemeler, istisnai mahkemelerdir.
Bu mahkemelerin, bir kez daha tekrarlamak
gerekirse, Anayasal dayanagi yoktur. Anayasa
koyucu, bu mahkemelerin hukukun evrensel il-
kelerine aykiri oldugunu saptamistir. Artik buna
benzer mahkeme olusturulmasi Anayasaya ay-
kindir. S6z konusu Anayasaya aykirihgi pekis-
tiren, bu mahkemelerin olusumuna iligkin gok
somut deliller vardir. Bu mahkemelerin olusu-
mu, yonlendirmelere agiktir. Zaten her sey bir
yénlendirmedir, bugiin Tirkiye’'de. Ozel gérevli
mahkemelerin bir an énce ortadan kaldirila-
rak adil yargilamayi saglayacak mahkemelerin
olusturulmasi dilegiyle, s6zi uzatmadan bitir-
mek istiyorum.

Av. Burhan OGUTCU- Kanadoglu Hoca-
miza gok tesekkir ediyoruz. Bu mahkemelerin
oncelikle DGM’lerin dayanagi olan Anayasal
hiukmun ortadan kaldiriimasiyla kékten Anaya-
sal dayanagini kaybettigini, Anayasa'ya aykir
oldugunu bizlere ¢ok glzel ifade ettiler. Yani
simdi tabii burada bir Anayasaya aykirilik s6z
konusuyken bunu savunmacilar bir itiraz ola-
rak ileri strerler. Bunu mahkemede siz bu 6zel
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g0revli mahkemelerin kurulusunun Anayasa'ya
aykiriigini orada ileri sirlin, bakalim hangi
akibete ugrayacak? Biliyorsunuz ciddi itirazin
mahkemece ciddi oldugu kanaatine variimasi
lazim ve ondan sonra Anayasa Mahkemesine
gidebilir. Bu durumda bunun parlamentoda geti-
rilecek bir yasal dizenlemeyle kaldiriimasi gibi
bir durumun olmasi lazim ki, onu da Yasama
Meclisindeki cogunluk yapar mi onun cevabini
hepimiz biliyoruz. Ayrica Sayin Hocam bireysel
sikayet hakkindan da séz etti. Bildiginiz gibi 23
Eylal 2012’den itibaren ve 23 Eylil 2012°'den
sonra kesinlesen kararlar icin Anayasa Mahke-
mesi'ne bireysel bagvuru hakki var, ama orada
bireysel basvuru hakkini inceleyecek iki daire
var 7’ser kigiden ibaret, yani 14 kisi Turkiye’de
kesinlesmig ve haklari ihlal edilen butln karar-
lara o iki daire bakacak. istedigi kadar altinda
raportdr olsun, vesaire bu 14 kisi bu kadar ka-
rarin altindan nasil kalkar? Zaten kalmayacagi
belli, siz 10 sene mahkemelerde sirinirsiniz,
bir 5 sene, 10 sene de orada, ondan sonra da
gidersiniz bir insan Haklari Mahkemesine gi-
derse, d6mrindz yeterse tabii.

Simdi Sayin ilker Hocama ge¢gmeden énce
ki, kendisini yakinen taniyoruz, Baromuza ¢ok
degerli hizmetleri olmustur ve olagelmektedir.
Birkag sey sdyleyecedim gene Balasagunlu
Yusuftan: “Ug ayak lizerinde olan sey bir ta-
rafa meyletmez, sarsilmamasi igin her tgtndn
de diz durmasi lazimdir. Ayaklardan biri yana
yatarsa, diger ikisi de kayar, lzerinde duran
yuvarlanir. Ug ayakli her sey adil ve diiz, yani
esit durur. Yasa adildir, isler adalet (zere hal-
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ledilmelidir. Devletin temeli adalettir, halki adil
kanunlarla idare et, birinin digerine karsi zorba-
liga kalkismasina meydan verme” diyor. Baka-
lim ilker Mutlu Hocamiz bize neler séyleyecek?



Yrd. Doc. Dr. Av. Erdem ilker MUTLU
Hukukun Evrensel ilkeleri ve Tarihi

Tesekkir ediyorum Sayin Baskan. Tabii 1,5
saattir burada konugmalar devam ediyor. Simdi
dediniz ki “yarim saat daha..”: Hayir, ¢ok hizli,
cok seri sizi hi¢ sikmayacak kisa bir konusma
yapacagim. Ben genelde bulundugum toplan-
tilarda akademik olarak en kidemsiz oldugum
icin buna zaten aliskinim, o ylzden benim igin
de sorun degil, siz sadece keyfini alin. Séyle
farkli bir diyalektikle baglayalim: Ben simdi size
bir dava anlatayim, siz bana davanin ismini
sOyleyin..

Dreyfus Davasi

“Askerleri tarafindan ¢ok iyi bir komutan ola-
rak bilinirdi, cok siki bir adamdy, iyi bir savas uz-
maniydi. Bir giin bir savci elinde bir arama ka-
rariyla geldi, evine girdi. Ondan sonra aramada
bir seyler bulmaya calistilar, sonra hakkinda bir
sorusturma baslatildi. Cok kétl, gercekten bir
asker icin olabilecek en kot sorusturma olan
“casusluk sucglamasi” ve akabinde kendisi tu-
tuklanmis olmasi.. Higbir askerin, higbir askeri
uzmanin olmadigi mahkemenin kargisina ¢ika-
rildi ve davanin kamuya acgilmasi istendi, ama
mahkeme gizli yuratilecek karari verdi. Ama
ilginctir dosyadaki gizlilik karari bir stre sonra
aciga cikti, bir geldi ki, sadece tek bir delil var
aleyhine, tek bir delil, tek bir belge, bitiin dava
ona dayall ve sonra o belgenin ¢esitli parcalar
ortaya c¢ikarildi. Bunlardan birisi onun eski bir
komutaninin gunlik notlarindan alinma birer
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glince pargasl, yine dosyanin icinde anlamsiz
birbiriyle tutmayan seyler, hicbir mantiga sig-
mayan bir dava ve sonradan kamuoyu ikiye
bélindl. Bir kisim yazili basin savcinin dedigi
gibi ‘evet, bu bir haindir, yargilansin’ demeye
baslandi, sonra bir kisim insanlar da ‘hayir, o
vatanini seven bir askerdir, kesinlikle bizim tek
tip toplum olusturma dustincemizin disinda kal-
digi icin ya da su anki iktidarin tek tip toplum
olusturma duslncesinin disinda kaldigi icin
yargillanamaz’ dedi. Ondan sonra entelektiel-
ler bu kamuoyuna mudahil oldular. Gergcekten
darust, objektif yaklaganlarin bir kismi bu yar-
gilamalarin ne kadar sagma ve hukukun genel
prensiplerine ne kadar aykiri oldugunu soyle-
diler. En ilging olani tek delil dénemin komsu
hasim ulke Askeri atesesine yazilan bir mek-
tubun onun elinden c¢iktigi seklindeydi. Resmi
bilirkisiler “evet onun yazisini andiriyor” dedi ve
bununla mahkum edildi.

Evet, sizce bu dava hangi dava?

Evet, bu olaylar Dreyfus davasina ait, ama
1890'lardan glinumuze baktiginizda tarihte ¢ok
tanidik gelen sahneler var mi? Sanki birebir
yazilmis ve tekrarlanarak oynaniyor gibi degil
mi? Dreyfus davasina simdi genel olarak bakti-
gimizda ilk kez karsimiza “6zel yetkili bir mah-
keme” ve “politik yargilama” kavrami ¢ikiyor.

Ben 6zel yetkili mahkeme kavramini ikiye
ayirlyorum. Simdi hukuk tarihine baktigimiz
zaman boéluk parca her yerde bulabiliriz. Ba-
kin, ta en ge¢cmise gidin, Sokrates’i yargilayan
da 6zel yetkili bir mahkemeydi. Ondan sonra



Napolyon’a suikast davasi, akliniza ne gele-
bilir, bircok yerde Dreyfus davasi, daha sonra
1930’larda Stalin’in kurdugu mahkemeler ve
en Onemlisi belki bugln Avrupa Konseyinin
kurulus felsefesinin kékeninde yer alan acila-
ri yasatan “Volksgerichtshof”, yani Alman Halk
Mahkemeleri.

Simdi bunlarla ilgili kisa kisa bilgi verecegiz,
ama Dreyfus davasina daha 6nce kisa bir g6z
atmak istiyorum. Bundan énce bu mahkeme-
leri bir araya topladigimizda karsimiza ¢ikan
manzara sudur: ki temel kaygi vardir kdke-
ninde, bunlardan birisi bunlar birer zafer mah-
kemesidir. Nedir zafer biliyor musunuz? Zafer
gerek askeri, gerek politik, gerek hukuksal bir
ustinlik saglamasi, yani bir toplum grubunun
belli bir cografi merkezde kazandig! zaferi tag-
landirmak icin mahkeme kurup, bu mahkemeyi
bir politik ara¢ olarak kullanip siyasal rakiplerini
veya diger grubu cezalandirmasi.

Kanguru Mahkemeleri

Aslinda bu mahkemelere baktigimiz zaman
bunun uluslararasi alanda olanlari da var. Ba-
kin, bu zafer mahkemeleri ne kadar farkli bo-
yutta olanlari var. Birincisi gegcmige yine bakti-
giniz zaman ilk olarak karsimiza Birinci Dunya
Savasi sonunda kurulan Leipzig Mahkemeleri
cikiyor. Leipzig’den sonra kargimiza tabii o
dénem Malta yargilamalari da var yine Birinci
Dlinya Savasi Mahkemeleri icerisinde, savas
sonras! kurulan divani harpler bircok Ulkede,
hatta bizde de var bunlarin benzerleri biliyor-
sunuz ve ondan sonra ikinci Diinya Savasi
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sonucunda kurulan Nirnberg ve Tokyo yargi-
lamalari Uzakdogu’'daki savas suclari icin ve
Avrupa’daki Alman savas suglarini yargilamak
icin Nirnberg Mahkemeleri ve daha sonra yine
belki 1990’ yillara kadar soguk savas ve bi-
polar ¢ift kutuplu diinyanin pek buna izin ver-
medigi Ad Hoc Mahkemelerin kurulamayisi ve
1990’lardan itibaren yine eski Yugoslavya icin
kurulan, Ruanda i¢in kurulan uluslararasi ceza
mahkemeleri ve en son Lahey’deki Uluslarara-
si Ceza Mahkemesine kadar olan gelismeler.
Hem uluslararasi platformda baktiginiz zaman,
hem ulusal, yerel platformda baktiginiz zaman
mahkemelerin amaglarinin demokratik ilkeler-
le bagdasip bagdasmadigi sorunsaliyla, daha
dogrusu hukukun genel ilkeleriyle ona bagda-
sik olarak demokratik ilkelerle bagdasip bag-
dagmadigi sorunsall karsimiza ¢ikiyor.

Bu mahkemelere ortak bir isim verebilir mi-
yiz? Aslinda dustnince cok fazla isim gelmi-
yor aklimiza, cok fazla bir terminolojiyle kar-
silasmiyoruz, ama Amerikalilar bir terminoloji
bulmus bunlara. Ne diyorlar biliyor musunuz?
Kanguru Mahkemeleri.. Béyle bir kavram daha
6nce duymus muydunuz? Cok ilging, kanguru
deyince gercekten kulaga ilging geliyor. Kan-
guru Mahkemesi nasil bir sey? Calisma sekli
sundan kaynaklaniyor: Sadece kanguru gibi
sigraya sigraya hukuki argiman olusturuyor,
yani isine gelen yerleri atiyor, isine gelmeyen
yerleri aninda aliyor, ziplaya ziplaya yargilama
yapiyor. Kaliforniya gold rush dedigimiz o altina
hicum sureci igerisinde o davalarla baglayan
bir anlayis bu, yerlesen bir terminoloji. Bunla-
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rin 6zelliklerini simdi size izin verirseniz kisaca
saymak istiyorum. Kanguru mahkemelerinde
ilk olarak, daha dogrusu mahkemenin dzelligin-
den s6z edecedim ki bu 6zellikler de size son
derece tanidik gelecek.

Su ana kadar saydigimiz bitin mahkeme
tipleri icin neredeyse birebir sablondur. Bu
6zellikler:

1. Bu mahkemelerde sucluluk ispatlanana
kadar sugsuzluk karinesi yoktur.

2. Kendini savunma hakki tam olarak otur-
mamigtir, kendi istedigi avukati, savunma avu-
katini segcme 6zgurligu yoktur.

3. Kendisine karsi ydneltilen sucglamalari,
davanin basindan sonuna kadar suren sireg-
te kendi savunmasini hazirlayabilecek sekilde
6grenme hakki yoktur.

4. Kendisinin savunma hakki cercevesinde
zaman ve arag gereg kisitlamasi vardir.

5. Kendi kendini suglayacak delillere izin
vermeme ya da kendini suglamama hakki elin-
den alinmistir.

6. Tanik getirip dinlenme, dinleme hakki yok-
tur.

7. Capraz sorgu hakki yoktur.

8. Kendisinin suglanmasina ve kendini ak-
lamasina yardimci olacak delilleri mahkemeye
getirme, yani yargilamada celisiklik yaratacak
her tirlG delili mahkemeye getirme, getiriimesi-
ni isteme olanagindan yoksundur.
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Yasadisi yollarla, hukuk disi yollarla elde
edilmis veya davayla alakasiz higbir mantiksal
bagi olmayan delillerin reddedilmesi ve bun-
larin kullanilmasina engel olunmasini isteme
hakki yoktur.

Yine kendisi gizli delillerle yargilanabilir bu
tir mahkemelerde yine tarafsizlik ilkesine uy-
mayacak sekilde yargic¢ ve juri Gyeleri, yani ka-
rar vermeye etkin kisilerin ve 6zellikle davayla
ilgili 6Gnyargi sahibi olabilecek konumdaki kisile-
rin yine kurulda, yani yargi makaminda oturma-
sina engel olamamaktadir yani hakimin reddi
ve ¢ekilmesi gibi kurumlar s6z konusu degildir.
Yargilamanin tarafsizligr agisindan davanin
tamamini yargicin istegine bagh olmaksizin
oldugu gibi stenografik bicimde kaydedilmesini
isteme hakkina sahip degildir ki bu hak hala 0l-
kemizde hi¢ bir yargilama agisindan bulunma-
maktadir.

Bu hakkin kullanimi ézellikle gelecege kayit
birakma ag¢isindan ¢ok énemli, hem yargilama-
nin sonradan yeniden temyiz edilmesi, yeniden
gbdzden gecirilmesi ve gelecege birakacagi de-
liller acisindan ve 6zellikle bir son 6zellik de
yine bu da suglamalara karsi itiraz hakki yoktur
veya etkin sekilde kullanilamamaktadir.

Simdi bu 6zelliklere baktigimiz zaman ger-
cekten karsimiza bu sézinu ettigimiz mahke-
melerin, yani bu saydigimiz, tek tek isimlerini
ornek olarak verdigimiz mahkemelerin aslinda
birer “kanguru mahkemesi” olma &zelligini or-
taya c¢ikariyor ki, belki de Dreyfus bunun igin
oldukga guzel de bir 6rnek. Dreyfus'taki gizli
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dosya inceleniyor ve gizli dosyanin igerigindeki
konular tamamen birbirinden kopuk ve ancak
obsesif bir savcl “bu adam bir ihtimal vatana
ihanet etmistir, casusluk yapmistir, Almanlara
gidip Fransiz askeri sirlarini vermigtir, bunun
nedeni de ancak olsa olsa kendisinin genel Ka-
folik cemaatinden olmamasi olabilir’ demistir.

Dlslindigimiz zaman aslinda hukuk tari-
hini biz sadece Tiirk islam hukukundan ibaret
zannedip okullarimizda o sekilde dgretiriz, ama
baktigimiz zaman Dunya hukuk tarihinde gu-
numuaz hukukunu aydinlatacak o kadar guzel
ornekler vardir ki, belki de diinya hukuk tarihini
d6grenmek bir llkenin hukuksal bilincinin gelis-
mesinde ¢ok blyik bir adim attirabilir. Ne var
ki bizim i¢in belki Dinya hukuk tarihine iligkin
su anda elimizdeki tek boyut Roma hukukudur.
Yani kullanabilecegimiz fakultelerde ki, artik bu
karsuler de bildigim kadariyla yavas yavas kal-
diralim, ne geregi var denilen.

SALONDAN - Danistay sonra iptal etti.

Yrd. Dog. Dr. Av. Erdem ilker MUTLU - ip-
tal edildi, Roma kursdilerinin yaptigi bagvuruyla,
okullarin yaptigi basvuruyla, ama kaldiriimaya

caligiliyor.

Simdi size konuyu ¢ok da uzatmadan aslinda
burada anlatacak belki bunlara tek tek girersek
¢cok fazla sey var, ama ben 6zellikle su Avru-
pa Konseyinin kurulus surecinde bu 6zel yetkili
mahkemelerin nasil bir travmaya yol actigi, Av-
rupa kamu diizeni dedigimiz ortamda ki, bu kav-
rama Riza Bey eski yargi¢ olarak ¢ok yakindir,
konusuna gelmek gerektigi kanisindayim.
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ilk olarak, diisiindigiimiiz zaman, 1930’lara
kadar Almanlarin klasik yargi sistemi devam
ediyor. 1930’lara gelindiginde, &zellikle 1934
yllina kadar yavas yavas verilen kararlardan
siyasal iktidar Die Partei pek memnun olmu-
yor ve sanki bunun bir sey oldugu, teatral bir
neden, bir mizansen oldugu hissi uyandiracak
sekilde bir Reichstag yangini ¢ikiyor ve yan-
gindan sonra buyuk bir sorusturma baglatihyor.
Kimmis? Birileri hukimeti devirmek istiyor, bu
nasyonal sosyalist partiyi devirmek istiyor. O
kadar ilgin¢ bir zaman ki, bunun yargilanmasi
icin bu failler yargic énine getiriliyorlar, ama
yarg! bir tirll iktidar partisinin istedigi sekilde
yUrumayor. Neden biliyor musunuz? Cok iyi bir
hukuk egitimi var, aydinlanmadan sonra, eger
ki Ernst Hirg’in anilarini okursaniz aslinda o
dénemin Almanya’sini da anlatir ve Turkiye'ye
geldiginde ashnda hukuk konusunda yapilima-
si gereken devrimsel egitim farklihgini anlatir,
o Jelinek’in kurstsinden yetisme Ernst Hirs’in
déneminin Almanya’sinda yargi¢lar da ¢ok iyi.
Hani duydunuz mu “Berlin’de yargiglar var” ifa-
desi aslinda ondan bu stregten ¢ok daha eski
bir ifadedir ve bu Berlin yargiclari kolay kolay
siyasal nedenlerle kimseyi mahkim etmek is-
temiyor.

Tektiplestirme Durumu

Ondan sonra bu yargilama isi halk mahke-
meleri dedigimiz arkasinda Die Partei'in amb-
lemi de bulunan, Fihrerin resmi de bulunan
mahkemelerin yapmasi gerektigine karar veri-
liyor. iste size giizel bir dzel yetkili mahkeme
sekli ve bu Volksgerichtshof, yani halk mahke-
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meleri diger ismiyle yargilamalara bagliyorlar.
ilk ve 8nemli yargilamalarindan birisi nedir bili-
yor musunuz? Beyaz Gul Hareketi isimli bir ha-
reketin sahibi birkag tUniversite 6grencisi. Mlnih
Universitesi'nde bir profesér, felsefe profesori
ki, gercekten o dénemde de bdyle cesur ve
baskici iktidarlara kargi direnebilen, dusunen
ve birey oldugunu, insan oldugunun farkinda
olan Universite, akademisyen tipi varmig. Et-
rafinda birka¢ 6grencisiyle birlikte bu hareketi
kuruyor ve bu hareketin yaptigi tek sey nedir
biliyor musunuz? Munih’te meydana c¢ikiyorlar
ve ellerinde tek sayfalik o zamanki teknolojiy-
le bdyle birinci hamur kagit, kuse kagit filan da
degil, bu teksir kagidi dediginiz kagidin Gze-
rine bir bildiri basiyorlar. Bildiride yazan sa-
dece su: “Su anki hikimetin siz ylice Alman
ulusuna layik oldugunu ddsdniyor musunuz
ve siz su anki hikumeti azinlklara, Yahudile-
re, Cingenelere yine diger azinlik gruplarina
yaptiklarindan memnun musunuz?” Sadece
bu sorulari soruyorlar, cevap dahi yok altinda.
Bu bagkaldiri hareketi bir an dnce bastiriimak
icin bu yargilamalara basliyor. ilging bir sey,
ilk yargilandiklari Volksgerichtshoftan &énceki
mahkemelerde beraat ediyorlar, daha sonra
tekrar bu mahkemelerin yetersiz kaldig ve 6zel
yargilama yapamadigi gibi kaygilarla baglayip
Volksgerichtshof'un éniine getirildiginde de bu-
giin Minih Universitesinde hala isimlerine bir
anit bulunan Hans ve Sophie Scholl kardesler
idama mahkdm ediliyorlar.
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Yasama Hakki

O kadar garip bir sey ki, bu insan haklari-
nin belki de en édnemli konularindan birisi tek-
tiplestirmedir. Sizin gibi disinmeyen, sizin gibi
yasamayan, sizin kultirinize sahip olmayan
kisilerin yok edilmesi ve tektiplestirmeyi iki
sekilde yaparsiniz: Ya bunlar herkesin gézu-
nun igine soka soka 6ldurursinuz ya da onlari
herkesin géziinii boyayarak yok edersiniz. iste
6zel yetkili mahkemeler tarihte bu ikincisi icin,
yani insanlk icin sanki daha énemli bir adim,
sanki daha mesru bir adimmis gibi gdsterilerek
yapiimis. Tabii simdi hemen hizli bir sekilde
ben de bir kanguru yéntemi izleyecegim kusura
bakmazsiniz burada, ama Avrupa Konseyi'nin
kurulus surecine gelecegim.

Emile Zola Cesareti

1949 yilinda tabii o zaman simdiki kadar sa-
yida devlet degil, 12 devletten yanlis hatirlami-
yorsam 49 Uyenin yine bir araya geldigi ve “tek
Avrupa Deklarasyonu” isimli bir deklarasyon
var. Bu deklarasyonda istenilen seyin su oldu-
gu sdyleniyor: 1. ifadenin tam 6zgir ve bugiin-
ki anlamiyla ifade 6zgurliginin Avrupa insan
Haklar Sézlesmesi 10. maddesinde givence
altina alinan ifade 6zgurliginun kesintisiz ola-
rak kullanilabilmesi, 2. Muhalefetin serbestce
yapilabilmesi ve butin gruplarin kendini temsil
etme yeteneginin saglanmasi. Simdi diyeceksi-
niz ki, neden yasama hakki, iskence gérmeme
hakki falan degil de, Avrupa Konseyi ifade ve
serbest muhalefet lzerine kurulmus? CUnku,
serbest muhalefet olmazsa, iktidara elestiri ol-



70 Istanbul Barosu Yayinlari

maz da yapilan yanlis ve hatalar kamuoyuna
sunulmazsa, iktidarlar batin hak ve 6zgurlik-
leri yasama hakki dahil ihlal edecek temel hak
6zgurliklerin olmadigi bir hukuk dizeni kurabi-
leceklerdir.

Unli tiyatro yazari Sekspirin Makbet oyu-
nundaki Unld komutanin yine Sekspirin yazdigi
ifadeyle soyle bir ¢ok etkileyici, cok garpici bir
benzetmesi vardir: “Zalim bir hiikiimdar en azili
hayduttan daha tehlikelidir”. Bu nedenle Avrupa
Konseyi ilk olarak siyasi partilerin, siyasi grup-
larin muhalefeti ve ifade 6zgurligu koékenine
dayanir. O ylzden ifade 6zgurligd hani biz bu
yili birazcik ifade 6zgurligu yih olarak disunup
hep insan haklari, baro insan haklari merkezi
olarak ifade 6zgurligl seminerleri dizenledik,
ama c¢ok ilgin¢ bir surecle de karsilastik. Yine
bir analoji yapacagim. Bu Dreyfus davasinda
Emile Zola bir kitap yazdi bu konuyla ilgili: “Ger-
cegin Yrtylsd” diyor. Cok elestirildi kendisi,
toplum ikiye bdlinince Fransa’da yarisi tara-
findan elestirildi. O dénem benim de yasadigim
-iste analoji burada- sure¢, ben bir Universite-
mizde 6gretim Uyesi akademisyen ve gazete-
ciyi burada ifade 6zgurligu toplantilarinda ko-
nusmak icin davet ettim..Onunla ayni koridorda
ofisi olan bir bagka akademisyen arkadasimizi
davet ettik, o ¢cok glizel bir sekilde basin 6z-
gurlugl konusunu ve kendi ¢alismalarini bize
aktardi, bilgilendirdi, ancak diger arkadasimiz
gelene kadar maalesef tutuklandi 6zel yetkili
mahkeme tarafindan ve kitaplarina el konuldu
ve o kitabi dagitan, basan, sahip olan herkesin
suglu oldug@u ilan edildi. Kim oldugunu anladik
degil mi? Emile Zola...
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Umarim Emile Zola kadar cesur yazarla-
rimizin oldugu bir dénem yasariz, cesur bir
toplum oluruz. Yoksa Fransizlarin 150 yil énce
kaybetmedigi 6zglrligimuzi biz kaybederiz
korkusu yaslyoruz.

Simdi ¢ok fazla analoji, benzetme hani ka-
fanizi da ¢ok karistirmayayim, benim strem de
zaten 5 dakika kalmis, bitmek Gzere, ben tesek-
kir ediyorum. Tarihte bdyle olgular var, hukuk
tarihini okuyunca bugin ¢ok daha iyi anlasihr
kanisindayim ve 6zellikle ceza hukukuna ait,
ceza yargilamasina ait saydigim ilkelerin otur-
dugu yeni bir diizenin ki, bu sadece 6zel yetkili
mahkemeler icin degil, bltlin ceza yargilamasi
icin olmasi gereken, ¢unkl bu maalesef ceza
yargilamasinin diger kisminda da yok oldugu
bir diizenin, bir gelismenin hasretini ¢cekiyoruz
diyelim.



SORU - YANIT

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL - Ben cok
kisa bir seyi agikliga kavusturmak bakimindan
degerli Selahattin Keyman, Eralp Ozgen, Nev-
zat Toroslu, Nurullah Kunter, Erdener Yurtcan,
Tugrul Katoglu, bunlarin hepsi sunu séylUyorlar:
Bu mahkemeler olaganusti mahkemeler olma-
makla birlikte 6gretide belirtildigi gibi demok-
ratik dizenlerin normal zamanlarinin normal
mahkemeleri degillerdir. Ona hi¢ kusku yok za-
ten, gene o dénemde Ankara Hukuk Fakiltesi
karsusu ki, az édnce ismini saydigim ¢ok degerli
ceza usul 6zellikle hocalarimizin gérasa diyor
ki: DGM’nin sucun iglenmesinden sonra ve o
belli sucun faillerini yargilamak icin kurulan
olaganusti mahkemelerden olmadigi, ancak
yargilama usulleri uyarinca bunlarin olaganis-
t0 usullerle yargilama yapan ve demokratik di-
zene uymayan mahkemeler oldugu. Yani séyle
bir yanls anlagiima olmasin: Bu bir sadece ter-
minoloji sorunu benim sdyledigim, biz demek
ki ceza usulcller olarak hepimiz yaniliyor ola-
biliriz, bak buna hicbir sey diyemem, ama ben
yaniliyorsam Selahattin Keyman, Eralp Ozgen,
Nevzat Toroslu, Kunter ve Yurtcan da yaniliyor
demektir, bunlari jargon olarak sadece biz ola-
ganusti mahkemeden bunu anliyoruz. Yoksa
Korkut kardesimin bitin séylediklerine imza-
mi atarim, mdhriimd de vururum, biyuk de bir
gonull rahathigiyla bunu yaparim, onu sadece
belirtmek istedim. Olaganisti mahkemenin
size en yakin érnegini yakin zamanda vereyim
mi? Yassiada’dan sonra Turkiye’de kurulan ilk
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olaganlsti mahkeme sdyle oldu: Hatirlayiniz,
bu Uzan’larin yargilanmasi sirasinda dava ilk
etapta 5 Agir Cezada acildi, din gibi hatirliyo-
rum. 5 Agir Ceza, aslinda Korkut'un 6zellikle
bu UYAP’la ilgili sbyledigi seyleri cok dnemsiyo-
rum, o agidan hi¢ distinmemistim, hi¢c bakma-
mistim yeni bir ufuk agti, o agcidan da tesekkur
ederim kendisine, ama bilmedigi bir sey var.
O UYAPta ben de sonradan 6grendim, glya
otomatik olarak dagitiyormus, ama bir hakim
sOyledi bana, yok sdyle yapiliyormus efendim:
Yanl bir sey girip dilek tusuna bastiginiz zaman
ondan sonra sizin girdiginiz mahkemeye rahat-
likla dusebiliyormus. Simdi bdyle enteresan bir
sey var Korkutgugum kanuni hakim, neyse bu
5 Agir Ceza kuruldu ya, oraya dustiu dava. O
sirada bir degisiklik yapildi, 5020 sayili Kanun
yanlis hatirlamiyorsam, 1 Numaral Mahkeme-
leri gbrevli kildi. Dedi ki, bu bankacilik davalari-
na 1 numarali mahkeme bakacak. Bu durumda
tabii gérev kamu duzeninden oldugu ic¢in tam
5’'ten dosya 1’e gdnderilirken, daha dosya ha-
vadayken, ¢cinkl o kanunda bir sey daha vardi.
Diyordu ki: Eger bu 1 de yeterli olmazsa yeni
mahkemeler kurulabilir. O dénemde de istanbul
Adliyesinde 7 tane agir ceza vardi. Tam dosya
5’ten 1’e giderken Adalet Bakanligi'nin teklifi ve
HSYK karariyla yeni bir mahkeme kurdular, 8.
Agir Ceza Mahkemesi. Buraya ticaret mahke-
mesinden bir reis atadilar ve dosya 1 Agir Ce-
zadan daha 1’e gitmeden 8’e gitti, havadayken
8'e gitti. Iste benim olaganiisti mahkemeden
anladigim bu oldugu i¢in hani béyle sdyledim,
yoksa diger hususlarda aynen senin gibi disu-
nuyorum sevgili kardesim.
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Prof. Dr. Osman Korkut KANADOGLU-
Yani ben de arkadasim, agabeyim, hoca olarak
da hi¢ stiphesiz ceza hukukunun uzmani, diger
saydiklari isimlerin éniinde de saygiyla eqgiliriz
tabii ki, terminoloji sorunu, yani burada onu kla-
sik ve dar anlamda tanimlanabilir, burada ayni
tanima katiliyoruz, ama ben biraz daha genis-
letme ve onun daha spesifik bir alana indirgen-
mesi 6zel mahkemenin gerektigi disuncesini
ileri surdim. Goéras gorustar.

OTURUM BASKANI- Once diger panelist-
lere soralim bakalim ek s6z hakki isteyen var
mi? Sayin Tdrmen?

Riza TURMEN- Bugiin 6zel yetkili mahke-
mede goérev yapan yargiclara elimde imkan
olsa sunu sdylemek isterdim: Bu eski israil
Anayasa Mahkemesi Bagkani Arvon Barak’in
bir s6zU: “Gdrevimi bir misyon olarak gériyo-
rum, yargilama bir meslek degildir, bir yasama
bicimidir. Mahkeme salonuna yargilarken ken-
dimin yargilandigimin bilinci igcinde girerim” di-
yor. Bu 6zel yetkili mahkemelerde gérev yapan
hakimlerin de bu bilince sahip olmasini ¢ok di-
lerim.

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Ben bir
sey eklemek istiyorum: Bugtn bu gicu elinde
bulundurarak bu hukuksuzlugu yapan bu ha-
kim ve savcilarin ingallah hukuk &éntnde bir
gln hesap vermesi ve yargilanmasini temenni
ediyorum.

Av. Omer YASA- Konu zaten giindemde
kendini oturtuyor ve Sayin Baskanimizin da
dnderliginde yerlesti. Benim sorularim vardi,
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ama zaman gecirmemek icin 6nerimi yapmak
istiyorum, Sayin Bagkanin bu son énerisine ek
yapmak istiyorum. Arkadaslar, disarida goéris-
tigum arkadaslar bugtine kadar birkag kere dile
getirdiler. Barolar ya da Istanbul Barosu énci-
0k eder buna, bir kere ilan etsinler. Biz bir sicil
tutuyoruz, ileride avukatliga basvuracak yargic
ve savcllar igin sicil tutuyoruz ve gercekten ...
web sitesinde gerekirse ya da bu web sitesinde
olmaz.

OTURUM BASKANI- Sonra hedef gdsteri-
liyor diye dava agilir Sayin Turgut Kazan’a da
dava actiklar gibi.

Av. Omer YASA- Geri aldim, ben de soyler-
ken daha durdum. Sicil tuttugumuz bilinsin.

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Takipteyiz.

Av. Omer YASA- Bir de meslektaslarimiz
bu sicile bilgiler géndersinler, bunu isteyebiliriz
ve bunu batin Tirkiye geneline yayalim.

Av. Tulay GABAS - Soru degil, ama &éne-
rim olacak. Ben buradaki meslektaglarimin ve
akademisyenlerin ve baronun mutlaka en az
bir durusmaya 6zel yetkili mahkemelerde du-
rusmalari izlemelerini éneriyorum, ¢unkl bizi
baro zaman zaman yetkilendiriyor ve orada bu
hizla sizin anlattiginizdan daha agir boyutta ol-
dugunu goéreceksiniz, ¢linkl siz kismen biraz
da basinda gérdiklerinizle anlatiyorsunuz, tabii
gidenleri kastetmiyorum, mutlaka izlenmesini
6neriyorum. Burada baroya bir énerim var: Bir
komisyon kurulmasi yéninde bir meslektasi-
mizla bir de 6neri getirdik, lGtfen bu dneri geregi
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Onerinin bir an evvel hayata gegmesini istiyo-
rum. Clnku sadece Silivri davalari degil, KCK
dahil batin 6zel yetkili mahkemeleri izlemek
uzere bir komisyon olussun ve bu komisyonda
avukat olarak biz génalliytz ve bu dénusumli
her durugsmay! izleyecek sekilde yeterli bir avu-
kattan olusacak bir komisyon olmasi gerekiyor.

Yrd. Dogc. Dr. Volkan DULGER- Ozyegin
Universitesi Hukuk Fakiiltesi. Bir katkida bulu-
nacagim, arti Umit Hocama bir sorum var. Birin-
cisi, o havada kaldi, 1’e gitseydi eger ¢unkdi 1.
Agir Ceza Mahkemesi artik ben burada yetkili-
yim, sizinki sonradan kurulmustur, vermiyorum
diyor siz ¢ok iyi biliyorsunuz. Onu engellemek
icin olaganustl mahkemeye 8’e olaganusti bir
sekilde gitti, bu bir. ikincisi, Korkut Hocamla be-
nim odalarim Universitede ¢apraz, ya o benim
odamda, ya ben onun odasinda yakinda ceza
klrsustne kendisini transfer edecegiz.

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Ya da sen
Anayasa kurslsine.

Yrd. Dog¢. Dr. Volkan DULGER- Olabilir
hocam, ¢lnku surekli ceza muhakemesinin ku-
rallarinin Anayasaya, daha dogrusu Anayasa
hukukuna aykiriligini kesfediyor hocam. Simdi
sOyle bir sey kesfettik gegcen gun kendisiyle,
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 252. madde-
sinde bir dizenleme var. Bu 6zel ve tizel yetkili
mahkemelerin bagkanlarina mudafileri kulagin-
dan tutup atma yetkisi veriyor. Simdi biz 6gren-
digimiz ve 6grettigimiz -ki, bu gercek- savunma
olmadan ceza muhakemesi olamaz. Yani bu bir
klise s6z degil, hicbir sey yapmiyorsan bile gi-
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dip oray1 denetleyip dirlst ve adil bir yargilama
var mi bunu bilmem, gérmem lazim. Tutuklati-
yor ve benim istedigim mudafi disinda birisi slis
figurQ olarak oraya ¢ikiyor, bulunuyor. Bu konu-
daki fikriniz nedir hocam? Bu zaten bu mahke-
meler hocamin ¢ikis noktasi da o, olaganustu
hale getirmiyor mu?

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Anayasa-
ya aykiri olup olmadig! degil de, bunun bir ola-
ganlstl mahkeme haline getirip getirmedigi.
iste bakin ben ama olaganiisti mahkemeden
ne anladigimi sdyledim. Yani bu fiilden sonra
kurulan mahkeme olarak gérdigum igin bu hu-
kim bu mahkemelere o anlamda gene olaga-
nustl mahkeme haline getirmiyor, ama normal
olmayan ve hukuka higbir sekilde uygun olma-
yan baskici fagsizan mahkemeler oldugu gerce-
gini yasal olarak da kanithyor, perginliyor. Zaten
uygulamalar da sonucta bunu getiriyor, Ustelik
burada kag celse filan olaca@! da bildigim ka-
dariyla yazmiyor, kendine kalmis 16 mi der, 2
mi der, 26 mi der onu da bilemiyoruz, o agidan
da aslinda enteresan. Belki tamamindan yok-
sun birakabilir mi? iste orada bizim yapmamiz
gereken mesela, bize ¢ogunuz bilmiyorsunuz,
acilan sorusturmalar var. su an bir arkadagimiz
bundan yargilaniyor, midafi bu mahkemelerde
durusmaya gelmemis, mazereti varmis, gelme-
mis. Bunun Uzerine baroya yazi yaziyor, diyor
ki: “Bu avukat gelmedi veya gelmiyor, midafi
fayin edin” Biz de, arkadasimiz da hakli ola-
rak diyor ki Yonetim Kurulu arkadasimiz: “Bu
kisinin hentiz mddafii vardir, gelip gelmemesi
mazereti olup olmamasi o ayri bir seydir. O il-
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gili kisinin kendisine kalmistir onu azleder, az-
letmez, ama bir midafi varken bizim zorunlu
mlidafilik kapsaminda bir miidafi atamamiz s6z
konusu degildir, bu mesleki olarak da mdmkdn
degildir. Hakkinda su an mudafi atamamak su-
retiyle yargilamayi geciktirmekten dolayi -bak
bunu sdyleyen de 4 senede daha ifade alama-
yan mahkeme bunu soéyliyor- gérevi ihmalden
257/2°den son sorusturma agildi” Oniimiizdeki
persembe yargilamasi var, oraya gidecegiz ve
kendimizi gbsterecegiz. Yani ama terminolojik
veya teorik acidan bunu sey yapti, ama bun-
larin vahim mahkemeler oldugu gercegini belki
bir kez daha tokat gibi yizimuze c¢arpiyor. O
ayri bakin, yasadisi Anayasa digi demek mim-
kin mesela bakin, cok guzel, o hosuma gitti,
ama ben séyle yapacagim: Bak simdi onu si-
kistiracagim, Korkut Hocadan bu konuda mu-
talaa alacagiz, bu mitalaaya dayali olarak da
diyeceg@iz ki mahkemelere: Olaganista filan o
cok kullanilan bos ver, bu daha gizel, siz Ana-
yasa disisiniz diyeceg@iz mesela, guzel oldu o
acidan.

Gilsen ISIK- Ben stajyer avukatim. Benim
sorum Riza Turmen’e olacak. Bu hafta gazete-
de okudugum bir haberle ilgili bir sey sormak
istiyorum bu Avrupa insan Haklari Mahkeme-
sine goéturllen davalarin sayisini azaltmakla
ilgili bir tedbir alinmak tzereymis su an, bir
Uzlastirma Komisyonu kurulmasi planlaniyor-
mus gazetedeki habere gére ve bu Uzlastirma
Komisyonu sadece adil yargilanma hakkinin ih-
lali sebebiyle ortaya cikariimis mantiklarla ilgili
olacakmis. Oncelikle bununla ilgili cok fazla bir
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ayrinti da yok, hani onunla ilgili bir bilginiz var
mi1? Onu sormak istiyorum, ikincisi sadece bir
hak Gzerine bu tarz bir komisyon calismasi ol-
masi dogru mu? Yani insan haklarini bir btin
olarak dugstnmemiz gerekmez mi? Bu komis-
yonla birlikte davalar sirincemede birakmak
veya insanlari yildirmak sonucuna yol acacak
mi bu calisma?

Riza TURMEN- Vallahi ben de sizden daha
fazla bir bilgi sahibi degilim. Beni hi¢ bu islere
karistirmiyor hikimet, gazetelerden okuyorum
iste Avrupa insan Haklari Mahkemesi toplan-
tilar filan yapiliyor diye. Onun nedenini anla-
mam mimkin de, bu sizin sdylediginiz seyi
ben de gazetede okudum, yalniz benim orada
anladigim sey galiba su: Bunu italyanlar yap-
ti. Dava slresinin uzunlugu nedeniyle o kadar
cok mahkumiyet karari cikti ki italya aleyhine,
Kibris’ta yapilan sey biraz daha farkl bir sey
tabii. Kibris’ta yapilan sey Tazminat Komisyo-
nu, yani o Rumlarin Kuzey Kibris'ta biraktiklari
tasinmazlar i¢in 1 500 tane dava vardi Avrupa
insan Haklari Mahkemesi &niinde, onun iize-
rine Avrupa insan Haklari Mahkemesi dedi ki
Turkiye'ye: -¢Unkl oradaki ihlallerden Tirkiye
sorumlu- “Bir komisyon kur orada ve bu komis-
yon tazminat édesin Rumlara, yani yeni bir i¢
yargi yolu yarat, etkili bir i¢ yargi yolu yarat”
Onun Gzerine bir kanun c¢ikarildi, o komisyon
kuruldu, iste bu Tazminat Komisyonu kuruldu.
Simdi bu Tazminat Komisyonu kuruldu ve et-
kili bir sekilde calistigi inanci dogduktan sonra
Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nde o 1 500
davayi reddetti. Orada bir etkili i¢ yargi yolu var,
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sen git 6nce o i¢ yarg! yoluna dedi, o Tazminat
Komisyonu calisiyor. Ne yapiyor? Kibrisli Rum-
lar kuzeydeki tasinmazlar icin oraya basvuru-
yorlar, bu bir deger tespiti yapiyor ve bir taz-
minat 6édiyor. Bu baska bir sey, ama ayni sey
glneydoguda bosaltilan kdyler icin de yapildi.
Orada da bir Tazminat Komisyonu kuruldu ve
evinden, kdyunden edilenlere tazminat 6den-
di. Bu Uzlasi Komisyonu degil bunlar, bunlar
Tazminat Komisyonu, yani buradaki kurulmak
istenen komisyonun bdyle bir nitelik tasidigi
sanmiyorum, ama burada galiba yapilmak is-
tenen sey su: italyanlarin dava siiresinin uzun-
luguyla ilgili olarak yaptiklari gibi béyle bir dava
sUresinin uzunluguna muanhasir olmak Uzere
bir yeni yargi, bir basvuru yolu kurmak belki,
bdyle bir sey. Yoksa hangi konuda uzlasilacak?
Zaten simdi i¢ Anayasa Mahkemesine bir bi-
reysel basvuru hakki doguyor, iste 2012 yilinda
yurdrlige girecek, oraya gidebilir bireyler, yani
daha mahkemeye gitmeden 6nce bir uzlasi ya-
pilmasi dusunuliyorsa adil yargilama yollariyla
ilgili, bu sadece belki bu dava stresinin uzunlu-
guyla ilgili olabilir ya da ne bileyim, baska tabii
ki bu aslinda sorunu ¢ézimlemeyecek. Cunki
sorun o kadar buyudktir ki Tdrkiye’nin sorunu
oradaki, bir kere korkung¢ gayrimenkul davala-
ri var, mulkiyet davalari var, muazzam paralar
dduyor devlet o milkiyet davalarinda. Ondan
sonra ¢ok buyuk iste bu tutuklamalar meselesi
var. Turkiye’nin béyle ébek davalar var, grup
davalari var. Bu tutuklamalar bir grup dava iste,
mulkiyet davalari baska bir grup dava, yani 6.
maddeden yargilamadan, adil yargilamadan
kaynaklanan davalar var. Yani hangi birinde
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uzlasacaksiniz, hangi birini sey yapacaksiniz,
ama tabii dedigim gibi bunlarin hepsi varsayim
olarak sdéyliyorum, hukimetin aklindan ne ge-
ciyor benim de hicbir fikrim yok dogrusu.

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL - Pek iyi
seyler ge¢cmiyordur herhalde, ama bir gercek
var ki, hikiimet bu durumdan rahatsiz.

Riza TURMEN - Yani Tiirkiye’nin bu Avrupa
insan Haklari Mahkemesi'ne en fazla mahku-
miyet olan tabii sadece sey bakimindan da de-
gil, rakamsal olarak da deqgil, nitelik bakimindan
da mahkdm oldugu davalarin ¢ok kétu davalar
olmasi tabii hikimeti rahatsiz ediyor. Mahke-
meden o kararlar ¢ikiyor, insan haklari komise-
ri Hamerberg geliyor, buraya bir rapor yaziyor,
0 da gayet boyle kotl seyler yaziyor. Hamer-
berg’in raporu Avrupa Konseyi Genel Sekreteri
Yargant'i etkiliyor, Yargant da Tlrkiye’de basin
6zgUrligu yoktur, ifade 6zgurligld yoktur diye
beyanat veriyor. Clinkd bu béyle zincirlime gi-
diyor, bdyle halka halka gidiyor Avrupa insan
Haklari Mahkemesi kararlari Avrupa’da, tabii
hepsi bunlarin Avrupa Birligini izleme raporla-
rini etkiliyor sonra.

OTURUM BASKANI - Sayin Turmen, ben
hayret ediyorum, siz bagka Ulkede yasiyorsu-
nuz galiba. Ben televizyondan, basindan bagka
tarld biliyorum, biz ileri demokrasi falan yasiyo-
ruz, oraya geciyoruz, ama siz bakin neler sdy-
[Gyorsunuz. Simdi bir de uygarlik siralamasina
bakiyoruz, demokrasi siralamasina bakiyoruz,
gercekten insanin kafasi karigiyor. Basin baska
bir sey sdyllyor, televizyon baska bir sey soy-
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lilyor, Sayin Tirmen insan Haklari Mahkeme-
sinde yargic o bambagka seyler sdyllyor. Ben
biraz sagkinlkla karsiliyorum dogrusu, ama
asil sagkinlikla kargilamasi gerekenler galiba
bagkalari. Baska sorusu olan? Arkadasimizin
sorusu var.

Hasan OLMEZ - Herkese iyi aksamlar. Ben
biyologum, hukukgu degilim. Arkadasimizin
davetiyle geldim. Ogrenmek istedigim iki soru
var: Bir tanesi deliller toplanip bir bagka Ulkede
suclari sabit olup da tutuklanmasi gerekli oldu-
gu sOylenen sahislar yargisiz, yargi daha sonra
disaridan serbest bir sekilde yargilanmak Gze-
re serbest birakiliyor, ama diger taraftan delil-
leri tutuklandiktan sonra toplanan insanlar var.
Sayin Kanadoglu’nun bir ifadesi higbir mahke-
me kaynagini Anayasadan almadan hareket
edemez. Demek ki, o zaman Anayasamizda
gizli bir madde var, o maddeyi uyguluyorlar. Bu
birinci sorum, ikinci sorum yeni bir Anayasa ca-
hsmasi yapiliyor. Bu Anayasa c¢alismasinda 12
Eylll referandumda yapilan degisen o kanunlar
tekrar ele alinacak mi? Tesekkur ediyorum.

Hasan OLMEZ- Ben hukukgu olmadigim
icin 6grenmek istedigim sey su: Gizli bir madde
mi var? Bir tarafta delilleri sabit, suglar sabit,
ama bu insanlar tutuksuz yargilanmak Uzere
birakihyor, diger tarafta tutuklandiktan sonra
delil araniyor? Acaba gizli bir madde mi var?
Ogrenmek istedigimin biri bu, digeri de yeni bir
Anayasa calismasi yapiliyor. Bu calismanin igi-
ne 12 Eylll referandumu dahil olacak mi?

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL - Diger

dediginiz davada da kendimizle ¢eligkiye dlse-
meyiz, masumiyet karinesi herkes icindir. Daha
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henuz bir hukim verilmedigi icin delilleri veya
suglari sabitleme sansimiz yok. Bakin, olabilir,
birileri ifadesine gbre ben sug¢suzlar da demi-
yorum, ama Anayasa simdi bakin, ama elma-
yl, armudu, kuru Uzumd bir araya attigimizda
bundan bir tek sey cikiyor, asure. Dolayisiyla
bakin, sugsuzluk karinesi sunu soyltyor: Aksi
somut kesinlesmis mahkeme kararlariyla kanit-
lanana kadar sug¢suz addedilir diyor, su¢gsuzdur
da demiyor dikkat edin, su¢suz addedilir. Dola-
yisiyla o dediginiz davada ¢ok ciddi deliller ola-
bilir, Alman Mahkemesinin kararlari vardir, ama
henuz bir hikim verilmemis oldugu i¢in maa-
lesef onlar i¢in bir suclu terimini kullanamayiz,
ama sunu sdylemek isterim: O davayla ilgili ola-
rak kamuoyunun bu davanin hukuka uygun ge-
rektigi gibi islemeyecegi yoninde hakli somut
kuskulari vardir, benim de var bu suregten do-
lay!. iste bu cok 6nemli bir seydir, nitekim o de-
disiklik yapildiktan hemen sonra ilgili tedbirler
hemen kaldinimistir. Orada da bir hataya dugu-
yoruz, aslinda tutuksuz yargilama esas olmali,
ama benim sordugum burada niye tahliye edil-
diler degil, 6bur tarafta niye tutuklu kalyorlar ya
da bu tahliye nasil oldu da bu HSYK’nin yeni
yapilanmasindan ve o sikayetten ve savcilarin
alinmasindan sonra oldu anlatabiliyor muyum?
Gizli bir madde mi var? Hayir, ama gizli bir glin-
dem var. Bakin, gizli giindem var, dolayisiyla
gizli madde olmasa da o gizli gindeme gdére
gerekli yasal degisiklikler, atamalar, amaca uy-
gun hakim ve savcilar belirlenmek suretiyle bu
isler gérundrde sekli bir hukuk mesruiyeti icin-
de goéturtlmeye calisiliyor yerseniz, cogu insa-
nin da yemedig@i cok net goéruluyor.



84 Istanbul Barosu Yayinlari

iki, Anayasa degisikligi simdi biz istanbul Ba-
rosu olarak diyoruz ki, biz bu iste yokuz. Niye
yokuz? CunkU siz bana neyi degistireceginizi,
niye degistireceginizi, bunun icinde ne olaca-
gini, ne olmayacagini séylemiyorsunuz ki, ben
niye bir seyin i¢inde olayim? Biz bélinme Ana-
yasasinin, cumhuriyetin tasfiye Anayasasinin,
Atatirk’dn tasfiye Anayasasi'nin iginde olma-
y1z. Gok net bir vaziyette bunu séyliyoruz, ama
simdi kirmizi gizgilerimiz yoktur diye acik sdy-
leyeyim, masaya oturan iki siyasi parti bunun
tarihsel vebalini kendileri tagirlar. Benim igin bir
problem yok, bunu ben sizden de ari séyluyo-
rum Sayin Vekilim, yani ben bunu tabii ki bir,
ama ben kendi gerek¢cemi sdyliyorum. ¢in-
ki gelecek Anayasa budur, ama hi¢ olmazsa
sundan da mi insan acaba bir kuskulanmaz?
Sayin Basbakan dedi ki: “Bizim kirmizi ¢izgile-
rimiz var” Nedir 0? iste sorunuzun yaniti: “Biz
ikinci 12 Eylil Anayasasiyla gelen 26 madde-
ye dokundurtmayiz, bizim kirmizi gizgimizdir”
dedi. Simdi onun bdyle kirmizi gizgisi var, sizin
hicbir kirmizi gizginiz yok. Gergi kirmizi gizginiz
olup da bir anda silebilecek olduktan sonra hi¢
olmasin daha iyi o da ayri mesele.

Riza TURMEN - Bu Anayasay! Uzlasi Ko-
misyonu denilen bu Anayasay! yapmakla go6-
revli komisyondaki oturan 12 kigiden biri olarak
sunu séylemek isterim: Yani ben tabii ilerisi igin
bir niyet okuma yapamam, falci degilim, ama
mevcut durumu en azindan sdyleyebilirim.
Mevcut durumda kabul edilmistir ki, birka¢ sey
kabul edilmigtir. Bir kere mutabakatla yapila-
caktir her sey ne yapilacaksa, 4 partinin muta-
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bakatiyla olacaktrr. Ikincisi, yapilacak sey yeni
bir Anayasadir, yeni bir Anayasa yapilmasi ne
demektir? Yeni bir Anayasa yapilmasi demek
masanin Ustl bostur demek, bu tabular aza.
Yani 12 Eylil referandumda kabul edilen mad-
deler tabii ki géruse acilacaktir, tabii ki gérusu-
lecektir, bunlar da mizakere konusu olacaktir
ve bunlar Gzerinde de bir mutabakat saglanma-
ya calisilacaktir elbette. Yani bizim Cumhuriyet
Halk Partisi olarak onu sorarsaniz énceligimiz
elbette ki Turkiye’de yargi bagimsizligini sagla-
maktir, Tlrkiye'de hukuk devletini yeniden kur-
maktir. Bunun i¢in micadele edecegiz, bu Ana-
yasa platformu da bize bu imkani vermektedir.
Bunu kullanacagiz sonuna kadar. Bu kirmizi
cizgi ilk 3-4 madde bakimindan sdyleniyorsa,
burada tabii hi¢bir kugku yoktur ilk 4 maddenin
degismezligi konusunda, benim simdiye kadar
gordiigiim en azindan c¢alismalarda bu konuda
fazla bir giclukle karsilasmayacagimizdi. Bu-
nun bagka turlt olmasini isteyen de pek gérme-
dim ben simdiye kadar.

Doc. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Sayin
Cumhurbagkani sdyledi mesela “hi¢gbir ideoloji
olmayacak” diyor. Hangi ideoloji var ki, olmaya-
cak, bir tek ideoloji var, bu da Atatlrk ilkeleri ve
Kemalizm, o da olmayacak.

Riza TURMEN- Hayrr, benim simdiye kadar
gorebildigim durum budur. lleride bdyle mi ola-
caktir hep beraber gbrecegiz elbette.

Av. Burhan OGUTCU- Sayin Tirmene
aciklamasindan dolayi tesekklr ederim. Ken-
disi ben falci degilim dedi, ben de falci degilim,
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ama bir s6zimu tekrarlayayim ben: Yaptiklari
yapacaklarinin teminatidir, neler yaptigini goér-
dik, ne olacagi da belli, onu séyleyeyim. Simdi
Tdrmen Hocamizin iyi niyetini ben gercekten
takdirle karsiliyorum, ama bu is Anayasa isi bi-
raz kurda, kuzuya emanet etmek gibi bir hale
geldi.

Riza TURMEN - Ne yapmamiz gerektigini
biliyoruz, neyi yapmamamiz gerektigini biliyo-
ruz. O da bundan &énce yapilan yanhgi tekrar-
lamamiz gerektigini biliyoruz. Yani biz bu oyu-
nu oynamiyoruz, meydan sizindir, buyurun siz
kendi Anayasanizi yapin dememek gerektigini
biliyoruz. 12 Eylul Anayasas! ¢unku bdyle bir
yanlisin sonucudur.

Av. Nihal (?..) - Sayin Tdrmen’e sorum ola-
cak. Simdi Anayasa'lar Ulkelerin kurucu metin-
leridir deyimine katiliyorlar mi? Eger bdyleyse
bu Anayasayi yapabilmek icin Kurucu Meclis
zorunlulugu yok mudur? Bu zorunluluk su anda
olusturulmus mudur? Bunu sormak istiyorum.
Onun digsinda konumuzla ilgili olarak da sunu
sOylemek istiyorum: Anayasaya aykiri olan bu
6zel gorevli mahkeme Orgltlenmelerine kargi
bu 6rgutlenmeleri olusturan Adalet Bakanhgi
ve siyasi iktidarlara karsi ceza mahkemelerin-
de, idare mahkemelerinde ve tazminat agisin-
dan 6teki mahkemelerde i¢ yasalari kullanma
olanagl yok mudur veya uluslararasi alana
bunlari tasimak hukuksal ac¢idan bir imkéan var
midir?

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Fiili isle-
yen kadi, kimi kime sikayet edeyim? Yani ben
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simdi bunlari distnin Ki, i¢ hukukta siz boy-
le boyle seyler yapiyorsunuz diye gene kendi
olusturduklari mahkemelere, hakimlere sikayet
edecegim. Hayir, yok, maalesef o agsamayi ge¢-
tik. Hicbir sey yapmayalim demiyorum, sirf ama
biz simdi su¢ duyurusunda bulunacagiz degil
mi? HSYK’ya da bagvuracagiz, bunlar sonug
almak i¢in degil, ¢uinkl sonug¢ alamayacagimiz
asikar, ama tarihe not dismek icin maalesef
sey, ama suna da karsiyim: Gegen biri sdyle-
di, esas bunlar ¢cok zarar veriyor bizim mica-
delemize, ben artik Turk halkindan, ulusundan
umudu kestim, bizi kurtarirsa AB kurtarir. Ya
AB’den kime ne hayir gelmis ki sana hayir gel-
sin, kendine hayri yok. Kaldi ki ne zamandan
beri Avrupa Birligi Turkiye'yi bu kadar disinu-
yor, seviyor? Bu ¢ok yanlistir, gene guvenece-
gimiz kendi ulusumuzdur, batarsak da beraber
batariz, cikarsak da beraber ¢ikariz, 6yle man-
daci bir zihniyetle oraya buraya bel baglamak
da yok, onu da sdyleyeyim.

Riza TURMEN- Simdi bu asli kurucu iktidar
meselesi benim kigisel kanaatim o ki, tabii ki bir
Kurucu Meclis kurulmus olsaydi ve Anayasayi
yapmak ona kalsaydi daha dogru olurdu, ama
bu bdyle olmadi. Simdi bu durumla karsi karsi-
yayiz ve bu durum bana dyle geliyor ki, Kurucu
Meclis olmamasini, Kurucu Meclis tarafindan
yeni bir Anayasa yapilmamasinin dogurdugu,
dogurabilecegi mesruiyet zaafi eksikligi kati-
imci ve uzlagici bir Anayasa yapabilirsek eger
onunla doldurulabilir. Eger bitln toplum katlari-
nin katildigi, onlarin géruslerinin girdigi katilim-
cl ve batin siyasi partilerin ve toplumun biyuk
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kesiminin uzlastigi bir Anayasa yapabilirsek, o
zaman Kurucu Meclis olmamasinin ortaya ¢i-
kardigi mesruiyet zaafini giderebiliriz gibime
geliyor.

Prof. Dr. Osman Korkut KANADOGLU-
Anayasa teorik planda konugmak istemiyorum,
ama Sayin Vekili ¢ok iyi niyetli oldugunu goéra-
yorum, kigilik 6zelligi olarak ¢ok sayg! duyula-
cak bir 6zellik, ama Turkiye’de bu iyimserligi
yasayabilmenin ortami oldugunu sanmiyorum.
Hicbir buradaki butin mahkemeler agisindan
konustugumuz bu tablo ortadayken, Universi-
telerde akademik 6zgurlik yokken biz bu ko-
nuda katilimci ve uzlasmaya dayali bir Ana-
yasa yapma konusunda bu iyi niyeti nereden
buluyoruz? Bu beni ¢ok diisiindiiriiyor. ikincisi,
hicbir hukuki zemini olmadan sadece iyi niyet
temeli Gzerinde olusturulmus bir komisyonun
calismalarina sonraki agsamalarda bu komis-
yonda olusturuldugu séylediginiz uzlagsmanin
devam edecegine iliskin garantiyi hukuki olarak
nereden aliyoruz? Ben yol haritami gérmeden
bu konuda uzlagsmaya dayali bir sonucun orta-
ya cikacagina iliskin hukuki zemini gérmeden
Anayasa'nin mevcut hakidmleriyle 330 milletve-
kiliyle dahi son bir Anayasa yapacaksak, bunun
nasil Anayasa yapici bir Meclis olarak nitelen-
dirilecegine iliskin de cok blyik kuskular du-
yuyorum. Yani bu Meclisi biz bir Kurucu Meclis
haline dénlsturursek ve buna da bir ana mu-
halefet partisi eliyle destek verirsek toplumdaki
birgcok insanin bu partiden beklentisinin yerine
gelmeyecedi gibi bir sikintlyr ben duyuyorum.
Bunu da dile getirmek istedim.

Riza TURMEN- Yani iyi niyetli filan degilim
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gibime geliyor, aslinda bakis acim soéyle: Tur-
kiye’de bir 6zgurlik mucadelesi veriliyor, bu
6zglrlik muacadelesini verebilmek lazim. Bu
Anayasa boyle bir platform veriyor bize, fakat
tabii yeterli degil Anayasa, mutlaka onunla bir-
likte bagka Sayin Kanadoglu’nun séyledigi ¢cok
dogru, 6zgurligu sinirlayan bir yigin bdyle ya-
salar var ortada, bir yigin uygulamalar var, bun-
lar hep degistirmek lazim. Onun i¢in diyoruz ki,
Anayasayla birlikte butiin bu yasalarin degisti-
rilmesi lazim, yoksa Anayasay! tek basina yap-
manin higbir anlami kalmayacaktir. Onda ¢ok
Israrliyiz.

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL- Ozel ya-
salari degistirseler, bu samimiyetlerini kanitla-
salardi da sonra bunu yapsaydilar.

Riza TURMEN- iste simdi onu sikistiryoruz,
yoksa bu Anayasa tek bagsina yeterli olmaz di-
yoruz. Burada ¢ok blyuUk bir baski var onlarin
da Ustlerinde, yani gbérecegiz. Fakat bana dyle
geliyor ki, bu Anayasa en azindan bu bizim 6z-
gurluk taleplerimizi ortaya koymak bakimindan
karg! tarafin tutumunu aciga ¢ikarmak bakimin-
dan faydali bir egzersiz olacaktir. Yani basariya
ulasacak ulasmayacak diye higbir garantisi yok
elbette tabii.

Av. Burhan OGUTCU - Simdi yani Anayasa
degisikligi konusu adil yargilanma hakki nerede
var Allah agkina, bu Anayasada yok mu? Hani
nerede adil yargilanma hakki? Dogru durist
sunu bir uygulayin bakalim énce o bir, ikincisi
efendim, Meclis Baskani sikayet ediyormus, bu
kadar hukuk fakuiltesi var, bize éneri gelmiyor
diye. Bunu bir sayin kése yazarimiz bugin ifa-
de etti: “Bunlar iki tirld, birisi muhalif, birisi de
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sizden yana. Sizden yana olanlar siparis lize-
rine Anayasa fteklifini verdiler, paralari cebine
indirdiler, ébdirlerini de lirkiittiinliz, korkuttunuz,
onlar da vermez” diyor, gayet basit. Simdi s6z
lker Mutlu Hocamizin.

Yrd. Dog. Dr. Av. Erdem ilker MUTLU-
Simdi tabii bana soru sorulmayinca ben du-
rumdan bir vazife ¢ikardim kendime ve kiguk
bir ekleme yapmak istiyorum izninizle, madem
bdyle bir tartismaya geldik, mukayeseli hukuk-
tan ben de simdi Maks Weber’in glizel bir s6zu
vardir. Der ki: “Onemli olan Anayasalarin sertli-
gi degil, kamuoyunun sertligidir’ Simdi baktigi-
niz zaman hani bu size anlattigim Almanya ve
gecirdigi evrim var ya, simdi Alman Anayasasi
21. maddesi bu Federal Anayasaya bir hikim
eklenmistir. “Eine schtals gewalt geht vom vol-
ke aus ... - bdtdn iktidarin glcd, devletin bditin
erkleri aslinda toplumdan, halktan gelir’ Yani
simdi biz burada bu Anayasa tartismasinda di-
yoruz ki, Universitelere soru sorulmuyor. Dogru,
yani higcbir sekilde bu Anayasal sure¢, yapim
surecini Universitelerde soruluyor da, simdi tabii
nasil soruluyor? Oradan belirli hocalarimiz da-
vet ediliyor, birileri o gelmezse ben de gelmem
falan, bu slreci yasadik yani bizzat Gniversite-
mizde, neyse, artik seye girmeyelim, ama daha
dogrusu bu Anayasa sirecinde degil, hicbir
sekilde karar alma mekanizmalarina toplumsal
dinamikler eklenmiyor. Bu ¢cok énemli, bakin,
Avrupa’da nasil olur bilir misiniz? Bdyle devrim-
sel bir farklilik, yani yeni bir sire¢ baslatacak-
saniz bir white paper agilir, yani beyaz sayfa ve
batin toplum kesimlerine der ki, gelin, katkida
bulunun. Butin goérigleri bir araya toplayalim,
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ondan sonra karar alma mekanizmasi devreye
girsin ve bunun nasil bir kurallar batind haline
gelecegi anlasilsin.

SALONDAN - Ama dedik bunu.

Yrd. Dog. Dr. Av. Erdem ilker MUTLU - Siz
kendi Uzerinize alinmayin, size sdylemiyorum
zaten de, bu surecte bakin, rektér atamalari, o
Tlba’daki son slreg, yasanan sivil toplum Gze-
rindeki baski, tabii burada da diyoruz ki, efen-
dim, iki-0¢ tane artik muhalefet eden grup kaldi,
hani bu giden hukuksuz siirece, o da istanbul
Barosu birkag yer falan. Hayir burada aslinda
topluma da buyuk bir gérev dustyor. Su ka-
muoyunun sertligini bir gdstermeye baslasa
bu kamuoyu aslinda her sey cok farklilasabilir,
ama kamuoyunda bu sertlik olmadigi slrece
siz buyurun istediginiz kadar Anayasa yapin ve
o 1980’lerden baslayan bir kez delsek bir sey
olmaz mantigiyla ondan sonra da yaptiginiz
bitliin Anayasalar sirekli revize edilir. Son 20
yildir strekli Anayasa yapiyoruz, surekli revize
ediyoruz, surekli yeni seyler ekliyoruz, ama so-
nu¢ ne? Kamuoyu ayni kamuoyu ve sonug ayni
sonug, benim séyleyecegim bu kadar.

Av. Burhan OGUTCU - Evet, galiba siz Wall
Street’'deki gibi biz ylizde 99'uz gibi bir seyler
diyorsunuz. Yani onu biz yapacagiz herhalde.

Merih TURE - Burada olmaktan gok mutlu-
yum, cok tesekkur ediyorum beni davet eden
Vecihe Hanima. Laik, demokratik hukuk devle-
tinden yana bir vatandasim. Siz buraya Silivri
mahkemelerindeki dénen hukuksuzluklara ben
nasil bakabilirimi daha iyi anlayabilmek icin ka-
tilmis bulunuyorum. Su ana kadar konusmala-
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rinizda &zel goérevli -diyecegim bundan sonra
ben, yetkiliyi kullanmayacagim, hakli buluyo-
rum- mahkemelerdeki avukatlarin, tutuklularin,
saniklarin oradaki durugmaya katilan mudabhil
her turlG kiginin haklarini, duruglarini konustu-
nuz, ama ben oraya giden vatandasim. Orada
tutuklulara destek veren, taraf olan bir vatan-
das olarak biz de orada hukuksuzluklara ma-
ruz kalyoruz. Baro bununla ilgili ne yapmay!i
dasunuyor? Cunku biz igeriye girerken ilk gitti-
gimizden bugline aranmalar inaniimaz kétules-
ti, orada biz aranirken siddete maruz kaliyoruz,
tacize maruz kaliyoruz. Bu konuyla ilgili baro ne
yapmay disunuyor? Bizim oradaki durusmala-
ra gitmememiz igin her sey yapiliyor ve biz ora-
da kendimizi givencede hissetmek istiyoruz,
arkamizda baroyu hissetmek istiyoruz. Hukuka
inanan avukatlarimizi, hukuka inanan siyaset-
cilerimizi yanimizda gérmek istiyoruz. Tesekkur
ederim.

Dog. Dr. Av. Umit KOCASAKAL - Siz ... bir
sekilde sdyluyorsunuz, baska yerlerden baska
insanlar baro diyor, baro diyor, baro diyor, ben
bundan gocunmuyorum, bu dogru bir seydir, bu
guzel bir seydir. Demek ki, istanbul Barosu'nun
bdyle bir misyonu vardir, haklisiniz, ben bizzat
gittigim bir durusmada az énce Komisyondan
bahsedildi, aslinda biz su an Yoénetim Kurulu
olarak sanki bir komisyon gibiyiz, olabildigince
oraya gidip izliyoruz, ama bu da tabii ki deger-
lendirilmeli. Gittigim bir durusmada halki, va-
tandag! alinmak istenmemesi Uzerine bizzat
mudahale ettim, gidip Baskana dedim ki: “Béy-
le bir seye hakkiniz yok, yapamazsiniz, durus-



Hukukun Evrensel llkeleri ve Ozel Gorevii Mahkemeler 93

manin aleniligi ilkesine aykiri davraniyorsunuz,
geregini yapariz” Oradan gerekli talimat verildi
de, biraz daha bdyle rahat alindi, ama ne olu-
yor tabii? Bu o ana 6zgl ya sunu bir savalim
mantigiyla yapiliyor. O zaman sizden benim
ricam bu yasadiginiz meseleleri bir dilekgeyle,
cunku s6z ucar yazi kalir.

Selami (?..)- Sayin Bagkanim, arkadaslarin
ifade ettigi gibi ben de yargilaniyorum. Her ne
kadar yerel mahkeme beraat karari verse de
biz onu begenmedik, Yargitay asamasina gon-
derdik, o hikmin kesinlesme stireci igerisinde-
yiz. Bugune tesekkurle baglamak istiyorum, her
tarld katkisi olan herkese ayr ayr tesekkirle
baglamak istiyorum. Simdi arkadaglarimizin ta-
bii buradaki insanlarin samimiyetinden kimse-
nin sdphesi yok, onun igin sdzlerim ve sézler
yanhs anlasiimaz dusincesiyle ben bazi kat-
kida bulunacagim. Simdi yeni Anayasa bana
gbre bu bir tuzakti. Bunu tabii Anayasaci siz-
lerin dninde sdylemek bana digsmez, onun da
sikintisi altindayim, ama yeni Anayasa deyip
bir baglayan surece katki vermek bana gére bir
tuzakti, bu tuzaga dusuldu. Simdi her ne kadar
tabii buradaki insanlarin iyi niyetinden siphe
etmiyorum, tabii buradaki insanlar iyi niyet-
li, ama buradaki insanlarin disindaki insanlar
belirli cogunluklari yakaladilar. Simdi evet, 12
Eylul referandumuyla getirilen seyler o beyaz
paperin Uzerinde olacak veya olmayacak, ama
bizim hi¢ istemedigimiz seyler de oradan silin-
di, tartisiimasini hi¢ istemedigimiz seyler de o
masanin Ustinde yok artik, o masanin ustiinde
hi¢ tartisiimasini istemedigimiz seyler de o be-
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yaz kagidin Ustlinde yok. Kurucu Meclis, bunun
ne oldugunu tabii ki Anayasaci hocamin éntn-
de izah bana dismez, ama hi¢ layik olmadigi
halde kendini Kurucu Meclis gibi géren bir Mec-
lisin catisi altindayiz. ifade dzgirligi ne kadar
kiymet verdikleri Sayin Kamer Geng’e goster-
dikleri tepkiyle belli veya hangi usull takip ede-
cekleriyle onu anladigim kadariyla hangi sonu-
ca gideceklerini de biliyorum ben. Sayin Batum
parcaliyor kendini, ama biliyor ki o Uyesi oldugu
komisyondan gececek olan kabul edilen butin
maddeler de Anayasa Komisyonunda bir daha
bicaklanacak, ameliyata yatirilacak.

Bir seyler yapalim, ama su geliyor hemen
insanin aklina: 3 000 000 kisi istanbul'da yu-
ridik, sonunda ¢ikmadi mi Ergenekon dava-
lar, Silivri durugmalarn? Simdi Mecliste higbir
siyasi denetimin yolunu agmayan, bitin siyasi
denetimlerin é6nund tikayan, hukuku da istedigi
gibi kendi anladigi seklide yedegine almis bir
irade tarafindan yénetiliyoruz. Tabii bunun nite-
lemesinde zorlanmak siz hocalarimin éninde
oldugu kadar, yani kelime bulamiyorum. Simdi
hi¢ kolay bir sey degil tabii, 20 kisur sefer biz
Anayasamizda degisiklik yaptik, ama insan sa-
sar beser, menfaati olunca iste 12 Eylul Anaya-
sasl! ve hi¢ toplumun geneline gére zarar gor-
meyen, tam tersine menfaatini géren bir grup
tarafindan 12 Eyllildeki hukuksuzluklara dem
vurularak, onlarin tGzerinden gidilerek, onlardan
nemalanarak bugunlere geldik.

Kapanis Téreni...
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