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SUNUS

23 Nisan Cocuk Bayrami kutlu olsun.

Cocuk Haklari Merkezi olarak, 23 Nisan Cocuk Bayrami nedeni
ile gectigimiz yil oldugu gibi bu yil da cocuk haklarinin konu edildigi
Ozel bir yayin hazirladik. Cocuk hukukuna iliskin pek ¢cok konunun
degerlendirildigi kalici bir yayin cikarmayi gelenek haline getirmek
istiyoruz.

Bildiginiz gibi Cocuk Bayrami blyUk Atattrk’dn Glkemiz cocuklarina
armagan ettigi ve dinya cocuklariyla kutladigi Ulusal Egemenlik ve
Cocuk Bayramrdir

Bubiryilicerisinde gocuklarin 6znesioldugu hakihlalleriyasanmaya
devam etti. Tarkiye'nin glindemine oturan cinsel istismar davalari,
cocuklarin kendilerine karsi sug isleyen faillerle zorla evlendirilmelerinin
onunu acacak yasa teklifleri, cocuklarin kaldigi yurt ve hapishanelerde
cikan yanginlar, savas ve go6¢ magduru olup Ulkemize siginan
cocuklarin magduriyetleri, catisma boélgelerinde yasayan gocuklarin
ugradigr hak ihlalleri ve risk altindaki ¢ocuklarin karsilastigi tehlikeler
ve daha pek ¢ok vakia karsisinda sarsildik. Yasananlar sonucunda,
Turkiye'nin dort bir yanindaki davalara mtdahil olduk, yasa teklifleri
karsisindaki endiselerimizi ve onerilerimizi yuksek sesle dile getirdik,
devletin ¢ocuklarin magdur oldugu alanlarda politika gelistirmesi ve
cocuklarin yasadiklarinin gértnur kilinmasi igin c¢alismalar yaptik,
cocuk haklarinin énundeki engellerin kaldirimasinda hukukgularin
onemini bildigimizden meslek ici egitim programlarini yogunlastirdik.

S6zUmUz, yazimiz, cabamiz; ¢cocuklarin ugradigi haksizliklarin son
bulmasi igin.

Yazi ve calismalariyla bu yayina katki sunan herkese tesekkur
ediyoruz.

23 Nisan Cocuk Bayrami’'nin tim cocuklar icin bayram gibi gtzel
gunler olmasini diliyoruz.

. Saygilarimizla.
Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi






COCUK GELINLERE HAYIR,

TECAVUZ
MESRULASTIRILAMAZ

Av. AYDENIZ ALISBAH TUSKAN'!

“Bugun hep birlikte karsi ¢iktigimiz konu sadece cocuk yastaki-
lerin cinsel istismart ile ilgili bir konu degildir. Toplumun en énemli ve
en kucUk birimi olan aileye, toplum vicdanina, insan saglhgina, ahlaki
degerlere, nesebin tespitine zarar veren, vicdan sahibi herkesin hayir
dedigi, hukukgu olarak hic birimizin icine sindiremedigi, toplumsal bir
sorundur.

Hukuk devletine ve sosyal devlet olgusuna tamamen aykiri olan bu
oneride TBMM’ne sunulmus ancak elestiriler sonunda geri ¢ekilmistir.
Bildiginiz gibi yasalarda degisikliklerin ve yeni yasal dizenlemelerin
yaplilabilmesi ancak bu konularda toplumda bir ihtiyacin dogmasi ha-
linde mUumkun olabilmektedir.

Bizler Turkiye Cumhuriyetinin felsefesine bagli, aydin, devrimci,
cumhuriyet¢i, laiklik ilkesine inanmis kadinlar olarak bu tur gerici tu-
tumlara karsi direnmek zorundayiz.

Altinda Turk kadinini Cumhuriyetin gerisine itme hedefi yatan bu
dustnce yapisini red ediyoruz. Cumhuriyetin kazanimlarinin ve hukuk
devletinin bekgileri olan kadinlarimiz, bu degerleri korumak ve yasat-

1 Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Sayman Uyesi



10/ ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

mak kararliligi ile dimdik ayaktadir. iigililerin tarihten ders almalarini
diliyorum. Meclis gundeminde bulunan bu sapkin éneri Anayasamiza,
tarafi oldugumuz Avrupa insan Haklar Sézlesmesine ilgili ulusal ve
uluslar arasi sézlesmelere de tamamen aykiridir.

TECAVUZ MESRULASTIRILAMAZ, BU NEDENLE COCUK GELIN
YASA TEKLIFi BIR UTANC OLMUSTUR.

20.11.1989 tarihinde ilan olunan Birlesmis Milletler Cocuk Haklari
Sozlesmesi’ne gore 18 yasini doldurmayan her insan “COCUK”tur. 2
Bu nedenle 01 Haziran 2005 tarihinde yUrurltige giren, 26.09.2004
tarihinde TBMM'de kabul edilmis bulunan 5237 sayili Turk Ceza Ka-
nunu’'nun 6/ (1),b maddesine gore ceza kanunlarinin uygulanmasinda
gocuk deyiminden henlz on sekiz yasini doldurmamis kisi anlasila-
cagl yazilidir.

Turk yasa koyucusu TCK’nun 6.maddesinin gerekgesinde: "Birles-
mis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi htkUmleri gbz 6ntinde bulun-
durularak, “Cocuk” deyiminden hentz onsekiz yasini doldurmamis
olan kisilerin anlasiimasi gerektigine dair bir tanima yer verilmistir.”
demistir.

Yine Turk yasa koyucusu, ¢ocuklar bakimindan cinsel suclari ce-
zalandirici kurallari koyarken, eriskinlerin magduru oldugu bu tdr suc-
larl “cinsel saldir” olarak nitelendirmisken, cocuklarin magduru oldu-
gu bu tUr suglari “cocuklarin cinsel istismari” olarak nitelendirmistir.
Diger deyisle Turk yasa koyucusu 2004 yilinda ¢ocuklara karsl olan
cinsel davranislan BILINCLI OLARAK ISTISMAR SEKLINDE TANIM-
LAMISTIR.

Yasa koyucu Turk Ceza Hukuku agisindan cinsel 6zgurlik hak-
kinin baglangicini 15 yas olarak belirlemis ve Turk Ceza Kanunu'nun
104.maddesinde 15-18 yas araligindaki cocuklarla rizalariyla cinsel
iliski kurulmasi durumunda ancak SIKAYET UZERINE failin cezalandi-
rlabilecegini kabul etmistir.

Dolayislyla 15-18 yas araligindaki cocuk, rizasiyla cinsel iliski kur-
dugu kisi hakkindaki SIKAYETINI HUKUM KESINLESINCEYE KADAR
GERI ALABILECEGINDEN, kendisiyle rizasiyla cinsel iliski kuran kisi

2 Uluslararasi Sozlesmeler, Cocuk Haklari S6zlesmesi
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ile evlenecek olursa sikayetini geri alir ve esi cezalandiriimaz. Bu
noktada Turk Medeni Kanunu'nun 124/2. ve 128. maddelerine gore
yargicin olaganustl durumlarda ve pek énemli bir sebeple 16 yasini
doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilecegi de
hatirlanmalidir.

Ancak 15 yagini doldurmamis olan ¢ocuk bakimindan hukuk du-
zeni bunu hakli olarak reddetmis ve 2004 yilinda yeni Turk Ceza Ka-
nunu hazirlanirken Turk Ceza Kanunu’nun 103.maddesinde 15 yagini
tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuksal anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan gocuklara karsi ger-
ceklestirilen her turlt cinsel davranisi CINSEL ISTISMAR olarak kabul
etmisti.

Anayasa Mahkemesi 30.06.2011 tarihli karari ile resmi nikah yap-
madan, dini merasim yapan imamlarin cezalandiriimasiyla ilgili TCK
maddesini iptal etmistir. Ayrica yine Anayasa Mahkemesi 12 Ka-
sim 2015 tarihli karari ile TCK 103/2 maddeyi iptal etti. Daha sonra
26.05.2016 tarihinde 6'ya karsi 7 oyla kabul ettigi ve 13.07.2016 ta-
rihninde Resmi Gazetede yayinlan COK TARTISMALI KARARIYLA, ne
yazik ki COCUK GELINLERI MESRULASTIRICI HUKUKA AYKIRILIGA
KAPI ARALAMISTIRS.

Soyle ki: Anayasa Mahkemesi hapis cezalarinin alt ve Ust sinirla-
rinin bulundugu hukuksal gercegini goz ardi ederek, ceza yargicinin
onundeki somut olayin 6zellikleri kapsaminda duruma gére érnedin
alt sinirdan 8 yil hapis cezasi ya da Ust sinirdan 15 yil hapis cezasi
verilebilmesine midahale etmistir. Anayasa Mahkemesi butdncul bir
yaklasimla 15 yasin altindaki ¢ocuklar arasinda yas gruplari olustu-
rulmadan ayni alt ve Ust sinirli hapis cezalarinin belirlenmis olmasini
OLCULU bulmayarak bir oy farkla Anayasa’ya aykirilik gérmustur.

Anayasa Mahkemesi Turk Medeni Kanunu’na gére evlilik yasinin
17 oldugunu ve ancak olaganustl bir durumun varliginda 16 yasina
indirgenebilecegi g6z ardi edilmig, bu kararinin gerekcesinde 15 ya-
sini doldurmamis bir cocukla “RIZASI” ile cinsel iliski kurulmus olmasi
durumunda “fiilden sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili birlikteligin
resmi evlilige dénUsmesi gibi her bir somut olayin ézellikleri dikkate

3 TMK ve Anayasa Mahkemesi kararlar 30.06.2011-13.07.2016 tarigli karari
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alinarak ceza tayin edilmesi veya onarici adalet kurumlarinin uygulan-
masindan...” sz edebilmistir.

ISTE, TURK HUKUK DUZENINE ACIKCA AYKIRI OLAN BU YAK-
LASIM COCUK GELIN YASA TEKLIFLERI HAZIRLANABILMESINE
VESILE OLMUSTUR.

Cinsel 6zgurlik yasi 15'tir ve bu yasin altindaki cocuklarin CIN-
SELLIK KONUSUNDA RIZA ACIKLAMA EHLIYETI YOKTUR. BU NE-
DENLE DE ANAYASA MAHKEMESI KARARINDA DEGINILEN “FiiLi
BIRLIKTELIK” OLGUSU 15 YAS ALTI COCUKLARDA BIR HUKUK
DUZENINDE KABUL EDILEMEZ. TAM AKSINE SOSYAL BIiR HUKUK
DEVLETININ BU COCUKLARI KORUMAYA ALMASI GOREVIDIR.

SOSYAL BIR HUKUK DEVLETI 15 YAS ALTI COCUKLARI EVLEN-
DIREN DEGIL, KORUYAN DEVLETTIR.

CINSEL ILISKI YASAYAN KIiSILERIN HER IKISININ DE COCUK VE/
VEYA 15 YAS ALTI OLMASI DURUMUNDA DA HER iKiSINi DE KORU-
YAN DEVLETTIR.

Ancak, iktidar partili 6 milletvekilinin verdigi ¢nergede “(2) Ce-
bir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin
16/11/2016 tarihine kadar islenen cinsel istismar sugunda, magdurla
failin evienmesi durumunda, Ceza Muhakemesi Kanununun 231 inci
maddesindeki kosullara bakilmaksizin hukmun a¢iklanmasinin geri bi-
rakilmasina, hdkdm verilmis ise cezanin infazinin ertelenmesine karar
verilir. Zamanasimi sUresi iginde evliligin, failin kusuruyla sona ermesi
halinde fail hakkindaki hikdm agiklanir veya cezanin infazina devam
olunur. Bu fikra uyarinca fail hakkinda hikmun agiklanmasinin geri bi-
rakilmasina veya cezanin infazinin ertelenmesine karar verilmesi du-
rumunda, suca azmettiren veya islenisine yardim edenler hakkinda
kamu davasinin dismesine veya infazin ortadan kaldirimasina karar
verilir denilmektedir.”

Bu 6nergeye, toplumun her kesimi basta kadin kuruluslar ve ¢o-
cuk haklar ¢rgutleri neden isyan ettiler?

Gegcici maddeye eklenmeye calisilan fikranin, hukuk devleti adina,
cocuk haklari adina kabul edilebilmesi mimkin olmadigi igin blytk
tepkiyle karsilandi, toplum ayaga kalkti. Bu Onergenin geri cekilmesi
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cagrilar karsisinda Bagbakan, muhalefet partileriyle tekrar goérusul-
mesi talimati verdi.

Onergeyi savunan Adalet Bakani, her ne kadar “cebir, tehdit, hile
veya iradeyi sakatlayan baska bir nedenle cinsel istismar sucu isle-
yenler bu dlzenlemeden yararlanamayacaklar” dese de, her cinsel
istismar fiilinde ruhsal veya fiziksel bir baski oldugu g6z ardi edilme-
melidir.

6 Mayis 2016 tarihinde a¢iklanan “Bosanma Komisyonu” diye ani-
lan “Aile Butunlugunt Olumsuz Etkileyen Unsurlar ile Bosanma Olay-
larinin Arastirimasi ve Aile Kurumunun Gglendiriimesi icin Alinmasi
Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Meclis Arastirmasi Komisyonu” ra-
porunda da 6énergedeki gibi bir dizenlemeye yer verilmisti.

O tarihte de, “gocuklarin, istismarciyla/tecavizclyle evlendiriime-
sinin, evlilik yasinin 15’in altina indirilmesinin yolu acilmak isteniyor”
diye ¢cok tepki vermistik.

Karsl clkmamizin nedenlerine gelince;
- Cocuk tecavizlerine evlilik kilifi adi altinda mesruluk kazandiril-
maya c¢alisiimasi,

- Onerilen dizenlemenin 16 Kasim 2016 tarihine kadar islenen cin-
sel istismar suclari agisindan bir értalu af olmasi,

- Sonraki tarihlerde islenen cinsel istismar sucu faillerinin de “esit-
lik” istiyoruz iddialariyla talepte bulunmalarina yol agacak olmasi,

- Cinsel istismara maruz kalan ¢ocukta meydana gelen travmanin
evlilikle daha da artacak olmasi,

- Gocuklarin cinsel istismarinda rizadan sz etmenin hi¢bir man-
tikla bagdasmamasi,

- Cinsel istismar suglarini islemeyi cesaretlendirecek olmasi,
- Medeni Kanunun , evlilik yasinin gézardi edilmesi,

- Cinsel suclarin énlemesine yonelik yapilan ¢alismalari olumsuz
etkilemesi,

-Onerge ile cocuklara tecaviizculer ile evlendirme zorunlulugu ge-
tirilmek istenmesi,
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- Turkiye'nin taraf oldugu Cocuk Haklari Sézlegsmesini, Kadinlara
Karsi Her Turlt Ayrimcihgin Kaldirimasi Sézlesmesini, Avrupa Konse-
yi Cocuklarin Cinsel Sémirii ve istismara Karsi Korunmasi Sézlesme-
sini, Istanbul S6zlesmesini ihlal etmesi,

- Eski TCK m.434’deki tecavlizcusuyle evlendiriime halinde faile
ceza verilimemesi seklindeki hikme geri dontlmesi,

- Anayasamizin 41. maddesinin “Devlet, her tirlU istismara ve sid-
dete karsi cocuklari koruyucu tedbirleri alir*” hikmUnun yok sayilmasi,

- Gocuklari ihmal ve istismardan korumaya yonelik dnlemlerin gtn-
deme getirilmesi yerine istismarcilarin kurtariimaya ¢alisimasi,

- Esinin, cocugunun babasinin bu sugtan dolayi cezaevinde olma-
sindan dolayr magdur oldugunu ileri strenlere sosyal devlet geregdi
her tUrlt destegin verilmesi yerine, failin serbest birakilmasi yoluna
gidilmesi...

Bu nedenlerle 6nerge Kadinlarin baskilariyla geri ¢ekilmistir.

Kazaniimis haklardan geriye gidise basta kadin kuruluslari olmak
Uzere toplumun her kesimince gdsterilen tepki dikkate alinmalidir.

Toplumun huzur ve mutlulugu igin, istismar ve siddetle mUcadele
yaninda, 6nlemeye yonelik calismalara da dncelik verilmelidir. Taraf
oldugumuz ve imzaladigimiz Avrupa konseyi s6zlesmesine gore “ge-
lenek, goérenek, sbézde namus” kadin ve cocu@a siddette taraf devlet-
lerce gerekcge yapilamaz. Bu nedenle verilen dnerge taraf oldugumuz
stzlesmeye aykirilik olusturmaktadir.

BU NEDENLERLE COCUK GELINLERI BELLI BiR TARIHE KADAR
MESRULASTIRAN VE BU TARIHTEN SONRA DA DONEMSEL OLA-
RAK BENZER TALEPLERE KAPI ACACAGI KUSKUSUZ OLAN YASA
TEKLIFI GERI CEKILMISTIR.

“COCUK GELIN” KAVRAMINDAKI “COCUK” VE “GELIN” KELI-
MELERI ASLA BIRARAYA GELEMEYECEK KELIMELERDIR VE HIC
BIR HUKUKCU BUNU “FiiLi BIRLIKTELIK” olarak degerlendirip mes-
rulastiramaz. Tam aksine eger bu bir toplumsal olguysa, SOSYAL BIR
YARA OLARAK DEGERLENDIRILIP sosyal bir hukuk devletinin bu YA-
RAYA karsi micadele etmesi ve YENI FATMAGULLER YARATMAMASI
gerekir.

4 Anayasa ilgilimd.41 md.10



ADLI GORUSME ODALARI
YONETMELIGI

BiRINCi BOLUM

Amac, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar
Amac

MADDE 1- (1) Bu Yoénetmeligin amaci; ¢ncelikli olarak ¢ocugun
Ustdn yarari ilkesi uyarinca ¢ocuk dostu adli usullerin igletiimesini,
adli strec icinde yer alan magdur, tanik ve suca sUrtklenen gocuklar
ile cinsel sug, aile ici siddet magdurlari ve diger kirilgan gruba dahil
magdurlarla uygun ortam ve yoéntemle goérisme yapilmasini, ikincil
orselenmenin dnlenmesini, korunma ihtiyaclarinin tespitini ve ilgili hiz-
metlere yonlendiriimesini saglamak Uzere adliyeler blnyesinde 6zel
bir alan olarak adli gérisme odalarinin kurulmasi, islerlik kazanmasi,
ilgili personelin goérev, yetki, sorumluluklari ile bu odalarin isleyisine
iliskin usul ve esaslarl duzenlemekiir.

Kapsam

MADDE 2- (1) Bu Yonetmelik, Bakanlikca belirlenen adliyeler bun-
yesinde kurulacak adli gérisme odalari ile bu odalarda gérev alacak
adli ve idari personeli kapsar.

Dayanak

MADDE 3- (1) Bu Yonetmelik, 9/12/1994 tarihli ve 4058 sayili Ka-
nunla onaylanmasi uygun bulunan Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina
Dair S6zlesmenin 12 nci maddesinin ikinci fikrasina, 19 uncu madde-
sinin birinci ve ikinci fikrasina ve 40 inci maddesine, 25/11/2010 tarihli
ve 6084 sayill Kanunla onaylanmasi uygun bulunan Avrupa Konseyi
Cocuklarin Cinsel Sémurtst ve Istismara Karsi Korunmasi Sézles-
mesinin 36 nci maddesine, 24/11/2011 tarihli ve 6251 sayili Kanun-
la onaylanmasi uygun bulunan Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile ici
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Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye liskin Avrupa Konseyi
S6zlesmesinin 26 nci maddesinin birinci fikrasi ve 56 nci maddesinin
birinci fikrasina, 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu-
nun 4 4ncd, 5 inci ve 15 inci maddeleri ile 35 inci maddesinin birinci
fikrasina ve 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayil Ceza Muhakemesi Kanu-
nunun 52 nci ve 236 nci maddelerine dayanilarak hazirlanmistir.

Tanimlar ve kisaltmalar
MADDE 4- (1) Bu Yonetmelikte gecen;

a) Adli gorisme: Mahkemelerden veya Cumhuriyet bassavcilikla-
rindan adli gériisme odasi koordinatérltigtne yonlendirilen dosyalar-
daki gcocuk veya yetiskinlerle, adli gérisme odalarinda yaslarina, igin-
de bulunduklar duruma uygun sekilde uzmanlar tarafindan yapilan
goérusmeyi,

b) Adli islem: Adli strecte cocuklara veya yetiskinlere yonelik ola-
rak yUrattlen ve bu kisilerin bizzat hazir bulunmasini gerektiren her
tarlu islemi,

c) Bakan: Adalet Bakanini,
¢) Bakanlik: Adalet Bakanhgin,

d) Baskanlik: Adalet Bakanligi Ceza isleri Genel Mudurlugu Mag-
dur Haklari Daire Baskanhigini,

e) Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile 18 yasini doldurmamis
Kisiyi,

f) Gortsme yapilan/yapilacak kisi: Adli sUre¢ icinde yer alan mag-
dur, tanik ve suca sUrlklenen cocuklar ile cinsel sug, aile ici siddet
magdurlari ve diger kirilgan gruba dahil yetiskin magdurlar,

g) Hakimlik: Gértsme yapilan kisilerle ilgili olarak adli ve idari ted-
birlere karar veren ve bu amaglarla ifade ve sorgu gibi adli islemleri
gerceklestiren sulh ceza ve infaz hakimliklerini,

g) Komisyon: Adli yargr ilk derece mahkemesi adalet komisyonunu,
h) Koordinatér: Odalarin kullanimi ile ilgili islemlerde teknik personel,
uzman ve ilgili yazi isleri personelinin koordinasyonunu saglayan kisi-
v,
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1) Mahkeme: Adli gérisme odalarinin bulundugu yerlerde faaliyet
gosteren her tarld ilk derece hukuk ve ceza mahkemelerini,

i) SEGBIS: Yarg cevresi disinda bulunan ya da mahkemede hazir
bulunamayan Kisilerin video konferansla dinlenmesi ve ifadelerinin ka-
yit altina alinmasi amaciyla kullanilan ses ve gorintu bilisim sistemini,

i) Teknik personel: Video kaydl, ses kaydi, internet baglantisi, SEG-
BIS baglantisi ve benzeri teknik konularda destek saglayan personel,

k) UYAP: Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemini,

I) Uzman: Aile, cocuk ve cocuk agir ceza mahkemeleri blnyesinde
psikolog, pedagog ve sosyal calismaci kadrosunda c¢alisan gorevliler
ile Ceza Muhakemesi Kanunu ve 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hu-
kuk Muhakemeleri Kanunu geregince bu Yénetmelik kapsamina giren
konulara iliskin olarak tayin edilen kisileri,

ifade eder.
Temel ilkeler

MADDE 5- (1) Adli gérigsme odalarindan 6ncelikli olarak magdur,
tanik ve suca surtklenen cocuklar yararlandinlir. Cocuklarla ilgili her
tarld eylem ve islemlerde cocugun yuksek yarari ¢ncelikli olarak dik-
kate alinir.

(2) Adli goérisme odalarinda gergeklestirilen tim is ve islemler ile
mesleki calismalar sirasinda gérisme yapilan/yapilacak kisinin;

a) Yas, cinsiyet ve gelisim ¢zelliklerinin g6z éntnde bulundurul-
masl,

b) Herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutulmamasi,
c) Guvenligi ve temel ihtiyaclari icin gereken tedbirlerin alinmasi,

¢) Damgalanmasina yol acabilecek eylemlerin engellenmesi ve bu
konuda gereken tedbirlerin alinmasi,

d) Yasina ve gelisim durumuna gore haklari ile stire¢ hakkinda bil-
gilendirilmesi, sUrece etkin katiiminin saglanmasi, gizlilik ilkesine ve
kisilik haklarina aykir olmadikca ailesinin veya kanuni temsilcisinin de
strece dahil edilmesi,
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e) Korunma ve desteklenme ihtiyacinin tespiti halinde ilgili mevzu-
atta yer alan kurumlara yénlendirilmesi ve hizmetlerden yararlandiril-
masl,

f) YUz ylUze gelmesinde sakinca bulundugu degerlendirilen kisiler-
le karsi karslya getiriimemesi,

hususlarinda gerekli dikkat ve 6zen gosterilir.

(8) Tum is ve islemler gérisme yapilan kisinin érselenmesini en-
gelleyecek sekilde mumkun olan en kisa strede gerceklestirilir.

(4) Daha 6nce mevzuata uygun sekilde gorisme yapilarak ifade,
beyan ve diger adli islemleri gerceklestirilen kisiler zorunluluk olma-
dikca tekrar bu islemlere tabi tutulmaz.

(5) Hizmetler karsilikli iletisim, isbirligi ve ekip calismasi anlayisi ile
yurataldr.

(6) Gerceklestirilen ¢alismalar ile tutulan kayit ve raporlarin gizlili-
gine riayet edilir.

(7) Bu Yonetmelik kapsaminda yapilacak is ve islemlerde, Bas-
kanlikca hazirlanan Magdura Yaklasim Kilavuzunda belirtilen ilke ve
esaslara uyulur.

iKiNCi BOLUM
Adli Gériisme Odasi Personelinin Gérevleri ve Gérevlendiril-
me Usulii

Uzmanin goérevleri

MADDE 6- (1) Adli gérisme odalarinda hizmet sunacak uzmanin
gorevleri sunlardir:

a) Koordinatérce bilgilendirilmesini muteakip gérisme yapilacak
Kisinin dosyasini gerekli islemlerin gergeklestiriimesini saglayacak se-
kilde énceden incelemek.

b) Gorlsme yapilacak kisinin ve ylksek yararina aykiri olmadikga
cocugun ailesi veya kanuni temsilcisi ya da gerektiginde mudafii veya
vekiliile irtibata gegmek, stre¢ hakkinda bilgi vermek ve gerekli géru-
len hallerde islem 6ncesinde 6n gérisme yapmak.
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c) Engellilik, kronik hastalik gibi 6zel durumlari, terciman ihtiyaci
ve diger gereksinimleri olan goérisme yapilacak kisiler ve aileleri ile
ilgili olarak koordinattrce gerekli imkanlarin saglanmasini takip etmek
ve gerektiginde durumu ilgili hakim veya Cumhuriyet savcisinin bilgi-
sine sunmak.

¢) Gorusme yapilacak kisinin adli gérisme odasina gelisinden ay-
rimasina kadar kendisine eslik etmek, gerektiginde guvenlik gucleri-
nin ve diger personelin yardimini almak.

d) Goértsme 6ncesinde gorisme yapilacak kisiyi ve gerekli haller-
de ailesini gérismeye hazirlamak ve temel ihtiyaglarinin karsilanma-
sinl saglamak.

e) Mahkemeler veya Cumhuriyet bassavciligi tarafindan koordina-
tore yonlendirilen dosyalardaki gérisme yapilacak kisilerle uygun se-
kilde adli gérusmeleri yapmak.

f) Adli gérisme sirasinda hakim, Cumhuriyet savcisi, madafi, vekil
veya diger ilgililerce ses sistemi kullanilarak iletilen sorulari goértisme
yapilan kisiye uygun ve anlasilabilir bir dille aktarmak ve rahat bir se-
kilde cevap vermesini saglamak.

g) Gorusme yapllan kisinin, korunma veya desteklenme ihtiyaci
icinde bulundugunun tespiti halinde, durumui ilgili kurum, kurulus veya
adli mercilere bildirmek.

g) Gorusme sirasinda dikkat geken ve yargilama igin gerekli olabi-
lecek gorisme yapilan kisinin genel durumu, beden dili, sorulan so-
rulara verdigi farkli tepkiler gibi 6Gnemli konulari igeren “Adli Goértisme
Raporu” nu kendisine verilen slre icinde mahkeme veya Cumhuriyet
savcisina sunmak.

h) Gérusme yapilan/yapilacak kisi ve yakinlarini, istemeleri halinde
gbrus ve onerilerini iletebilecegi yontem ve merciler konusunda bilgi-
lendirmek.

1) Adli gérisme odasinin isleyisine iliskin mevzuat ve uygulamada
yasanan sorunlari ve ¢6zUm 6nerilerini, bu hizmetten faydalanan kisi-
lerin goruslerini de dikkate alarak gerektiginde koordinatére bildirmek.

i) Mevzuatta 6ngérulen veya ilgili hakim ya da Cumhuriyet savcisi
tarafindan verilen diger gorevleri yerine getirmek.
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Adli gériisme odasi koordinatériiniin gérevleri

MADDE 7- (1) Yazi isleri mudurt veya mdmkUn olmamasi halinde
organizasyon ve iletisim becerisi olan uygun bir personel komisyon
tarafindan adli gérisme odasi koordinatori olarak géreviendirilir.

(2) Koordinatérdn gorevleri sunlardir:

a) Hizmet kalitesi standartlarini gézetmek, adli gérisme odasinin
dtzenli ve etkin sekilde islemesini saglamak ve bu yonde gerekli ted-
birleri almak.

b) Mahkeme veya Cumhuriyet bassavciligi tarafindan gérisme ya-
pilimasi istenilen kisiler icin gerekli randevu duzenlemelerini yapmak
ve takibini saglamak.

c) Randevularin belirli bir dizen icinde planlanmasi icin gerekli
islemleri yapmak.

¢) Goértsme oncesinde ilgili hakim, Cumhuriyet savcisi, mudafi,
vekil, uzman, yazi igleri personeli ve teknik personel arasinda koordi-
nasyonu saglamak.

d) Mahkeme ve Cumhuriyet bassavciligi tarafindan yapilan adli
gorusme taleplerini ilgili uzmana haber vermek.

e) Acil hallerde adli gérisme odalarinin kullanimi ile ilgili gerekli
duzenlemeleri yapmak ve ilgili mercilerin koordinasyonunu saglamak.

f) Gordsmenin verimli ve glvenli gecmesi icin gereken tedbirleri al-
mak, bu konuda gerektiginde guvenlik glclerinden yardim istemek ve
gbrisme sonrasinda ilgili dosyanin mahkeme veya Cumhuriyet savci-
sina génderilmesini saglamak.

g) Adli gérisme odasinin isleyisine iliskin uygulamada yasanan
sorunlar ile ¢6ztm Onerilerini Cumhuriyet bagsavciligina bildirmek.

§) Islemler sirasinda korunma ihtiyaci tespit edilen ve ilgili mercile-
re yonlendirilen kisilere yonelik kayitlar tutmak.

h) Ayni ilde bulunan Cocuk izlem Merkezi, Universite Cocuk Koru-
ma Merkezi, Siddet Onleme ve izleme Merkezi gibi kurumlar ile irtibat
ve koordinasyon icinde calismak.
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1) Mevzuatta 6ngérulen veya ilgili hakim ya da Cumhuriyet savcisi
tarafindan verilen diger goérevleri yerine getirmek.

Teknik personelin gérevleri

MADDE 8- (1) Bakanlik veya Cumhuriyet bassavciliklari tarafindan
UYAP SEGBIS ve diger ilgili bilisim sistemleri konusunda uzman bir
personel adli gérusme odasina teknik destek vermek Uzere gérevlen-
dirilir.

(2) Teknik personelin gérevleri sunlardir:

a) Koordinatér tarafindan bildirilen goértsmeler icin gereken teknik
hazirliklari yapmak.

b) Video kaydi, ses kaydi, internet baglantisi, SEGBIS baglantisi
ve UYAP islemleri gibi konularda teknik destek saglamak.

c) Malzemelerin bakim ve kontrollerini takip etmek ve bu konuda
koordinatorle isbirligi icinde galismak.

¢) Gorusme yapilan kisilerle ilgili dijital veri ve belgelerin gtvenligi-
ni saglayacak tedbirleri almak.

d) Mevzuatta 6ngértlen veya ilgili hakim ya da Cumhuriyet savcisi
tarafindan verilen diger goérevleri yerine getirmek.

Uzman ve personel gérevlendiriimesine iliskin hususlar

MADDE 9- (1) Komisyon, ndbet cizelgesi olusturarak, aile, cocuk
ve ¢ocuk agir ceza mahkemelerinde c¢alisan uzmanlari bu Yonetme-
likte belirtilen is ve islemleri yerine getirmek Uzere gérevlendirir.

(2) Alle, gocuk ve cocuk agir ceza mahkemeleri bunyesinde gérev-
li bulunan uzmanlarin sayilarinin yetersiz oldugu yerlerde Cumhuriyet
bassavciligl ile gerekli yazismalarin yapilmasi suretiyle denetimli ser-
bestlik mudurlukleri bunyesinde calisan denetimli serbestlik uzman-
larindan da nébet gizelgesine dahil edilmek suretiyle faydalanilabilir.

(3) Adliye bunyesinde yeterli sayida uzmanin gérev yapmamasi,
denetimli serbestlik mudurltklerinde gérevli uzmanlarin iglerinin yo-
gun olmasi veya gorevin belirtilen uzmanlar tarafindan yapiimasinda
fiili veya hukuki bir engel bulunmasi halinde; yurattlen adli strec¢ kap-
saminda mahkemeler veya Cumhuriyet bassavciliklarinca ilgili kanun-
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lar geregince bilirkisi géreviendirilmek suretiyle adli gérisme odasi
kullanilir. Ancak ifade ve beyan alinmasi sirasinda bu Yénetmelikte
belirtilen usal ve ilkeler dikkate alinir.

(4) Bu Yonetmelik hUkUmleri uyarinca mevcut uzman sayis| ve is
durumu dikkate alinarak adli gérisme odasinda gorev alacak perso-
nelin ndbet ¢izelgesi uygun gorulen sureler icin komisyon tarafindan
duzenlenir. Nobet gizelgesinde uzmanlarin esit araliklarla yer almalari
saglanir. Acil hallerde ve ihtiyag olmasi halinde ek personel gérevien-
dirilir.

(5) Cinsel su¢ magdurlarinin beyanlarinin veya ifadelerinin alinma-
sI sirasinda mUumkun olmasi halinde, magdurla ayni cinsiyete sahip
uzman gorevlendirilir. Ayrica surecin tekrarlanmasi halinde, mumkun-
se ayni uzmanin goérevlendirilmesi saglanr.

(6) Adli goérisme odasinin isleyisi acil haller hari¢ olmak Uzere me-
sai saatlerine gore belirlenir. Ancak komisyon, adliyeye gelen goérus-
me yapllacak kisi sayisi, mevcut is yUku, insan kaynagi ve diger halleri
gbzeterek, adli gérisme odasinin yirmi dort saat esasina gore veya
hafta sonu da ¢calismasina karar verebilir.

(7) Hizmette surekliligin ve kalitenin saglanmasi bakimindan koor-
dinatérdn ve gorevlendirilen diger personelin zorunlu haller disinda
degistiriimemesi esastir.

(8) Adli gbrisme odasinda goérev yapacak personelin izinlerine
iliskin hususlar hizmetin aksamamasina dikkat edilerek ilgili mevzuat
hikudmlerine gore yerine getirilir.

Mahkemelerin kendi uzmanlarindan yararlanmasi

MADDE 10- (1) Mahkemeler, adli gérisme odasinda yapilacak is
ve islemin niteligi ile gortisme yapilacak kisinin yararini dikkate alarak,
ndbet cizelgesinde belirlenen uzman yerine kendi birimlerinde goérevli
uzmanlardan da yararlanabilirler.

(2) Yukaridaki fikra uyarinca gorevlendirilen uzmanlar da bu Yonet-
melikte 6ngdrllen gdrevleri yerine getirmek ve isleyise uygun hareket
etmekle yakamluddr.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZ / 23

UCUNCU BOLUM
Adli Gériisme Odalarina iliskin Standartlar
Adli gériisme odalarinin genel standartlari

MADDE 11- (1) Adliyeler blnyesinde 6zel bir alan olarak olustu-
rulacak adli gériisme odasinda, mumkin oldugu 6lciide asagidaki
genel standartlarin yerine getirilmesi saglanir:

a) Adli gérisme odasinin; gérisme odasi, bekleme odasi ve goz-
lem odasi olmak Uzere en az U¢ bélimden olusmasi ve boélimlerin
yan yana veya yakin bir konumda olmasi.

b) Her bir bolimUun en az yirmi doért metre kare buyukltginde, ay-
dinlik ve ferah olmasi.

c) Bolumlerin uygun sicaklikta, rutubetsiz olmasi ve iyi havalandi-
riimasi.

¢) Adli goérisme odasinin, kuruldugu binanin sessiz bir yerinde
konumlandirimasi, girisinin mumkdnse ayri bir kapidan yapiimasi ve
sinirli erisim didzenlemelerine uygun olarak yapilandiriimasi.

d) Bélumlerin birbirinden duvar veya moduler sistemle ayriimasi ve
ses yalitimina yonelik tedbirlerin alinmasi.

e) Bolumlerin icinde yer alan mobilyalarin bélumin amacina uy-
gun ve farkli yas grubundaki kisilerin rahatlikla kullanabilecegi sekilde
secilmesi.

Bekleme odasi

MADDE 12- (1) Bekleme odasi, goérisme yapilacak kisilerin ve di-
ger ilgililerin islem 6ncesinde bekleyecedi, isleme hazirlanacagi ve
gerektiginde avukatiyla birebir gérisme yapacagi cok amacli adli go-
risme odasi bélumuadur.

(2) Bekleme odasinda genel asgari standartlara ek olarak mamkuan
oldugu ¢6lctide asagidaki asgari standartlar saglanir:

a) Gorusme yapilacak kisilerin ve diger ilgililerin istirahat edebile-
cekleri rahatlikta, iyi havalandinimis ve aydinlik bir yapida olmasi.

b) Ofis ortamindan ziyade bekleme salonu gibi tasarlanmasi.
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c) Oda tasarlanirken ve mobilyalar secilirken farkli yas gruplarin-
dan kisilerin intiyaclarinin dikkate alinmasi, sadece kucguk yastaki ¢o-
cuklara veya ergenlere yonelik tasarlanmamasi.

¢) Farkli yas gruplari ve ihtiyacglari dikkate alinarak gerektiginde
cocugun psiko-sosyal rahatligini saglayacak oyuncak, boyama Kkiti,
kagit-kalem, ¢izgi roman gibi materyallerin bulundurulmasi.

(3) Gorusme yapilacak kisi ile karsilasmasinda sakinca bulunan
kisiler hicbir sekilde bekleme odasina alinmaz; bu kisilerin islem sira-
sinda hazir bulunabilecegi durumlarda goértisme yapilan kisi ile karsi-
lasmamasi igin gerekli tim tedbirler uzman ve koordinatér tarafindan
alinir. Bu konuda gerektiginde guvenlik gugclerinin yardimina basvuru-
labilir.

Goériisme odasi

MADDE 13- (1) Gorusme odasl, gérisme yapilan kisi ile uzmanin
sesli ve goruntt kaydi alinarak birebir gérisme yapabilecegi adli go-
risme odasi bélumuadur.

(2) Gorusme odasinda genel asgari standartlara ek olarak mim-
kin oldugu 6lclde asagidaki asgari standartlar saglanir:

a) Odanin adli gérisme amacina uygun olarak mtmkudn oldugun-
ca sade bir sekilde tasarlanmasi ve mobilyalar secilirken farkl yas
gruplarindan goérusme yapilan Kisilerin ihtiyaclarinin dikkate alinmasi.

b)YUksek kaliteli gorintl kaydi ve aktarimi yapabilecek en az iki
kamera bulundurulmasi, kameralarin gérisme yapilan kisi tarafindan
fark edilmeyecek sekilde odanin iki kdsesine, bir tanesi odanin timu-
nU gorebilecek, digeri ise gerektiginde goérisme yapilan kisinin beden
diline, yuz ve mimiklerine yakin ¢cekim yapabilecek sekilde konumlan-
diriimasi.

c)YUksek kaliteli ses kaydi ve aktarimi yapabilecek mikrofon ve ku-
laklik sisteminin bulundurulmasi ve gérisme yapilan kisinin dikkatini
cekmeyecek sekilde konumlandiriimasi.

¢) Oda icindeki cihaz ve donanimin SEGBIS ve UYAP ile tam
uyumlu olmasi.

d) Oda igindeki cihaz ve donanimin kullaniminin gérdsme surecini
kolaylastiracak basitlikte olmasi.
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e) Gozlem odasi ile gbérisme odasl arasinda ses ve goruntiindn
kamera ile aktariimasi.

f) Gerektiginde gorisme yapilan kisinin yasina uygun bir sekilde
kendisini ifade etmesini kolaylastiracak oyuncak, boyama kalemleri,
kagit-kalem gibi materyallerin temin edilmesi.

g) Odanin kapisina igeride gérlisme yapildigini belirten bir uyari-
nin asiimasi.

Gozlem odasi

MADDE 14- (1) Gozlem odasl, adli gbérisme sirasinda ilgili ha-
kim veya Cumhuriyet savcisi ile birlikte hazir bulunabilecek diger ilgili
kisilerin, adli gérismeyi takip ettigi adli gérisme odasi bolimudur.
Ayrica gbrisme odasindaki donanimin kontrol edildigi teknik cihazlar
bu bdlimde yer alir.

(2) Gozlem odasinda genel asgari standartlara ek olarak mamkuan
oldugu ¢6lctde asagidaki asgari standartlar saglanir:

a) Gozlem odasinin, adli islem sirasinda hazir bulunabilecek kisile-
rin gbérismeyi rahatca takip edebilecegdi sekilde tasarlanmasi.

b) Odada SEGBIS ve UYAP baglantisi, gérismenin sesli, gérintu-
IU ve yazil kaydi icin gerekli teknik donanimin bulunmasi.

c) Gorlsme odasi ile gézlem odasi arasinda yuksek kaliteli ve kar-
silikli ses ve gorintd iletiminin saglanmasi.

DORDUNCU BOLUM
Adli Goriisme Odalarinin isleyisi Usulleri

Adli islemlerin adli gériisme odalarinda yiritilmesine iliskin
esaslar

MADDE 15- (1) Adli gérisme odasinin;
a) Oncelikli olarak magdur, tanik ve suga surtklenen gocuklarin,

b) Cinsel suc ve aile ici siddet sucu magdurlari ile diger kirilgan
gruba dahil magdurlarin,

ifade ve beyanlarinin alinmasinda kullaniimasi esastir.
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(2) Is yogunlugu dikkate alinarak adli gériisme odasindan; gériis-
me yaplilacak kisinin vekili, madafii veya uzmanin talebiyle ya da re-
sen ilgili hakim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan ézel ortamda ifade
veya beyaninin alinmasi gerektigi ya da fail ile ylz ylUze gelmesinde
sakinca bulundugu degerlendirilen kisiler oncelikli olarak faydalanir.

(3) Is yogunlugu dikkate alinarak Cumhuriyet bassavcilig tarafin-
dan adli gérisme odasinin belirli gin veya saatlerde belirli gruplar
icin yapilacak islemlerde kullaniimasina karar verilebilir.

(4) Mahkeme ve Cumhuriyet bassavciligl yazi isleri mudurltkleri
tarafindan gortsme yapilan kisilere iliskin dosyalarin Gzerine islem-
lerin adli gérisme odasinda yapildigina dair “Adli Gérisme Odasi
Cocuk” veya “Adli Goérusme Odasi Yetiskin” yazili bir kase basilir. Ko-
ordinatérce de Uzerinde kase olmayan dosyalara ayni kase basilir.

Cocuklara 6ncelik verilmesi

MADDE 16- (1) Adli gérisme odasinin kullaniminda cocuklara
oncelik verilmesini saglamak amaciyla, Cumhuriyet bassavciligi ta-
rafindan adliyenin mevcut is yuku ve isleyisi dikkate alinarak bir giinu
magdur gocuklar icin olmak Uzere haftanin en az iki gint minhasiran
cocuk dosyalarina tahsis edilir.

(2) MUnhasiran gocuk dosyalarina ayrilan gunlerde adli gérisme
odasinin bu kapsamda degerlendirilen diger magdurlarla ilgili islem-
ler igin kullanilabilmesi acil bir halin varligina ve odanin uygunluguna
baghdir.

(3) Cocuklarin dahil oldugu vakalarda, cocugun hazir bulunmasi
ve bilgisine basvurulmasi gereken diger adli islemler de adli gériisme
odasinda gerceklestirilebilir.

Sorusturma asamasindaki islemler

MADDE 17- (1) Sorusturmayi ydraten Cumhuriyet savcisinin veya
ilgili sulh ceza hakiminin uygun gérmesi Uzerine koordinatér gerekli
islemleri derhal baslatir ve adli gérisme odasinin uygunluguna gére
ilgili personelle irtibata gecer.

(2) Adli gérisme odasinin uygun ve kullanilabilir olmasi halinde,
koordinatoér tarafindan gérevli uzman hazir edilir. Uzman, gérisme ya-
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pilacak kisiyi ifade veya beyan alma islemine hazirlar. Daha sonra ilgili
Cumhuriyet savcisi ya da sulh ceza hakimine haber verilmek suretiyle
islem yerine getirilir.

(3) Adli gérisme odasinin talep aninda musait olmamasi halinde,
ilgili Cumhuriyet savcisina veya hakime derhal bilgi verilir ve islemin
yapllabilecegi en yakin tarih ve saat bildirilir. Taleple islem arasinda-
ki strede goérisme yapilacak kisinin yararinin gerektirdigi tedbirlerin
alinmasi ve gereksiz yere bekletiimemesi esastrr.

(4) Sorusturma asamasinda 5271 sayili Kanunun 52 nci maddesi
uyarinca magdur ¢cocugun veya durusmaya getiriimesi mtmkun ol-
mayan ve tanikligi maddi gercegdin ortaya cikariimasi acisindan zorun-
lu olan kisilerin beyaninin alinmasi sirasinda gorintl veya ses kaydi
alinir. Zorunluluk arz etmeyen hallerde de gérisme yapilan kisinin tek-
rar adli sirece dahil edilmesini engellemek amaciyla rizasi dahilinde
sesli ve goruntult kaydi alinabilir.

Mahkeme asamasindaki islemler

MADDE 18- (1) Mahkeme asamasinda bu Y&netmeligin 15 inci
maddesinde sayilan Kisilerin ifade veya beyaninin adli gérisme oda-
sinda alinmasina, ilgili hakim tarafindan karar verilebilir. Hakim gerekli
gbrmesi halinde bu hususta karar verirken uzman gérustnden de fay-
dalanabilir.

(2) Gorusme yapilacak kisinin ifade ve beyan alma isleminin adli
gbrusme odasinda yapiimasina tensip asamasinda veya durusma si-
rasinda karar verilmesi halinde; ilgili yazi isleri personeli tarafindan
koordinator ile irtibata gecilerek adli gériisme odasinin uygun oldugu
glin ve saatte durusma gunu verilmesi saglanir. Cikarilan davetiyede
ifadenin adli gérisme odasinda alinacagi 6zellikle belirtilir.

(8) Birinci fikra uyarinca islem yapilmasina durusma sirasinda veya
acele hallerde hakim tarafindan karar verilmesi halinde, koordinatér ile
irtibata gecilerek, uygun ve kullanilabilir olmasi durumunda ifade ve
beyan alma islemi gecikmeksizin adli gérisme odasinda yapllir.

(4) ifade veya beyanin adli gérisme odasinda alinacagi durumlar-
da, koordinatér gerekli islemleri derhal baglatir. Koordinatér tarafindan
gorevli uzman hazir edili. Uzman, gérisme yapilacak kisiyi ifade veya
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beyan alma islemine hazirlar. Niteligine gore ifade ve beyan alma isle-
mini, hakim bizzat adli gériisme odasinda yapabilecedi gibi SEGBIS
araciliglyla da gergeklestirebilir.

Karar lizerine koordinatérce yapilacak i lemler

MADDE 19- (1) Koordinattr, kararin kendisine ulasmasindan veya
kendi is listesine dusmesinden itibaren UYAP ekraninda gerekli ka-
yitlari olusturur; mahkeme veya Cumhuriyet bassavciligi bilgisi, taraf
bilgisi, islem tipi ile belirlenen tarih ve saat gibi bilgiler otomatik olarak
is listesine dusmdus ise gerekli kontrolleri ve duzeltmeleri yapar.

(2) Koordinatér, belirlenen tarih icin ndbet ¢izelgesinde goreviendi-
rilmis uzmani derhal bilgilendirir ve dosya bilgilerini aktarir.

(3) Koordinatér, belirlenen gin ve saatte islemin tam ve amaca
uygun olarak yerine getirilmesini takip eder.

Uzmanin dosyayi incelemesi ve 6n gorii me yapmasi

MADDE 20- (1) Koordinat¢r tarafindan dosya bilgilerinin iletiimesi
Uzerine uzman, dosyay! inceler, gérisme yapilacak kisinin yararina
aykirihk tagsimadikca kanuni temsilcisiyle ve gerektiginde mudafii veya
vekili ile irtibata gecerek goérisme yapilacak kisiyle bir 6n gérisme
gerceklestirebilir.

(2) Uzman, 6n gorisme yapilan kisilere surecle ilgili bilgi verir, var-
sa sorularini cevaplar ve bu asamada tespit ettigi 6zel durumlarla ilgili
gerekli yénlendirme ve diger islemleri baglatir.

(3) Uzman, islem 6ncesinde, sirasinda ve sonrasinda gorisme ya-
pilacak kisiyi anlayacagi bir dille bilgilendirir ve iyilik halinin saglan-
masl icin gerekli tedbirleri alir.

Adli goérii me

MADDE 21- (1) Uzmanin gérisme yapilacak kisinin yasina, gelisim
Ozelliklerine ve durumuna uygun dogrudan bir adli gériisme yapmasi
esastir. Adli gérusmenin suresi, bicimi ve kapsami gérisme yapilacak
Kisinin yararina ve islemin niteligine gére belirlenir.

(2) Hakim, Cumhuriyet savcisi, mtdafi veya vekil ve diger ilgililerin
soru sormasinin gerektigi hallerde adli gérisme asagidaki esaslara
uygun sekilde yapllir;
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a) Adli goériasme, gérisme odasi bolumunde gerceklestirilir ve is-
lem sirasinda bu bdlime goérisme yapilacak kisi ve uzman ile gerek-
mesi halinde terciman disinda kimse alinmaz.

b) Uzman, goérisme 6ncesinde gérisme yapilacak kisiye gorus-
menin niteligini, yapilacak islemleri, gérismenin sesli ve gortntuld
olarak aktarildigini, gérismenin kaydedilip kaydedilmedigini ve kim-
ler tarafindan takip edildigini anlayabilecegi bir dille anlatir.

c) Hakim, Cumhuriyet savcisi, midafi, vekil ve diger ilgililer, SE-
GBIS baglantisi ile mimkinse durusma salonundan ya da gézlem
odasindan gértsmeyi takip eder.

¢) Hakim, Cumhuriyet savcisi, mudafi, vekil ve diger ilgililer, soru-
larini mikrofon veya ekran vasitasiyla adli gérismeyi gerceklestiren
uzmana iletir.

d) Uzman, kendisine iletilen soruyu gérisme yapilan kisinin duru-
muna uygun bir dille aktarr, varsa ek sorulari ayni usulle yoneltir.

e) Adli gérismenin sesli ve gortntlld olarak kaydi ile kameralarin
kullanilma islemi, ilgili mahkeme veya Cumhuriyet bassavciligr zabit
katibi veya teknik personel tarafindan yapilir. Sesli ve géruntult kayit
UYAP sistemine kaydedilir.

f) Adli gérismenin tutanaga gegirilmesi, ilgili mahkeme veya Cum-
huriyet bassavciligi zabit katibi tarafindan yapilir. ifadelerin yaziya do-
kumu icin bilgisayar yazilimlarindan da faydalanilabilir. Gérisme so-
nunda tutanagin bir érnegi taraflara verilir veya sonradan teblig edilir.

g) Gordsme sonunda uzman tarafindan gérismenin genel ¢cerge-
vesi, icerigi, gérisme sirasinda dikkat gceken ve yargilama icin énemli
olabilecek konularr iceren adli gérisme raporu dizenlenir ve belirle-
nen sure icinde dosyaya sunulur.

(3) Gorusme yapilacak kisinin yarari ve maddi gergegin ortaya ¢i-
karilmasina katkl verecek durumlarda, hakim ya da Cumhuriyet sav-
cisl tarafindan goérismeyi izlemek Gzere adli tip gibi farkli uzmanlik
alanlarindan kisiler de goérevlendirilebilir.

(4) Uguncu fikra uyarinca gorevlendirilenler, yapilan goérismeyi
g6zlem odasindan veya durusma salonundan takip ederek, 5271
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saylli Kanunun 66 nci maddesinin altinci fikrasinda éngoértlen usule
uygun olarak soru yéneltebilirler.

(5) 5271 sayill Kanunun 68 inci maddesi uyarinca katilanin veya
vekilinin, stphelinin ya da sanigin yahut mudafii ile kanuni temsilcinin
istemi Uzerine davet edilen uzman hakkinda da dérdincu fikra hi-
kamleri uygulanr.

Adli gériisme sirasinda kullanilacak teknikler

MADDE 22- (1) Uzman; goérisme yapilacak kisinin durumu, go-
rismenin niteligi, stresi ve diger hususlari g6z 6éninde bulundurarak
genel mesleki bilgi ve tecribesinin gerektirdigi teknikleri kullanir.

(2) Gorusmeyi takip eden hakim, Cumhuriyet savcisi, miadafi, vekil
ve diger ilgililer de goérismenin yukaridaki fikra uyarinca ve goértisme
yapilan kisinin érselenmesini engelleyecek sekilde gerceklesebilmesi
icin gereken azami 6zeni gosterirler.

Koruyucu, énleyici ve destekleyici tedbirlere yonelik i lemler

MADDE 23- (1) Bu Yonetmeligin 15 inci maddesinde belirtilen ve
ilgili mevzuat hukumlerine gére hakkinda koruyucu, énleyici ve des-
tekleyici tedbir alinmasina yonelik islem yapiimakta olan kisilerle ad-
liye icinde dogrudan goértisme yapilmasini gerektiren hallerde de adli
g6rusme odasindan yararlanilabilir.

(2) Yukarida yazilan hallerde ilgili mahkeme veya hakimligin uy-
gun goérmesi Uzerine koordinatér tarafindan bu Yénetmeligin 19 uncu
maddesi hdkUmlerine gore islem yapilir.

Korunma ve destege ihtiyaci oldugu tespit edilen Kisilerin
ybénlendirilmesi

MADDE 24- (1) Dosya icerigiyle ilgili olsun ya da olmasin, herhan-
gi bir adli islem sirasinda korunma ve deste@e ihtiyaci oldugu tespit
edilen kisilerin durumu uzman tarafindan ilgili mevzuat uyarinca yetkili
mercilere ydnlendirilmek Uzere derhal koordinatére bildirilir.

Hukuk mahkemelerindeki islemler ve diger haller

MADDE 25- (1) Hukuk mahkemelerinde taraf veya tanik olarak yer
alan, bu Yénetmeligin 15 inci maddesi kapsamina girdigi degerlen-
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dirilen kisilere iliskin islemler de ilgili hakimin uygun gérmesiyle adli
gorusme odasinda gerceklestirilebilir.

BESINCi BOLUM

Hizmet Kalitesi, Kurumlararasi Koordinasyon ve Personel Ka-
pasitesinin Gigclendirilmesi

Hizmet kalitesinin saglanmasi, izlenmesi ve degerlendirilmesi

MADDE 26- (1) Adli gbérisme odalarinin igleyisine iliskin hizmet
kalitesinin saglanmasinda hizmetten yararlanan kisiler ile personelin
goruslerini agcikgca paylasabilecegi katilimei bir yaklasim sergilenmesi
esastir.

(2) Gorusme yapilan kisilerin ve ailelerin geri bildirimlerini almak
amaciyla adli gérusme odasinda istek-sikayet kutulari ile yeterli sayi-
da geri bildirim formu bulundurulur.

(3) Adli islem sonrasinda uzman tarafindan gérisme yapilan kisi
ve ailesine geri bildirim formlariyla ilgili bilgi verilir ve bu formlari dol-
durmalari tesvik edilir. Geri bildirimin s6zlU yapiimasi veya ilgililerin
okuma-yazma bilmemesi halinde, uzman bu durumu belirterek formu
kendisi de doldurabilir.

(4) Geri bildirim formlari her ay Cumhuriyet bassavciligi tarafindan
degerlendirilir. lletilen sorunlarin ¢6zimdune iliskin olarak uygulama ve
isleyise dair yapilmasi gereken islemler ilgili birimlere iletilir.

Uygulamada ya anan sorunlarin takibi ve raporlanmasi

MADDE 27- (1) Koordinatér, uzmanlarin da goérusunt alarak adli
g6rusme odasinin isleyisine iliskin yasanan sorunlari ve ¢6zim 6neri-
lerini igeren raporu U¢ ayda bir Cumhuriyet bassavciligina sunar.

(2) Isleyise iliskin olarak yasanan idari sorunlarin ¢ézimd igin
Cumhuriyet bassavciligi tarafindan gerekli tedbirler alini. Mahkeme
asamasindaki islemlere yonelik sorunlar ise komisyonda degerlendi-
rilir. Uygun gortlen araliklarla komisyon baskani ve Cumhuriyet bas-
savcisinin da katilimiyla ilgili personelle toplantilar yapilarak yasanan
sorunlarin giderilmesi ve hizmet kalitesinin artirimasi icin atilacak
adimlar degerlendirilir. Koordinatérce, Cumhuriyet bassavciligina su-
nulan raporlar degerlendiriimek suretiyle olusturulacak raporlar alti
ayda bir Baskanliga iletilir.
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(3) Baskanlikca adli gbérisme odasinin standartlara uygun bir se-
kilde kurulup isletildiginin kontrolU ve sorunlarin yerinde tespit edilme-
si amaciyla uygun araliklarla alan ziyaretleri dtzenlenir.

(4) Baskanlikca her yil Kasim ayinda, adli gérisme odasinda su-
nulan hizmetlere iliskin olarak alinan geri bildirimlerin degerlendiril-
mesi, uygulamada yasanan sorunlarin ve ihtiyaglarin tespiti ile ¢ozim
Onerilerinin gelistiriimesi amaciyla ilgili birim, kurum veya kuruluslarin
katimiyla toplanti duzenlenir. Toplanti sonuglari, gerekli tedbirlerin
alinmasl amaclyla Bagskanlikga ilgili diger kurum veya kuruluslarla da
paylasilabilir.

(5) Adli gérisme odasinda yapilan is ve islemlerle ilgili bilgiler G¢
ayda bir Cumhuriyet bagsavciligr tarafindan Bagkanliga gonderilir.
Baskanlik tarafindan s6z konusu istatistiki veriler ve isleyise iliskin ola-
rak génderilen raporlar incelenmek suretiyle degerlendirilir.

(6) Baskanlik tarafindan yapilan degerlendirmeler dogrultusunda;
adli gérusme odasinin isleyisinin gtclendirilmesi icin, mevzuat degi-
siklikleri de dahil olmak Uzere yapilmasi gereken calismalar her yil
Bakanliga arz edilir ve gerekli islemler baslatilir.

Kurumlararasi koordinasyon

MADDE 28- (1) Adli gérisme odasinin isleyisinde ilgili tim kurum
veya kuruluslarla tam bir isbirligi icinde calisiimasi esastir. Farkl ku-
rumlar arasindaki koordinasyon koordinatér tarafindan saglanir.

(2) Ayni yerde bulunan Cocuk izlem Merkezi, Universite Cocuk
Koruma Merkezi ve Siddet Onleme ve izleme Merkezi gibi kurumlarla
isbirligi halinde calisili, uzmanlar arasinda dizenli vaka toplantilari
yapllarak uygulamanin istikrarli bir sekilde isletilmesi saglanir ve ge-
reken tedbirler alinir.

(3) ilgili kurumlar tarafindan duzenlenen koordinasyon toplantilari-
na katilan hakim, Cumhuriyet savcisi, uzman veya diger personel; adli
gbrisme odasinin isleyisi, diger kurumlara yapilan yénlendirmeler ile
kurumlararasi igbirligine yonelik gézlem ve 6nerilerini bu toplantida
paylasir.

(4) Adli gbérisme odasityla ilgili merkezi dizeydeki genel is ve is-
lemler ile Bakanlik i¢i ve kurumlararasi koordinasyon Baskanlik tara-
findan yerine getirilir.
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Hizmet ici egitimler

MADDE 29- (1) Bu Yonetmelikte yer alan hizmetlerin tam ve kali-
teli sekilde yerine getirilmesi icin personele yénelik kapasite artirimi
ve hizmet i¢i egitim tedbirleri Bakanlik¢a alinir. Uygun gortlen aralik
ve konularda adli gérisme odasinin bulundugu yerlerde gérev yapan
ve meslege yeni baslayan uzman ve diger personelin adli gérlisme
odasinin igleyisi konusunda hizmet ici egitim almasi Bakanlik tarafin-
dan saglanir. Ayrica hakim ve Cumhuriyet savcilarina yonelik egitim
Turkiye Adalet Akademisi tarafindan gerceklestirilir.

(2) Yapilacak hizmet ici egitimlerde hem personelin ¢zel goérev-
lerine odaklaniimasina hem de disiplinlerarasi ¢alismayi destekleyici
yontemler kullaniimasina dikkat edilir.

(8) Personelin uygulama yapmasini kolaylastiracak araglar; uygu-
lamada yasanan sorunlar, personelin ihtiyac ve gorisleri de dikkate
alinarak Bagskanlik tarafindan gelistirilir.

(4) Baskanlik adli goérisme konusunda bilimsel arastirmalarin ya-
piimasini ve ileri duzey adli gérisme sertifika programlarinin gelistiril-
mesini tesvik eder, bu konuda Universiteler, uluslararasi kurumlar ve
sivil toplum kuruluslariyla isbirligi yapar.

ALTINCI BOLUM
Gecici ve Son Hiikiimler
Adli gériisme odalarinin yayginlastiriimasi

MADDE 30- (1) Bakanlik¢ca, adliyeye intikal eden sorusturma ve
davalarin niteligi ile sayisi da dikkate alinarak adli gérisme odasl bu-
lunmayan yerlerde uygulamanin yayginlastirimasi ve ihtiya¢c duyulan
adliyelerde adli gérusme odasi olusturulmasi icin gerekli tedbirler ali-
nir ve yeni yapilacak adliyelerde bu Yonetmelikte dngérilen standart-
lara uygun boélumlerin planlarda yer almasi saglanr.

Yararliak

MADDE 31- (1) Bu Yonetmelik Adalet Bakani tarafindan onaylan-
digi tarihte yararlige girer.
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Yiritme
MADDE 32- (1) Bu Yonetmelik hiktdmlerini Adalet Bakani yaratdr.

GENEL GEREKCE

Sosyal devlet, kisilere sadece temel hak ve 6zgurlukler saglamakla
yetinmeyen, ayni zamanda, vatandaslarin sosyal durumlarini iyilestir-
meyi, onlara insan haysiyetine yarasir bir yasam sekli sunmayi, onlari
sosyal guvenlige kavusturmayi kendine ¢dev bilen devlet anlayisidir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinda belirtildigi Uzere; aileyi, toplu-
mu ve herseyden 6nce her turll istismara ve siddete karsi cocuklari
koruyucu tedbirleri almakla yukimlu, sosyal bir hukuk devletidir.

Cocuk Haklarina Dair Birlesmis Milletler S6zlesmesi, Avrupa Kon-
seyi Cocuklarin Cinsel Sémuriist ve Istismara Karsi Korunmasi S¢z-
lesmesi ile Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesinde gocuk-
larin ve siddet magduru kadinlarin adli stregte korunmalarina iligkin
tedbirlerin taraf devletlerce alinmasi 6ngérdlmustdr.

Ulkemizde son yillarda yasanan adalet sistemindeki degisim ve
dénUsim surecinde, ¢ocuklara yénelik uygulamalarda énemili ilerle-
meler saglanmig; mevzuat guglendirilmis, 6rgttlenmede degisiklik-
lere gidilmis ve cocuk koruma uygulamalarinda kalite standartlarinin
gelistiriimesine iliskin ¢calismalar yapilmistir.

Bu anlayis ¢ercevesinde yUruttlen hukuk reformlari kapsaminda
aile ve cocuk mahkemeleri kurulmus, adli strecte psiko-sosyal destek
sunmak Uzere bu mahkemeler bunyesinde uzman istihdam edilmeye
baslanmistir. Ancak uluslararasi alanda ortaya gikan gelismeler, kabul
edilen so6zlesmeler ve Ulkemizde yapilan bilimsel calismalar netice-
sinde yeni adimlar atilmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir.

Bakanlar Kurulunca kabul edilen 2015-2019 ddénemine iliskin Yarg
Reformu Stratejisi ile 2015-2019 dénemine iliskin Bakanlhgimiz Strate-
jik Planinda; “Cocuk adalet sisteminde gocugun etkin korunmasi icin
gerekli dnlemlerin alinmasi ve kurumlararasi igbirliginin gtglendiril-
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mesi”, “Cocuklara yonelik adli streclerde 6zel dnlemlerin etkin hale

getiriimesi”, “Aile i¢ci siddetle micadelede koruma ve sorusturmanin
etkinliginin artinimasi” hedef ve stratejilerine yer verilmistir.

Bu kapsamda; sadece bosanma ve ¢cocuk kovusturmasi Uzerine
kurulu mevcut sistemin gelistirilerek tum kirilgan gruplari kapsayacak
sekilde vaka yonetiminin uygulandigi, hizmetin savcilik agamasindan
mahkeme asamasi neticelenene kadar sunuldugu, bilgilendirme ve
yonlendirme hizmetinin etkin bir sekilde yerine getirildigi yeni bir hiz-
met modeli ihtiyaci ortaya ¢ikmistir.

Ayrica basta ¢ocuklar olmak Uzere tum kirilgan gruplarin adalete
erisimlerinin guglendiriimesi, maddi hakikatin ortaya ¢ikarilabilmesi ve
ikincil 6rselenmelerinin engellenebilmesi igin ifade ve beyan verme
sUreclerinin bu kisilerin mevcut fiziksel, zihinsel ve psikolojik durumla-
rina uygun 6zel ortamlarda yUratdlmesi gerekmektedir.

Bu Yonetmelik ile; 6zel ortamlarda ifade ve beyanlarinin alinmasi
gerektigi veya fail ile yUz ylze gelmesinde sakinca bulundugu deger-
lendirilen hallerde “gcocugun Ustln yarar” ilkesi gozetilmek suretiyle
oncelikli olarak magdur, tanik ve suca surlUklenen cocuklar, cinsel
suc ve aile ici siddet sucu magdurlar ile diger kirilgan gruba dahil
magdurlarla uygun ortam ve ydéntemle goérisme yapilmasini, ikincil
orselenmenin 6nlenmesini, korunma ihtiyaclarinin tespitini ve ilgili
hizmetlere yonlendirilmesini saglamak suretiyle adalete erisimlerinin
gUclendirilmesine katki saglamak amaciyla, adliyeler bunyesinde 6zel
bir alan olarak adli gérisme odalarinin kurulmasi, islerlik kazanmasi,
ilgili personelin gorev, yetki ve sorumluluklari ile bu odalarin isleyisine
iliskin usul ve esaslari dizenlenmektedir.



COCUKLARIN
YETISKINLERLE BIRLIKTE
SUC iISLEMESI HALINDE
YARGILAMA ve COCUGUN
YUKSEK YARARI

Av. Askin TOPUZOGLU'

Urk Hukukunda Cocuk Adalet Sistemine iliskin yasal dizen-

lemeler tek bir baslik altinda toplanmamistir. Bu alanda ic

hukukumuzda hemen hemen her yasada ¢ocuklalar ile ilgili

duzenlemeler yer almaktadir. Bu durum uygulamada ciddi
sorun yasanmasina neden olmaktadir.

Cocuk Adalet Sistemi; ic hukuk ve Uluslararasi s¢zlesmelerden
olusmaktadir. Anayasa’'nin 90. maddesine goére “Usulune gore ydrur-
luge konulmus milletlerarasi andlasmalar kanun hikmundedir. Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirilik iddias! ile Anayasa Mahkemesine bas-
vurulamaz. (Ek cumle:7.5.2004-5170/7 md) Usuline gore yurdrlige
konulmus temel hak ve &zgurltklere iliskin milletlerarasiandlagsmalar
ile kanunlarin ayni konuda farkli hukumler igermesi nedeni ile ¢ikabi-
lecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hidkumleri esas alinir.”
ic hukuk normu haline gelen uluslararasiarasi sézlesmelerin basinda
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme gelmektedir. Bu
sozlesme tim dunya cocuklarinin insan haklari yasasidir.

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi
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Sézlesmenin temel ilkelerinden biri cocugun YUKSEK YARARIDIR.
BM Cocuk Haklarina dair Sézlesmenin 3. maddesinde yer alan ilke;
Taraf devletler icin, Kamusal yada 6zel yardim kuruluslari,mah-
kemeler, idari makamlar ve yasama organlari tarafindan yapilan
ve cocuklari ilgilendiren tiim faaliyetlerde ‘Cocugun yliksek yara-
r’ temel diistince oldugu hususundadir.

Diger taraftan sézlesmenin 40. maddesi ‘Cocuk Ceza Adaleti Sis-
teminin Uygulamasr’ bashgini tasimaktadir. Bu maddeye gore; taraf
Devletler, ceza yasasini ihlal ettigi iddia edilen ve bu nedenle it-
ham edilen yada ihlal ettigi kabul edilen her cocugun; cocugun
yasi ve yeniden topluma kazandirilmasinin ve toplumda yapici
rol lGistlenmesinin arzu edilir oldugu hususlari géz éniinde bu-
lundurularak ,tasidigr sayginlik ve deger duygusunu gelistirecek
ve baskalarinin da insan haklarina ve temel 6zgtrliiklerine saygi
duymasini pekistirecek nitelikte muamele gérme hakkini kabul
ederler” seklindedir. B.M Cocuk Haklari S6zlesmesinin 40. maddesi
devaminda ¢ocuklara 6zgu yargilama usul ve esaslarini duzenlemek-
te, Cocuk Yargllamasinin amacini tanimlamaktadir.

Cocuk Yargllamasina 6zgl usul ve esaslar ise; “Yetkili, bagim-
siz ve yansiz bir makam ve mahkemeler olusturulmasi, cocugun
iyiligini gozetir iliski, cocugun éncelikli yarari dogrultusunda
mahkemenin takdir yetkisi, egitimli personel, yargilamanin her
asamasinda gizlilik, masumiyet karinesi, susma hakki, bir avuka-
tin hukuki desteginden zorunlu yararlanma, 6zel hayatin gizliligi,
sosyal arastirma ve inceleme, hiirriyetinden yoksun birakilmanin
en son care olmasidir.”

Ozetlersek, Cocuk Yargilamasinin amaci, “Cocuklarin isledikleri
suga bakilmaksizin, kendilerine 6zgu kurulmus makam ve mahkeme-
lerde gene kendilerine 6zgU usul ve esaslarla,hicbir ayrimciliga tabi
olmaksizin, bu alanda gérev yapma konusunda istekli ve egitimli kisi-
lerce yargilanmalarinin yapilmasidir”. Yargilama ile cocugu suca iten
nedenlerin tespiti, ortadan kaldirimasi, cocugun toplumla yeniden
bUtln ve beraber yasayabilecegi kosullarin saglanmasi amaclanmak-
tadir.

BM Cocuk Haklarina Dair Soézlesmenin temel ilkelerinin ve 40.
madde duzenlemelerinin yansimasini 2005 yilinda ydrdrlige giren
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‘Cocuk Koruma Kanun’da gérmek mimkindur. Kanunun 4.maddesin-
de yer alan “Temel ilkeler” basligi, hemen hemen yukarida acikladigi-
miz ilkeler ile aynidir. Ancak Kanunda yer alan bazi dtizenlemelerin bu
temel ilkelerle drtismedigini gérmekteyiz.

Cocuk Koruma Kanununun 17. Maddesinde ‘ISTIRAK HALINDE
ISLENEN SUCLAR’ basliginda cocuklarin Yetiskinlerle birlikte sug is-
lemesi durumu dtzenlemistir.

CKK. m 17 (1) Cocuklarin yetiskinlerle birlikte suc islemesi
halinde,sorusturma ve kovusturma ayn yiuritilir.(2) Bu halde
cocuklar hakkinda gerekli tedbirler uygulanmakla beraber, mah-
keme llizum gérdiigii takdirde, cocuk hakkindaki yargilamayi
genel mahkemelerdeki davanin sonucuna kadar bekletebilir.(3)
Davalarin birlikte yiiriitiilmesinin zorunlu gériilmesi halinde, ge-
nel Mahkemelerde,yargilamanin her asamasinda,mahkemelerin
uygun bulmasi sartiyla BIRLESTIRME KARARI VERILEBILIR. BU
TAKDIRDE BIRLESTIRILEN DAVALAR GENEL MAHKEMELERDE
GORULUR.

Cocuk Koruma Kanunun 17.maddesine gore, Mahkemelerin uy-
gun bulmasi sarti ile, yargilamanin her asamasinda birlestirme karari
verilmesi ve Cocuklarin GENEL MAHKEMELERDE Yargilanmasi s6z
konusu olmaktadir. Bu durumda, Cocuk Haklari Sézlesmesinin Temel
ilkeleri ‘Ayrmciligin Onlenmesi’ ‘Cocugun Ustin Yarart’ ilkeleri zede-
lenmektedir.

BUTUN COCUKLARIN, ISLEDIKLERI SUCA BAKILMAKSIZIN,-
KENDILERINE 6ZGU MAHKEMELERDE,EGITIMLI KADROLAR
TARAFINDAN (Hakim/Savci/Avukat/Uzmanlar ¢ocukla ilgili olan
herkes.) KENDILERIN OZGU YASA ve USULLERLE,HICBIR AY-
RIMCILIGA TABi OLMAKSIZIN, GIZLi ve HIZLI, ADIL YARGILAN-
MA HAKLARI VARDIR.

Cocuklarin yetigkinlerle birlikte yargilanmalari, Cocuklara Ozgu
Mahkeme ilkesi ile bagdasmamaktadir. Ayrica Yargilamayi yapan ha-
kim, yetiskin mahkemesinin hakimi olacak ve cocuk bu hususta egi-
timli yargiclar tarafindan yargilanamayacaktir. Zaten CKK kanunun 17.
maddesi timu ile Cocuklarin Yargilamasinin amacina uygun olmayan,
cezalandirmaya yo&nelik bir anlayis ve bakis acisinin yansimasi ola-
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rak gorUlmektedir. Cocuklar icin yapilan yargilamanin amaci maddi
gercegin ortaya cikmasl degil, cocuklari suca iten nedenleri bulmak
ve onlarl ortadan kaldirmak, gocuklari bu tehlikeli ortamdan uzaklas-
tirmak, korumak olmalidir.

Ancak uygulama da Cocuk Mahkemeleri, klcuklerin yetiskinlerle
birlikte su¢ isledikleri iddia edilen hallerde, yetiskinlerin yargilandiklar
genel mahkemelerden birlestirme talebinde bulunmakta ve bunu ge-
nel Mahkemeler kabul etmekte, ve BIRLESTIRME Kkarari (izerine yargi-
lama Cocuk icin artik genel Mahkemelerde devam etmektedir.

Ceza Adalet Sisteminde yer alan SAVCI, HAKIM ve AVUKATLAR
cocugun Oncelikli yarari temel ilkesini, cocukla ilgili alinacak her turli
karar ve yaplilacak islemde esas alacaklardir. Cocugun yararini temel
alan bir bakis acisi, cocuk haklari ktltdrunun yerlesmesi,cocuk hakla-
rina butunlukld bir yaklasim ceza adalet sistemimizde ve bu alandaki
tum gorevlilerde ARTIK VAR OLMALIDIR

B.M Cocuk Haklarina Dair S6zlesme Anayasa’nin 90. maddesine
gobre bir i¢ hukuk normu haline gelmisse, Ve s6zlesmeye gore COCUK-
LARIN KENDILERINE OZGU MAHKEMELER DE YARGILANMALARI
ESAS ise, BIRLESTIRME KARARLARININ VERILMEMESI gerekir.

Yasadaki ‘davalarin birlikte gérilmesinde ZORUNLULUK HALI, bir
sebep olarak goriltiyorsa HICBIR SEBEBIN COCUGUN YARARININ
ONUNE GECEMEYECEGI ve COCUGA OZGU YARGILAMADA HAK-
LARINI ENGELLEYEMEYECEGI gergegi karsisinda dikkate alinma-
malidir.

Yasa uygulayicilarin Cocuk haklari konusunda duyarlilik gostere-
rek, birlestirme kararlarinin COCUGUN USTUN YARARINI ZEDELE-
YECEG, Cocuk Yargllamasinin amacina ters distigude gozetilerek
VERILMEMESI KONUSUNDA gerekli hassasiyeti géstermeleri gerek-
mektedir.

Bu Hususta bir ANAYASA MAHKEMESI KARARINI degerlendirdi-
gimizde,cocuk ceza adalet sistemi ile ilgili bir fotografa ulasmak mdim-
kin olacaktir..

Resmi Gazete 28.04.2010 tarih ve 27565 sayi. Anayasa Mahke-
mesi Karari Esas 2008/25, Karar 2010/20 Karar tarihi 28.0Ocak.2010.
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ltiraz Yoluna Bagvuran: Bakirkdy 3.Cocuk Mahkemesi. ltira z Konusu
03.07.2005 glinlii,5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 17.mad-
desinin Anayasa’nin 10.37. ve 138 maddelerine aykirilik savi ile
iptal istemi. itirazin Gerekgesinin bir bélimiinde ‘Mevzuat agisindan
bu kargasanin yaninda, uygulamada da ¢ok enteresan ,aciklanmasi
glc,adalete siphe ile bakmayi gerektiren olaylar yasandigi; Mesela
mahkememizde yargilanan hirsizlik sugundan kiiclik sanik hakkinda
5237 sayill TCK 142/2-d,143,31/2 maddeleri uygulanarak neticeten
iki sene bir ay hapis cezasina hidkmedildigi,sanik midafiinin durus-
ma safhasindaki beyanina gére ayni olayin blylk saniklarinin Asliye
Ceza Mahkemesindeki yargilamasinda, ayni olaydan dolayi Asliye
Ceza Hakiminin olayi nitelendirmesinde 142/ 1-b maddesi tatbik edile-
rek blyik saniga bir sene sekiz ay hapis cezasi hlikmederek cezayi
tecil ettiginin grenildigi, yani yas klglkligl nedeni ile indirim yapilan
sanik hakkinda, mahkememizin takdirine gére 142/2-d maddesinin
uygulanmasi,yasi blyik sanik hakkinda 142/1-b maddesinin uygu-
lanmasi suretiyle, arada hukuk faciasi denecek kadar blylk celiski
yasandigi, Keza mahkememizde yargilanan kigik sanigin sugunun
sabit gbrilmemesi nedeni ile beraatine karar verilmesi disdndldi-
gl yada berat karari verildigi durumlarda,bliylik saniklari yargilayan
genel mahkemede olayin blylk saniklarinin mahkumiyetine karar
verebildigi, hatta sanik sayisinin 6nemli oldugu suglarda ayri mahke-
melerde yargilama yapilmasinin sikinti yarattigi, 765 sayili TCK nin
hirsizlikla ilgili 491.492 ve 493.maddelerinin son fikralarinda sanik
sayisinin ikiden fazla olmasi halinde cezalarin dst sinirinin uygulan-
digi, yasi blyik iki sanigin Asliye Ceza Mahkemesinde,yas! K¢tk
bir sanigin mahkememizde yargilanmasi durumunda her mahkeme
kendi mahkemesinde yaragilanmayan sanik hakkinda hakkinda da
delilleri degerlendirmek zorunda kaldigi, Asliye Ceza Mahkemesinde
mahkumiyete hiikmedilmeden, mahkememizce ikiden fazla sanigin
olaya katildigini degerlendirmenin usul hikimleri agisindan mimkdin
olmadigi, mahkememizden kiiglik sanik hakkinda mahkumiyet hiik-
mdverilmeden, Asliye Ceza Mahkemesince de lglincl sanigin oaya
katilip katilmadiginin takdir edip, kendind yargilanmayan sanikla ilgili
delil takdiiri yapilmasi gerektigi, Bu gibi durumlarda davanin birlikte
gérilmesi disdnlilse de, davalarin birlestiriimesi tamamen hakimlerin
takdirine kaldigindan, birlestirme tekliflerinin genel mahkemelerce /99
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oraninda geri ¢evrildigi,Bunun yaninda delillerin ayni oldugu dosyalar-
da,mahkememizde yargilanan kiglklerin mahkumiyetine karar veril-
mesi disindlirken, genel mahkemelerden beraat karari verilebilece-
gi,aksine mahkememizce beraat karari verilmesi gereken dlistinilen
davalarda,genel mahkemelerce mahkumiyet hiikmi sadir olabilecegi,
her iki halinde kamu vicdanini rahatsiz ettigi, adalete gblge dlsdrd(-
gl, tek basina yargilanan klictiklerin kendileri igin ézel kurulan mahke-
melerde yargilanmasi kadar dogru ve tabi bir sey bulunmadigi,ancak
suglarin birlikte islenmesi halinde —davalarin hangi mahkeme olursa
olsun tek bir mahkemede tek bir hakim éniinde yargilanmasinin ada-
letin tecellisi agisindan endogru segim oldugu, Yine 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunun 17/2 Maddesindeki’.. genel mahkemedeki davanin
sonucuna kadar bekletilebilr..... hikmdnin de, hakimin sadece vic-
danina ve kanaatine gére hikim verebilecegi hiikmd ile gelistigi,bir
hakimin hikdm vermesinin,bir baska hakimin verecegi hiikme baglan-
masinin, bu hiikmi zedeleyen bir hiikiim oldugunun ag¢ik oldugu. Bu
sebeple 5395 SK 17 maddsinin Anayasa’nin 10.37. ve 138. Madde-
lerine aykiri oldugu kanaatine varilarak .... Cocuk Koruma Kanunun
17. maddesinin Anayasa’ya nin 10.37.138 maddelerineaykiri oldugu
gerekgesi ile basvuruda bulunan mahkeme, Gerekcesinde cocuk
yargilamasinin amacindan, Cocuga Ozgii Yargilama usul ve esas-
larindan, hatta ¢cocuk tek basina sugisledigi iddia edilirse gocuk
Mahkemesinde, yetigkinlerle birlikte suc isledigi iddia edildiginde
yetiskinlerle birlikte ya genel, yada cocuk mahkemesinde tek bir
mahkemede yargilansinlar derken ‘Cocuklar arasinda ayrimcili-
da neden olmaktadir. Cocuklarin isledikleri suc ve sekline bakil-
maksizin kendilerine 6zgli mahkeme ve usul kurallar, ve makanm
tarafindan yargilanmalari ilkelerinden hic s6z edilmemistir. Bu
gerekce de gocuklarla ilgili gizlilik ilkesi gdzardi edilmis, Cocugun 6n-
celikli yararida yok sayiimistir.

Biz Burda gortyoruz ki, Cocuk Ceza Adalet Sisteminde Cocuk
Haklar ve cocuk merkezli bakis,degerlendirme ve uygulama hentz
butdnldklu olarak ve tam yerlesmemistir. Yetiskin odakli bir anlayis s6z
konusudur.

Yasama, yurdtme Yargr organlari tum kurumlar ve kisiler COCUK-
LARLA ILGILI yapacaklari her islemde alinacak her kararda ‘cocugun
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ONCELIKLI YARARINI' esas alirlarsa, Cocuk haklari Kdltirinin olus-
maslina katki sunacaklardir.

Simdi Bu basvuru iizerine Anayasa Mahkemesinin Esasin incelen-
mesi ve Sonug Bélimiine deginelim:

Itiraz konusu kuralla, cocuklarin yetiskinlerle birlikte sug islemesi
halinde,sorusturma ve kovusturmanin ayn ylirttilmesi esas olmakla
birlikte, cocuklar hakkinda gerekli tedbirler uygulanmak sureti ile,co-
cuk mahkemesinin gerekli gérdligl takdirde, ¢ocuk hakkindaki yargi-
lamayi genel Mahkemenin sonucuna kadar bektetebilecegi, davalarin
birlikte ydritilmesinin zorunlu gériimasi halinde ise, genel mahke-
melerde yarglamanin her asamasinda, mahkemelerin uygun bulmasi
sartl ile birlestirme karari verilebilecegdi ve birlestirilen davalarin genel
mahkemelerde gorlleedi 6ngorilmektedir.

Cocuk Mahkemeleri Yasasinin 1.maddesinden de anlasilacagi
Uzere, korunma ihtiyaci olan veya suga surUklenen gocuklarin korun-
masini, haklarinin ve esenliklerinin glivence altina alinmasini saglayan
yerlerdir. Bu nedenle yasa da ¢ocuk suclularin 6zel mahkeme de dzel
bir yasa ve usulle yargilanmalari 6ngérilmastdr. itiraz konusu kural da
bu kapsamda bir duzenleme getirmistir.

Genel Ceza Yargllamasli usullnda oldugu gibi,cocuklarin yetiskin-
lerle birlikte suc islemesi halinde, her failin islemis oldugu eylemden
dolayr ayri yargilanmasi esas olmakla birlikte uyusmazliklar arasinda
bir baglantida bulunabilirbu durumda uyusmazligin ¢6zimu baska
bir uyusmazligin ¢6zimune bagl bulunabilecegi gibi yargilanmalarin
birlikte yapiimasi gerekebilir. Bu tir uyusmazliklarda davalar birlestiri-
lebilir yada bekletici sorun yapilarak diger davanin sonucu beklene-
bilir. Anayasa’nin kanuni hakim guvencesi baslikli 37. maddesi ‘Hi¢
kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci 6ntine ¢ika-
rlamaz. Bir kimseyi kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir mer-
ci 6ntine cikarma sonucunu doguran yargl yetkisine sahip olagantstU
merciler kurulamaz denilmisir.

Anayasa Mahkemesinin dnceki kararlarinda belirtildigi gibi,sugun
islenmesinden veya cekismenin dogmasindan énce davayi gérecek
yargi yerini yasanin belirlemesi seklinde tanimlanmaktadir. Baska bir
anlatimla dogal yargi¢ ilkesi,yargilama makamlarinin sugun islenme-
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sinden veya ¢ekismenin meydana gelmesinden sonra 6zel olarak ku-
rulmasina veya yargicin atanmasina engel olusturmaktadir.

Itiraz konusu kuralin 3. fikrasindaki diizenleme ile, birlikte islenen
suclara ilskin birlestirme Kkarari verilerek, saniklarin ayni ceza mahke-
melerinde yargilanmalari ile adaletin daha iyi gerceklesmesi ve ayni
konuda farkli kararlarin ortaya ¢ikmasina engel olunmasi amaglan-
maktadir. Baglanti sebebi ile islenen sugun niteliginden ve mahkeme-
lerin uygun bulmasina bagli olarak, davalarin birlikte ydrdtilmesinin
zorunlu gériilmesi nedeni ile, cocuk yetiskinlerle birlikte, olaydan son-
ra kurulmus olagantisti bir mahkemede degil,olaydan énce kurulmus
genel mahkemede yargilanmaktadir. Kural, belirli bir sugun islenme-
sinden sonra bu suga ilskinndavayi gérecek yargi yerini belirlemedi-
ginden dogal yargi¢ ilkesine aykiri gérilmemistir.

Anayasa’nin 138.maddesinin birinci fikrasinda ise,hakimlerin goé-
revde bagimsiz olduklari, Anayasa’ya yasalara ve hukuka uygun ola-
rak vicdani kanaatlerine gére hikim verecekleri belirtimektedir......
Seklinde devam etmektedir. Agiklanan nedenlerle Kural Anayasa’nin
37. ve 138. Maddelerine aykiri degildir. itiraz isteminin reddi gerekir.
Kuralin Anayasa’nin 10 maddesi ile de ilgisi gérilmemisti. SONUC
3.7.2005 glinlii 56395 sayili Cocuk Koruma Kanunun 17. maddesinin
Anayasa’ya aykiri olmadigina ve ITIRAZIN REDDINE...

Anayasa Mahkemesinin kararinda gortyoruz ki, degerlendirme
yapllirken; ‘Cocugun oéncelikli yarari “cocuk yargilamasinin ama-
ci, Anayasa’nin 90. maddesine gore usulune uygun imzalanmis
ve onaylanmis temel hak ve 6zgurliklere iliskin s6zlesmelerin i¢
hukuk normu haline gelmesi ve Anayasa’ya aykiriliginin dahi id-
dia edilemeyecegi, B.M Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin bu kapsam-
da bir sézlesme olarak, 40. maddesindeki cocuk yargilama usul
ve esaslarina ve ayrimcigin énlenmesi ve ¢ocugun Ustiin yarari
dogrultusundaki diizenlemelerine, deginilmemistir.

Bunun yaninda Yargitay Ceza Genel Kurulunun 2015/22 Esas,
2015/310 Karar sayili 13.10.2015 tarihli kararinda,direnme karari ve-
ren yerel Mahkemenin direnme gerekcesini de belirtmekte fayda bu-
lunmaktadir.

“Bu kararda,yetiskinlerle birlikte suc isledigi idia edilen SSC nin
dosyasl Agir Ceza mahkemesinde yargllanan blyuk saniklarin dos-
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yalari ile birlestiriimis ve Agir Ceza mahkemesi durusmalari kapali
olarak gerceklestirmistir. Agir Ceza Mahkemesinde verilen htkim
saniklar mudafileri tarafindan temyiz edilmis, Yasi kl¢ik sanik..... in
dosyasinin bu dava ile birlestirilmesinden sonra,Yargilamanin genel
htkumlere tabi oldugu dikkate alinmadan, durusmalarin kapall yapil-
mas! ve kararin kapall oturumda verilmesi sureti ile CMK’nun 182/1
maddesine aykiri davraniimasi nedeni ile ve esasa ilskin diger neden-
lerle karari bozmus,Yerel mahkeme 1. madde de yer alan bozmaya
karsl; “Cocuklar hakkinda getirilen diizenlemeler COCUKLARA
0ZGUDUR ve ONCELIK COCUGUN MENFAATIDIR. Cocuklar hak-
kindaki yargilama dosyasinin blytikler ile ilgili yargilama dosyasi
ile birlestirilmesi halinde, UYGULANACAK OLAN USUL HUKMU,
COCUKLARA 0zZGU USUL HUKMU OLMALIDIR., aksi durumda
cocuklarla ilgili olarak getirilen 6zgli diizenlemelerin bir anlam
ve maslahati kalmayacaktir. Esasen yargilamamin kapali olarak
yapilmasi ¢ocuklarin lekelenmemesi baglaminda getirilmis bir il-
kedir ciinkii cocuklar biyiiklere gére toplumsal riske daha ziyade
aciktir. Aslinda buytiklerde toplumsal riske aciktir ancak kanun
koyucu kiigcliklerin toplumsal riske olan zaafiyetlerinin daha be-
lirgin olmasi nedeni ile, cocuklar hakkinda yargilamanin kapali
olarak yapilmasina, biydkler ile ilgili yargilamalarin acik olarak
yapilmasini diizenleme altina almigtir. Bliyliklerin yargilamasinin
kapali olarak yapilmasi biyiiklere bir zarar vermeyecektir. Aksi-
ne biiyliklerinde faydasina olan bir durumu ortaya cikaracaktir.
Kiicliklerin yargilamasinin acgik yapilmasi ise telafisi mimkiin
olmayan menfaat zedlenmesini ortaya cikaracaktir. Cocuklarin
yargilamasinin kapali olarak yapilmasi tarafi oldugumuz Cocuk
Haklarina dair s6zlesmenin bir geregdi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Esasen kapalilik ilkesi tavsiye niteligindeki Pekin Kurallari ile
Bejing kurallarinda kabul edilen ilkelere de uygunluk géstermek-
tedir” gerekgesi ile ik hikmunde direnmistir. Ceza Genel Kurulu'da
bu hususta... Agir Ceza Mahkemesinin.. yukarida belirtilen direnme
gerekcesinin ISABETLI OLDUGUNA Kkarar vermistir.

Cocuk Ceza Adalet Sisteminde,bir mahkeme kararinda; gocuk
Haklari Sézlesmesi, ¢ocuga 6zgl mahkeme ve gocuga 6zgu usul
hikmt, ONCELIK COCUGUN MENFAATIDIR gortistintin benimsen-
mis olmasi, hatta Uluslar arasi metinlerden olan Mahkeme usul ve
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esaslarini duzenleyen Pekin kurallarina yer verilmesi cocuk merkezli,
gocuk yararina,cocuga 6zgu vyargilamanin benimsendigini goster-
mektedir. Bu karar ¢ocuklar icin son derece Umit verici bir karardir.

Diyoruz ki ARTIK COCUKLAR, ¢ocugun oncelikli yararini gbze-
ten, cocuk haklari kdltdrant benimseyen, gcocuk merkezli bir anlayis
icinde cocugun cezalandiriimasini degil de, korunmasini amaglayan,
yargilamada Cocuk Haklari Sézlesmesinin temel ilkelerinin en kisa za-
manda hayata gecirildigi bir Cocuk Adalet Sistemi icinde olmayr HAK
EDIYORLAR.

Unutmayalim ki, cocuklar sug islemezler, Onlari suga iten nedenler
vardir. Bu nedenleri bulmak ve onlari ortadan kaldirmak bizim gérevi-
mizdir.

KAYNAKCA.

Anayasa

5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu
B.M Cocuk Haklarina Dair Sézlesme
Turk Ceza Kanunu

Anayasa Mahkemesi Karari 2008/25,2010/20 28.01.2010 tarihli Yargitay Ceza Ge-
nel Kurul Karari Esas No:2015/221 Karar no:2015/310 13.10.2015 tarih



COCUK HUKUKUNDA
SOSYAL iNCELEME
RAPORLARI

Ayhan ERBAY"

ocuk ve ergenlerin suca surtklenmesi kavrami Ulkemizde

oldugu kadar diger toplumlarda da énemsenen ve stz ko-

nusu davraniglarin ortaya ¢cikmasini engellemek adina cesitli

calismalarin yUritdldagu énemli bir kavramdir. Ulkemizde
normatif kurallar karsisinda ¢ocuklarin sug olarak kabul edilen davra-
niglar sergilemesi halinde, farkl bir adli yargr strecine dahil edilmesi
gerektigi fikri uzun yillar tartisilagelmis ve nihayetinde ilk defa 1979
yilinda 2253 sayili “Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargila-
ma Usdlleri Hakkinda Kanun” ismi ile vicut bulmustur. Aradan gegen
sUre zarfinda degisen toplumsal dinamikler ve uygulama pratiklerinin
de etkisi ile Avrupa Birligi'ne uyum sUrecindeki intiyaclar kapsamin-
da 5395 sayill “Cocuk Koruma Kanunu (CKK)” 2005 yilinda yurtrlige
girmistir. Her iki kanunun temel amaci, cocugun adli sUreclerde yetis-
kinlerden farkl olarak cocuk alaninda 6zellesmis kurumlarin tesis edil-
mesi ve ¢ocugun adli streclerden dogrudan ve/veya dolayl sekilde
etkilenmesinin ve érselenmesinin énune gecilmesidir.

Cocuklarin haklarinda ydrutilen adli streclerde kendini ifade etme
becerisi, karsilastigi hukuki terimleri ve olasi sonuglarini kavrama yeti-

1 Ayhan Erbay, istanbul 2. Cocuk Agir Ceza Mahkemesi, Pedagog; Adalet Sistemi
Uzmanlari Dernegi Baskani
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si, fiziksel-sosyal-psikolojik gelismislik dlzeyleriyle iliskili olarak davra-
nislarini yénlendirme becerisinin yetiskinler kadar gelismemis oldugu
bilinmektedir. Bu nedenle ¢cocuklara yonelik yaratdlen adli streclerin
gocugun ihtiyacina gére yeniden sekillendiriimesi, cocugun ytksek
yarari ilkesinin g6zetilmesi, ceza ve/veya yaptirima alternatif yollara
basvurularak gocugun tekrar suca sutrtklenmesinin énlenmesi cocuk
adalet sisteminin 6nemli/temel yapi taslaridir.

Cocugun yUksek yarari kavrami, “BM Cocuk Haklari S6zlesmesi”-
nin 3. maddesinde tanimlanmistir. Buna gdre, mahkemeler de dahil
olmak Uzere buttin kamu ya da 6zel kurum ve kuruluslar cocugu ilgi-
lendiren tim konularda cocugun yararini g6z éninde bulundurmak,
cocugun korunmasi ve bakimi ile ilgili tedbirler almak, tedbirlerin uy-
gulanmasinda asgari standartlari saglamakla yukumltdurler. Cocuk-
larin uygun kosullarda ve nitelikli olarak hizmet alabilmesi, kendilerini
ilgilendiren ve/veya haklarinda alinacak kararlardan dogrudan veya
dolayli olarak etkilenme olasiliklar ve adli strecler gibi zorlayici ve
ikincil drselenmeye yol agacak uygulamalardan kaginabilmek adina
butln makam ve idari unsurlarin gocugu yakindan tanimalari gerek-
mektedir. Bir anlamda ¢ocugun yUksek yarari ilkesi cocuk adina is-
lem yapan birimlerin gocugun yasamini ve iginde bulundugu kosullari
bilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle, cocugun icinde yasadigi
kosullart 6grenmeyi, temas ettigi toplumsal dinamiklerin etkilerini gor-
meyi ve korunmasi adina alinacak tedbirler ile tedbirlerin uygulanma
esaslarini iceren sosyal inceleme kavrami, CKK tarafindan zorunlu is-
lem olarak tanimlanmustir.

Sosyal inceleme Raporlar

CKK’nin 35. maddesinde sosyal inceleme raporunun amaci, ¢cocu-
gun isledigi fillin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili
olarak davraniglarini yonlendirme yeteneginin mahkeme tarafindan
takdirinde g6z 6nudnde bulundurulmasi seklinde tanimlanmistir. Bir
anlamda sosyal inceleme raporu ile mahkeme, atili su¢ eyleminin ¢o-
cuk tarafindan nasil tanimlandigini, olasi yaptirim nedeniyle eylemin
sonuclarinin ¢gocuk tarafindan alglanip alglanmadigini ve bagimsiz,
etki altinda kalmadan, isteyerek ve bilerek eyleme dahil olma kapasi-
tesini anlamaya calismaktadir. Bilindigi Gzere Turk Ceza Kanunu'nda
yas kUcUkltigu (TCK 31) ve akil hastaligr (TCK 32) ceza sorumlulugu
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ile ilgili onemli iki kavramdir. Ozellikle 12-15 yas araliginda olan ¢o-
cuklar yas kiguklugu nedeniyle; 15-18 yas araligindaki cocuklar ise
ruh sagligi® yéninden sosyal inceleme kapsaminda ayrica degerlen-
dirilmektedir.

Adli strecteki aktorlerin cocugu daha iyi tanimalari amaciyla ha-
zirlanan sosyal inceleme raporu, butincul bir yaklasima sahiptir. Co-
cugun bireysel 6zellikleri, toplumsal yapilarla iliskileri, aile ve akran
iliskileri, mahalledeki yasami ve okula iliskin algilari suca surtklenme
kavrami cercevesinde birlikte degerlendiriimektedir. Boylelikle, buttn-
lUk icinde aksayan parcalarin tespiti kolaylasmakta ve isabetli muda-
hale programlari olusturulabilmektedir.

Sosyal incelemenin gérinmeyen ve dogasi itibariyle en etkili yonu
cocugun adli sUrecteki aktorler tarafindan tim yénleriyle taninmasiy-
la iligkilidir. Cocuk Koruma Kanunu’nun Uygulanmasina Dair Usul ve
Esaslar Hakkinda Yoénetmelik, sosyal inceleme raporlarinda yer veril-
mesi gereken asgari dizeydeki bilgileri tanimlamaktadir. Buna goére
raporun, gocugun dogumdan baslayarak zihinsel, duygusal, sosyal
ve moral ¢zelliklerini; ailesinin toplumsal, kulturel ve ekonomik duru-
munu; aile bireyleri arasindaki iligkileri; okul, is ve bos zamanlardaki
davraniglarini; suga suruklenme ile neticelenen risk faktorlerini; ¢o-
cuga uygulanabilecek tedbir kararlarini ve ceza sorumlulugu deger-
lendirmesini icermesi gerektigi belirtiimistir. Suga strtklenen ¢ocukla
yUz yuze gérusme haricinde kendi takdirinde olmak Uzere mahkeme
uzmani® ¢ocugun bakimindan sorumlu kimselerle, okul psikolojik

2 TCK 32'de akil saghdi kavramini nitelik ve stre baglamlarinda kullanmaktadir. Ozel-
likle organik beyin hasari veya néropsikiyatri tabanli, agir ve geri cevrilemez hasta-
liklar baglaminda ceza sorumlulugunun olmadigi kabul gortrken, ergenler yonin-
den duygu durum bozukluklari, kayg bozukluklari vb. kategorilerde ceza sorumlu-
lugunun devam ettigi ileri strtilmektedir. Akil saghgi kavrami dar kapsamliyken, ruh
saglgl daha genis ve frekans anlaminda daha sik karsilasilan bir olgudur. Yazar,
cocuk ve ergenler baglaminda ruh sagliginin ceza sorumluluguna dogrudan etki
ettigini ve pek ¢ok vakada cocuklarin cezai sorumlulugunun olmadigina inanmak-
tadir.

3 CKK 3. Madde sosyal galisma gorevlisi olarak tanimlanan mahkeme uzmanlari,
2012 yilinda yapilan degisiklikten énce psikoloji, psikolojik danismanlik ve rehberlik
ile sosyal hizmet alanlarinda lisans egitimi alan meslek profesyonellerinden Adalet
Bakanli§i tarafindan atanmaktaydi. Itirazlara ragmen yapilan degisiklikle sosyoloji,
ogretmenlik, cocuk gelisimi ve aile ve tuketici bilimleri lisans mezunlarina da atan-
ma hakk getirilmistir. Ote yandan, sosyal calisma gérevlisi kavrami hatali ve yapilan
mesleki faaliyetleri tanimlamamaktadir. Yazar yasada tanimlandigi gibi sosyal galis-
ma gorevlisi kavrami yerine mahkeme uzmani kavramini kullanmaktadir.
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danismaniyla, okul sinif 6gretmeniyle ve gerekli diger kimselerle de
gbrustp cocuk hakkinda elde ettigi bilgileri derlemektedir. Elde edi-
len bilgiler 1siginda, cocugun suca strtklenmesine neden olabilecek
risk faktorlerinin yani sira koruyucu 6zelligi olan faktdrler de tanimlan-
maktadir. Risk faktorlerinin ortadan kaldiriimasi veya etki derecesinin
dusUrtlmesi amaciyla hangi midahalelere basvurulmasi gerektigi,
mUdahalenin hangi strede devam ettirilmesi gerektigi ve hangi konu-
lari icerecegi “mudahale” bashgi altinda tartisimaktadir. Ote yandan,
cocuga dair halen aktif halde bulunan koruyucu faktérlerin gtglendi-
rilmesi amaciyla hangi tedbirlerin alinmasi gerektigi yine ayni kisimda
tartisiimaktadir.

Sosyal inceleme Raporunun Onemi

Sosyal inceleme Raporlar cocuklara dair icerdigi bilgi, cocugun
icinde bulundugu duruma dair degerlendirmeleri, midahale énerileri
ve gocugun atill su¢ cercevesindeki algilarini tartismasi bakimindan
Cocuk Adalet Sisteminin dnemli bir parcasidir. Adli strecte yer alan
tum aktorlerin bu strecte merkezi konumda yer alan ¢ocugu tanima-
lari, gocugun yuksek yarari kapsaminda hareket etmeleri icin gerekli
bilgi ve cerceveyi hazirlamasl, cocuga uygulanabilecek programlarin
iceriginin belirlenmesi ve su¢ tekrarinin énlenmesi acisindan sosyal
inceleme raporlari oldukca zengin birer bilgi kaynagidir.

Adli surecteki aktorlerin cocukla bir araya geldikleri is ve islemler-
de ¢ocugun iginde bulundugu psikolojik durumu bilmeleri ve buna
uygun sUreci devam ettirmeleri énemlidir. Sosyal inceleme raporlari
bu noktada adli suUrecte yer alan aktérlere cocuk hakkinda bilmesi
gereken bilgileri sunmakta ve cocukla kurulacak iligkinin yapisini be-
lirlemektedir. Bu acilardan cocugun yuksek yararinin korunmasi adina
sosyal inceleme raporlarinin éneminin alti ¢izilmelidir.

Savunma Makami Yéniinden Sosyal inceleme Raporlari

Cocuk Hukuku'ndaki en ¢énemli aktér, savunma makami olan mu-
dafi ve vekillerdir. Cocuklar icin oldukca karmasik olan hukuki strec
ancak mudafinin ve vekilin cocugun gelismislik dizeyine gore yaptigi/
yapacagl aciklamalarla anlamli hale gelmektedir. Tim adli streglerde
ister magdur/tanik ister SSC olsun neredeyse butin ¢ocuklarin yogun
kayg! hissettikleri, korku duyduklari ve huzursuz olduklari bilinmekte-
dir. Bu asamada, gerceklesen ve gergeklesecek olan adli uygulama-
lar karsisinda cocugun rahatlatiimasl, gelinen asamada gocuga ve
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ailesine bilgi aktarilarak kayg seviyesinin azaltimasi ancak etkin ve
cocugu dnemseyen avukatlarla mumkin olmaktadir,

Gundelik adli pratiklerde gerek is yogunlugu gerek baska neden-
lerden dolayi ¢ocuklarin kendi avukatlarina ulasamadigi, gerekli ve
6nemli bilgileri edinemedikleri ve ancak durusma sirasinda avukatla-
riyla bir araya gelebildikleri gézlenmektedir. Bu durum, etkin savunma
mekanizmasini zedelemekte, cocuklarin hukuki suUrecler karsisinda
kayg! ve korkularinin devamini getirmekte ve sonu¢ olarak ¢ocuklar
yoninden ikinci ¢rselenme ile sonuglanmaktadir. Savunma makami-
nin gocugu tanimasli, gocugun yUksek yararl kapsaminda Ustinde
ayrica durulmasi gereken 6nemli bir konudur. Avukatlarin, gocugun
yasam kosullarini, aile ici dinamiklerini, bireysel ¢zelliklerini, okul gibi
toplumsal kurumlarla iligkisini ve ceza sorumluluguna dair uzman de-
gerlendirmesini bilmesi halinde atili su¢ eyleminde cocugun roltnd
daha iyi gérecek ve alternatif yaptinm yollarinin uygulanmasini daha
etkin savunabilecektir.

Savunma makaminin ¢ocugu daha iyi taniyabilmesi icin sosyal
inceleme raporlarini dikkate almasi gereklidir. Ayrica, avukatlarin ra-
poru hazirlayan mahkeme uzmani ile bir araya gelme, gocugun yUk-
sek yararl kapsaminda olasi tedbir kararlarini tartisma, cocugun ceza
sorumlulugu ve cocugun suca suriklenmesindeki risk faktorlerini
6grenme sansi bulunmaktadir. Savunma makami boylelikle cocuga
daha yakin olacak, adli streci cocugun yararina daha iyi isletebilecek
ve cocugun kayg ve korkularini azaltabilecektir. Bu amagla, savun-
ma makaminin ve mahkeme uzmaninin mesleki etik ve gizlilik ilkele-
rini ihlal etmeden cocugun daha iyi taninmasi, cocugun hizli ve etkin
sekilde korunmasi, su¢ tekrarina surtklenmesinin dnlenmesi ve adli
sUrecteki kaygl ve korkusunun azaltimasi adina isbirliginin yapilmasi
son derece 6nemli ve gereklidir.



SISLI’DE
SURIYELI COCUKLAR

Aysegul OVALI

emokrasi ve reform istekleriyle Mart 2011’de Suriye'de bas-

layan karisikliklar Turkiye'yi tarihinin en blyudk go¢ hareket-

lerinden biriyle karsi karslya birakmistir. Suriye’de meydana

gelen olaylar sonucu 250 Kisilik ilk grup 29 Nisan 2011 ta-
rihinde TuUrkiye'ye giris yapmig, sonraki zamanlarda siddet olaylarinin
artmasina paralel olarak girisler devam etmistir. TUrkiye izledigi agik
kap! politikasi sonucunda Ulkeye kabul ettigi Suriye vatandaslarina
tarafi oldugu uluslararasi multeci hukuku ve uluslararasi hukuk tea-
mdlleri uyarinca “gegici koruma” statlist vermistir. Boylece Suriyeliler,
Ulkelerindeki durum normale dénunceye kadar Turkiye'de bir anlam-
da "misafir” konumunda barindiriimaya ve her turlt ihtiyaglar karsilan-
maya calisiimaktadir.?

Suriye’de silahli gatismalarin basladigi 2012'den bu yana 2 mil-
yondan fazla malteci sinirt asarak Turkiye'ye gecti. Turkiye’nin bu go¢
akinina “istikrarli bir bicimde yuksek standartlarda” cevap vermesi
BMMYK ve diger gézlemciler tarafindan ¢vguyle karsilaniyor.

Bu acik kapi politikasi, Turkiye'yi dinyanin en fazla multeci barin-
diran Ulkesi konumuna getirdi. Turkiye'nin politikalari son doért yilda,
acil durumda mudahale politikasindan, uzun sureli yer degistirme
olaylarindan kaynaklanan uzun vadeli kaygilari dikkate alan bir politi-
kaya donustu.

1 Sisli ilce Milli Egitim Mudurlugu Ozel Buro

2 Ali R|za.SEYDi, “Turkiye'nin Suriyeli Siginmacilarin Egitim Sorununun Cézumdne
Yonelik |zledigi Politikalar”, SDU Fen Edebiyat Fakultesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ni-
san 2014, Sayi 31, s. 268.
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Hukdmetin agiklamalarina gore, Suriyeli multeci krizi igin Turkiye
Subat 2015 itibariyle toplam 6 milyar Dolar harcarken, uluslararasi ba-
giscilardan aldigi toplam katki 300 milyon Dolar’da kaldi. Ttrkiye’'nin
yapti§l harcama “Suriye [multeci] kriziyle icin buglne dek yapilmis”
en buyUk katkiylr temsil ediyor. Turkiye hidkdmetinin Turkiye-Suriye
sinirt yakininda kurdugu 25 kampta, 13 Agustos 2015 tarihi itibariy-
le 262,134 Suriyeli multeci yasiyordu ve kamplarin tamami doluydu.
Multeci nUfusun kalan % 85'i “sehir multecileri” olarak, Ulkenin dort
bir yanindaki il ve ilgelere dagilmis durumda. Multecilerin en yogun
yasadigi GUneydogu boélgesinde, Suriye siniri yakinindaki bazi kentle-
rin ntfuslari, yogun multeci akini sebebiyle ylizde 10 veya daha fazla
artti. Ayrica, Suriye’den gelen multecilerin istanbul, Ankara ve izmir
gibi blytk kentlere de yerlestigi gorultyor. Ocak 2015 itibariyla is-
tanbul’un Suriyeli multeci ntfusunun 330,000’e ulastigr ifade ediliyor.®

Eylul 2014'te Milli Egitim Bakanligi (MEB) yayinladigi 2014/21 no.
lu Genelgeyle Nisan ayinda yurtrlige giren go¢ yasaslyla uyumlu
olarak, gecici korumadan yararlanan kisilerin egitimiyle ilgili yeni du-
zenlemeler yaptl. Bu genelgeyle, diger tedbirlerin yani sira, yasa ve
yonetmelikte egitimle iligkili olan kararlarin hayata geciriimesinden so-
rumlu olan il komisyonlarinin kurulmasi, Suriye “gecici egitim merkez-
leri” icin akreditasyon sistemi olusturulmasi ve devlet okullarina kayit
yaptirmak icin “ikamet izni” degil “yabanci tanitma belgesi’nin yeterli
oldugu karara baglandi. Turkiye'deki devlet okullari, resmi olarak hi-
kUimet tarafindan kayit altina alinmis ve gecici korumadan faydalanan
ilk ve ortaokul cagindaki butin Suriyeli 6grencilere aciktir. 2014/21
no.lu genelgeye gore, hukimetce verilmis kimlik kartinin (yabanci ta-
nitma belgesi) sunulmasi halinde herhangi bir devlet okuluna kayit
yaptirmak mumkuin. Okula kayit yaptirmak Ucretsiz, ancak velilerden
yil boyunca “faaliyet gideri” olarak ek para talep edilebiliyor. Sehir
merkezlerinde, genellikle yasanilan mahallede, ylirime mesafesinde
okullar bulunuyor, kirsal alanlarda ise devlet 6grencilere Ucretsiz arac
saghyor.*

Turkiye’de hukumetin idaresindeki 25 multeci kampinda bulunan
okul gagindaki Suriyeli gocuklarin yaklasik yizde 90" duzenli olarak

3 “insan Haklan izleme Orgutt’-KASIM 2015, s. 8-9 (https://www.hrw.org/tr/re-
port/2015/11/09/283247).

4  “insan Haklar izleme Orguti”-KASIM 2015, s. 10-12 (https://www.hrw.org/tr/re-
port/2015/11/09/283247.)
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okula gidiyor. Ne var ki, bu cocuklar Turkiye'de yasayan okul caginda-
ki Suriyeli multeci nUfusun yalnizca % 13’UnU olusturuyor. Turkiye'de-
ki Suriyeli cocuklarin blyUk cogunlugu multeci kamplarinin disinda,
kent ve kdylerde yasiyor ve buralarda okula kayit yaptirma oranlari gok
daha dusuk. 2014-2015 yilinda bu nufusun yalnizca % 25'i okula gitti.

Suriyeli ¢cocuklarin érgtin egitim gdérmelerinin dnlndeki hukuki
engelleri kaldiracak bazi olumlu adimlar atti. Ornegin, 2014 yilinda
Suriyelilerin devlet okullarina kayit yaptirmak icin ikamet iznine sahip
olmalari zorunlulugunu kaldirdi ve onun yerine hiktmetin verdigi kim-
lige sahip olan tum Suriyeli cocuklarin devlet okullarina kaydolmalari-
nin 6ndnU acti. Ayrica, Turkiye'de strgtnde bulunan Suriyeli muhalif
yetkililerin olusturdugu Suriye Gegici HikUmeti kabinesinin egitim ba-
kanligl tarafindan onaylanmis Arapca mufredat egitimi veren paralel
bir “gegici egitim merkezleri” sistemini de akredite etti.® ©

Sayilarla durum

2.724.9371

Turkiye’deki kayith Suriyeli sayisi

254.747

Kamplarda kalan Suriyeli sayisi

2.470.190

Kamp disinda yasayan Suriyeli sayisi

1.5 milyon2

Suriyeli cocuk sayisi (toplam Suriyeli nUfusun %54’0)
330.0003

Okula kayitl Suriyeli ve diger multeci cocuklarin sayisi
500.000’in Gzeri

Tahmini okul disi Suriyeli cocuk sayisi ®

5 “insan Haklar izleme Orgutt”-KASIM 2015, s. 2, (https://www.hrw.org/tr/re-
port/2015/11/09/283247.)

6 UNICEF, Turkiye'deki Suriyeli Cocuklar konulu Kasim 2015 raporu. (http://unicef.
org.tr/files/bilgimerkezi/doc/T%C3%BCrkiyedeki%20Suriyeli%20%C3%87ocuklar_
Bilgi%20Notu%20Kasim%202015.pdf)
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Tiirkiye'deki Suriyeli miiltecilerin yogun olarak yasadigi yerler

BUIGARIA Black Sea

GEORGIA

GREECE

~ CvpRUS SYRIA
300,000 =
Syrlan refugees
AR, 0 Mediterranean Sea
10,000

insan Haklari izleme Orguitt yaptigi arastirmada, Turkiye'de kamp-
larin diginda yasayan Suriyeli ¢ocuklarin okula gitmelerinin éninde,
Uzerine egilinmesi mumkun bir dizi engel saptadi. Bunlarin en énem-
lileri arasinda, dil engeli, ekonomik zorluklar, toplumsal uyusma dikkat
cekmektedir.

Sisli Fuat Soylu llkokulu-Gegici Egitim Merkezi
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Sisli Fuat Soylu ilkokulu'nda acilan Gegici Egitim Merkezi (GEM),
Mustafa OZDEMIR koordinatérliginde, Suriyeli cocuklara egitim-6g-
retim verilmesi amaciyla hizmet vermektedir.

Ekim ayi itibariyle GEM’de ilkokul seviyesinde 15 Suriyeli cocuk
bulunmaktaydi. ilce genelinde yapilan hizli bir tarama sonucunda bu
rakam ortaokul 6grencileri dahil 36’ya ulasmistir. Bélgedeki hareketli-
lik nedeni ile 6grenci mevcutlari zaman zaman azalip cogalmaktadir.
ilkokulda e-okula kayith 51, ortaokulda kayith 10 6grenci olmak tizere
100’e yakin 6grenci bulunmaktadir. Onlarin her turld problemine ¢o-
zUm bulabilmek igin calismalar devam etmektedir. Suriyeli cocuklarin
okullu olmasini saglamak igin gereken calismalar yapiimaktadir. Ayri-
ca bu calisma, hem cocuklarin hem de anne, babalarin bir an énce
Turkgce 6grenmelerine imkan tanimaktadir. Sisli'de ilkokul, ortaokul ve
liselerde okuyan Suriyeli 6grenci sayisi 231'dir. Gegici Egitim Merke-
zinde ise 36 6grenci egitim gérmektedir. Velilerle surekli irtibat halinde
kalarak bu rakamlar arttirlmaya calisiimaktadir.

Milli Egitim Bakanlidi tarafindan Sisli licesine atanan sézlesmeli
6gretmen GEM’deki gocuklara her giin 3 saat Turkce dersi vermek-
tedir. Fuat Soylu ilkokulu ve Ortaokulu'nda okuyan yabanci uyruklu
cocuklarla da velilerin talebi ile Turkce dersi yapiimaktadir. il Milli Egi-
tim Madurligunden talep edilen 8 Suriyeli 6gretmene de pazartesi,
persembe gunleri Turkce dersi verilmektedir.



56 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Suriyeli ailelere Turkce dersi vermek icin ise Sisli Halk Egitim Mer-
kezinden bir 6gretmen gorevlendirilmistir. Bédylece 35 Suriyeli veliye iki
ayri Turkge kursu acilmistir.

lce Milli Egitim Mudurlugu tarafindan 28 Aralik 2017'de Sisli Fuat
Soylu ilkokulu Konferans Salonunda Suriyeli ailelerin ve cocuklarin
problemlerine yonelik bir seminer dizenlenmistir. Programa yaklasik
yUz aile katilmisti. Son derece verimli gecen toplantida velilerin ta-
lepleri dinlenerek dnemli 6lctde istekler karsilanmistir. Bilhassa kim-
liklerinde yanlislik olan Suriyelilere yeni kimlikler gikartiimistir. Kimligi
olmayanlar il Gog idaresi’ne yonlendirilerek onlarin da kimlik sahibi
olmalari saglanmistir.

Turkgesini gelistiren Suriyeli yetiskinlerin meslek sahibi olabilme-
leri icin Halk Egitim Merkezi binyesindeki Meslek Edindirme Kurslari
hizmet vermektedir.

Toplum Sagligl Merkezi destegiyle Gegici EQitim Merkezi'ndeki
0-60 ay arasindaki 26 Suriyeli cocuga asl yapilmasi saglanmistir.
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Bayuk sikintilarla evlerini, vatanlarini terk eden; yakinlarini kaybeden
Suriyeli ailelere ve ¢ocuklara egitim-6gretim konusunda her ttrlt im-
kan saglanmaya calisiimaktadir. Bir nevi empati gelistirerek Suriye’den
gelen masum insanlara éncelikle egitim olmak Uzere, meslek edindir-
me konusunda da her tarlt imkan kullaniimaya gayret edilmektedir.



COCUK HUKUKUNDA
GUVENLIK TEDBIRLERI

Av. Aysenur DEMIRKALE®

eza hukukuna goére sug; kusur yetenegine gore sekillenen

hukuka aykiri bir harekettir. Ancak kusur yetenegi olan veya

olmayan kisilere karsi uygulanan ve teoride énleme ve ko-

ruma amacini da tasidigl ileri surtlen guvenlik tedbirleri,
temelde “tehlikelilik” esasina dayall olarak yasalarda varligini strdur-
mektedir.

Anayasa’nin Suc ve Cezalara liskin Esaslar baslikli 38. Madde-
sinin 3. fikrasinda “Ceza ve ceza yerine gecen glivenlik tedbirleri
ancak kanunla konulur” dizenlemesi mevcuttur. Turk Ceza Kanunu
Sucta ve Cezada Kanunilik ilkesi baslikl 2. Maddesi “Kanunun agik-
ca suc¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik ted-
birlerinden bagka bir ceza ve glivenlik tedbirine hilkmolunamaz”
dizenlemesine yer vermektedir.

Bunun yaninda, Prof. Dr. Nur Centel: “Guvenlik tedbiri, suglunun
sosyal yasama tekrar uyum saglamasi amaciyla uygulanan egitim ve
tedavi programlaridir.”,? Prof. Dr. M. Emin Artuk: “Guvenlik tedbirleri,
tehlikeli suglulara karsi toplumu koruma amaciyla uygulanan ceza hu-

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi

2 Centel, Nur, Yeni Turk Ceza Kanunu'nda Cezalar Ve Guvenlik Tedbirleri Sistemi, Ye-
ditepe Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, 2006, http://nurcentel.com/makaleler/
yenitckyaptirim.pdfErisim tarihi: 16.02.2017
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kuku yaptinmidir. Guvenlik tedbirleri uygulanabilirlik sartlari; bir sugcun
islenmis olmasi, tehlikeli halin varligi, kanunda éngdrilmds olmasi ve
hakim tarafindan hikmedilme seklinde karsimiza ¢ikmaktadir’,® Prof.
Dr. Zeki Hafizoglullari: “Kanun koyucu, madde gerekcelerinde, bir
kimse hakkinda guvenlik tedbirlerine hikmedilebilmesi icin“sucun
islenmesi zorunlu olmakla birlikte, bu sugtan dolayr cezaya mahkum
edilmesi gerekmemektedir” diyerek; bu tedbirlerin, cezadan farkli
olarak, ihlale tepki olmadiklarini, sadece ihlal vesilesi ile verildiklerini
bircok yerde acikca belirtirken, mahiyeti bakimindan ihlale tepkiden
baska bir sey olmayan, dolayisiyla fer’i ceza olarak adlandirilan hu-
kamld kisinin belli haklari kullanmaktan mahrum birakilmasinin ceza
mueyyidesi degil de glvenlik tedbiri sayilmasi bir ¢eliskidir.... Kanu-
nun ifadesi ile “suctan dolayr hapis cezasina mahkumiyetin kanuni
sonucu” ise; artik o sey, tehlikelilikle bagintili olarak ortaya cikan gu-
venlik tedbiri degildir, ama ihlale, yani suca tepki olarak ortaya ¢ikan
ceza yaninda, cezaya mahkumiyetin kanuni neticesi olarak ortaya ¢i-
kan fer’i cezadir* Seklinde yorumlarda bulunmaktadir.

Turk Ceza Kanunu gerekgesinin tartisildigr, tanitim galismalarinda
C. Savcisi Agikgoz “izlenen sug ve ceza politikasinin geregi olarak, bu
gruba giren yas kuguklerinin ceza sorumlulugunun olmadigi normatif
olarak kabul edilmistir. ClnkU, bu cocuklar hakkinda ceza yaptirminin
uygulanmasi, cezanin ¢zel dnleme ve yeniden topluma kazandirma
islevi bakimindan tamamen ters etki gdsterecektir. Hatta, bu cocuk-
larla ilgili olarak ceza kovusturmasina iliskin iglemlerin yapilmasi, psi-
kolojik gelisimleri Uzerinde olumsuz etkiler meydana getirebilmektedir.
Bu nedenle, su¢ yoluna surdklenmis olan bu ¢ocuklarla ilgili olarak,
sadece koruyucu ve egitici nitelikte olan gtivenlik tedbirlerine basvu-
rulabilir.”® Agiklamasini yapmaktadir.

Teorideki tartismalar, Anayasa Madde 38ve ceza kanunlarindaki
duzenleme karsisinda guvenlik tedbirlerinin, koruyucu ve egitici ni-

3 Artuk, Mehmet Emin, Guvenlik Tedbirleri, http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/der-
gi/12_17.pdfErisim tarihi: 17.02.2017

4 Hafizoglullari, Zeki, 5237 S. Turk Ceza Kanununda Cezalar Ve Guvenlik Tedbirleri,
www.baskent.edu.tr/~zekih/uygulamaci/cezalargt.docErisim tarihi: 17.02.2017

5 Acikgoz, Ali NevzatAcikgdz , Gerekgeli — Karsilastirmali Ve Aciklamali Yeni Turk
Ceza Kanunu, Van, 2005www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/187.docErisim tarihi:
16.02.2017
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telikleri bulunsa bile ceza hukukuna ait bir kavram oldugunu kabul
etmek gerekir.

Guvenlik tedbirlerine hikmedebilmek icin bir sug islenmis olmasi
gerekir. GUvenlik tedbiri, sucun karsiliginda, bazen ceza sorumsuzlu-
gu nedeniyle bazen de cezanin yetersiz kalmasi hallerinde yaptirm
olarak uygulanr.

Turk Ceza Kanunu Ugtincti Kisim “Yaptinmlar” bashg altinda, ikin-
ci Bolim “Guvenlik Tedbirleri” olarak duzenlenmistir. TCK'nin 53. ve
60. maddeleri arasinda guvenlik tedbirleri aciklanmistir. Buna gore;-
Madde 53: Belli Haklari Kullanmaktan Yoksun Birakiima, Madde 54:
Esya Musaderesi, Madde 55: Kazan¢ Musaderesi, Madde 56: Co-
cuklara Ozgu Guvenlik Tedbirleri, Madde 57: Akil Hastalarina Ozgu
Guvenlik Tedbirleri, Madde 58: Sucta Tekerrur Ve Ozel Tehlikeli Sug-
lular, Madde 59: Sinir Disi Edilme, Madde 60: Tuzel Kisiler Hakkinda
Guvenlik Tedbirleri seklinde belirlenmistir.

Cocuklarda guvenlik tedbirine esas olarak, sorumsuzluk hallerin-
de htkmedilmektedir. TCK'da yas kucuklugu ile ilgili gtvenlik tedbir-
leri asagidaki sekilde dizenlenmistir.

Madde 31- (1) Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis olan
gocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovus-
turmasi yapilamaz; ancak, ¢cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri uygula-
nabilir.

(2) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/5 md.) Fiili isledigi sirada oniki ya-
sini doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlarin isledigi
fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayamamasi veya davraniglarini
yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza
sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢cocuklara 6zgt glven-
lik tedbirlerine htikmolunur. isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini ydnlendirme yeteneginin
varligl halinde, bu kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis mtebbet hapis
cezasinl gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila; mtebbet hapis
cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan onbir yila kadar hapis ce-
zasina hukmolunur. Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her fiil
icin verilecek hapis cezasli yedi yildan fazla olamaz.

Gortldugu gibi bu dlzenleme, her iki durumda da gocuklarin ceza
sorumsuzlugunun bulunmasi halinde ¢cocuklara 6zgt guvenlik tedbi-
rine hikmedileceginden bahseder.
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Cocuk Koruma Kanunu,Cocuklara Ozgu Guvenlik Tedbiri baglikli
11. maddesinde; “Bu Kanunda duzenlenen koruyucu ve destekleyi-
ci tedbirler, suca surtklenen ve ceza sorumlulugu olmayan cocuklar
bakimindan, cocuklara ¢zgu guvenlik tedbiri olarak anlasilir.”, Akil
Hastaligi bashkh 12. Maddesinde;“Suca suriklenen gcocugun ayni
zamanda akil hastasl olmasi hélinde, 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili
Turk Ceza Kanununun 31 inci maddesinin birinci ve ikinci fikralari kap-
samina giren cocuklar hakkinda, cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri
uygulanir.” hukmu yer almaktadir.

Cocuk Koruma Kanunu, Koruyucu ve destekleyici tedbirler
baslikli 5 maddesi:

Madde 5- (1) Koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocugun énce-
likle kendi aile ortaminda korunmasini saglamaya yoénelik danisman-
Ik, egitim, bakim, saglik ve barinma konularinda alinacak tedbirlerdir.
Bunlardan; a) Danismanlik tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu
olan kimselere gocuk yetistirme konusunda; cocuklara da egitim ve
gelisimleri ile ilgili sorunlarinin ¢6zdmunde yol gdstermeye, b) Egi-
tim tedbiri, cocugun bir egitim kurumuna ginduzIt veya yatili ola-
rak devamina; is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sa-
nat edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi bir ustanin yanina
yahut kamuya ya da 6zel sektére ait igyerlerine yerlestirimesine, ¢)
Bakim tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhan-
gi bir nedenle gorevini yerine getirememesi héalinde, cocugun resmi
veya 0zel bakim yurdu ya da koruyucu aile hizmetlerinden yararlan-
dinlmasi veya bu kurumlara yerlestiriimesine, d) Saglk tedbiri, co-
cugun fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi ve tedavisi igin gerekli
gecici veya surekli tibbT bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan
maddeleri kullananlarin tedavilerinin yapiimasina, €) Barinma tedbiri,
barinma yeri olmayan cocuklu kimselere veya hayati tehlikede olan
hamile kadinlara uygun barinma yeri saglamaya, Yonelik tedbirdir. (2)
Hakkinda, birinci fikranin () bendinde tanimlanan barinma tedbiri uy-
gulanan kimselerin, talepleri halinde kimlikleri ve adresleri gizli tutulur.

(3) Tehlike altinda bulunmadiginin tespiti ya da tehlike altinda
bulunmakla birlikte veli veya vasisinin ya da bakim ve gbézetimin-
den sorumlu kimsenin desteklenmesi suretiyle tehlikenin bertaraf
edileceginin anlasiimasi halinde; cocuk, bu kisilere teslim edilir.
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Bu fikranin uygulanmasinda, cocuk hakkinda birinci fikrada belirtilen
tedbirlerden birisine de karar verilebilir, dlUzenlemesi yer almaktadir.

Bu aciklamalar isiginda Ceza Kanununda dizenlenen guvenlik
tedbirlerinin bir kisminin 12- 15 yasindan kugutklere bir kisminin ise
yastan bagimsiz sug isleyen herkese karsl uygulanacak tedbirler ol-
dugu anlasiimaktadir.

Buna gore 12- 15 yasindan kigUklere TCK 56 madde yollamasi ile
CKK 11 ve CKK 5 maddelerinde belirlenen tedbirler uygulanabilecek-
tir. Yani TCK madde 31/1’e gore 12 yas altinda olup ceza sorumsuzlu-
gu bulunan ve 12-15 yas arasinda olup isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilayamamasi veya davranislarini yonlendirme yetenegi-
nin yeterince gelismemis olmasi héalinde ceza sorumlulugu olmayan
cocuklara guvenlik tedbirlerinin uygulanmasi s6z konusu olabilecektir.

Hem cocuklara hem de yetiskinlere uygulanabilecek guvenlik
tedbirleri ise TCK Madde 54: Esya Musaderesi, Madde 55: Kazang
Musaderesi, Madde 56: Cocuklara Ozgii Guvenlik Tedbirleri, Madde
57: Akil Hastalarina Ozgu Guvenlik Tedbirleri, Madde 59: Sinir Disl
edilmedir. Cocuklarin tlzel kisilerle iligkilendiriimesi halinde TCK 60
maddede yer alan tlzel kisilere 6zgt guvenlik tedbirlerinin cocuklara
uygulanmasini engelleyici bir dizenleme de yoktur

Yukaridaki aciklamalarin isiginda; Turk Ceza Kanunu dizenlemesi
uyarinca guvenlik tedbirleri bir cezai yaptinmdir, TCK 2 maddeye goére
sucta ve cezada kanunilik ilkesi gecerlidi, CMK 223/6 maddesine
gbre “Yuklenen sucu islediginin sabit olmasli halinde, belli bir ceza-
ya mahk(miyet yerine veya mahk(miyetin yani sira glvenlik tedbirine
htkmolunur”, dizenlemesi geregi hukdm niteligindedir.

Cocuklara 6zgt guvenlik tedbirlerinin uygulanmasi konusunda,-
Ceza infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza Ve Guvenlik Tedbirleri-
nin infazi Hakkinda Tuzugun 59. Maddesi'nde: 5237 sayili Kanunun
56.nci maddesinde belirtilen cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri,
3/7/2005 tarih ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nda goésterilen
esas ve usullere gore infaz edilir; dizenlemesi yer almaktadir. Ancak
Cocuk Koruma Kanunu ve buna bagli olarak ¢ikarilan yénetmeliklerde
esas olarak koruyucu ve destekleyici tedbirlere iliskin duzenlemeler
bulunmaktadir.
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Sonug olarak, ¢ocuga 6zgu guvenlik tedbirlerinin cezai bir yapti-
rnm olarak dizenlenmesi ancak bunu ayrintilandirmadan koruyucu ve
destekleyici tedbirlerin gtvenlik tedbiri olarak uygulanmasi, cocuk ya-
rarina bir diizenleme degildir. Ozellikle, ceza sorumsuzlugunun oldu-
gu hallerde gocuklara guivenlik tedbiri adi altinda ceza uygulanmasi
“sorumsuzluk” kavramini ortadan kaldirici bir uygulamadir.

Guvenlik tedbirlerinin stresi konusunda yasada belirli bir dtzen-
lemenin olmamasi, her ne kadar koruyucu ve destekleyici tedbirlerin
uygulanmasi esasl kabul edilmisse bile TCK 69 maddede yer alan
“Cezaya bagl olan veya hukumde belirtilen hak yoksunluklarinin st-
resi ceza zamanasimi doluncaya kadar devam eder” duzenlemesi
karsisinda kavram kargasasina neden olmaktadir. Zira Cocuk Koruma
Kanununa Goére Verilen Koruyucu Ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin
Uygulanmasi Hakkinda Yoénetmelik, Tedbir kararinin kaldirimasi veya
sona ermesi baslikll Madde 11’e gére “Hakim, cocugun gelisimini g6z
ondnde bulundurarak koruyucu ve destekleyici tedbirin kaldirimasina
karar verebilir. Bu karar acele hallerde, cocugun bulundugu yer hakimi
tarafindan da verilebilir. Ancak bu durumda karar, é6nceki karari alan
hakim veya mahkemeye bildirilir. (2) Tedbir kararinin kaldiriimasini, de-
netim gorevlileri, cocugun velisi, vasisi, bakim ve gozetimini Ustlenen
kimseler, tedbir kararini yerine getiren kisi ve kurulusun temsilcileri ile
Cumbhuriyet savcis talep edebilir. (3) Tedbirin uygulanmasi, on sekiz
yasin doldurulmasiyla ayrica bir karara gerek kalmaksizin kendiligin-
den sona erer. Ancak hakim, egitim ve 6grenimine devam edebilmesi
icin ve cocugun rizasl alinmak suretiyle tedbirin uygulanmasina belli
bir stre daha devam edilmesine karar verebilir.” Bu iki dizenleme dik-
kate alindiginda guvenlik tedbirlerinin sdresinin kararda acikca gos-
terilmesi gerekir.

Guvenlik tedbirleri Cumhuriyet Savcisinin talebi ile mahkemelerce
alinan tedbirlerdir ve ceza gibi uyulmasi zorunludur ancak koruyu-
cu ve destekleyici tedbirler, (Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen
Koruyucu Ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi Hakkinda
Yonetmelik Madde 16/13 “Alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde
bagimhisi olan ¢cocuklarin, koruyucu ve destekleyici saglik tedbiri ola-
rak, alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimlilarinin tedavi
altina alinmasina ydnelik olarak verilen kararlarin yerine getirilmesinde
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tedavi icin cocugun rizasi aranmaz. Tedbirin uygulama sdresince ilgili
kurum uzmani tarafindan, cocuga uyusturucu veya uyarici maddenin
kullanilmasinin etki ve sonuclari hakkinda bilgi verilir, sorumluluk bilin-
cinin gelismesine yonelik olarak égdtte bulunulur ve yol gdsterilir.” du-
zenlemesi harig)cocugun rizasi ile Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi
denetiminde yurutalur.

Cocukla ilgili olarak esas olan koruyucu ve destekleyici tedbirlerin
uygulanmasi ve mumkuUn oldugu kadar ceza hukukuna ¢zgUt kavram-
lardan uzaklasiimasinin saglanmasidir. Hele sugun sabit oldugu konu-
sunda yargilama yapilmaksizin ceza sorumsuzlugu hallerinde Cum-
huriyet Savcisini talebi ile cocuklara guvenlik tedbiri uygulanmasi en
basta adil yargilanma hakkina aykiridir. Yargitay Ceza Genel Kurulu-
nun 2012/6-1232 E. , 2013/106 K. Uyarinca “Kamu malina zarar verme
sucundan saniklar M. K. ve F- C.'in 5237 sayill TCK’nun 152/1-a, 31/2,
62, 50/1-a, 52/4 ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunun 5/1-a mad-
deleri uyarinca 6.000 Lira adli para cezasi ile cezalandiriimalarina ve
haklarinda "koruyucu ve destekleyici danismanlik” tedbirinin uygulan-
masina iliskin, Sanhurfa 1.Cocuk Mahkemesince verilen 11.12.2009
guin ve 346-536 sayil hikmdn saniklar mddafii tarafindan temyiz edlil-
mesi (zerine........ dgretide de; “...TCK’nun 31/2. maddesinde 12-15
yas grubundaki kisilere isledikleri fiilin anlam ve sonuglarini algilama-
lari ve davranislarini yonlendirme yeteneklerinin bulunmasi halinde
tedbir yerine ceza uygulamasi éngdrilmdstir” (Artuk, Gokcen, Yeni-
ddnya, Ceza Hukuku Genel Hukdmler, Ankara, 2012, s. 494), “12-15
yas arasindaki ¢cocuklarin igsledigi fiili algilama ve bu fiille ilgili olarak
davraniglarini yénlendirme yetenedi varsa, bunlar hakkinda yalnizca
cezada indirime gitmekte, tedbir éngdrilmemektedir” (Mahmut Ko-
ca-llhan Uztilmez, Tirk Ceza Kanunu Genel Hukimler, Ankara, Ekim
2012, 8.306, ), “...Turk Ceza Kanunu, ‘normatif olarak’ azalmis kusur
yetenegi bulundugunu kabul ederek, ceza sorumlulugu bulunan ¢o-
cuk icin, sadece ‘indirimli ceza’ éngdrmekte ceza yaninda ¢ocuklara
6zgl glvenlik tedbiri uygulanmasini kabul etmemektedir” (Feridun
Yenisey, Mukayeseli Hukuk Acisindan Ceza Sorumlulugu Yasi Ceza
Sorumlulugu Olmayan Cocuklar ve Gencler lcin Ceza Hukukunda
Uygulanan Alternatif Yaptinmlar, UNICEF raporu, 07.05.2007) “...Ce-
zaya hukmeden hakim, cocuga, “suca sUrlklenen ¢cocuk” sifati ile
guivenlik tedbirine hikmedemez...” (Dogan Kubilay Turan, Tirk Ceza
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Hukukunda Suga Suridklenen Cocuklar Hakkinda Guvenlik Tedbirleri,
Ankara, 2006, Yayimlanmamis YUksek Lisans Tezi, s. 94) seklindedeki
aciklamalarla bu hususa isaret edilmistir....tartismalarina isaret edile-
rek 12-15 yas grubunda olup, ceza sorumluluklari bulunan cocuk
saniklar hakkinda “suca slirliklenen cocuk” sifati ile CKK’'nun 5.
maddesindeki “koruyucu ve destekleyici” glivenlik tedbirlerine
hiikmolunmayacak ise de, henlz ceza sorumluluklarinin bulunup
bulunmadiginin belirlenmedigi asamada gerek sorusturma gerekse
kovusturmada sirasinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari veril-
mesi mdmkdnddr. Ancak agiklandigi Uzere mahkemece sanigin cezai
sorumlulugunun bulundugunun belirlenmesi halinde artik givenlik
tedbirine hikmedilemeyecektir. Yine 12-15 yas grubunda olup cezai
sorumluluklarinin bulundugu kabul edilen ¢cocuk saniklar hakkinda
“suca sdrlklenen cocuk” sifati ile glvenlik tedbirine hikmedileme-
mesi, bu cocugun ayni zamanda korunmaya muhtag¢ bir cocuk olmasi
durumunda "korunmaya ihtiya¢c duyan cocuk” sifatiyla hakkinda gu-
venlik tedbiri karari verilemeyecegdi anlamina da gelmeyecektir."sek-
linde hdkum olusturmustur.

Bunun sonucunda uygulamada ceza yargilamalari esnasinda ¢o-
cuklarla ilgili koruyucu ve destekleyici tedbir karari verilmeyerek gerek
duyulmasl halinde hukumle birlikte Cumhuriyet Savciligina ayrica ih-
bar yapiimaktadir. Ancak guvenlik tedbiri ve koruyucu ve destekleyici
tedbir arasindaki kavram kargasasi bu kararla da giderilmemis, bera-
at veya mahkdmiyet veya sorumsuzluk hallerinde cocugun korunma
ihtiyacr icinde bulunmasi gézden uzak tutulmus ve bu ¢ocuklarla ilgi-
lilerin ayrica talepte bulunmasi uygulamasi getirilmistir.

Guvenlik tedbirleri ve koruyucu ve destekleyici tedbirler arasinda
olusan bu karmasa ¢ocuk yararina degildir. Cocuk adalet sistemine
aykiri bir bicimde ceza kanunlarina 6zgu kavramlarla sorunu ¢ézme
sonucuna neden olmaktadir.



COCUKLARA YONELIK
DIJITAL TEHDITLERVE
PRATIK COZUM ONERILERI

Av. Can YAVUZ'

® nsanoglu yerylzunde gecirdigi milyonlarca yilin tecribesiyle ken-
disini fiziksel tehditlere karsl nasil koruyacagini 6grenme sansini
yakaladi. Uzun insanlik tarihinin son déneminde teknoloji hizla
gelisti ve insanlar gevirim ici dinyaya adim atti, diger deyisle
internet’i icat edip kullanmaya basladi. Tamamen kendine 6zgl bir
evren olan ve insan hayatini fazlasiyla kolaylastiran internet beraberin-
de yeni sorunlar getirdi. Ortaya ¢ikisini ve gelisimini sevingle ve fazla
sorgula(ya)madan karsiladigimiz internet'in yarattigi dijital problemler
artik iyice belirginlesince ¢6zUm 6nerileri aramak kag¢inilmaz oldu.

Turkiye’de cocuklar genelde dokuz yasinda internet kullanmaya
basliyorlar fakat zaman zaman internet kullanicisi olma yasi ikiye ka-
dar dusutyor? Geng dijital yurttaslar cogunlukla édev yapmak, (ce-
virim ici) oyun oynamak, bilgi aramak ve sosyal medyay! kullanmak

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi Uyesi

2 Turkiye istatistik Kurumu, “06-15 Yas Grubu Cocuklarda Bilisim Teknolojileri Kullani-

mi Ve Medya, 2013”, http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=15866, erisim
01/03/2017
Daha glincel arastirmalar cocuklarin internet kullanma yaginin ikiye kadar duisttgu-
nu ortaya koymaktadir.
Turkan Karakus Yilmaz; Engin Kursun; Alper Aslan; Yigit Emrah Turgut, THE CHAN-
GES IN SAFER INTERNET USE OF CHILDREN IN TURKEY BETWEEN THE YEARS
2010 and 2015, sayfa 3, http://eukidsonline.metu.edu.tr/file/EUKO_Turkey2015_
SummaryReport.pdf, erisim 02/03/2017
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icin internet'e baglaniyorlar? internet yasadigimiz dénemde cocukla-
rin yasamlarinin ayrilmaz bir parcasi haline geldi. Fakat bu degismez
parca ¢ok sayida faydasinin yani sira, tipki gevirim disi dinya gibi,
bazi (kendine has) riskleri barindirmaktadir.

GuUnUumuzde teknoloji bas déndurtcu bir hizla gelismekte ve yeni
firsatlar yaratmaktadir. Bahsi gecen yeni olanaklardan ancak aktif tek-
noloji kullanicisi olarak faydalanilabilir. Diger yandan gelisen teknoloji
sebebiyle insan onuruna (ve ¢ocuklara) yonelik daha 6énce gorilme-
mis tehlikeler ortaya cikmaktadir. Bu nedenlerden 6tlru teknolojideki
gelismelerin yarattigi risklerle basa cikmak 6zellikle de cocuklari bu
yeni tehditlere karsl korumak bir zorunluluk haline déntsmustar. Cun-
kU cocuklar maruz kaldiklari risklere kargsi yetiskinliklere kiyasla daha
savunmasiz ve korunmaya muhtac durumdadirlar. Bu husus dijital
dunyada da gecerlidir. Yukarida aciklanan nedenlerden dolayi bu kisa
calisma cocuklara yonelik dijital tehditlere dikkat cekmeyi ve pratik
¢6zUm Bnerileri sunmayl amacglamaktadir.

1. Cocuklarin internet Erisimini Yasaklamak Sorunlari Cézer Mi?

ilk olarak ileri strtilecek gorus, ortaya cikardigi sorunlara ragmen,
cocuklarin internet kullaniminin yasaklanmamasidir. Ctinkl teknoloji-
nin faydalari ancak teknoloji kullanicisi olarak elde edilebilir. Kanimizca
cocuklar internet'i kullanarak (dijital) hayata katilabilecek ve kendile-
rini gelistirebileceklerdir. internet, Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’de
yer alan; ifade 6zgurltgu, egitim hakki, dernek kurma hakki, barisclil
toplanti 6zgurltigu ve iletisim hakki ile sinirl olmamak tzere bircok co-

cuk hakkinin hayata gecirilmesi icin muadili olmayan bir platformdur.

Cocuklara internet’i yasaklamak farkli olumsuz sonuclar dogurabi-
lir. internet’i kullanmadan onu kavrayabilmek ve ona hikmedebilmek
mimkin degildir. Bu ylizden internet'ten kacinan cocuklar bir gin
onu kullanmak zorunda kaldiklarinda ona nasil hikmedeceklerini bil-
mediklerinden daha buyUk bir risk altina girmektedirler.

Cevremiz akilli telefonlar, bilgisayarlar ve tabletlerle cevrilmis du-
rumdadir. Ayrica Turkiye'deki on hanenin yaklasik sekizinde Internet'e

3 Turkiye istatistik Kurumu, “06-15 Yas Grubu Cocuklarda Bilisim Teknolojileri Kullani-
mi Ve Medya, 2013”
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baglanma imkani vardir.* Bu nedenle cocuklarin internet'e baglanma-
sini énlemek uygulamasi kolay bir ¢6ztim 6nerisi degildir.

Ebeveynlere pratik bir tavsiye olarak “3-6-9-12 kural”ni uygula-
malari dnerilebilir. Uzmanlar, gocuklarin G¢ yasindan énce televizyon
izlememesini, alti yasindan énce kendisine ait oyun konsolu edinme-
mesini, dokuz yasindan énce internet'e baglanmamasini ve on iki ya-
sindan 6nce sosyal medya hesabi agmamasini tavsiye etmektedir.®

2. Siber Zorbalik Nedir? Cocuklar Siber Zorbaliktan Nasil Ko-
runur?

En sade tanimiyla siber zorbalk: Bilgisayarlar, cep telefonlari ve
diger elektronik cihazlar kullanimi vasitasiyla kasitl ve tekrarlanan se-
kilde baskalarina zarar vermektir.® Tanimdan anlasilacagi Uzere, siber
zorbalik dort unsuru icermektedir: 1) Kasit, 2) tekrarlanma, 3) zarar, 4)
elektronik cihazlar kullanimi vasitasiyla gerceklesme. Daha somut bir
sekilde dile getirilmesi gerekirse, siber zorbalik: Cocuklarin akranlarini
teknoloji vasitasiyla rahatsiz etmesi, tehdit etmesi, asagilamasi veya
huzursuz etmesi olarak tanimlanabilir.”

Siber zorbalik gocuklarin gelisimi ve ruh dinyasi Uzerinde olumsuz
etkiler birakabilir. Siber zorbaliga maruz kalmis gocuklarin genelde
okula gitmekten ¢cekindikleri 6ne surtlmektedir. Arastirmalar siber zor-
balikla; dusuk 6zgtven, aile sorunlari, okulda basarisizlik, siddet egi-
limi ve suca striklenme arasinda baglanti oldugunu géstermektedir.®

4 Turkiye Istatistik Kurumu, “Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi,
2016” http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=21779, erisim 01/03/2017

5 dijitalmedyavecocuk.bilgi.edu.tr, “Cocuk ve Genglerin Dijital Medya Kullani-
minda Uyulmasi Gereken 10 Altin Kural!”, http://dijitalmedyavecocuk.bilgi.edu.
tr/2016/05/11/isvicre-sosyal-guvenlik-bakanligi-eslik-etmek-yasaklamaktan-iyi-
dir-diyor/, erigsim 02/03/2017

6 Sameer Hinduja; Justin W. Patchin, Cyberbullying: Identification, Prevention, &
Response, Cyberbullying Research Center, Kasim 2014, sayfa 2, http://cyberbull-
ying.org/Cyberbullying-ldentification-Prevention-Response.pdf, erisim 01/03/0217
Siber zorbaligin ¢ok sayida tanimi vardir. Yukaridaki tanimin kapsamli olmasindan
oturd uygun olabilecegini dustnduk.

7 Sameer Hinduja; Justin W. Patchin, Cyberbullying: Identification, Prevention, &
Response, sayfa 2

8 Sameer Hinduja; Justin W. Patchin, Cyberbullying: Identification, Prevention, &
Response, sayfa 2
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Siber zorbaligi énemli bir sorun haline getiren ayirt edici nedenler
vardir. Gercek dunyada zorbaliga maruz kalan cocuklar kendilerini
kimin rahatsiz ettigini bilmektedirler. Bu nedenle sorunun kaynaginin
teshis edilmesi ve énlem alinmasi nispeten kolaydir. internet anonim
sekilde kullanilabildiginden siber zorbalik vakalarinda problemin ké-
keninin bulunmasi zorlasabilir Buna ek olarak internet'teki igerikler
dogasi geredi hizla ve kolayca yayilabilmektedir. Bu durum siber zor-
balik vakalarinin sonuclarinin aninda tim ddnyaya yayillmasina imkan
tanimaktadir. Son olarak siber kabadayi, kurbanini gercek dunyada
gbrmek zorunda degildir. Bu nedenle magduru kolayca rahatsiz ede-
bilir. Bunun yani sira siber zorbalik yapan kisi, magduru gercek dinya-
da gérmediginden yaptigi yanlsin tim sonuclarini algilayamayabilir.®

Baz davraniglar cocugun siber zorbaliga maruz kaldigina dair
bulgu olarak kabul edilmektedir. Asagida sayilan hareketler cocugun
siber zorbaliga maruz kaldigi anlamina gelmese dahi bu davraniglarin
bazilarini sergileyen cocuklara iliskin daha dikkatli olunmasi tavsiye
edilmektedir.

e Cocugun beklenmedik bir sekilde elektronik cihazlari kullan-
may! birakmasi,

e Cocugun elektronik cihazlar kullanirken huzursuz ve gergin go-
zUkmesi,
e (Cocugun okulda veya ev disinda olmaktan tedirgin olmasi,

e Cocugun internet araciligyla mesajlasmadan, sosyal medya
kullanimindan veya Internet'te oyun oynadiktan sonra kizgin
veya depresif gbzikmesi,

e Cocugun anormal bir sekilde ice dénuk olmaya baslamasi.™

Cocugunuz siber zorbaliga maruz kalirsa 6ncelikle delilleri topla-
mak, 6rnegin gelen mesajlari saklamak, faydali olabilir. Cocugunuza
siber zorbaya cevap vermemesini séylemek 6nerilmektedir." Durumu

9 Sameer Hinduja; Justin W. Patchin, Cyberbullying: Identification, Prevention, &
Response, sayfa 2-3

10 Sameer Hinduja; Justin W. Patchin, Cyberbullying: Identification, Prevention, &
Response, sayfa 7

11 childnet.com, “Cyberbullying”, http://www.childnet.com/parents-and-carers/hot-to-
pics/cyberbullying, erisim 02/03/2017
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okuldaki rehberlik birimine hatta olayin ciddiyetine gére savciliga da
bildirmeniz tavsiye edilmektedir.

Cocuklarin siber zorbaliga maruz kalmamasi icin 6ncelikle ¢o-
cuklarin soruna iligkin farkindaliklarinin arttirimasi ve egitim almalari
gereklidir. Bu egitim hem aile hem de okul vasitasiyla verilmelidir. Ai-
lelerin bilisim okuryazarliginin distk olmasi nedeniyle bu tavsiyenin
hayata geciriimesi zorlasmaktadir.’ Bu nedenle sorunun kékenine inil-
mesi, 6ncelikle ebeveynlerin konu hakkinda egitilmesi faydali olabilir.
Aileler, kendi bilgi birikimleri yetersiz kalirsa gerek okullar gerekse sivil
toplum orgUtlerinden alacagl yardim sayesinde sorunun Ustesinden
gelebilirler. Okullarda cocuklarin bilisim okuryazarligi yeteneklerinin
arttirlmasi ayrica cocuklarin siber guvenliklerini nasil saglayabilecek-
lerine yonelik etkin bir egitim verilmesi yararli olabilir."®

Ebeveynlerin uygulayabilecedi hem pratik hem de faydali ¢o-
ztmler vardir. Ornegin internet’e erisimi olan bilgisayarin (cocugun
odasindan) evin ortak kullanim alanina tasinmasi uygulanabilecek
en pratik yontemdir. Bdylece cocugun internet kullanirken sergiledigi
davranislar (kendi odasinda internet kullanan cocugun aksine) rahat-
ca gozlemlenebilecek ve cocugun (en azindan bilgisayar vasitasiyla)
internet kullanimi daha kolay sekilde denetim altina alinabilecekir.

Cocuklara sosyal medya hesaplarini ne sekilde yonetebilecekleri-
ne ve kisisel verilerini nasil sadece istedikleri kisilerle paylasabilecek-
lerine yonelik egitim verilmesi yarar saglayabilir. Yukaridakilere ilave-
ten uygulanabilecek en etkin ¢6zUm 6nerisi ebeveynlerin cocuklariyla
samimi bir iletisim kurmasidir.™ Boylece siber zorbalik vakalarinda

12 “Internet’i sadece kullanmaya yetecek kadar bilgiye sahip olan ebeveynler, cocuk-
larinin teknoloji kullanimi sirasinda elde edecegi olanaklari anlamamakta, karsila-
sabilecekleri risklerin farkina varamamakta ve Internet'te onlari rahatsiz edecek
durumlarla basa ¢ikmalarini saglayacak yardimi da saglayamamaktadirlar.” Duygu
Nazire Kasikgl, Kursat Cagiltay, Turkan Karakus, Engin Kursun, Christine Ogan,
“Turkiye ve Avrupa’daki Cocuklarin internet Aliskanliklar ve Guvenli internet Kulla-
nimi”, Egitim ve Bilim, 2014, Cilt 39, Sayi 171, sayfa 239, http://egitimvebilim.ted.
org.tr/index.php/EB/article/download/1867/645, erisim 02/03/2017

13 Bu sorunlara yonelik egitimin ilkokul ve ortaokulda verilen Bilisim Teknolojileri ve Ya-
zilim dersi veya Ortadgretim Bilgisayar Bilimi dersi kapsaminda verilmesi bir ¢dztim
Onerisi olarak dusunulebilir.

14 safesearchkids.com, “Parent’s Guide to Protecting Teens on Social Media”, http://
www.safesearchkids.com/parents-guide-to-protecting-teens-on-social-media/, eri-
sim 02/03/2017
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karsilasilan énemli sikintilardan olan magduriyetin su ytzine ¢ikma-
masinin énune gecilebilir.

3. Ebeveynlere Pratik Tavsiyeler

Evdeki bilgisayarin isletim sistemi ve anti virls programinin
guncel tutulmasi faydali olacaktir. Béylece “hacklenmeniz” yani
bilgisayariniza Gguncu Kisilerce izinsiz giris yapilimasi zorlasa-
cak, kisisel verileriniz daha glivende olacaktrr.

Cocuklarinizin kullandigi; bilgisayar, cep telefonu ve tablete
cocuklar icin tasarlanmis internet filtresi yilklemeniz énerilmek-
tedir. Boylece cocuklariniz internet'te yalnizca guvenli sitelere
girebilecek ve uygunsuz iceriklerle karsilasmasi zorlasacaktir.™®

Cocuklarinizi sosyal medya hesaplarini ne sekilde yonetebile-
ceklerine iligkin bilgilendirmek, onlara sosyal medya hesapla-
rnin gizlilik ayarlarini yapmay égretmek tavsiye edilmektedir.
Ornegin; bir fotografi, videoyu, oturdugu adresi, telefon numa-
rasini, dogum tarihini (daha genel bir tanimla kisisel verilerini)
sosyal medyada paylasmanin ne anlama gelebilecegine yo-
nelik bilgi verin.'® Cocuklariniz kamuya acik paylasim yapma-
masini (diger deyisle sadece arkadaglarina yonelik paylasim
yapmalarini) tembihleyin.

Yabancilarin gocugunuza sosyal medya Uzerinden arkadaslik
teklifi gébndermesi durumunda ¢ocugunuza bunu kabul etme-
mesi gerektigini gerekceleriyle anlatin.

Cocuklarimizi kullandiklar sosyal medya platformu Uzerinden
takip edin, onlarla sosyal medya sitelerinde arkadas olun. Boy-
lece cocugunuzun sosyal medyadaki hareketlerini daha kolay
takip edebilirsiniz. Sosyal medyadaki paylasimlariniz ve dijital
imaj yonetiminizle gocugunuza rol modeli olmaya calisin.

Yeni dogan bebeginizin veya kuglk ¢ocuklarinizin tum resimle-
rini ve hayatini sosyal medya Uzerinden paylasmayin. Cunku In-

15

16

https://www.internetmatters.org/issues/inappropriate-content/#-
tab-1431375742636-2-3275d-94da, erisim 02/03/2017

https://www.internetmatters.org/issues/privacy-identity/#tab-1431375742636-2-32
75d-94daf503-45bc, erisim 02/03/2017
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ternet’e yuklenen veriler zaman ve mekan kisitlamasi olmadan
milyarlarca insana ulasabiliyor ve éngéremeyecegdiniz sekilde
kullanilabiliyor ya da suistimal edilebiliyor. internet unutmayan
dijital hafiza oldugundan ytklediginiz kisisel veri gelecekte um-
madik bir sekilde karsiniza cikabiliyor. Bu sebeplerden 6turd
cocugunuzun kisisel verilerini sosyal medyada paylasmadan
once iki kez disinmenizi tavsiye ediyoruz.
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SUCA SURUKLENEN
COCUKLARDA UZLASMA

Dr. CENGIZ APAYDIN'

1. GIRIS

Uzlasma kavrami hem agirlikli olarak 5271 sayili Ceza Muhakeme-
si Kanunu’nun 253-255. maddelerinde belirtilen usul hukukuna hem
de fail ve devlet arasindaki cezalandirma iliskisini sona erdirme aci-
sindan maddi hukuka iliskin karma nitelikte bir dizenlemedir. Nitekim
Yargitay’'da, uzlagsmayi, karma nitelikli bir kurum olarak kabul etmekte-
dir. Buna gore uzlasma bir yonUyle usul hukuku kurumu, ceza iligkisini
sona erdirmesi nedeniyle de maddi ceza hukukuna ait bir hukuksal
kurumdur?.

2. Suca Siiriiklenen Cocuklarda Uzlasma Nedir

Genel olarak uzlasma, uzlasma kapsamina giren bir su¢ nedeniy-
le, suca sUrtklenen cocugun yasal temsilcisinin magdur veya sug-
tan zarar gorenin kanun ve ydnetmelikteki usul ve huktmlere uygun
olarak uzlastirmaci tarafindan uzlastirma sdreci sonunda anlastiriimis
olmalarini ifade eder. Uzlasma cezalandirici adalet anlayigina alter-
natif bir uyusmazlik ¢cézimudUr. Uzlasma onarici adalet anlayisinin
onemli alanlarindan biridir. Diger bir ifadeyle, uzlasma, yargilama disi
alternatif ¢ézim yollarindan birisidir. Uzlagsmaya baslamak icin sip-
heli hakkinda iddianame duzenlenecek kadar yeterli siphe olmalidir.

1 Istanbul Anadolu Cumhuriyet Savcis

2 (CGK. 30.10.2007, 4200/219; 4.CD. 13.6.2007, 4984/5662.
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Uzlasma, fail ile magdurun uzlastirmaci éntinde iradelerine uygun bir
anlasma yaparak ceza uyusmazligini gidermeleridir®.

Uzlastirma, uzlasma kapsamindaki bir su¢ nedeniyle baslatilan
ceza sorusturmasl veya kovusturmasi sirasinda, dosyanin Cumhuri-
yet savcisi ya da davaya bakan mahkeme tarafindan uzlastirma bu-
rosuna goénderilerek, uzlastirmaci buro tarafindan uzlastirmaci olarak
gorevlendirilen uzlastirmacinin, stpheli veya sanik ile magdur veya
suctan zarar goreni, kendi aralarinda barismayi saglayarak sugla bo-
zulan toplumsal barisi yeniden olusturmak amaciyla 6ncelikle mag-
durun zararinin gideriimesine, stpheli veya sanigin da yargilamanin
sonuglarindan kurtulmasina yonelik olarak anlastirmak icin bir araya
getirilmesi suretiyle uyusmazlhigin yargr disi yolla ¢6zUminu amagla-
yan bir surectir?.

3. Uzlagmanin Amaci

Uzlastirmanin temel ve en blyUk amacinin “barisma” oldugunu
soyleyehbiliriz. Zira fail ile magdurun uzlasmasi, -her iki tarafin da aktif
katihmini gerektiren kolektif bir yaklasim sonucu ortaya ¢ikan barisma-
nin bir taradurs. Alternatif bir uyusmazlik ¢c6zim yolu olan uzlasma,
hem magdurun ve hem de failin ¢6zUm sUrecine etkin bicimde katil-
digi ve slrecte s6z sahibi oldugu bir yéntem olmasi nedeniyle ceza
adalet sistemine hizmet eden bir kurum olarak karsimiza cikmakta-
dir. Bu yonuyle uzlasma, Cumhuriyet savcilarin ve mahkemelerin is
yUkunU azaltan, uyusmazligin c6zUmune iliskin sureci hizlandiran ve
masraflari da mdmkin olan en dustk dlzeyde tutarak ceza adalet
sistemini rahatlatan bir kurumdur. Uzlasma, ceza adalet sisteminden
tumuyle bagisik ve ayrik degildir. Bu nedenle uzlasmada taraflarin
adalete ve adaletin yerine gelme sUrecine olan glven duygusunu
sarsacak uygulama ve davraniglardan kaginiimahdir®. Uzlastirmanin
amaci hem magdurun haklarini hizli ve etkin bir yéntemle elde etme

3 Centell, Nur/Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinlari, 11.
Basi, Istanbul 2014, s. 477.

4 Erdem,Mustafa Ruhan/Eser, Ferda/Ozsahinli, Pakize Pelin, 100 Soruda
Uzlasma, Seckin Yayinevi, Ankara 2015, s. 19.

5 Sezer, Ahmet, Ogreti ve uygulamada Ceza Usul Hukukunda Uzlasma. Ankara:
Adalet, 2010, s. 52.

6 Erdem/Eser/Ozsahinli, s. 19.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 75

hem de sUpheli ya da sanigin devletle arasindaki ceza iliskisini sona
erdirmeyi amaclamaktadir.

Uygulamada magdurlar, sorusturma ve kovusturma sirecine ka-
tilmadan, avukat tutmadan yarglama masrafi 6¢demeden, 6zellikle
taksirli suclarda, daha 6énceden tanimadigi bir kisiyle husumet icine
girmemek, magduriyetinin bir an 6énce giderilmesini ve zararlarinin
karsilanmasini saglamak icin uzlasmadan yana tavir sergilemekte-
dirler. Kasten islenen suclarda da taraflarin husumetin bdydmemesi
ve kisa zamanda baris ortamini saglamak dtsUncesi ile yine karsilikli
uzlasmayi tercih ettikleri gériilmektedir. iste uzlasma, stpheli/sanik
haklan kadar magdur haklarini da gézetmesi ve geciken adaletin de
adaletsizlik oldugu dusUncesiyle magdura, sugtan dogan zararinin
en kisa strede giderilmesi olanagini saglayan bir kurum olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir’.

Ozetle uzlasma onarici bir adalet anlayisi olup, cezalandirici ada-
let anlayisina bir alternatiftin. Uzlasmayl benimsemek demek ceza-
landirma sisteminden tamamen vazgecmek anlamina gelmemekte,
cezalandirici adalet anlayisinin sakincalarini mimkun oldugunca en
aza indirmeye calismaktadir. CUnkU yargilama sonucunda ispat so-
runlari nedeniyle fiilin cezasiz kalmasi kuvvetle muhtemeldir. Yine fail
cezalandirilsa dahi, fail ile magdur arasindaki husumet strmekte, ger-
¢ek anlamda bir baris elde edilememektedir. Uyusmazlik, mahkeme
karar ile sonuclandigi icin, taraflar da kendi beklentileri bakimindan
sonuctan tatmin olmamaktadir. Bu tatminsizlik, 6zellikle magdurun za-
rarinin giderilmemesi veya husumetin sona ermemesi dolayisiyla yeni
olaylara gebe olabilmektedir. Sucun karsiligi yalnizca ceza olarak 6n-
gbruldugu icin, magdurun zararinin giderilmesi tali bir mesele olarak
algilanir. Magdurun zarari giderilmedigi icin, magdur ayrica tazminat
davasi agmak ve icra takibinde bulunmak gibi baska hukuki yollara
basvurmak zorunda kalmaktadir. Bu da hem Kisilere bir yUk, hem yargi
icin artl is yukudur. Zaten yargilama sureci taraflar icin basl basina
uzun ve yipraticidir. Uzun yargillama streci de hem taraflarin énemli
6lctide masraf yapmasina yol agmakta hem de usul ekonomisi ilke-
sine aykiri dismektedir. Bu sebeplerle uzlasma muessesesinin daha
islevsel hale getiriimesi gerekmektedir®.

7 Erdem/Eser/Ozsahinli, s. 20.

8 Gokalp, Ozge Tugge, Ceza Usul Hukukunda Uzlasma, Hukuk ve iktisat Arastirma-
lari Dergisi C: 5, No: 1, 2013, s. 28-29.
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4. Uzlasmanin Yararlari
4.1. Magdur Acisindan

Uzlasma, magdura, yapilan yargllama sonucu elde edecegi tat-
minden c¢ok daha fazla tatmin saglar. Magdur, uzlastirma sayesinde
failin gozlerinin icine baka baka yaniti ancak fail tarafindan verilebi-
lecek sorulari sorma imkéanina sahip olur. Magdur séz konusu huku-
ka aykiri eylem dolayisi ile faile ne hissettigini anlatma sansina sahip
olur. Failden intikam alma arzusu da azalir. Sucun magduru olmasi
sebebiyle basina gelen tramvayl daha kolay atlatmasi saglanir. Uz-
lasma sayesinde magdur, ceza ve tazminat davalari ile ugrasmaktan
kurtulur, zararin kisa sirede giderilmesi sayesinde adalete duyulan
glven artar®. Ceza davalarinda devletin asil amaci magdurun zara-
rini karsilamak degil, kamu dtzeni ve gUvenligini saglamak icin fai-
li cezalandirmak oldugundan, cezalandirma sonucu magdur tatmin
olmadigindan uzlastirma ile magdurun tatmini saglanacaktir. Ayrica
ceza adalet sistemi yavas islediginden sorusturma ve yargilama sU-
regleri de magduru yormakta hatta bikkinlik olusturmaktadir. Uzlasma
ile magdur ceza adalet sistemlerinin olumsuz etkilerinden de kurtul-
maktadir. Uzlasma magdurun ceza adalet sisteminden kaynaklanan
tatminsizligini ortadan kaldirmaktadir. Clnkl magdur en temel karar
verici durumundadir. Ugradigr zararin nasil giderilecegi konusunda
belirleyici bir konuma sahiptir.

4.2. Fail Acisindan

Uzlasma sonucunda ortaya ¢ikan karar, failin kendi iradesinin de
etkili oldugu bir karar olacaktir. Uzlastirma surecinde fail, eylemi nede-
niyle magdurda yarattigi etkiyi gérebilecektir. Ve belki bu sayede yap-
mis oldugu hukuka aykiri eyleminden (haksizliktan) gercekten pisman
olacaktir. Magdurun muhtemel intikam alma girisimlerinden de
kurtulmus olacaktir. Fail, ceza ve tazminat davalari ile ugrasmaktan
kurtulacag! gibi, hapis ya da para cezasi ile karsl karslya kalmaya-
caktir’®. Uzlasma ile sugun cezalandiriimasi degil, zararin tazmin ve
telafisi amaclandigi icin fail ceza almaktan kurtulacaktir.

9 Aladag, Cengiz. Ceza Hukukumuzda Yeni Bir Kavram, www.ceza- bb.adalet.gov.tr/
makale/188.doc, (erisim tarihi: 15.03.2017)

10 Aladag, Cengiz. Ceza Hukukumuzda Yeni Bir Kavram, www.ceza- bb.adalet.gov.tr/
makale/188.doc , (erisim tarihi: 15.03.2017)
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Uzlasma sayesinde sUpheli/sanik, ceza muhakemesi sonunda
ceza almaktan ve dolayisiyla aldigi cezanin adli sicil kaydina islenme-
sine iliskin sonuglardan da kurtulmakta, isledigi su¢ nedeniyle mag-
durun duygularini anlama ve zararini giderme olanagina da sahip ol-
maktadir. Magdur ile duygudaslk yapma firsati bulmakta, magdurun
duygu ve dusuncelerini anlamaya calismakta ve gelecekte yeni bir
suc isleme olasiligr da azalmaktadir. Béylece topluma yeniden kazan-
dinlan stpheli/sanik suclu olarak damgalanmaktan kurtulup, eylemi-
nin sonuclarint magdur ile birlikte yonetebilmektedir'.

4.3. Toplum Ac¢isindan

Uzlasmayla sonuclanan olaylarda, taraflarin adalet sistemine olan
inanclarinin ve gudvenlerinin saglamlastiriimasi saglanir. Uzlasmayla
sonuglanan olaylarda, faillerin toplumla yeniden buttnlesmeleri sag-
lanir, bu sayede de sosyal baris gerceklesir. Uzlasmayla sonuclanan
olaylarda, cezaevlerinin olumsuz etkilerinin gideriimesi saglanir. Uz-
lasma kurumu, birbiriyle davali bireyler yerine, birbiriyle uzlasan insan-
lardan olusan bir toplumun hiukim sUrmesini saglayacaktir. Sugun
islenme ile bozulan toplumsal baris uzlasma ile yeniden olusturulur.
Toplumun baris ve huzur icinde yasamasina katki saglanir. Uzlasma
ile zararin tazmin ve telafisi ile sucun neden oldugu zararin veya teh-
likenin ortadan kaldirlmasi amaglanmaktadir.

5. Genel Olarak Uzlasma Kapsamindaki Suclar

Uzlasma kapsamindaki suclar; sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete bagl suglar veya sikayete bagl olup olmadigina bakiimaksi-
zin CMK’nin 253. maddesinde sayilan suclardir. Sorusturulmasi ve ko-
vusturulmasi sikayete bagl olan etkin pismanlik htktmleri yer verilen
suclar (mala zarar verme, glveni kétlye kullanma, kullanma hirsizligi
vs) ile basit hirsizlik ve basit dolandiricilik suclarinda da uzlasma yo-
luna gidilir.

24.11.2016 tarihli 6763 sayill yasanin 34. Maddesi ile CMK'nin
253. Maddesine getirilen yeni duzenleme ile “magdurun veya suc-
tan zarar gérenin gercek veya 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi ko-

11 Erdem/Eser/Ozsahinli, s. 21.

12 Aladag, Cengiz. Ceza Hukukumuzda Yeni Bir Kavram, www.ceza- bb.adalet.gov.tr/
makale/188.doc , (erisim tarihi: 15.03.2017)
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suluyla, suca siiriiklenen cocuklar bakimindan ayrica, tst siniri
tc yil gecmeyen hapis veya adli para cezasini gerektiren suclar
uzlasma kapsamina alinmistir. Suca surUklenen ¢ocuklara yukle-
nen cinsel taciz sucuyla ilgili olarak da uzlastirma yoluna gidilir. Ancak
uzlastirma kapsamina giren bir sucun, bu kapsama girmeyen bir bas-
ka sucla birlikte islenmis olmasi halinde de uzlasma htktmleri uygu-
lanmaz. (CMK m. 253/3). Ornegin, uzlasma kapsaminda olan hakaret
sucunun uzlasma kapsaminda olmayan CINSEL ISTISMAR sucu ile
birlikte islenmesi halinde uzlasma hukimleri uygulanamaz.

~5.1. TCK’daki Uzlasmaya Tabi Olan Sugclara iliskin Tablo YE-
TISKINLER ICIN UZLASMAYA TABI SUCLAR
Kasten Yaralama
-TCK 86/1 (86/3.a.b.c.d.e ile birlesmesi halinde uzlasmaya tabi degil)

-TCK 86/2 Sikayete tabi (86/3.a.b.c.d.e ile birlesmesi halinde
uzlagsmaya tabi degil)

-TCK 88
Taksirle Yaralama

-TCK 89/1-2-3-4 (Sikayete tabi. Bilingli taksir halinde 89/1 harig
sikayete tabi degil. Bilincli taksir olsa bile 89/1-2-3-4 uzlasmaya tabi)

Tehdit -TCK 106/1-Birinci cimle

-TCK 106/1-Ikinci ctimle (sikayete tabi)

Konut Dokunulmazhigin ihlali

-TCK 116/1-2 (Sikayete tabi)

-TCK 116/4 (Sikayete tabi degil uzlasmaya tabi)

(116 ile 119 ile birlesirse uzlasmaya tabi degil)

s ve Calisma Harriyetinin ihlali -TCK 117/1 (Sikayete tabi. 119 ile
birlesirse uzlasmaya tabi degil)

Kisilerin Huzur ve Stkdnunu Bozma -TCK 123/1 (Sikayete tabi)

Hakaret -TCK 125/1-2-3.b.c-4 (Sikayete tabi.125/3.a sikayete ve
uzlagsmaya tabi degil )

Kisinin Hatirasina Hakaret -TCK 130/1-2 (sikayete tabi)
Haberlesmenin Gizliligini ihlal -TCK 132/1-2-3 (sikayete tabi)
Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi
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-TCK 133/1-2-3 (sikayete tabi)

Ozel Hayatin Gizliligini ihlal -TCK 134/1-2 (sikayete tabi)
Hirsizlik -TCK 141

-TCK 144 (sikayete tabi)

Kullanma Hirsizligi -TCK 146 (sikayete tabi)

Yagma Sucundan Daha Az Ceza Getiren Hal

TCK 150 (tehdit 106/1 kapsaminda kalacak, cebir varsa kasten
yaralamaya iliskin uzlasmaya tabi durumlar s¢z konusu olacak)

Mala Zarar Verme -TCK 151/1-2 (sikayete tabi)

Hakki Olmayan Yere Tecaviiz -TCK 154/1 (sikayete tabi)
Guveni Kotlye Kullanma -TCK 155/1 (sikayete tabi)
Bedelsiz Senedi Kullanma -TCK 156 (sikayete tabi)
Dolandiricilik -TCK 157/1

Dolandiricilikta Daha Az Cezayi Getiren Hal -TCK 159 (magdur
gercek kisi veya 6zel hukuk tizel kisi olmak kaydiyla 157/1 ve 158/1-2,
sikayete ve uzlasmaya tabi)

Kaybolmus Veya Hata Sonucu Ele Gecmis Esya Uzerinde
Tasarruf

-TCK 160 (sikayete tabi)

-TCK'nin 142,143,152,152/2,158,161,162,163,164,165,166.
maddelerindeki suclarin 167/2. maddesinde belirtilen kisilere karsi
islenmesi halinde bu suclarda sikayete ve uzlasmaya tabi)

Aciga Atilan imzanin Kéttye Kullaniimasi -TCK 209/1 (sikayete tabi)
Aile Hukukundan Kaynaklanan Yukimiltligiin ihlali

-TCK 234/1 (sikayete tabi)

Cocugun Kagiriimasi ve Alikonulmasi -TCK 234/1-2

-TCK 234/3 (sikayete tabi)

Ticari Sir, Bankacilik sirri veya miisteri sirr niteligindeki bilgi veya
belgelerin aciklanmasi

-TCK 239/1-2 (sikayete tabi)
-TCK 239/3 (sikayete tabi degil)
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5.2. Genel Suclara Ek Olarak SSC iCIN UZLASMAYA TABI
SUCLAR

Kasten Yaralama

-TCK 86/1

-TCK 86/2 (sikayete tabi)

-TCK 86/2-3.a.b.c.d.e. (sikayete tabi degil, uzlasmaya tabi)

-TCK 88

-TCK 86/2-3.a.b.c.e halinin 87/3 ile birlesmesi halinde uzlasmaya tabi)
Taksirle Yaralama

-TCK 89/1-2-3-4 (Sikayete tabi. Bilingli taksir halinde 89/1 harig
sikayete tabi. Bilincli taksir olsa bile 89/1-2-3-4 uzlasmaya tabi)

insan Uzerinde Deney -TCK 90/1

Organ ve Doku Ticareti -TCK 91/2-6
Terk -TCK 97/1

Yardim ve Bildirim YUkimliliginin Yerine Getirilmemesi
-TCK 98/1-2

Cocuk Dustrtme -TCK 99/2- son climle
Cocuk Dustirme -TCK 100/1
Kisirlastirma -TCK 101/2

Tehdit -TCK 106/1 — Birinci cimle

-TCK 106/1 — Ikinci ctimle (sikayete tabi)
Santaj -TCK 107/1-2

Cebir

-TCK 108/1 maddesinin 86/2 veya 86/2- 3.a.b.c.d.e. ile birlesmesi
halinde sikayete tabi degil ve uzlasmaya tabi)

Siyasi Haklarinin Kullaniimasinin Engellenmesi

-TCK 114/1 (119 ile birlesirse kapsam dis)

inang Diisiince ve Kanaat Hiirriyetinin Kullanilmasini Engelleme
-TCK 115/1-2-3 (119 ile birlesirse uzlasmaya tabi degil)

Konut Dokunulmazhiginin ihlali

-TCK 116/1-2 (Sikayete tabi)
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-TCK 116/4 (Sikayete tabi degil ancak uzlagsmaya tabi.

119 ile birlesirse uzlasmaya tabi degil)

-TCK 116/2 ile 119/1 birlesirse (Sikayete tabi degil ve uzlasmaya tabi)
Is ve Caligma Hiirriyetinin ihlali

-TCK 117/1 (sikayete tabi)

-TCK 117/2-3-4 (sikayete tabi degil ve uzlasmaya tabi)

Nefret ve Ayrmcilik -TCK 122/1.a.b.c.d

Kisilerin Huzur ve Stkanunu Bozma -TCK 123/1 (Sikayete tabi)
Haberlesmenin Engellenmesi -TCK 124/1

Hakaret -TCK 125/1-2-3.a.b.c-4 (Tamami uzlasmaya tabi 125/3.a haric
sikayete tabi)

Kisinin Hatirasina Hakaret -TCK 130/1-2 (sikayete tabi)
Haberlesmenin Gizliligini ihlal -TCK 132/1-2-3 (sikayete tabi)

Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi
-TCK 133/1-2-3 (sikayete tabi)

Ozel Hayatin Gizliligini ihlal -TCK 134/1-2 (sikayete tabi)

Kisisel Verilerin Kaydedilmesi -TCK 135/1

Verileri Yok Etme -TCK 138/1

Hirsizlik

-TCK 141 ( 143 ile birlesirse uzlasmaya tabi degil)

-TCK 144 (sikayete tabi. 143 ile birlesirse sikayete tabi degil ve
uzlasmaya tabi)

Kullanma Hirsizligi -TCK 146 (sikayete tabi)
Yagma Sucundan Daha Az Cezayi Gerektiren Hal

-TCK 150 (tehdit 106/1 kapsaminda kalacak, cebir varsa kasten
yaralamaya iliskin uzlasmaya tabi durumlar s¢z konusu olacak)

Mala Zarar Verme -TCK 151/1-2 (sikayete tabi)

Hakki Olmayan Yere Tecaviz -TCK 154/1 (sikayete tabi)
Guveni Kétlye Kullanma -TCK 155/1 (sikayete tabi)
Bedelsiz Senedi Kullanma -TCK 156/1 (sikayete tabi)
Dolandiricilik -TCK 157/1



82 /ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Dolandiricilikta Daha Az Cezayi Getiren Hal

-TCK 159 (magduru gercek kisi veya 6zel hukuk tlzel kisi olmak
kaydiyla 157/1 ve 158/1-2, sikayete ve uzlagsmaya tabi)

Kaybolmus Veya Hata Sonucu Ele Gegmis

Esya Uzerinde Tasarruf

-TCK 160/1 (sikayete tabi)

Taksirle iflas -TCK 162/1

Karsiliksiz Yararlanma -TCK 163/1-2-3

Sug¢ Esyasinin Satin Alinmasi veya Kabul Edilmesi
-TCK 165/1

Bilgi Vermeme -TCK 166/1

-TCK’'nin 142,143, 152,155/2, 158,161,164 maddelerin deki suglarin
167/2. maddesinde belirtilen kisilere karsi islenmesi halinde bu suglar
da sikayete tabi ve uzlasma kapsaminda

Aciga Atilan imzanin Kéttye Kullaniimasi -TCK 209/1(sikayete tabi)
Cocugun Soy bagini Degistirme -TCK 231/1-2

Kott Muamele -TCK 232/1 (magduru gergek kisi oldugundan)

Aile Hukukundan Kaynaklanan Yukumialagan ihlali

-TCK 233/1 (sikayete tabi)

-TCK 233/2-3

Cocugun Kagirimasi ve Alikonulmasi -TCK 234/1-2 -TCK 234/3
(sikayete tabi)

Ticari Sir, Bankacilik Sirri veya Musteri Sirri Niteligindeki Bilgi
veya Belgelerin

Aglklanmasi

-TCK 239/1-2 (sikayete tabi)

-TCK 239/3 (sikayete tabi degil )

Gorevi Yaptirmamak icin Direnme 265/1

6. Uzlasmanin Etkileri

Aralarinda istirak iliskisi olsun veya olmasin birden ¢ok kisi tarafin-

dan islenen suglarda ancak uzlasan supheli veya sanik uzlagsmadan
yararlanir (CMK m.255). Uzlastirma sonucunda, stpheli edimi yerine
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getirdiyse kovusturmaya yer olmadigina; eger edim ileri bir tarine er-
telenmisse edimin ifasina kadar kamu davasinin agilmasinin ertelen-
mesine karar verilir. Erteleme suresince zamanasimi islemez.

Uzlastirmanin sonugsuz kalmasi halinde tekrar uzlastirma yoluna
gidilemez (CMK 253/18). Ancak, uzlasma teklifinin reddedilmesine
ragmen, sUpheli ile magdur veya suctan zarar goéren, uzlastiklarini
gbsteren belge ile en gec iddianamenin dizenlendigi tarihine kadar
Cumhuriyet savcisina basvurarak uzlastiklarini beyan edebilir (CMK
m. 253/16). Suphelinin, edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma
raporu veya belgesi, icra ve iflas Kanunu’nun 38. maddesinde yazili
ilam mahiyetini haiz belgelerden sayilir. Ayrica, uzlasmanin saglan-
mas! halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle maddi veya manevi
tazminat davasi acilamaz. Acilmis olan davadan ise feragat edilmis
sayilr.

Kamu davasi acildiktan sonra da kovusturma konusu sucun
CMK’nin 253. maddesinde belirtilen suglardan oldugunun anlasiimasi
halinde, mahkeme tarafindan uzlastirma islemleri gerceklestirilir (CMK
m. 254/1). Kamu davasi devam ederken su¢ vasfinin degismesi ne-
deniyle kovusturma konusu sucun uzlagsma kapsaminda oldugunun
anlasiimasi halinde, uzlastirma islemleri CMK'nin 253. maddesinde
belirtilen esas ve usule gére, mahkeme tarafindan uzlastirma burosu-
na dosya gonderilerek yapilir. Uzlasma gerceklestigi takdirde, mah-
keme, uzlasma sonucunda sanigin edimini defaten yerine getirmesi
halinde, davanin dusmesine karar verir. Edimin yerine getirilmesinin
ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya sureklilik arz etmesi
halinde; sanik hakkinda, CMK'nin 231. maddesindeki sartlar aran-
maksizin, hukmun acgiklanmasinin geri birakilmasina karar verilir. Geri
birakma suresince zamanasimi islemez. Hukmudn agiklanmasinin geri
birakiimasina karar verildikten sonra, uzlasmanin gereklerinin yerine
getirilmemesi halinde, mahkeme tarafindan, CMK’nin 231. maddesi-
nin on birinci fikrasindaki sartlar aranmaksizin, hukum agiklanir.

7. Suca Siriiklenen Cocuklarda Uzlagsma Yoéntemi

Ceza sorumlulugu bulunmayan cocuklar bakimindan guvenlik
tedbirlerinin uygulanmasi s6z konusu iken, uzlagsma hukimleri uy-
gulanamaz. 12-15 yas grubundaki cocuklar ile 15-18 yas arasindaki
sagir ve dilsiz cocuklarin isledikleri fiilin anlam ve sonuglarini algila-
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yip algilamadiklari ve davranislarini yénlendirme yeteneginin bulunup
bulunmadigi tespit edilerek, ceza sorumlulugunun bulunmasi halinde
uzlasma yoluna gidilir®.

CMK’nin 253/4. madde ve fikrasinda stphelinin ergin olmamasi
halinde, uzlasma teklifinin kanuni temsilcisine yapilacagi 6ngoral-
mektedir. Uzlastirma Y&netmeliginin 8/2 maddesinde ise “Supheli,
magdur veya suctan zarar gérenin resit olmamasi ya da kisitl olmasi
hali ile magdur veya suctan zarar gérenin ayirt etme gucl bulunma-
mas! durumunda, uzlasma teklifi kanuni temsilcilerine yapilir. Bu ki-
silerin ayirt etme glcUne sahip olup olmadiklari Cumhuriyet savcisi
tarafindan arastirildiktan sonra, uzlasma teklifinin muhatabi belirlenir,
htkmdne yer verilmistir. Sugca strtklenen cocuga uzlasma teklif edile-
bilmesi icin, cocugun sug isledigine dair yeterli stiphenin bulunmasi
gerekir. SUphe ise, sug islendigi izlenimi veren hayatin olagan akisina
uygun haldir. Uzlastirma gérismelerine stpheli, magdur, suctan zarar
gbren, kanuni temsilci, midafi veya vekil katilabilir. Stpheli, magdur
veya sugtan zarar goérenin kendisi veya kanuni temsilcisi ya da ve-
kilinin aciklayici tebligatlara ragmen muzakerelere katilmaktan imtina
etmesi halinde, uzlasmayi kabul etmemis sayilir (CMK m. 253/13).

Sorusturma konusu sucun uzlasmaya tabi olmasi halinde, Cum-
huriyet savcisi veya uzlastirma blrosunun atadigi uzlastirmaci mag-
dur veya suctan zarar goérene uzlasma teklifinde bulunur. Sdphelinin,
magdurun veya suctan zarar gérenin resit olmamasi halinde, uzlasma
teklifi kanuni temsilcilerine yapilir. Uzlastirmaci uzlasma teklifini agikla-
mali tebligat veya istinabe yoluyla da yapabilir. SUpheli, magdur veya
suctan zarar goren, kendisine uzlasma teklifinde bulunulduktan itiba-
ren U¢ gun icinde kararini bildirmedigi takdirde, teklifi reddetmis sayi-
lir. Uzlasma teklifinde bulunulmasi halinde, kisiye uzlasmanin mahiyeti
ve uzlasmayi kabul veya reddetmesinin hukuki sonuclarr anlatilr.

Pekin Kurallar’nin 15. maddesinde ebeveynin, yasal danismanla-
rnn (avukat) ve yasal temsilcilerin (vasi) yargilamalara katilma hakki
bulundugu ve yargilayan makamin, olayi en iyi bicimde ¢6zime bag-
lama icin yaptigi girisimlerde bu kisilerden ¢ocugun ¢ikarlari adina
kendisine katkida bulunmalarini talep edilebilmesini, bununla birlikte
bu kisilerin cocuga karsl ancak bir tavir sergilemeleri ihtimali s6z ko-

13 SevUk, s. 84.
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nusu oldugunda bu kisilerin durusmalara, arabuluculuk gértsmeleri-
ne alinmamasi ongérulmektedir. Uzlastirma muzakerelerinde bu hu-
susa dikkat edilmelidir. Uzlastirma muzakerelerinde ¢ocugun yaninda
sosyal calisma gorevlisi bulunmalidir'.

Uzlasmanin saglanmasi igin maddi edim (para, malin aynen iade-
si) oldugu gibi, 6zur dileme, hediye alma gibi manevi edimlerde yeter-
li olmaldir'®. Edimin hukuki ve ahlaki olmasi gereklidir. Uygulamada
sivil toplum kuruluslarina Tema, Losev, Mehmetgik, Vakiflarina bagis,
hastane masraflarinin karsilanmasi, trafik kazalarinda hasar bedelinin
o6denmesi, yirtilan elbisenin aynisini alma, kirllan goézIigdn aynisini
alma, kUtuphaneye kitap bagisi, kadin siginma evi ve gocuk esirge-
me kurumuna bagis seklindeki maddi edimlerle veya daha dikkatli
olacagina dair s6z verme, bir daha yapmayacagina dair sz verme,
6zUr dileme, gazetede 6zUr ilani, okul panosunda 6zdr ilani, sinifta
6zUr dileme veya karsilikli davalardan vazgecme tarzlarindaki manevi
edimlerle uzlastirmanin yapildigr gézlemlenmektedir.

14 SevUk, s. 85.
15 Ozbek ve digerleri, s. 914.



FRANSIZ HUKUKUNDA
MAGDUR COCUK

Av. Ebru DEMIRALP!

erek uluslararasi anlasmalar uyarinca; gerekse ulusal ya-

salar kapsaminda ¢ocuk, yetiskinlerden ayri tutularak, ¢o-

cuk olmasi sebebiyle ortaya ¢ikan 6ézel ihtiyaglarina uygun

bir sekilde hazirlanmis yasalar tarafindan koruma altina
alinmaktadir. Ozellikle cocuk magdurlarin ele alinmasi konusu bilyik
6nem arz etmekte ve ¢ok hassas bir yaklasim gerektirmektedir.

Genel olarak magdurlara destek saglanmasi Fransa’nin Adalat Ba-
kanhigrnin dncelikleri arasinda yer almaktadir. Bilhassa ¢zel ihtiyaclara
sahip olan ¢ocuk magdurlara destek saglanmasi, fransiz hukukunda
6nemli bir yer almaktadir. Bu dogrultuda kanun koyucu, bir cocugun
bir sugtan magdur oldugunun bildiriminden, ceza yargilamasinin so-
nuna kadar suren surecin tamamini yasalarla belirlemistir.

| - Cocugun zararina islenen fiillerin bildirimi

Magdur cocuk, il meclisi tarafindan takip edilebilecegi gibi; bir
ceza sorusturmasi kapsaminda, savciligin yurttecedi sorusturmanin
magduru olarak da takip edilebilir. Dolayisiyla magdur cocuk, idare
tarafindan veya ceza yargilamasi kapsaminda ele alinabilir.

5 Mart 2007 tarihli Cocugun Korunmasini Reformlandiran Kanun il
meclisi baskanina ¢ocuklara iliskin butun endise verici bilgilerin top-
lanmasi ve bunlarin islenmesi gorevini vermistir. Bu baglamda Sos-

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi
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yal Eylem ve Aileler YasasI'nin 226-3. maddesi, Tedirgin Edici Bilgileri
Toplama Hucreleri (CRIP) kurulmasini ve bu hicrelerin Il Meclisi Bas-
kani yetkisi altinda olmasini 6ngérmektedir.

Adi gecen bu hucrelerin goérevi, il meclisinin cocugun durumunu
daha kolay tartabilmesi ve gerektiginde savciliga basvurmasini sag-
lamak amaciyla tedirgin edici bilgilerin tamamini tek bir yerde toplan-
masini saglamaktir. Her bir il meclisinde bulunan bu hicreler, cocu-
gun korunmasi Uzerine uzmanlasmis kisilerden olusmaktadir.

Yasalar uyarinca, bir cocugun tehlikede olduguna dair bilgisi olan
her sahis veya kurum, bu bilgileri CRIP ile paylasmakla yukumladur.
Ancak, s6z konusu bilgi bir sug islendigine iliskinse, ayni zamanda
polisi, jandarmayi veya dogrudan savciligi bilgilendirme yakdmlulagu
mevcuttur.

Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 40. maddesi uyarinca,
kamu personellerine bir sug isledigini 6grendiklerinde bu durumu
derhal ihbar etme zorunlulugu yuklemektedir. Ancak bu goérevi yerine
getirmeyen kamu personellerine karsi uygulanan herhangi bir cezai
yaptirm s6z konusu olmamaktadir.

Ayni sekilde, Fransiz Ceza Kanunu'nun 434-4. maddesi geregin-
ce, onbes yasindan kucUk bir cocugun fiziksel, psikolojik veya cinsel
istismara maruz kaldigini 6grenen herkes, bu durumdan adli makam-
lari haberdar etmekle yuktmludur. O kadar ki; bu yakdmltligua yerine
getirmeyenlere karsl cezai yaptinrm uygulanir. Ancak, Fransiz Ceza
Kanunu’nun 226-13. maddesi ele alindiginda, mesleki sir saklamak-
la yukimlu olan Kisiler agisindan bdyle bir yaptinmin uygulanmasinin
mUmkudn olmadigr géruldr. Zira bu madde uyarinca:

“Bulundugu durum veya meslegi sebebiyle, ya da gorevi veya ge-
gici olarak verilmis bir yetki kapsaminda kendisine verilmis ve sir ni-
teligini tasiyan bir bilgiyi ifsa eden kisi, bir senelik hapis veya 15 000
avroluk adli para cezasina ¢arptirilir.”

Bu noktadan yola gikarak bildirim konusunda akla gelen soru,
mesleki sir s6z konusunda oldugunda bildirim yukumluluk olup olma-
maslidir. Bu konuda Fransa’da kanun koyucu ikili bir ayrima giderek,
profesyonellerin bazi olaylari bildirme yukdmlulugu oldugu durumlars,
bildirime izin verilen ancak zorunlu killanmayan hallerden ayirmistir.
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Oncelikle, sir sakalama zorunlulugu olan profesyoneller de, diger
sahislar gibi, guiincel veya gerceklesmesi ¢cok yakin olan bir tehlikeyi
ihbar etmekle yukumltduar. Aksi takdirde tehlikede olan bir kisiye yar-
dim etmemekten veya bir sugun islenmesini engellememis olmaktan
yargilanabilirler.

Sir saklama yukdmltlagu olan profesyoneller (kamu personelleri
hari¢) acgisinda, 6rnegin avukatlar, ve 6zellikle doktorlar acgisindan,
vicdani bir secenek mevcuttur. Zira bu grupta yer alan profesyonel-
ler, olaylari ihbar etme imkanina sahip olmakla birlikte; sessizliklerini
koruma hakkina da sahiptirler. ihbarda bulunduklari takdirde, mesleki
sirrn ifsasi sebebiyle yargllanamazlar (Fransiz Ceza Kanunu m. 226-
13 ve m.226-14). Fransiz Ceza Kanunu’'nun 226-14/2. maddesi sirrin
ifsasi hakkini daha da ileri taslyarak, meslegini icra ederken bir cocu-
ga karsi kotl muamele oldugunu saptayan doktora, sucun magduru
olan gocugun rizasini aramadan derhal Savciliga ihbarda bulunma
hakkini tanimaktadir.

Bu dogrultuda, doktorlara bir segcme hakki taninmistir. Zira doktor,
sir kapsamina alinmis bir bilgiyi paylastiginda sirrin ifsasi sebebiyle
yargllanamayacag! gibi; Fransiz Ceza Kanunu, ihbarda bulunmadigi
takdirde de doktoru yargilanmaktan korumaktadir.

Son olarak, savcilik bir cocuga karsi sug islendigine dair bir ih-
bar aldiginda, sorusturma baslatir. Savci bu sorusturmaya ek olarak
CRIP’e gocugun durumunun degerlendiriimesini isteyebilir. Durum
bunu gerekli kildiginda, gocugun tehlike altinda oldugu kanaatine
varan savcl, cocuk hakimine basvurarak, cocuga yonelik bir yardim
streci baslatiimasini talep edebilir. Acil bir durum s6z konusu oldu-
gunda, cocugun yerlestiriimesine karar verebilir. Ayni sekilde yardim
sUreci dahilinde bir sug islendigine dair bilgi alan cocuk hakimi, sav-
ciliga derhal haber verir.

lI- Cocug@un bilgilerine bagvurulmasi

Oncelikle, cocugun tehlikede olduguna iligkin veya bir sugun mag-
duru olduguna iliskin bildirimin alindigi bu asamada amag; cocugu
sorgulamak olmamalidir. Zira bu erken asamada gocugu bir sorguya
tabi tutmak, ilerleyen safhalarda acilabilecek ceza sorusturmasinda
cocugun beyanlarini etkileyebilir.
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Ceza yargllamasinda gocugun beyanlarinin alinmasindaki amag,
magduru oldugu sucu belirlemek ve bu suca iliskin bilgilerin toplan-
masini saglamaktir. Bu noktada en énemli konu, zaten érslenmis olan
bir cocugun, ifadesi alinirken tekrar érselenmesini engellemektir. Sa-
vunmaslz olan bu magdurun beyanlari, uygun kosullar altinda ve ¢zel
olarak egitilmis kisiler tarafindan alinir.

2011/93/EU sayili Cinsel istismar ve Cinsel Sémiriye karsi Avrupa
Yonergesi uyarinca, cocugun magduru oldugu olayin égrenildigi an-
dan itibaren en kisa sure icerisinde cocugun dinlenmesi ve gocugun
dinlendigi her asamada ayni kisiye beyan vermesi gerekmektedir.

Fransiz Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun 706-52. maddesi gere-
gince, Kanun'da sayilan suclardan bir tanesinin magduru olan gocu-
gun ifadesi, gorlntu ve ses kaydina tabi tutulmalidir. Ancak bu kayit,
cocugun tekrar dinlenmesinin yasak oldugu anlamini tasimamaktadir
ve kaydin géruntilenmesinin yargilamanin isleyisi igin yetersiz go-
raldagu hallerde, cocugun tekrar dinlenmesi mimkun olabilir. Kayit
alinmadan 6énce her haltkarda gocugun rizasi alinmalidir. Cocugun
yararina oldugu hallerde, savci veya tetkik hakimi kaydin sadece sesli
olmasina karar verebilir.

Kayit altina alinma zorunlulugunu kanun koyucu tarafindan 1998
yilinda getirilmistir. Bu zorunluluk yasalastiginda ilk olarak cinsel sug
magduru ¢ocuklarin dinlenmesi igin 6n gértimastt. Kayit altina alma
zorunlulugunun amaci, gocugun tekrardan korunmasidir. CUnkU tek-
rar dile getirmek tekrar yasamaktir.

BugUn yUrarldkte olan yasalar cercevesinde kayit altina alinmayi
gerektiren suglar asagidaki gibidir (Ceza Usuld Kanunu m.706-47):

Tecavlz, iskence veya barbarlik eylemlerinden sonra gocugun
oldurtlmesi veya cinayete kurban gitmesi veya bu suclarin tekerrtr
etmesi;

iskence veya barbarlik eylemleri;

Tecavuz;

Cinsel istismar;

Cocuga karsl islenmis insan ticareti sucu;

Cocugun tedariki sucu;
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Cocugun fuhus icin kullaniimast;
Cocugun yolsuzluga karistirilmasi sucu;

Onbes yasindan klcuk bir cocuga veya elektronik yollara basvura-
rak kendini bu sekilde tanitan bir kisiye yapilan cinsel teklif;

Cocugun pornografik bir resmini veya gérintisinin alinmasi, kay-
dedilmesi, iletilmesi, teklif edilmesi, tedarik edilmesi, yaylimasi, itha-
lati veya ihracati sucu ile boyle bir resme veya goértntlye internet agi
Uzerinde kamuoyunun ulasmasini saglayan bir platforma olagan veya
para karsiligi erisim sucu;

Bir cocuk tarafindan gértlme riski olan siddet veya pornografik
unsurlar iceren bir mesajin Uretimi, tagsinmasi, yayllmasl veya ticareti
Sugu;

Cocugun kendisini cinsel bir sakatlanmaya tabi tutmaya tesvik
edilmesi veya boyle bir sakatlanmayi gerceklestirmek;

Cinsel ihlal sucgu.

Fransiz Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda sayilan suglar arasinda
yer almayan bir suctan magdur olan cocugun dinlenmesi s6z konusu
oldugunda, sesli ve géruntulu kayit zorunlu degildir. Fakat boyle bir
kaydin yapilmasi tercih edilmektedir.

S6z konusu kaydin bir kopyasi dosyaya konulur ve orijinali mthar-
lU bir sekilde saklanir. Kaydin kullanildigi dosyanin kesinlesmesinden

bes sene sonra, kaydin orijinali ve tim kopyalari bir ay igerisinde imha
edilir.

Jandarmanin 6zel olarak hazirlanmis ve “Mélanie” adini tasiyan
salonlari mevcuttur. Ayni sekilde, tasinabilir gorsel ve isitsel cihazla-
rin kullanilabilece@i énceden donatiimis burolarda bu gibi sorgular
yapilr. Bu salonlar sayesinde magdur cocuklar en uygun kosullarda
dinlenir ve beyanlarinin tamami kayit altina alinir. Bu kayitlarla amacla-
nan, gcocugun vicut dilini de inceleyerek, pek ¢ok bilgiye ulagiimasini
saglamaktir. Polisin elli bir tane salonu 6zel olarak cocuk magdurlari
dinlemek icin duzenlenmistir.

Birlesmis Milletler cocuk haklari komitesinin cocugun dinlenme
hakkina iliskin yapmis oldugu 12(200) Sayili Genel Yorum su noktayi
vurgulamaktadir:
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“Cocugun dinlenme hakkini kullandigi sartlarin olumlu ve destek-
leyici nitelikte olmasi gerektigi sUphe goétirmez. Bu sekilde cocuk,
ifadeyi almakla ytkimld yetiskinin cocugun séylemeye karar verdi-
gi hususlar dinemeye ve ciddiyetle incelemeye hazir olduguna emin
olacaktir.”

Ayni yorumda, Cocuk haklari komitesi ayrica su asagidaki noktaya
deginmistir:

“TecrUbelere dayanarak, cocugun ifadesinin sorgu seklinde de-
gil; daha ¢ok bir konusma seklinde alinmasi gerekmektedir. Cocugun

ifadesi acik durusmada alinmamasi; aksine gizlilik sartlar altinda alin-
masi tercih edilmelidir.”

Medikal ve adli kabul birimleri (UAMJ), cok yonlu bir yapi olup,
magdur ¢cocuklarin beyanlarinin daha kolay alinmasini saglar. Zira bu
UAMJ'ler, gocugun beyanlarinin gtvenli bir sekilde ve 6zel olarak ha-
zirlanan bir ortamda alinmasini saglarken; ayni zamanda yargilama
icin gerekli tibbi incelemelerin yapilmasini ve psikolojik koruma veya
profesyonellere ydneltme imkani verir. Hastanelerde yer alan bu birim-
lerin amacl, cocuk magdurlarin Uzerinde yargilama surecinin yaratti-
gini etkilerin azalmasina destekte bulunmaktir. Magdur gcocuk ve ailesi
genel olarak bir sosyal yardim uzmani, bir hemsire veya bir psikolog
tarafindan destek alr.

Her ne kadar yUzlestirme ceza yargilamasinin temelinde bulunsa
da; magdurun ¢ocuk oldugu durumlarda bu yUtzlestirmenin yapilma-
sinin zorunlugu olarak algilanmasi dtstntlemez. Ylzlesmenin yapilip
yapllmayacagi tartisilirken, cocugun bu yUzlestirmeye kaldirma kabi-
liyeti ele alinr.

lll- Bilirkisi incelemesi

Fransiz Ceza Usull Kanunu’nun 706-48. maddesi uyarinca, ayni
Kanunu'n 706-47. maddesinde sayilan suclardan birinin magduru
olan ¢ocuk, medikal ve psikolojik bir incelemeye tabi tutulabilir. Bu
inceleme sorusturma asamasindan itibaren savci karariyla yapilabilir.
Ancak bu inceleme zorunlu degildir ve magdur tarafindan her zaman
reddedilebilir.

Cocugun tabi tutuldugu tetkiklerin gogalmamasi cok buyuk énem
arz etmektedir. Bu sebeple, farkli dosyalarda incelemelerin tekerrur
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etmesini 6nlemek amaciyla, hakimler arasi iletisim ile yapilan islem-
lerin dosyalara iletiimesi gerekir. Zira tekerrr, cocuk agisindan buytk
travma yaratacaktir.

IV- Cocuga saglanacak destek

Fransiz Ceza Usulll Kanunu’n 706-50. maddesi, magdur gocugun
cikarlarinin kanuni temsilcileri tarafindan veya bunlardan bir tanesi
tarafindan yeterince korunmadigr dtsuntldtgtnde, cocugun yarari-
na ad hoc bir idareci atama zorunlulugu getirmektedir. Bu idarecinin
gbrevi cocugun cikarlarini gézeterek, katilan sifatiyla haklarinin korun-
masini Ustlenmektir. Bu kisi cocugu yargilamanin butiin asamalarina
hazirlamall ve destek olmalidir.

Ayrica cocugun dinlendigi sirada, adli makamlarin izni Uzerine,
Ucuncd bir sahsin bulunmasi mumkandar. Uglinel sahsin cocugun
yaninda bulunmasindaki amac, cocugu rahatlatip beyanlarini daha
kolay vermesini saglamaktir. Ancak beyanlar alinirken delil toplandigi
hususu akildan ¢ikartimamali ve ¢cocuga eslik eden kisinin suskunlu-
gunu korumasi gerektigi hatirlatiimalr.

Son olarak, Fransiz Ceza Usult’'nin 706-51-1. maddesi uyarinca,
cocugun tetkik hakimi tarafindan yUrtulen her sorguda bir avukat ta-
rafindan yardim alma hakki vardir.

Kaynakca:

e ONED - Observatoire National de I'Enfance en Danger, Considérer la parole de
I’enfant victime, Etude des unités d’accueil médico-judiciaire, Rapport d’étude co-
ordonné par Cédric Fourcade, chargé de mission, Mai 2014, http://www.fondati-
on-enfance.org/wp-content/uploads/2016/10/onpe_considerer_parole_enfant_vic-
time_etude_ UAMJ.pdf

e Direction des affaires criminelles et des graces, Guide relatif a la prise en char-
ge des mineurs victimes, Septembre 2015, http://www.justice.gouv.fr/art_pix/qui-
de_enfants_victimes.pdf

e  GARREC Anne-Marie, La protection pénale des mineurs victimes d'infraction, Mé-
moire pour le dipléme de Master 2 Droit pénal et sciences criminelles, Université
de Nantes, Faculté de droit et des sciences politiques, Année Universitaire 2012-
2013




ENGELLI COCUKLAR,
KARSILASTIKLARI
SORUNLAR, COZUM
ONERILERI

Av. Figen ERBEK!

ngelli cocuklarin haklari, genel dlzenlemeler icerisinde bir

cok maddede yer aldidi gibi 6zel dUzenlemeler de mevcuttur.

Anayasa 10. Maddesi (Kanun Ontinde Esitlik ve ayinmcilik

yasagl) basta olmak Uzere, 17 madde (Kisinin Maddi ve Ma-
nevi Varligini Gelistirme Hakki) 42. madde ( Egitim ve Ogrenim Hakki
ve Odevi, 56. Madde (Saglik Hizmetleri ve Cevrenin Korunmasi), 58.
Madde (Gengligin Korunmasi), 60. Madde (Sosyal Guvenlik hakki)
ve 61. Maddesinde (Sosyal Guvenlik Bakimindan Ozel Olarak Korun-
mas! Gerekenler), Ttrk Medeni Kanunu ve diger kanunlarda yer alan
cocuklarin haklarina iliskin hiikimlerden engelli cocuklar da yararlan-
maktadir.

Ozel olarak da; Engelliler Hakkinda Kanun, Cocuk Koruma Kanu-
nu, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarn Sézlesmesi , Cocuk Haklarinin
Kullanilimasina iliskin Avrupa Sézlesmesi, Birlesmis Milletler Engellile-
rin Haklarina iliskin Sézlesmeler ile getirilen dizenlemeler mevcuttur.

Engelli cocuklarin - hic bir sekilde ayrimciliga maruz kalma-
dan- diger cocuklara taninan tim haklardan yararlanma hakki
vardir. Bu hak BMCHS’Inin ayrimciligin énlenmesine iligskin 2.

1 Turkiye Omurilik Felglileri Dernegi Hukuk Komisyon Sorumlusu
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maddesinde yer almaktadir. Bu mevcut haklardan yararlanmak
ise, iyi bir sistemin kurulmasi ve isletilmesiyle ile saglanabilir.

Engelli cocuklara taninmisg haklardan yararlandiriimalan ve
engelli cocuklarin korunmasi icin 6ncelikle saglikli bir veri tabani-
na ihtiya¢c bulunmaktadir. Ulkemizdeki engelli cocuk sayisl, engel
tird, ihtiyaclari, egitim sireclerine iligkin sorularimizin cevapla-
r1, resmi kayitlarda tam olarak yerini almamaktadir. Bu belirsizlik
basli basina yasal diizenlemeler ve taraf oldugumuz sézlesmelere
aykirilik teskil etmekte, engelli cocuklarin korunmasina ilisin ge-
reken tedbirlerin alinmasina engel olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Engelli gocuk kimi zaman dogustan, kimi zaman sonradan engelli
hale gelmektedir. Kimi engellilik tiri dogustan siki takip ve destek
gerektirirken (Down-Otizm-isitme-gérme gibi) sonradan engelli duru-
ma gelindigi durumlarda, bu andan itibaren middahale/destek gerek-
tirmektedir. (kaza sonucu engelli hale gelme, atesli hastalik sonucu
engelli duruma dusme, isitme, gérme, hastalik ve sair) 6zellikle saglk
konularinda siki bir takip ve surekli bir destege ihtiyag duyulmakta-
dir. Ozel egitim gereksinimi olan cocuklarin egitimine erken dénemde
baslanmasi, bunun icin de dogustan itibaren siki sekilde takip edil-
mesi zorunludur. Ancak sistem saglikli bir sekilde islemediginden her
iki durumda da bu destegin tam olarak saglanamadigini, bunun be-
delinin engelli cocuk ve ailesinin sonucta butdn toplumun tarafindan
6dendigini, toplumsal yasama olumsuz yansidigini ifade etmek abarti
olmayacaktir.

Engelli cocuga sahip ailelerin de cocuklariyla birlikte rehabilite
edilmeleri, kurumlarla isbirligi icinde, kesintisiz ve surekli destek al-
malari saglanmalidir. Engelli cocuklarin ilk egitim aldiklari yer aileleri
olarak kabul edilmelidir. Aileler, gerek ilk egitimi veren bireyler olarak
gerekse engelli bir cocuga sahip olmanin getirdigi zorluklar nedeniyle
maddi ve manevi olarak desteklenmelidirler. Ailelerin bu konuda bi-
linclendirilmeleri, rehberlik VE danismanlik hizmeti verilmelidir. Bu du-
rum ileride egitime baslayacak, hayata atilacak engeli cocugun, 6g-
retmeni, sinif arkadaslari ve toplumla temas ettiginde oldukca 6énem
arz edecek, 6zellikle engelli cocugun egitim hayati strecinde aile-o-
kul isbirliginde saglikli sirec yasanmasini beraberinde getirecektir.
Aksi durumda, engelli cocuklara sahip olan aile bireyleri, kendilerini
topumdan dislamakta, sorunlari ile yalniz ve caresiz kalmaktadir.
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Ekonomik sorunu olmayan aileler, engelliligin beraberinde getirdigi
sorunlari kendileri yénuinden kismen de olsa, ekonomik gugclerini kul-
lanarak ¢ozmeye calismaktadirlar. Oysa ekonomik yoksunluk icinde
olan aileler, egitim dtzeyleri de yetersiz ise , engelli cocuklari hayata
basladiklari anda bir gcok haktan yaralanmamakta, hak arama bilinci
dusUk olmasi ve diger nedenlerle de yasal yollara basvuramamaktadir

Engelli Cocuklara Sahip ailelerde hak arama bilincinin zayif ol-
masi; Engelli cocuga sahip aileler yasamlarini engelli gocuklarina ve
sorunlarina odaklanmis olarak devam ettirmektedir. Bu durum, 6zel-
likle duygusal gelisim yéntunden aile bireylerini olumsuz etkilemek-
tedir. Engelli cocuga sahip ailelerin desteklenmesi ve birlikte rehabi-
lite edilmeleri halinde bu olumsuz etkiler azalacaktirEngelli cocuga
sahip aileler, kendilerinden sonra evlatlarinin ne olacagi dtstncesiy-
le YOGUN KAYGI icerisindedir. Oysa yasalar gere@i devletin gorevi
gereqi , engelli cocuklari desteklemek kollamak ve korumak zorunda
oldugunu, bunun yasal zorunluluk oldugu bilincinde degillerdir. Yani
engelli cocuklara ve engelli cocuk ailelerine taninan haklarin far-
kinda degillerdir. Oncelikle, engelli cocuk ailelerinin, taninmis haklar
konusunda bilinclendiriimesi saglanmalidir. Ailelerin hak arama bilin-
cini yukseltmeli, bu konuda egitim verilmeli ve dogru yonlendirmelidir.
Ailelerin de bu konularda istekli olmalari saglanmalidir. Aileler engeli
gocuklarinin engel tartne gére bilimsel calismalar treten STK larin-
dan yararlanabilirler. Yukarida da degindigimiz Gzere ailelerin etkin,
kesintisiz bir sekilde desteklenmesi de buna katki sunacaktir

Adalete Erisimhakkinin etkin ve etkili kullanilamamasi. Ada-
lete erisim ve hak arama mucadelesi,dogal olarak engelli cocugun
bakimini Ustlenmis olan velayet sahibi kimseler tarafindan verilecektir.
Hak arama mucadelesinde adalete erisim hakki etkili olarak kullani-
lamamaktadir. CUnkU adalete erisimin éndnde de engeller mevcuttur.
Mahkemelere ulasmak dahi, fiziki engeller nedeniyle (Toplu ulasimin
uygun olmamasi — mimari engeller-diger etkenler) oldukca zor bir du-
rumdur. Yine ekonomik etkenler de ¢6zulebilmis degildir. Yargiya bas-
vurulmasi, engelli bireyler ydénunden oldukca pahali bir yoldur. Oysa
engellilik sorunu nedeniyle mahkemeye basvuran bireyin, diger so-
runlar ¢6zUme kavusana kadar (istihdam-egitim-saglik sorunlarr) harc
ve diger masraflardan muaf tutulmalidir. Adli mizaheretten yararlanma
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kosullari engelli lehine degistirilmelidir. Engelli bireylerin fiziki engeller
ve ekonomik yoksunluk nedeniyleavukata erisim hakki da kisithdir.
Engelli gocuklarin kendilerine taninan haklardan yararlanmalari igin,
yarglya basvurmanin zorunlu kalindigi durumlarda, adalete erisimin
saglanmasi igin etkili ve etkin tedbirler alinmalidir. Hak arama vekil
araciligl ile gerceklesecekse bu hizmetin Ucretsiz sunulmasi gereklidir.
Bu asamada barolara cok is dusmektedir. Yasa koyucu tarafindan adli
muzaheret kosullarinin engelliler lehine dizenleme yapmak suretiyle
yeniden duzenlenmesi gereklidir Engelli bireylerin engelinden kay-
nakli davalar siratle sonuclandiriilmali ve kararlarin uygulanma-
sini saglamak icin HMK ve IYUK larinda dizenlemeler yapilmahidir.
Zira engellilikten kaynakli davalarda yargilama sUresi hayati 6nem ta-
simaktadir. Misal, saglik alaninda yargisal yola basvurulmasi halinde
davanin yillarca strmesi, engelli bireyin saglkli yasama hakkini ihlal
etmekte, kalici bedensel sorunlara yol acabilmektedir. Yargilama suje-
lerinin (hakim-savci-avukat) saglikli karar olusturabilmesi icin, engelli
bireylerin 6zel hayatlarindan, 6zel hayatlarinda karsilastiklar zorluk-
lardan, engel turlerikonusunda bilgi sahibi olmalari gereklidir. Aksi
halde bu konuda biling sahibi olmaksizin yasalar uygulamak, haksiz
kararlara yol acabilecek, hukuka uygun sonuglar dogurmayacak, en-
gelli bireyi bir kez daha magdur edecektir. Engelli cocuklarin konu
olduklari davalarda kurumlar arasi (Adalet bakanli-Saglik Bakanli-Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanligi — Barolar ) isbirligi saglanarak, hukuka
uygun karar olusturulmasi cabalanmalidir. Engellik nedeniyle acilan
davalarin tamamina yakininda , diger taraf genellikle idare olmaktadir.
Bu davalarda idarenin cikarlari degil engellinin menfaati dsttn tutul-
malidir. Bunun i¢in de yargr Uyelerinin ihtisaslasmasi veya konusu en-
gellinin engeli ile ilgili olan davalarda, engel tirine gore, konularinda
aktif ve bilimsel verilerle calisan STK lar veya bilimsel calismalari olan
uzaman bilirkisilerden destek alinmasi zorunlu hale getirilmelidir.

Engelli bireylerin haklarindan yararlanmalari noktasinda uy-
qulayicilar oldukca énemlidir; -Sorunlarin cézulmesinde uygulayi-
cilarin basarili olmasi , sorunlarin yargiya tasinmasini engelleyecektir.
Arzu edilen ve ideal olani budur. Zira engelli olarak hayatina devam
eden ve zaten gunltk bir cok sorunla ugrasan engellilerin temel hak-
larindan yararlanmalari i¢in yargilya basvurmak zorunda birakiimalari
agir ve yipratici bir stregtir. Yasalari uygulamakla goérevli/sorumlu ki-
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silerin, engelli bireylerin sorunlarini ¢ézme konusunda basta iletisim
olmak Uzere, gerekli egitime sahip olmamasi, farkindalginin bulun-
mamasi empati yeteneginin gelismemis olmasi kimi zamanda sorun
¢dzme konusunda samimi olmamasi mevcut haklarini kullanilamaz
hale getirmekte, bu surecaileleri yildirmaktadir. Kurumlarda yasa uy-
gulayicilarin liyakat esasina goére atanmalari/secilmeleri zorunludur.
Hatta kurumlarin tamaminda engelliler ile temas noktasinda ¢zel bir
birim olusturulmalidir. Bu kisiler bdlgelerinde mevcut engelliler ile te-
mas halinde olmali, engelli tirlerine gére tum STK lar ile igbirligi i¢in-
de olmalidir. Bu durum engellilerin taninmalarina ve ihtiyaclarina gére
¢6zUm Uretilmesine yardimci olacaktir. Okullarda; 6égretmen ve ida-
reciler, Hastanelerde; doktor, hasta bakici hemsire, toplu tagimalarda
sofér, Yargida ; hakim,- savci- ,avukat gibi , kamu hizmeti sunan tim
bireylerin egitim asamalarinda dezavantajli gruplarin haklarina yonelik
egitimler verilmelidir. Kimi mesleklerde meslek ici egitimler ile konu
hakkinda bilgilendirme yapilmalidir. En énemlisi bu egitim ve calig-
malarin gercekten, samimi olarak sorunlari ¢cozmeye yonelik yapilima-
s gereklidir Aksi halde “mig” gibi yapildiginda sorun ¢ézilmeyecegi
gibi, gereksiz maliyetler de ¢ikacaktir.

Yasalarindiizenlenme seklinin engel hale gelmesi; Yasa koyu-
cu tarafindan engelli bireyleri ilgilendiren dtzenlemeler, sorunlara va-
kif olunmadigi, engel tlrl tam olarak bilinmediginden, eksik-yetersiz
kalabilmektedir. Buna en iyi 6rnek 5378 Sayili Yasa ile getirilen Gecici
2. Madde de yer almaktadir. Yasada fiziksel erisim engellerinin kaldi-
rilmasi icin kurum ve kuruluslara azami 7 yil sdre taninmig, ardindan
strenin dolmasit ile birlikte 1+2 yil uzatilmasi yasa koyucunun sorunun
¢cozUlmesi noktasinda samimiyetini tartisilir hale getirmistir. Oysa yasa
koyucu fiziki erisim engeli icin yetkililerin derhal faaliyete baslamala-
rini, makul surede sonlandiriimasini , azami 7 yili 6ngérseydi daha
anlamli olacaktl. Ancakyasanin cikarilip sonradan surenin uzatiimasi,
yasa koyucunun sorunlari cozmeye hevesli olmadigini ortaya koymus-
tur. Zira acikca engelli bireylerin hayatinin 8 yil ertelenmesi anlamina
gelen bu duzenlemenin kendisi engel teskil etmektedir.

Benzer sekilde, Turk Ceza Kanunu122. maddesinde, (1) Kisiler
arasinda dil, irk, renk, cinsiyet, (Degisik ibare : 6462 - 25.4.2013 /
m.1/63-a) “engellilik” siyasi distlince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayirim yaparak; Bir tasinir veya tasinmaz malin sa-
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tilmasini, devrini veya bir hizmetin icrasini veya hizmetten yararlanil-
masini engelleyen veya kisinin ise alinmasini veya alinmamasini yu-
karida sayilan hallerden birine baglayan, Besin maddelerini vermeyen
veya kamuya arz edilmis bir hizmeti yapmayi reddeden, Kisinin olagan
bir ekonomik etkinlikte bulunmasini engelleyen,Kimse hakkinda alti
aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi verilir...” dizenlemesi
mevcut iken, 6529 - 2.3.2014 / m.15 ile, maddenin baslgina “Nefret
“eklenmek suretiyle, maddede atili sucun “ nefret” saikiyle islenmesi
halinde cezalandirlacagi dizenlenmistir. Bu cok geri bir degisikliktir.
Bu sekilde ayirmci politikalar nedeniyle magdur olan bireylerin hak
aramasi bir nevi engellenmistir. CunkUu nefret saiki kanitlanmasi zor
bir duygudur Yasal diizenlemelerin de engelliler lehine bir bilincle
yapilmasi gerekir. Hatta engelli bireyleri ilgilendiren biitiin diizen-
lemelerin, masa basinda degil, engelli haklari konusunda aktif ca-
lisan, engelli bireylerin yasamlari hakkinda bilgi sahibi olan STK
lar ile birlikte gerceklestirilmelidir.

Etkili denetim; vyasalarin uygulanmasini saglamak yo&ninden
6nemli bir aragtir. Engelli haklarinin tam ve etkin olarak yararlanma-
lar uygulayicilara baghdir. Uygulayicilarin yakdmlulUklerini tam ola-
rak yerine getirmemeleri engelli bireylerin hayatini dogrudan etkile-
mekte, zarar vermektedir. Mevcut yasal dlzenlemelerin uygulayicilar
nedeniyle fillen kullanilamaz hale gelmesi mimkdn olabilmektedir.
Bu durumlarda etkili denetim saglanarak, kusurlu olduklari saptanan
uygulayicilar hakkinda caydirici cezalar veriimelidir. Ozellikle ayirm-
cilik iceren davranislarda bulunan kamu gorevlilerine, kamu hizmeti
sunan kurumlarda goérevlendirme verilmemelidir. Fiziki erisimin tam
saglanamadigi Ulkemizde, standartlara uyulmayan binalara halen is-
kan ruhsati verilmesi, bu konuda denetimlerin yok denecek kadar az
oldugunu gostermektedir.

Engelli bireyler, aileleri yasada ve uygulamalarda mevcut engelleri
asmak icin olaganustl caba harcamalarina ragmen, zihinlerdeki en-
gelleri kaldirmak daha zor olmaktadir.

Sadece 23 Nisan Cocuk bayramlarinda ve engelliler haftasinda
degil... Engeller tamamen ortadan kaldirilincaya kadar engelli gocuk-
larin ve engelli bireylerin haklarindan etkin bir sekilde yararlanmalarini
saglanmasi icin seferberlik ilan edilmesi zorunlu demek, abarti olma-
yacaktir.



GUNCEL ANAYASA
MAHKEMESI KARARLARI
VE KANUN DEGISIKLIKLERI
ISIGINDA COCUKLARIN
CINSEL ISTISMARI SUCU
(TCK M. 103)

Yrd. Dog. Dr. Fulya EROGLU ERMAN™

Giris

CK m. 103 kapsaminda duzenleme altina alinmis olan “co-

cuklarin cinsel istismari sugu” oldukga tartismall bir hdkim

olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle s6z konusu maddeye

iliskin olarak Anayasa Mahkemesi (AYM) tarafindan verilen
yakin tarihli iptal kararlari ve bu kararlar sonrasinda gergeklestirilen
kanun degisikligi yogun tartismalara neden olmustur.Biz bu calisma-
mizda, AYM tarafindan verilen kararlara kisaca deginerek, bu kararlar
sonrasinda sunulup oldukca tartisilan kanun teklifini ele alacagiz. Ar-
dindan TCK m. 103 kapsaminda gergeklestirilen kanun degisikligini,
buna yoneltilen elestirileri ve uygulamadaki durumu gbézénune alarak
aciklamaya calisacagiz.

1 Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiltesi, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabi-
lim Dall.
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I. Genel Olarak

Cocuklara karsi gerceklestirilen cinsel davraniglarin haksizlik dd-
zeyi, yetiskinlere karsi gergeklestirilen cinsel davraniglardan ¢ok daha
fazla oldu@u icin bunlarin daha agir sekilde cezalandiriimasi gerek-
mektedir. Cocuklar, yetiskinlerden daha savunmasiz olduklarindan

cocuk magdurlar Uzerinde gercgeklestirilen cinsel davraniglar fizyolojik
ve psikolojik anlamda ¢cok daha agir travmalara neden olabilmektedir.?

Cocuklarin cinsel istismarl TCK kapsaminda cinsel saldiri sugunun
bir agirlastirici sebebi olarak gértlmeyerek bagimsiz bir sug tipi olarak
6ngorilmus olup TCK’nin 103. maddesinde dizenleme altina alinmis-
tir® Bu madde kapsaminda s6z konusu su¢ duzenlenirken magdura
iliskin belli yas araliklarinin esas alindigr gértlmektedir.

Bu yas araliklanni 0-12, 12-15 ve 15-18 seklinde gruplandirmak
mUmkdndUr. 15-18 yas araligindaki cocuklar bakimindan bu sug yal-
nizca cebir tehdit hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayal
olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar ile islenebilmektedir. Bu yas

2 Taner, Fahri Gokgen; Turk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgurlige Karsi Suglar, Ankara,
Seckin, 2013, s. 279.

3 Bu noktada belirtelim ki, konuya iliskin AYM kararlari ve kanun degisiklikleri TCK m.
103'Un birinci ve ikinci fikralar bakimindan s6z konusu oldugundan biz de ¢alisma-
mizi bu iki fikra ile sinirli tutmaktayiz.

TCK’nin “gocuklarin cinsel istismari” baslkli 103. maddesinin ilk iki fikrasinda su
duzenleme yer almaktadir:

“(1) (Yeniden dlizenlenen birinci ve ikinci ctimle: 24/11/2016-6763/13 md.) Cocugu
cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik duzeyinde kalmasi halinde G¢ yildan sekiz
ylla kadar hapis cezasina hikmolunur. (Ek ctmle: 24/11/2016-6763/13 md.) Mag-
durun on iki yasini tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza, istismar duru-
munda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz. Sarkintilik dizeyinde
kalmis sucun failinin cocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi
magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine baghdir. Cinsel istismar deyiminden;

a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki an-
lam ve sonuclarini algilama yetenegdi gelismemis olan gocuklara karsi gerceklestiri-
len her tarlU cinsel davranis,

b) Diger gocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar, anlagsilir.

(2) (Yeniden duzenleme: 24/11/2016-6763/13 md.) Cinsel istismarin viicuda organ
veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestiriimesi durumunda, on alti yildan
asagl olmamak Uzere hapis cezasina hikmolunur. Magdurun on iki yasini tamamla-
mamis olmasi halinde verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz.”
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grubu bakimindan cinsel iliski boyutuna varmayan davranislarda riza
gecerli kabul edilmektedir. Cinsel iliskide ise cocugun iradesi etki-
lenmemisse TCK m. 104’te dlzenlenen “resit olmayanla cinsel iligki
sucu” olusacaktir.

0-12 ve 12-15 yas arasindaki ¢ocuklar bakimindan ise bu sugun
olusabilmesi icin cebir, tehdit vb. bir nedene dayali olarak fiilin islen-
mesi sart kosulmamis olup, s6z konusu sucgun her tlrll davranisla is-
lenebilecegi kabul edilmistir. Bu bakimdan gerek 0-12 yas grubundaki
gerekse 12-15 yas grubundaki ¢cocuklar agisindan, cocugun iradesi
asla gecerli kabul edilmemektedir. Bu iki yas grubu arasindaki tek fark
ise cezanin alt sinirina iliskindir. 0-12 yasindaki cocuklara karsi bu su-
cun islenmesi halinde sucun cezasinin alt siniri yukselmektedir.

Belirtelim ki yUrUrltkte bulunan dizenleme ile yapilan degisiklik
oncesinde benimsenmis olan duzenleme arasindaki fark, 0-12 yas
grubuna giren cocuklara karsi sucun islenmesi halinde verilecek olan
cezaya iliskindir. Maddede c¢ocuklarin cinsel iliskiye rizalarina ya da
riza yasina iliskin herhangi bir degisiklik yapiimamis olup, énceki du-
zenlemede 0-15 yas arasindaki cocuklarin rizasinin gecerli olmayaca-
gina iliskin hikum muhafaza edilmistir. Gerceklestirilen tek degisiklik,
0-12 yas grubundaki cocuklarin bu sugun magduru olmasi halinde,
faile verilecek cezanin alt sinirmin yukseltilmis olmasidir.

Bununla birlikte s6z konusu kanun degisikligi oldukc¢a tartismali bir
sUrecin sonunda gerceklestiriimistir. Bu tartismali strecin uygulamaya
yanmasinin ne sekilde olacagi ise hukukcular agisindan ayri bir endi-
se konusudur. Hukukg¢ularin konuya iliskin endiselerini ortaya koyabil-
mek igin TCK m. 103’te bir degisiklige neden gerek duyulduguna ve
bu degisiklik strecinin ne sekilde gergeklestigine deginmekte fayda
gbrmekteyiz.

Il. TCK m. 103’e iliskin Anayasa Mahkemesi’nin iptal Kararlar

TCK m. 103 kapsaminda bir degisiklige gidiimesi, AYM tarafindan
TCK m. 103’Un birinci ve ikinci fikralarinda yer alan dizenlemelere ilis-
kin verdigi iptal kararlari nedeniyle gerekli olmustur. AYM, 12.11.2015
tarih ve 2015/26 E., 2015/100 K. sayili karari* ile TCK m. 103/2’de yer
alan “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi

4 RG. 11.12.2015-29559.
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suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on alti yildan asagi olmamak
lizere hapis cezasina htikmolunur.” fikrasini iptal etmistir. AYM bu ka-
rarin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan baslayarak bir yil sonra yU-
rarlige girmesinekarar vermis olup, bu stre henliz dolmadan Mahke-
me konuya iliskin bir baska karar vermistir.

AYM 26.5.2016 tarih ve 2015/108 E., 2016/46 K. sayill bu karar®
ile ise, TCK 103. maddenin 1.fikrasinin (a) bendinde yer alan “...ta-
mamlamamis...” sézcUgu yénunden “Cocugu cinsel yénden istismar
eden Kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
Cinsel istismarin sarkintilik dizeyinde kalmasi halinde li¢ yildan sekiz
yila kadar hapis cezasi verilir.” hUkmunu iptal etmistir. Mahkeme bu
kararin, Resmi Gazete’'de yayim tarihinden 6 ay sonra yUrurltige gir-
mesine hukmetmistir.

Bu kararlarda AYM'nin, “séz konusu suglarda mahkemelere olaya
6zgu takdir marji tanimayan ve onarici hukuk kurumlari 6ngérmeyen
kuralda dizenlenen ceza yaptiriminin alt sinirinin onalti yildan asagi
olmamak Uzere hapis cezasi olarak belirlenmesini; fiilin farkl yas ka-
tegorilerindeki magdurlara karsi islendigi veya failin de kdgtk oldugu
ya da fiilden sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili birlikteligin resmi
evlilige déntismesi gibi her bir somut olayin ézellikleri dikkate alina-
rak ceza tayin edilmesi veya onarici adalet kurumunun uygulanmasi
imkanini ortadan kaldirdigi ve bazi durumlarda somut olayin ézellik-
leriyle bagdasmayacak ve sucla yaptinm arasinda bulunmasi gere-
ken adil dengeyi ortadan kaldiracak dictide agir cezalarin verilmesi
sonucunu ortaya ¢ikarabilecek bir nitelige sahip bulundugu’nu ifade
etmesi dikkat cekmistir.

Belirtelim ki bu kararlar hukukcular tarafindan,“cocugun korunma-
sI” ve “cocuk haklar” kavramlarinin, cinsel 6zgurllk anlayisina feda
edilemeyecegi belirtilerek elestirilmistir. Bu elestiriler kapsaminda,
haklar dengesinde cocugun korunmasi ve ¢ocuk haklarinin, cocuga
ait cinsel 6zgurltige ragmen 6n planda ele alinmasi gerektigi vurgula-
narak, cocugun cinsel dokunulmazliginin ayrica ve 6zel olarak duzen-
lenip korunmasi gerektigi ifade edilmistir.

5 RG. 13.7.2016-29769.

6 Sen, Ersan; “Anayasa Mahkemesi'nin TCK m.103/2yi Iptali”, (cevrimici), http://
www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/17037 16-anayasa-mahkemesi-
nin-tck-m1032yi-iptali, son erisim, 19.03.2017, 21.30.
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lll. Tartigma Yaratan Kanun Degisikligi Onerisi

AYM tarafindan verilen iptal kararlarinin ardindan bir kanuni du-
zenlemeye gidilmesi gerekli olmustur. Ancak bu konuda yogun tar-
tismalara neden olan duzenleme, 17.11.2016 tarinindeTBMM Genel
Kurulunda gértsulen “Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Tasarisi’nin gegici 1. maddesine
eklenen fikra olmustur. Bu fikrada su duzenlemeye yer verilmistir:

“Cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksi-
zin 16/11/2016 tarihine kadar islenen cinsel istismar sugcunda, mag-
durla failin evlenmesi durumunda, Ceza Muhakemesi Kanununun 231
inci maddesindeki kosullara bakilmaksizin hikmdn agiklanmasinin
geri birakilmasina, hdkdm verilmis ise cezanin infazinin ertelenmesine
karar verilir. Zamanasimi sdresi icinde evliligin, failin kusuruyla sona
ermesi halinde fail hakkindaki hikdm agiklanir veya cezanin infazina
devam olunur. Bu fikra uyarinca fail hakkinda hikmdn agiklanmasinin
geri birakilmasina veya cezanin infazinin ertelenmesine karar verilme-
si durumunda, suca azmettiren veya islenisine yardim edenler hak-
kinda kamu davasinin dlismesine veya infazin ortadan kaldirimasina
karar verilir.”

Bu duzenleme, “cocuk gelin” kavramini mesrulastirdigi, cocuklarin
istismarcilar ile evlenmek durumunda birakildiklari, bu sekilde “co-
cuklarin cinsel istismarinin” fillen suc olmaktan cikarildigi belirtilere-
kelestiriimistir Adalet Bakanhgi 18.11.2016 tarihinde yaptigi bir basin
aciklamasiyla,getirilen bu elestirilere cevap vermis ve tecavizcUye
evlilik yoluyla cezadan kurtulma imkani kesinlikle getiriimemekte ol-
dugunu ve tecaviz sugunun faillerinin bu dizenleme kapsami disinda
kaldigi belirtilmistir.”

Ancak yapilan bu a¢iklamanin, elestirileri tam olarak karsilamadi-
giniifade etmek gerekir. Goruldigu Gzere yapilan agiklama kapsamin-
da “tecavuz” kavrami ile “cebir, tehdit vb. uygulanarak gergeklestirilen
cinsel davraniglar” ifade edilmektedir. Degisiklik dnerisinin kapsamina
bu fiillerin dahil oimadigi ancak “riza” ile gergeklestirilen ve “evlilik” ile
sonuclanan birlikteliklerin kapsama alindigi iddia edilmektedir. Oysa
ki degisiklik 6nerisinde, “cinsel istismar sucundan” sz edilmekte, bu

7 Basin aciklamasinin tam metni icin bkz. (cevrimici), http://www.basin.adalet.gov.tr/
BasinAciklamasi/basin-aciklamasi-18112016, son erisim, 19.03.2017, 21.30.
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sug tipine atif yapiimaktadir. TCK m. 103 kapsaminda dUzenlenen
“cinsel istismar sugunun” tanimi esas alindiginda, 15 yasin altindaki
gocuklar bakimindan “riza” hi¢bir kosulda gecerli kabul edilmemekte
ve cinsel istismarin gerceklesmesi icin cebir veya tehdidin varligi gibi
bir kosul aranmamaktadir. Bu yas grubu bakimindan cocugun iradesi
hicbir sekilde kabul edilmemekte ve bu cocuklara karsi gerceklesti-
rilen her tarlU cinsel davranis, istismar olarak kabul edilmektedir. Bu
nedenle de “cocuklarin cinsel istismarinl” kapsayan bir degisiklikte
“cebir, tehdit vb. uygulanarak gerceklestirilen cinsel davranislarin” ay-
rk tutuldugunu, Adalet Bakanligr’'nin ifadesi ile “tecaviizin” kapsama
alinmadigini, séyleyebilmek mumktn degildir.

Nitekim yapilan bu agiklama sonrasinda da, éngorilen duzenle-
meye karsi verilen tepkiler durulmamistir. Kamuoyunun sz konusu
degisiklige verdigi yogun ve israrli tepki karsisinda, bu degisiklik 6ne-
risi geri ¢cekilmistir.

IV. TCK m. 103 Kapsaminda Gerceklesen Degisiklik ve Yonel-
tilen Elestiriler

Kamuoyunun tepkisi Uzerine “Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Tasarisi’nin gegici 1.
maddesine eklenmek istenen fikraya iliskin éneri geri cekilmistir. TCK
m. 103 kapsaminda gerceklestirilen tek degdisiklik ise, yukarida da be-
lirtmis oldugumuz gibi, sucun 0-12 yas grubuna giren gocuklara karsi
islenmesi halinde cezanin alt sininnin yukseltiimesi olmustur. Yapilan
degisiklikte riza yasina ya da hukmun aciklanmasinin geri birakilma-
sina veya hdkdm verilmis ise cezanin infazinin ertelenmesine iliskin
herhangi bir duzenleme bulunmamaktadir.

Gerceklestirilen degisiklikte riza yasinin dusurtlmesine iliskin her-
hangi bir dlizenleme olmamasina ragmen, AYM'nin iptal kararlar ile
baslayan ve degisiklik dnerisi ile devam eden surecin, toplumda, “15
yasin altindaki ¢cocuklarin cinsel iliskiye rizasl” ve “cocuk gelin” gibi
konularin “mesru” gértlmesine iliskin bir algl yaratmasindan endise
edilmektedir. Ayrica hukukcular tarafindan bu durumunuygulamada,
eger magdur cocuk 12 yasindan buyUtk ise olayin 6zellikleri ve mag-
dur cocugun yasadiklarinin geri plana itiimesineneden olabilecegi
ve mahkemeler tarafindan 12 yasindan bUyUk magdur cocuklar s6z
konusu oldugundaalt sinirdan ceza tayini yolunu tercih etme riskini
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barindirdigi ifade edilmektedir. Mevcut degisiklik ile esasen 12 yasin
altindaki magdur cocuga yonelen cinsel istismar vakialarinin ciddi bir
bicimde cezalandirildigina ve bu durumda 12 yastan blyuk magdur
gocuklarin maruz kaldigi cinsel istismar vakialarinin énemsizlestirildi-
gine de dikkat ¢ekilmektedir.®

Ayrica bazi hukukgular tarafindan, yapilan degisiklikte AYM'nin ip-
tal ettigi hususlarin aynen korunmakta oldugu da belirtiimektedir. Bu
nedenle s6z konusu maddenin AYM tarafindan tekrar iptal edilme ris-
kinin bulundugu ifade edilmekte ve AYM'nin iptal etmeyecegi, Avrupa
Konseyi Cocuklarin Cinsel istismar ve Cinsel Sémuiriiden Korunmasi-
na iliskin Sozlesme cercevesinde daha nitelikli bir madde olusturul-
masil icin gcaba sarfedilmesi gerektigi dile getirilmektedir.®

Sonuc¢

AYM tarafindan verilen iptal kararlari karsisinda bir hukuki dizenle-
meye gidilmesinin gerekli oldugu ortadadir. Ancak bu durum karsisin-
da ¢ocuklarin cinsel iliskiye riza yasinin disurulmesi ya da “cocuklarin
cinsel istismari sugunda fail ile magdurun evlenmesihalinde hdkmun
aciklanmasinin geri birakilmasina veya cezanin infazinin ertelenmesi-
ne karar verilebilmesi” gibi duzenlemelere gidilmesi kabul edilemez.

Bu bakimdan “Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Tasarisi’nin gegici 1. maddesine
eklenmek istenen fikraya iliskin énerinin, kamuoyunun tepkisi Uzerine
geri ¢ekilmesi olumlu bir gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu-
nunla birlikte uygulamanin nasil sekillenecegdi de 6nem tasimaktadir.
Yapilan degisikligin 12 yasindan blyUk magdur cocuklarin maruz kal-
digi cinsel istismarlarin énemsiz gértlmesi sonucunu dogurmamasi
gerekmektedir. Ayrica bazi hukukcularin da belirttigi gibi, uluslararasi
duzenlemeler dikkate alinarak daha nitelikli bir hukmun sevk edilmesi
yerinde olacaktir.

8 Aran, Sercan; Yeni TCK 103. Madde Degisikligi ve Cocuklarin Cinsel istisma-
r Suglarinda 12 Yas Tartismasl, (gevrimigi), http://www.toplumsalhukuk.net/ye-
ni-tck-103-madde-degisikligi-ve-cocuklarin-cinsel-istismari-suclarinda-12-yas-tar-
tismasi.html, son erisim, 19.03.2017, 21.30.

9 Aran, Yeni TCK 103. Madde Degisikligi ve Cocuklarin Cinsel istismari Suclarinda
12 Yas Tartismasi.



ENGELLI
COCUKLARIMIZIN

EGITIM HAKKI

Av. Guler POLAT

Engelli cocuk kimdir, engelli cocuk dedigimizde kimden bah-
sediyoruz?

“Engelli, belli bir zaman dilimi icerisinde sahip oldugu, henlz insan-
Ik tarafindan caresi bulunamamis bedensel veya zihinsel bozukluk
nedeniyle, engelli olmayan kisilerin yasadigi hayati tam olarak yasa-
yamadigi iddia edilen ve ayrima ugrayan kisidir.”" Toplumun geneli-
nin hislerine terciman olan bu tanimlamanin genel kabul gérmus ta-
nimlamayla ilgisi yoktur. Bugtn egitimde engellenme; ¢ogu kez bir
eksikligi olan 6grenciyi degil bazen fazlaligi olani da kapsamaktadir.
Uygulamada yasadigimiz érnekleriyle 6zellikle egitimde engellilik ve
engellenme dedigimiz zaman tanimin devami ihtiyaci karsilar hale
gelmektedir. “Engelli olarak adlandirdigimiz kisiler, kisir birtakim &l¢dt-
lerle ulasilmis genellemeler sonucu normal olarak kabul edilen kisilere
benzemeyen insanlar olmaktadirlar.”> Ornegin Ustiin zekall dedigimiz

1 Turk Kamu Hukuku Acisindan Engellilerin Hukuki Stattst ;Naci Munci Cakmak;
Doktora Tezi,2006,sf:17.

2 Turk Kamu Hukuku Acisindan Engellilerin Hukuki Statist; Naci Munci Cakmak;
Doktora Tezi,2006,sf:17. “Engelli tanimini yaparken engelli olmayan kavramini ha-
reket noktasi olarak kullandigimiz ve bdylece belirsiz ve (st kapali bir anlatima
gittigimiz dusdndlebilir. Ancak engelli tanimi burada ddgtmlenmektedir. Engelsiz
nedir? Hayatinin hicbir déneminde hicbir hastalik yasamamis, bedensel veya zi-
hinsel hicbir bozuklugu veya eksikligi olmayan kisidir. Béyle bir insanin yasamasi
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|Q su akranlarina gore ytksek gocuklar da egitim alirken yasadiklari
sorunlar, 1Q su genel ortalamadan anlamli sekilde dUsuk olan gocuk-
larla cok buyuk benzerlikler géstermektedir.

Egitimde engellenme dedigimizde; fiziksel engelli cocuklar igin
farkll, gérme ve isitme engelliler icin farkli, sair engelli gruplan i¢in
farkli sorunlardan s6z etmekteyiz. Yukarida belirttigimiz gibi tum farkli-
liklari olan ¢ocuklarin egitimde karsilastiklari sorunlarin ortak paydasi
“farkliya olan tepki” olsa da her engel grubunun ¢éztmleri ayni olma-
digindan, standardi saglamaya calisarak dlzenlenen yasalar sorunu
cozmemekte, blyUyerek gelecege nakletmektedir.

Engelli Kisilerin Haklarina Dair Uluslararasi Sézlesmenin getirmis
oldugu tanim® ve kabul etmis oldugu ilkeler i1siginda bu calismada
sadece kaynastirma egitimi kapsaminda zihinsel engelli cocuklarin
egitim hakki Gzerinde durulacaktir. Ozel egitim gereksinimi olan ¢o-
cuklarin yuksek yararinin, onlar i¢in ¢zel donanima sahip okullarda ve
Ozel egitimli 6gretmenler esliginde egitim goérmesini gerektirdigi du-
rumlar harig; tim cocuklarin genel egitim sistemi icerisinde esit ve ay-
rmciliga ugramadan egitim almalar, farkl bir degisle, tim ¢cocuklarin
genel egitim kurumlarinda egitim gérmeleri esastir. Bu kural kaynas-
tirma egitiminin temel ilkesini olusturur. 5378 Sayili Engelliler Hakkinda
Kanun’'un 16. Maddesi hukimleri ile Ozel Egitim Hizmetleri Yoénetme-
ligi'nce belirlenen esaslar cercevesinde rehberlik ve arastirma mer-
kezlerindeki (R.A.M) 6zel egitim degerlendirme kurullarinca egitsel
degerlendirme ve tanilama surecinin sonunda hazirlanan raporda
tani konmus olan cocugun, en az sinirlandiriimis sekilde akranlarinin
devam ettigi siniflarda, 6zel gereksinimi olmayan cocuklarla birlikte
karsilikli etkilesim icerisinde olmalarina olanak saglayan Kaynastirma
Egitiminin basarisinda / basarisizliginda hepimizin dolayl veya dog-
rudan rolU oldugu gergedi, bu konunun etraflica irdelenmesi geregi,
konu seciminin temelini olusturmaktadir. isleri daha da zorlagtiranlar

veya varolmasi kanaatimizce mdmkdn degildir. Her insan ya hayati boyunca ya
da hayatinin belirli bir zaman diliminde muhakkak bir hastaligi yasamis, zihinsel
veya bedensel bir bozukluk gecirmistir. O halde engelsiz insan yoktur veya bdtin
insanlar engellidir demek ¢ok da yanhs olmayacaktir. Engelli olarak adlandirdigimiz
kisiler, kisir bir takim &lgutlerle ulasiimis genellemeler sonucu normal olarak kabul
edilen kisilere benzemeyen insanlar olmaktadirlar.”

3 Engelli kisiler, cesitli engellerle karsilikli etkilesimleri nedeniyle baskalari ile esit ola-
rak topluma tam ve etkin olarak katiimalarini engelleyebilecek uzun dénemli fiziksel,
ruhsal, zihinsel veya duyusal rahatsizliklari bulunan kisilerdir.
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cocugunun okudugu sinifta engelli cocugu istemeyen engelli cocugu
olmayan veliler / bireyler olmaktadir.*

Kaynastirma egitimi ile 6zel gereksinimi olan cocuklar ve 6zel ge-
reksinimi olmayan cocuklar birlikte yasamayi ve arkadaslik kurmayi
ogrenirler, toplum icinde birlikte yasamaya hazir olmalarini saglaya-
cak deneyimler edinirler. Ozel gereksinimi olmayan égrenciler, farkli-
liklari kabul etmeyi, empati yapabilmeyi ve vazgecmemeyi 6grenirler.
Engelli ailelerinin cocuklarindan dolay yasamakta olduklari toplumsal
izolasyonun da azalmasi kaynastirma ile mimkun ve beklenen so-
nuclardandir. Bu sayede sakatligin degil ama engelliligin etkilerinin
azalmasl da bir diger 6nemli ve anlamli sonug olmaktadir.

Ozel gereksinimi olan gocuklarin egitim alabilecegi fikrinin sosyal
ve siyasal alanda kabul gérmesi, Avrupa’da 1800 yillarin sonunda
baslar. I. ve Il. Dinya savas! sonrasi engelliligin kahramanlikla bera-
ber anilmaya baslamasi, tip basta olmak Uzere c¢esitli disiplinlerdeki
gelismeler, engellinin egitimine katlimini destekleyen gortsin hizla
yayginlasmasini sagladi. Ancak bunun nasil olabilece@i konusunda
halen bir uygulama ve gorus birliginin saglanamamasi yasal zorlama-
larin toplumsal kabulden etkin olmasi halen sosyologlarin incelemesi
gereken bir konu olarak cazibesini koruyor.

1900 yillara geldigimizde artik ¢zel egitim agirlik kazanmis, farkli
engel gruplari farkl egitim sistemleri ile egitim almaya baslamislardir.
Gorme engelliler Braille alfabesi ile yaziimis kitaplari okumakta, isitme
engelliler isaret dili ile anlatilan dersleri “dinlemektedirler”. Ozel egitim
almis 6gretmenler, ¢zel olarak dlzenlenmis 6zel egitim okullarinda,
fiziki kosullarl 6zel olarak dlzenlenmis cevrede bu 6zel 6grencilere en
basarill egitimi verdiklerine inanilarak gecgen vyillar; toplumda engelli
bireyler ile engelsiz bireylerin en hizli ayristigi yillar oldu. Her seyi en-
gellinin engeline 6zel olarak dtzenlenmesi geredinin engellinin sos-
yal/egitim/calisma hayatina engelli olmayanlarla birlikte onlarin yanin-
da katilabilirligine dair inanci tamamen silip stpurdu.®

4 Egitimi yavaslatarak gocugunun SBS (Seviye Belirleme Sinavi) basarisini olumsuz
etkileyecegi gibi bilgisizlik kaynakli, cocugunun engelli cocuga Gzuldugu bu ne-
denle olumsuz etkilendigi gibi empati yoksunlugu kaynakli ya da bu cocuklarin egi-
tim almalarinin ne kendilerine ve topluma bir faydasi olmayacagi gibi yanls algiya
dayali inanglarla bu sistemin gértinrde disinda sandigimiz ama yanlis etkilesimin
onemli bir kaynagi diger velilerdir.

5  “Fiziksel, zihinsel ya da duygusal-sosyal ydnden akranlarindan farkli olan 6g-
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Dunyada ilk ¢zel egitim kurumu 1755 yilinda Fransa’da kurulurken,
tarihimizde ilk 6zel egitim kurumu 1899 da Il.Abdulhamid déneminde
aclldi. Cagaloglu'nda acilan Dilsizler Mektebi Ticaret Mektebi Mudur
Grati Efendi’nin girisimiyle Ticaret Mektebi binasinin bir bolumu ayril-
mak sureti ile kurulmus ve ilk sene okula 30 6grenci kaydedilmistir. 4
yil stren egitimde Grati Efendi kendi gelistirdigi metotla égrencilere
konusma dersi vermekteydi. Baskaca tek tuk kisa sureli egitim kurum-
larinin acildigr ancak bunlarin streklilik kazanamadigr yillarda, tek tik
iyi niyetli cabalar yetersiz kalmis, engellinin egitimi askiya alinmistir.

Ozel Egitimin glindeme gelmesi icin egitimi verecek egitmenin var-
g1 gerekir. Bu amagla agilan ilk 6rnek 1955 yilinda sadece iki dénem
mezun verdikten sonra kapatilir. Engelli cocuklarin egitsel ve sosyal
becerilerinin tanilamasini ve egitim ihtiyacglarinin belirlenmesini yapa-
cak ( Rehberlik ve Arastirma Merkezi ) uzmani egitecek bolim ise
1955 yilinda kurulur.® Rehberlik ve Arastirma Merkezleri Yénetmeligi”
nin yaruarltige girmesi 1968 yilini bulur.

rencilerin, diger ¢ocuklari olumsuz olarak etkileyecegi dusdndlir ve ayri okula
yerlestirilmelerine karar verilirdi. Bu duruma d&rnek olarak 1913 yilinda ABD'de
normal zekaya sahip 13 yasinda fiziksel engelli bir 6grencinin genel egitim oku-
lundan ¢&zel egitim okuluna ydnlendirilmesi gdsterilebilir. S6z konusu olaya neden
olarak, égrencinin fiziksel durumunun hastaliginin, 6gretmeni ve diger égrencileri
Uzddagu ve rahatsiz ettigi, dgretmenin dikkatini ve zamanini fazlasiyla aldigi, di-
ger dgrencilerin dikkatini dagittigi, okuldaki disiplini ve ilerlemeyi olumsuz etki-
ledigi gdsterilmistir. Bu 6rnek, o dénemde toplumun farkli olan bireylere ydnelik
tutumlarini yansitmasi bakimindan carpicidir. 19001 yillara kadar olan dénemde,
Amerika’'da yeterli 8zel egitim hizmetlerinin olmamasi nedeniyle, pek ¢ok ézel ge-
reksinimli 6grenci, genel egitim siniflarina yerlestirilmislerdir. Genel egitim sinifina
6zel egitim destegi olmadan yerlestirilen 6grenciler, sinif 6gretmenlerinin cabasiyla
egitimlerini strdrmuslerdir. Egitim streci sonunda, 6gretimden su anda ve yakin
gelecekte yarar saglayamayacagi ya da diger cocuklara zarar verecegi dtstnulen
ogrencilerin egitimden alinmasina karar verilmistir (Lewis ve Doorlag,; Mastropieri
ve Scruggs). Bu yillarda “birlikte” ya da “ayri egitim” tartismasindan daha ¢ok “egi-
tim”ya da "bakim” kavramlar tartisilmistir.” Kaynastirma: Tanimi, Gelisimi ve llkeleri.
Kargin T. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakultesi Ozel Egitim Dergisi 2004/5

6 Ozel egitim gerektiren bireylerin yeterli ve yetersiz yonleri ile bireysel zelliklerini,
ilgilerini belirlemek amaciyla; tibbi, psiko-sosyal ve egitim alanlarinda yapilan de-
gerlendirme sUrecini ifade eder. Rehberlik ve arastirma merkezi, egitim 6gretim
kurumlarindaki rehberlik ve psikolojik danisma hizmetlerinin etkin ve verimli bir se-
kilde yurtttimesine iliskin galigsmalarla, hizmet bolgesindeki 6zel egitim gerektiren
bireylerin egitsel tanilamasi ve degerlendiriimesi ile bu bireylere yonelik rehberlik ve
psikolojik danisma hizmetlerini ylritmek amaciyla her il merkezi ile ntfus ve hizmet
gereklerine gore ilcelerde Bakanlikca acilir.
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1957 yilinda 6972sayill “Korunmaya Muhtag Cocuklar Hakkinda
Kanun”u yararltige girer. Bu kanunun 22. Maddesi; 6zel egitime gerek-
sinimi olanlar i¢in Milli Egitim Bakanhgi'nca gerekli énlemlerin alinmasi
gerektigi ifade edilmistir. 1961 Anayasasi’nin 50. Maddesi “devlet du-
rumlari sebebiyle 6zel egitime ihtiyaci olanlari topluma yararli kilacak
tedbirleri alir’ demekteydi. 1961 tarihli 222 sayili “ilkdgretim ve Egitim
Kanunu” nun 12. Maddesi “mecburi ilkégretim ¢aginda bulunduklari
halde zihnen, bedenen, ruhen ve sosyal bakimdan 6zUrlt olan ¢ocuk-
larin ¢zel egitim ve 6gretim gérmeleri saglanir” htkma ile engelli co-
cuklarin temel egitim haklarini varliginin yasal olarak kabul edilmesidir.

Anayasamizin Devletin temel amac ve gorevleri baslikli 5. Madde-
sindeki “. kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak;
kisinin temel hak ve hurriyetlerini sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleri
ile bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal en-
gelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi icin
gerekli sartlari hazirlamaya ¢alismakti.” htkmu, engelli bireylerin hak
ve menfaatlerinin korunmasinin gereginin temelidir.

1983 yilinda yururlige giren 2916 sayili “Ozel Egitime Muhtag Co-
cuklar Yasas!”, kaynastirma egitiminin ilk yasal dtzenlemesi olmus-
tur. Yasada “durumlari ve ¢zellikleri uygun olan 6zel egitime muhtac
cocuklarin, normal cocuklarin egitimi icin acilmis olan okul ve egitim
kurumlarinda normal akranlari arasinda egitilmeleri icin gerekli tedbir-
ler alinir” , “6zel egitime erken baslamak esastir” ve “6zel egitim hiz-
metleri cocuklarin 6zUr ve 6zellikleri dikkate alinarak mumkin oldugu
kadar cocugun yakinina goéturtlecek bigimde planlanir” seklinde ge-
tirilen dtzenlemeler; “durumlari ve 6zellikleri uygun 6zel egitime muh-
tac cocuklar” in nasil belirlenecegi duzenlenmediginden slreg yine
calismamis, farkli cocuklar ayrimcilik magduru olmaya devam etmis-
lerdir. Bu sorun 1997 yilinda kabul edilen 573 Sayili Kanun Hikmunde
Kararname ile yasal olarak ¢6zuldu. Kararnamede 6zel gereksinimli
cocuklarin ilk belirlenmesinden baslayarak, degerlendirmelerine ve
egitimlerine iliskin esaslar ele alinmis, egitimin basamaklari tanimlan-
mis, kaynastirma egitiminin tanimi ilk kez net bir bicimde yapiimistir.”
2000 yilinda yararluge giren Ozel Egitim Hizmetleri Yénetmeligi'nde

7 Ozel egitim gerektiren bireylerin egitimleri, hazirlanan bireysel egitim planlari dog-
rultusunda akranlariyla birlikte her tur ve kademedeki okul ve kurumlarda uygun
yontem ve teknikler kullanilarak strddraldr.
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kaynastirma “6zel egitim gerektiren bireylerin, yetersizligi olmayan
akranlari ile birlikte egitim ve dgretimlerini resmi ve 6zel okul 6nce-
si, ilkdgretim, ortadgretim ve yaygin egitim kurumlarinda sdrdtrmeleri
esasina dayanan, destek egitim hizmetlerinin saglandigi 6zel egitim
uygulamalarndir” olarak tanimlanmaktadir.

13 Aralik 2006 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda kabul
edilen, 30 Mart 2007 tarihinde imzaya acilan ve Turkiye'nin ilk imza-
layan Ulkeler arasinda yer aldig “Engellilerin Haklarina iliskin Sézles-
me”, 3/12/2008 tarihli ve 5825 sayili Kanunla onaylanmis, 18 Aralik
2008 tarihli ve 27084 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yururlige
girmistir. Turkiye diger alanlarda oldugu gibi egitimde de s6zlesme ile
kabul etmis oldugu standartlarin cogunu halen yerine getirmemistir.

Milli Egitim Bakanligr'nin istatistiklerine gére 2014 — 2015 6gretim
yilinda 259.282 cocuk 6zel gereksinim tanisiyla 6zel egitim hizmetin-
den yararlanmistir2istatistiklere gore kaynastirma ¢grencisi sayisi orta
okulda artis gosterirken Lise de ciddi bir disus gostermektedir. ( Orn:
2013-2014 de ilkokul %66,0rta okul %86, Lise % 21..... 2014 -2015
de ilkokul % 72, Ortaokul % 90 Lise 21) istatistikler géstermektedir ki,
engeli olan 6grenciler Turkiye'de 6rgun egitime devam edememek-
tedir.

Mevcut sistemde 6zel gereksinimli 6grenci ile sinif 6gretmeni kar-
s karsiya kalmakta ve yasanan sorunlari sinif 6gretmeni tek basina
asamamaktadir. Genellikle gerek okul yonetiminin gerekse diger en-
geli olmayan 6grenci velilerinin engelli cocugun egitim almasina karsi
duruslarl 6gretmenin ve velinin tikenmisligi, egitimini yarim birakmak
zorunda kalan engelli cocugun magduriyeti ile son bulmaktadir.

Engelli cocugun egitimi sorunsalina yasama erkinin getirdigi yasal
dtzenlemelerin, yuritme erki tarafindan uygulanmasi yorum farklilik-

8 Engeli Olan Cocuklarin Turkiye'de Egitime Erisimi: Durum Analizi ve Onerileri, Egi-
tim Reformu Girisimi Yayini, Haziren 2016 MEB verilerine gore ¢zel egitim okullari
bunyesindeki anasiniflarinda 1.631 gocuk egitim almakta ve okuléncesi duzeyde
yalnizca 304¢ocuk kaynastirma egitiminden yararlanmaktadir. Buna ek olarak 506
ogrenci 6zel egitim anaokullarina devam etmektedir. Ntfus ve Konut Arastirmasi
sonuglarina gore, Turkiye'de 3 -5 yas arasi okuldncesi gagda en az bir engeli olan
70.000 civarinda gocuk bulundugu tahmin edilebilir. Bu durumda 3-5 yas grubun-
da ¢zel egitim hizmetlerinden yararlanan cocuk orani yalnizca %3,4 civarindadir.
2014 — 2015 itibariyle ¢zel egitim 6grencilerinin %70,6 si kaynastirma yoluyla egitim
almaktadir; % 12,5 i 6zel egitim siniflarinda % 16,9 u da 6zel egitim okullarindadir.
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lar nedeniyle ve ek olarak engelli 6grencinin egitim almasinin bir éne-
mi/faydasi olmadigi inancinin kisisel unsurlarla birleserek buytyen
sorunlarin yarglya yansimasi halinde, yarg! erki de yaygin kabul géren
yaklasimdan pek farkli bir tutum sergilememektedir.

Yapilan arastirmada cocugunun engelli bir 6gretmen tarafindan
egitiimesine verecedi tepkiyi “6nemsemezdim” olarak tanimlayanlarin
orani % 45 de kalmaktadir.® Yine “Engelliler icin 6zel okullar yapilimali
midir?” Sorusuna engelli yakini olanlarin % 57,9 unun olumlu cevap
verirken engelli tanidigi olmayanlarin % 55,3 Untn olumlu cevap ver-
mesi halen kaynastirma egitiminin toplumda engeli yakini tarafindan
dahi benimsenemedigini gostermekte. ™

Kisisel izlenimlerime dayanarak yargi mensuplarinin toplumun ge-
nelinden farkli bir yaklasima sahip olmadiklarini sdyleyebilirim. Kay-
nastirma 6grencisi oldugu orta 6gretim okulunda akranlari tarafindan
sinifta bos derslerde sistematik bicimde tecavize ugrayan otizimli
o6grenciye gerekli 6zeni gbstermeyen ve olayl 6grendiginde 6rt bas
etmeye calisan, sorunu isbirligi ile cézmeye ugrasan ailenin cabasini
reddeden okul mudurdni sucsuz kabul eden Sulh Ceza Mahkemesiy-
le baslayip, tecavizl gergeklestiren dgrencilerden sadece birini ce-
zalandiran ve yasanin 6ngordugu koruma tedbirlerini almayarak Suca
Surtklenen Cocuklari topluma kazandirabilecekken egitim hayatinin
disina iten, magdur cocukta intihar egiliminin baslamasina sebebi-
yet veren Cocuk Agir Ceza Mahkemesiyle stren yanlisliklar silsilesini
idare Mahkemesinin talebin altinda manevi tazminata hiikmeden ka-
rarini bozan, Danistay 8. Dairesi, durdurmustur. 11.Nisan.2016 tarihli
hiukmun gerekgesi bizim igin ¢ok anlamlidir. “Davacinin yasi, olayin
olus sekli ve davacinin bundan sonraki yasami Uzerindeki neticeleri,
ruhsal ve sosyal hayatinin son derece olumsuz etkilenecegi degerlen-
dirildiginde mahkemece takdir edilen tazminat miktarinin kismen de
olsa giderecek duzeyde olmadigi goértimektedir. Manevi tazminatin
amac ve niteligi de dikkate alinarak davacilardan B.B i¢in talep edilen
tazminat miktarinin tamaminin karsilanmasi gerektigi sonucuna varil-

9 Engelli Aynmciligi Arastirmasi ve Engelli Aynmeiligina Kargi Gézim Onerileri Ra-
poru. Sabanci Vakfi Hibe Programi Engelli Ayrmciligini Onleme Platformu Projesi
Yayini. Nisan 2012 Sf.44

10 Engelli Aynmciligi Arastirmasi ve Engelli Ayrimciligina Karsi Cozim Onerileri Rapo-
ru. Sf.29



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZi / 113

mistir.” Hikmu, zihinsel engelli gocuklarimizin kaynastirma egitiminde
yasadiklar her tirlU tacizi algilayamadiklari, unutup gittikleri, psiko-
lojilerinin bozulmayacagi gibi yanls algilarin aksini kabul eden yarg
karar olmasi bakimindan énemli bir emsaldir.

EGITIM HAKKI ve engelli cocuklarimizin egitiminin, Avrupa ve
Amerika'ya gore gec¢ baslayan ve sancili ilerleyen surecinin; toplum-
sal empatiyi, farkliliklarla yasamayi, egitimin sadece yarislara hazirlik
sureci olmadigini 6grenmemiz/ anlamamiz agisindan énemli ve de-
gerli oldugunu unutmamak; cocuklarimiza mutlu yasayacaklari bir
dunya birakabilmenin olmazsa olmazidir.
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COCUK iSTISMARI
OLGULARINDA
ADLI RAPOR

Dog. Dr. Isil PAKIS'

ocuk istismari olgularinda duzenlenecek adli rapor, cocu-

gun haklarinin korunmasi ve adaletin objektif islemesi icin

cok dnemlidir. Adli tip uzmanlari ve/veya adli hekimlik go-

revini yapan hekimler cocugun tibbi durumunu kayit altina
almalyve bu kapsamdaki haklarinin korunmasini saglamak amagli
olarak muayenesini yaparak adli rapor dtzenlerler.

Cocugun korunmasinin ve siddetten kurtulabilmesinin yolu adli su-
recin baslatiimasidir. Adli olgu bildirimi ile strecin bagslatimasi bazen
tek kurtulus yolu olup, koruyucu bir yaklasimdir.

Cocuk istismari olgularinda hekimler adli olgu bildirimi ve adli ra-
por dizenlemekle yukumludur. Verilen adli raporlarin mutlaka objektif
kriterlere dayall, bilimsel referanslara dayall ve 6lgulebilir degerlerle
yazilmasi gerekmektedir.

Adli Olgu

Bir yargilanma surecinde yer almasi éngortlen olgular, diger bir
deyisle icerisinde suc¢ unsuru bulunan olgular adli olgu olarak deger-
lendirilmektedir. Bir bagka kisinin, kasitli ya da tedbirsiz ve dikkatsiz
davranisi sonucunda, fiziksel ve/veya ruhsal sagligini kaybetmis olgu-
lar adli olgu kapsaminda incelenmelidir (1,2).

1 Acibadem Universitesi Tip Fakultesi Adli Tip Anabilim Dali
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Hekimlerin adli olgularin muayenelerinin yapiimasi, raporlarinin
yazilmasl, adli makamlara bildirilmesi sorumluluklari bulunmaktadir
(3,4,5).

Cocuk istismari; cocugun bakimindan sorumlu olan erigkin birey-
lerin cocugun fiziksel, gelisimsel ve psikososyal agidan iyi olma halini
olumsuz yonde etkileyen tutum ve davraniglari olarak tanimlanmakta-
dir. Cocuk istismarindan sUphelenilen olgularin da yukarida tanimla-
nan adli olgu kapsaminda degerlendirilmesi gereklidir (6).

Adli olgular saglik galiganlarinin karsisina iki sekilde gikmaktadir:

1. Yarg organlarinca muayene ve/veya rapor alinmasi amaciyla
gonderilen olgular

2. Dogrudan saglk kurulusuna basvuran ancak adli nitelik tagiyan
olgular (1,2).

Hekimlerin Adli Rapor diizenleme sorumlulugu

Turkiye'de calisan tum hekimler adli olaylarda gérev alma ve adli
rapor dizenleme ile sorumludur. Mahkemeler 1219 sayili kanuna da-
yanarak Turkiye'de hekimlik yapma yetkisi olan her hekimden gorus
isteyebilirler (1,3,5).

Adli Olgu Bildirimi

Saglik galisanlarinin ihbar yukdmluligu 5237 sayill Turk Ceza Ka-
nunu’'nun (TCK) 280. maddesinden kaynaklanmaktadir. Bu maddeye
gore saglk galisanlari herhangi bir sug belirtisi ile karsilastiklarinda
durumu adli makamlara ihbar etmek zorundadirlar. Bu maddede ‘Du-
rumu yetkili makamlara bildirmeyen veya bu hususta gecikme gdste-
ren saglk meslegi mensubu, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalan-
dirihr’ denilmektedir (7).

Bu ihbar islemi sonrasinda, hekimin hastaya ait tibbi bulgularin
adli rapor icerigine uygun olarak adli makamlara agiklayan bir rapor
duzenlemesi gerekmektedir. Bu raporlar, yargr strecinin saglikl sekil-
de islemesine yardimci olmaktadir. Ancak uygulamada yogun is yUukd,
saglik calisanlarinca yasal sorumluluklarin tam olarak bilinmemesi ve
adli tip egitimindeki yetersizlikler sonucu adli olgularin muayene ve
raporlanmasinda birtakim yanlslik ve eksiklikler yasanmakta, bunun
sonucunda ise yargilama sUrecinde sorunlar yasanmaktadir (1, 3,5).
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Cocuk istismari Olgularinda Adli Rapor icerigi

Cocuk istismari olgularinda adli rapor olayin ¢ykusu, fizik muaye-
ne, laboratuvar bulgulari ve bunlarin yorumlandigr sonu¢ bélimunt
icermelidir. Sonu¢ béluminde 6ykd ve fizik muayenenin uyumu yo-
rumlanmali, fizik muayene bulgularinin anne, baba ve gocugun anla-
timlari ile ne kadar uyumlu oldugu belirtilmelidir.

Cocuk istismari Olgularinda Oykii

Cocugun oykusunin alinmasi olayin aciga cikmasl acisindan
cok onemlidir. Olayin 6ykudsunin dogru ve net bir sekilde alinmasi
belirleyicidir. Bu nedenle dogdru sorular sormak gereklidir. Yénlendi-
rici sorulardan kacginmaya ¢zen gosteriimelidir. Sorularin kisa, net ve
anlasilir olmasi énemlidir. Olayin ¢ykusu, cocuktaki fiziksel bulgularla
birlikte en iyi bilgilendirecek kaynaktir. Cocuk ile karsilikli gérismede
cocugun glvenini kazanmak ve empati kurabilmek ilk amag olmalidir.
Cunkd cocuk ancak karsisindakine gtvendigi zaman neler oldugunu
anlatacaktir (1,6).

Oykude asagidaki durumlarin bulunmasi halinde cocuk istismarin-
dan suphelenilmelidir:

1- Cocugu hastaneye getirmeden 6nce agiklanamayan gecikme

2- Oykunun geligkili olmasi

3- Fiziksel bulgulara uymayan 6yku

4- SUpheli travma 6ykUsdnun birden fazla olmasi

5- Ana babanin kazayi bir kardese veya yabanci sahislara yUklemesi

6- Cocugun kendisine kazanin yUklenmesi

7- Cocugun hastane hastane gezdiriimesi

8- Cocugun ana babay! suclamasi

9- Ana babanin cocukken istismara ugrama éykusu

10- Ana babanin ¢ocuktan gercekci olmayan beklentilerinin olmasi (1,6).

Bu olgularda gocugun doktora goturdlmesinin bazen saatlerce
veya glnlerce geciktiriimesi s6z konusudur. Halbuki kazaya bagl bir

yaralanma varsa ¢ocuguyla ilgili ebeveyn kaza gegiren cocugu olay-
dan hemen sonra hastaneye getirir.
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istismar olgularinda ebeveynler olayi inkar ederler ve birbirlerini
anlattiklar ile desteklerler. istismar edilen cocugun aciklama yapilma-
sina izin vermezler. Anlatilan ¢ykidde nadiren tek basina olayin igine
ebeveyn karistinimistir. Bu olgularda ¢ykidde anlatimlarda farkliliklar
ve degisen acgiklamalar gérulebilir. Olayin orijini hakkinda istismarci
sUphe icindeyse hikayenin degistiriimesi oldukca sik goérulen bir du-
rumdur (6).

Cocuk istismari Olgularinda Fizik Muayene

Fizik muayene cocugun rahatsiz olmayacagi, uygun aydinlatma-
nin oldugu, iletisim saglanan ve gocugun kendini glivende hissettigi
bir ortamda gerceklestiriimelidir. Cocuk tam ve yeterli soyularak yapil-
malidir (8,9). Cinsel istismar olgularinda genital muayene fizik mua-
yenenin ardindan yapiimalidir. Cinsel istismar iddiasindaki cocuklarin
genital muayenesine baslanilmadan énce ayrintili fizik muayenesinin
yapiimasi ve cocuklara yapilacak islemlerin anlatiimasi ve yardimci
olmalarinin istenmesi 6nerilmektedir (8,10). Cinsel istismar olgulari-
nin muayenesi ve adli rapor dizenlenmesi isleminin -olgularin 6zellikli
olmasi nedeni ile- adli tip uzmani veya kadin hastaliklari ve dogum
uzmani tarafindan yapiimasi daha dogru ve detayl bir raporun yazil-
masini saglayacaktir. Ancak, zorunluluk hallerinde her hekim tarafin-
dan bu muayeneler yapilmalidir (1,6).

Fizik muayenede tum lezyonlarin lokalizasyonu, boyutlari ve sekil-
leri detayh olarak belirlenmelidir. Klinikte en sik olarak deri, iskelet ve
merkezi sinir sistemi bulgulari gézukmektedir (6).

istismar edilen cocukta ekimoz, hematom, eritem, yaniklar ve siy-
rik gibi bazi cilt lezyonlar yaygin olarak bulunmaktadir (6).

Kazaya bagll yaralanmalarda lezyonlar blylk oranda ylzde ve
vlcudun 6n kisminda olusur. Yaralanan spesifik bolgeler; alin, burun,
cene, bilek, dirsekler, bacaklar ve deri ile kemigin yakin temasta oldu-
gu bolgelerdir. Bacaklar ve kollarin arkasinda, karinda, kulak arkasin-
da, genital bolgede, kalgcada ya da diger yumusak doku boélgelerinde
gorulen ekimozlar istismar sdphesi uyandirmaktadir (6,8).

Bazi bolgelerde ise lezyonlarin gerek ceza gerekse kazaya bagli
ortaya cikabilecegi hatirlanmalidir. Bunun tipik érnegi el avuglarinda-
ki lezyonlardir. Bu bélgedeki lezyonlar kazaya bagli olabilir. Ornegin
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sicak bir sey icerken ya da sicak bir soba ya da ttlyu ellerken mey-
dana gelebilir. Ama avug icleri ve el sirti ayni zamanda en ¢ok ceza-
landirma icin kullanilan bélgelerdir (6).

Vicudun bazi bdlgelerindeki lezyonlar daha ¢ok istismari dusun-
durdr. Cocukta kalcalar, genital bolge, karin, vicudun arka ve yan
bolgeleri dzellikle de ylzun yan kisimlarindaki lezyonlarda istismar ilk
planda dustunulmelidir (6,8).

Travma Oykusu ile gelen cocuk olgularda, cesitli yaralanmalarla
6zellikle de acglklanmasinda zorluk ¢ekilen yaralanmalarla gelen co-
cukta, istismar mutlaka dusunudlmeli, laboratuar testleri ve radyolojik
tetkikler yapilirken stupheli olgularda sonu¢ alinana kadar ¢ocuk has-
tanede tutulmalidir. Kusku duyulan ve gerek gérilen durumlarda mut-
laka uzmanlardan konsultasyon istenmelidir (6).

Farkli zamanlarda meydana gelmis ¢ok sayida yara, ekimozlarin
farkli renkte bulunmasi ayni zamanda meydana gelmis, bir kazanin
yol actigi yaralara benzemez. Tek bir travma 6ykUsUyle uyusmayan,
farkll iyilesme donemindeki ekimozlar; yani farkli yaslardaki ekimoz-
larin birlikte gértlmesi travmanin surekliligini dtstindurmelidir. Cocu-
gun vicudunda gorulen degisik yaslardaki yaralar istismari destekler.
Ozellikle vucudun belli bir bélgesinde olmasindan ziyade tim viicuda
dagilmis olarak ¢cok sayida olan lezyonlar istismar acisindan uyaricidir
(6,8).

Yaniklar da istismar olgularinda goérulmektedir. Kaza sonucu siI-
cak sivilarla olusan yaniklar; vicudun Ust bolgelerinde ve dizensiz
sekilde olmakta, temas yaniklari; eger zorlanmamissa refleks olarak
sicak etkenden hizla uzaklasacag icin yUzeysel olmaktadir. Ellerde ve
ayaklarda eldiven ve corap tarzi yaniklar ise istismari disundtrmelidir
(6,8).

Fiziksel istismara maruz kalan ¢ocuklarda kemiklerde kirilma orani
diger cocuk poptilasyonundan daha fazla olmaktadir. istismar nede-
niyle olan énemli kiriklar genellikle 3 yasin altindaki cocuklarda gorul-
mektedir (8,9).

Muayeneye agiz ve dudak i¢c kismi, kulak arkasi, el ve ayaklar, el
parmak ve ayak parmak aralarini da dahil etmek gerekir (6).
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Cinsel istismar igin lezyonlarin 6zellikle genital bdlgede olmasi
alarm vericidir. Genital ve anal bolgelerdeki siyriklar 6zellikle de cinsel
istismar ile ilgili olabilmektedir. Genital muayene genital yapilarin en
iyi g6zlendigi supin ve diz-dirsek pozisyonu siklikla tercih edilmekte-
dir. Ozellikle 7 yasindan kuguk cocuklarin ebeveynlerinin kucaginda
muayene edilmesi cocugu daha az rahatsiz edecektir (8,11,12,13).

Cinsel istismar olgularinda olayin Uzerinden 72 saatten az gec-
misse muayeneden 6nce banyo yapmamali ve giysilerini degistirme-
meli, giysiler ¢ikartiinca delillerin kaybolmamasina dikkat edilerek
adli incelemeye tabi tutulmali, 6yku ve fizik muayene bulgular gbz
ondne alinarak vajinal, penil, anal sdruntl ve yaymalar, tikrik ve kan
ornekleri, kurumus sekresyon 6rnekleri, kirdanla tirnak alti kazintisi
alinmalidir (8,12,13).

Adli Rapor Formlari

Adli olgularda kullaniimak Uzere hazirlanmis genel adli muayene
raporu formlar bulunmaktadir. Cinsel saldiri olgulari i¢in ayrica hazir-
lanmis cinsel saldir muayene raporu formlari vardir. Bu formlar kadin,
erkek ve cocuklar (kiz ve erkek) icin hazirlanmis vlicut diyagramla-
r igermektedir. Bu diyagramlar Uzerinde fizik ve genital muayenede
saptanan lezyonlarin isaretienmesi énemlidir (1,14).

Cinsel istismar Olgularinda Adli Rapor icerigi

Muayene edilen kisiye yapilacak mua-
yene ve tibbi islemler hakkinda bilgi ve-
rildikten sonra, kisilerin kendi el yazilari
ile doldurulmalidir.

Muayene edilen 18 yasindan kugukse
veya vesayet altinda ise, veli veya vasi-
sinin kendi el yazisi ile onayi alinmalidir.

Kisinin onami
{ Zorunlu doldurulacak }

Bu bolimde muayene edilenin anlaya-
cagl bir dille ifade edilerek bilgi alinir
Olayla ilgili bilgiler ve uygun secenek isaretlenir. Muayene
{ Zorunlu doldurulacak } | edilen bilgi vermeye zorlanmamali, ilgili
kisimda cevap vermiyor/bilmiyor sece-
negi isaretlenmelidir.
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Muayene bulgulari

Muayene tarihi ve saati
{Zorunlu doldurulacak}

Olayin 6zelligine, iddiaya, muayeneyi is-
teyen resmi makamin talebine ve mua-
yene bulgularina gére gerekli gérulenler
yaplilir ve ilgili kisimlar doldurulur.

Genital, Anal ve
Perianal Muayene
{Zorunlu doldurulacak}

Adli rapor formlarinda cinsiyete 6zgu
farklilklar bulunan bu bélimde, muaye-
neye esas olayin 6zelligine gore lezyon
bulunan bolge isaretlenir ve bulgular ta-
nimlanir. Lezyonlar diyagramda da isa-
retlenerek gosterilir.

Diger vlcut bolgeleri

Cinsel saldir olgularinda, diger vlcut
bolgelerinde travmaya veya zor kullan-
maya bagl lezyon(lar) olusmussa, ilgili
vicut bolgesi isaretlenerek lezyon(lar)
tanimlanir ve diyagramda gosterilir.

Psikiyatrik muayene

Cinsel saldiri olgularinda psikiyatrik
muayene daha 6zenle yapiimalidir.

Alinan materyel

Olayin ¢zelligine gbére muayene edilen
kisinin vicudundan alinan érnekler isa-
retlenir ve sonuglarina raporun sonu¢
kisminda yer verilir.

Sonug¢

Cocuk istismari olgularinda adli raporda; cocugun yasadigi trav-
manin ve travma oncesi olayin éykusu, tibbi ve dogum 6ykUsU, kronik
hastaliklar, gelisim 6ykisu, aile dykusu, fizik muayenedeki lezyonlarin
yeri, boyutlari ve tipi arastirilip elde edilen bulgularin 6éyku ile uyumu

vurgulanmalidir (8).

Cocuk istismari olgularinda vicutta meydana gelen hasarlarin ob-
jektif, dlctlebilir ve bilimsel referanslarla saptanarak yazilan adli rapor
cocugun yargl asamasinda haklarini koruyabilecegi tek resmi belge-
dir. Cocugun mahkemede durumunun tespit edilebilmesi igin ifadenin
yanindaki tek objektif bulgu oldugu icin de ¢ok ¢énemlidir. Bu nedenle
hekimler uygulamada ¢ocugun tani, tedavi ve rehabilitasyonu yanisi-
ra, adli raporun yaziminda da gerekli 6zeni géstermelidir.
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RAPOR FORMLARI
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ROPORTAJ
MELTEM CUMBUL

“BU SETTE COCUK VAR”

Cocuk oyuncularin yasal durumu konusunda uzun zamandir “BU
SETTE COCUK VAR “ kampanyasini yurUterek konuyu gindemde tu-
tan Oyuncular Sendikasi Baskani sanatgi Meltem Cumbul ile yazili
bir réportaj gerceklestirdik. Kendisine bu alandaki aktif calismalari ve
hak savunuculugu icin tesekkur ederiz

MELTEM CUMBUL

Mimar Sinan Guzel Sanatlar Unv. Devlet Konservatuari Tiyatro Bo-
Um0 mezunudur. Yirmibes sinema filmi, yedi dizide oynamis, yaptigi-
calismalarla,Ulusal ve Uluslararasi alanda bir cok odule layik goérul-
mustlr. ‘Karnisik Pizza’ filmindeki karakter Emel ile ‘Sadri Alisik En lyi
Kadin Oyuncu’ 6dult, ‘Durusma’ filmindeki Nazan karakteriyle Ankara
Uluslararasi Film Festivali En lyi Kadin Oyuncu Odult, ‘Abdulhamit
Duserken’ filmindeki Nimet karakteriyle 11. Casod ve Antalya Ulusla-
rasi Film Festivalinden ‘En lyi Kadin Oyuncu’ Odulleri, ‘Gonul Yarasr’
filminde canlandirdigi Dunya karakteriyle Palm Springs Uluslararasi
Film Festivali'nden ‘Fibresci-En lyi Kadin Oyuncu’ 6dulint almistir. Ug
yil stireyle birebir calisarak oyunculuk teknigini 6grendigi Eric Mor-
ris'in sistemini halen Mimar Sinan Guizel Sanatlar Unv. Devlet Kon-
servatuari Tiyatro Bolimunde 6gretmektedir. 2014 yilindan 2017 EylUl
ayina kadar surecek olan Oyuncular Sendikasi Baskanlk goérevine
devam etmektedir.
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Genel baskanhigini yirittiiginiz Oyuncular Sendikasinin ¢a-
lismalarindan bahseder misiniz?

Ekonomik ve sosyal haklarimizi kazanmak i¢cin 2011 yilindan beri
calisiyoruz. SektérimUzde gok fazla sorun var. Calisma kosullari gok
agr, setlerde ortalama 16-18 saat calisiliyor, tek tarafli s6zlesmele-
re imza atmak zorunda kaliyoruz, is gtvenligi dnlemleri ise tamamen
kisilerin insiyatifine birakilmis durumda, 6¢demeler konusunda sikinti
yasaniyor, emekli olabilen oyuncu sayisi ¢ok az... Bu sorunlar aslin-
da hastaligin belirtileri. Bu noktada teshisi dogru koymak gerekiyor.
Bu sorunlari neden yasiyoruz? Clnku isverenler is Kanunuina uygun
hareket etmiyor. Bizler isciyiz ve 4A Uzerinden sigortalanmaliyiz. An-
cak oyuncularin neredeyse tamamina zorla Serbest Meslek Makbu-
zu agtinhyor, bu da sistemde 4Bili gérinmemiz anlamina geliyor. 4Blli
oldugumuzda iscilikten dogan tum haklarimizi kaybediyoruz. Temel
mucadelimiz 4A’l olmaktir, tim galismalarimizin merkezinde 4A Kam-
panyas! vardir. Bunun yanisira can glvenligimiz icin setlerde ve sah-
nelerde “Isci Saghg ve is Guvenligi” ile ilgili calismalar yurtttyoruz.
Cocuk oyuncularin haklari icin 6 yildir araliksiz ¢alisiyoruz, Uyelerimi-
zin sorunlarini ¢ézebilmek adina hukuki danigsmalik ve sosyal glvenlik
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danismanh@i hizmeti veriyoruz. Aslinda cesitlilik gdsteren cok fazla
calismamiz var. Calismalarimiz hakkinda daha kapsamli bilgi edinmek
isteyen kisiler web sitemizi ziyaret edebilir.

Oyuncular Sendikasi tarafindan “Bu Sette Cocuk Var”’ kam-
panyas! yuritildigini biliyoruz. Kampanyanin dogusunu ve
geldigi asamayi anlatir misiniz?

Sendikamizin kuruldugu ilk yil, yani 2011 yilinda gocuk oyuncular
icin calismaya basladik. Cocuk oyuncularin temel problemi yetigkin
oyuncularla ayni sartlarda calisiyor olmalaridir. Kaldi ki sektériumuzde-
ki calisma kosullarina yetigkinler bile katlanamamaktadir. Yaptigimiz
arastirmalar neticesinde 7 yasindaki bir cocugun sistemde vergi mu-
kellefi olarak goérindigunu tespit ettik. Sektérimuizdeki yanlis isleyi-
sin geldigi noktayl buradan cok iyi anlayabilirsiniz! Gelismis Ulkelerin
mevzuatlarini arastirdiktan sonra, cocuk oyuncular i¢in neler yapilima-
s gerektigi sekillenmeye basladi. Varolan sorunlari ve ¢ézUm oneri-
lemizi ilgili devlet kurumlarina ve kamuoyuna en iyi sekilde anlatabil-
mek icin 2012 yilinda «Bu Sette Cocuk Var» kampanyasini baslattik.
is Kanunu 71.Maddesine «Klilttrel ve Sanatsal Aktivitelerde Calisan
Cocuk isciler» ile ilgili bir ibarenin eklenmesi gerekiyordu. Bu ekleme
23 Nisan 2015 tarihinde yapildi. Ardindan ¢ocuk oyuncularin calisma
kosullarini yas ve gelisimlerine gore belirleyecek olan bir yonetmelik
calismasi yapilmasi gerekiyordu. Gelismis Ulkerin mevzuatini taraya-
rak yonetmelik taslagini hazirladik ve 2012 yilinda Calisma Bakanli-
gr'na sunduk. 71. Maddeye gerekli ekleme yapilmis olsa da maalesef
yonetmelik hala ¢ikariimadi. Suan bu yonetmeligin cikariimasi icin ca-
lisiyoruz.

Set ortami bir cocuk icin neden tehlikelidir?

Setler daha 6nce “Az Tehlikeli” sinifta yer aliyordu. Yaptigimiz ¢ca-
lismalar neticesinde setleri “Tehlikeli” sinifa aldirdik. Aslinda setler tim
calisanlar icin tehlikeli bir isyeridir. S6z konusu ¢ocuklar oldugunda
ise tehlike daha da buytktir. is glivenligi kltirt Glkemiz igin cok yeni
bir kavramdir. Bizim sektériimuz ise diger meselelerde oldugu gibi, Is
Guvenligi konusunda da maalesef Turkiye'deki uygulamalarin bile ge-
risindedir. Setlerde ¢ok agir ekipmanlarla ¢aligiyoruz, yuksekten dus-
me ve elektrik carpmasl en ¢ok yasanan kazalardir. Bunun yani sira
patlayici maddeler, atesli silahlar ve yeri geldiginde kimyasal madde-
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lerin kullanimini da setlerde goérebiliyoruz. Gerekli énlemler alinmadig
icin cok ciddi kazalar yasaniyor. Hatta organ kayiplari ve 6limlu kaza-
larin sayisi azimsanmayacak seviyededir. Bu konudaki en blyuk sikin-
timiz is glvenligi dnlemlerinin kisilerin insiyatifine birakilmis olmasidir.
Sette calisan kisiler bazi riskleri dngoérebiliyorsa kisisel énlemler alina-
biliyor. Ancak sistemli bir risk analizi yapildigindan, sektérun isleyisine
hakim uzmanlarla calisildigindan bahsedemeyiz. Boyle bir ortamda,
basinda kimse olmadan ¢ocuklarin elini kolunu sallayarak sette dolas-
tigini gorayoruz. Bu durum oldukca riskli ve tehlikelidir.

Cocuk oyuncular ile ilgili hazirlanacak yénetmelik icin Calig-
ma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligi ile toplantilar yaptiniz. Gelinen
noktayi nasil degerlendiriyorsunuz?

Hazirladigimiz yonetmelik taslagi ile ilgili Calisma Bakanligi ile sa-
yisiz toplanti gerceklestirdik. 2012 yilinda sundugumuz yénetmelik
taslagini, bakanlik 2016 Haziran ayinda gtindemine aldi! Sundugu-
muz taslagin Uzerinde Bakanligin ciddi degisiklikler yaptigini gérdtk.
Bakanligin yaptigi degisikliklerde itiraz ettigimiz cok 6nemli iki madde
var. Bunlardan biri higbir surette calistirlamayacak yas araligi, dige-
ri ise yonetmelige aykiri davranan isverene uygulanacak yaptirimlar.
Oyuncular Sendikasi olarak 0-3 yas araliginin hi¢bir surette caligtiril-
mamas! gerektigini ddstntyoruz. 0-3 yas gocuk gelisimi agisindan
en 6nemli yas araligidir ve sektérimtzde mevzuatlarin da uygulan-
madigini distntnce olabildigince ¢ocugu setlerden uzak tutmaya
calisiyoruz. Yurtdisinda 3 aylik hatta 15 gunluk bebekler bile calisti-
rlabiliyor. Ancak bu Ulkelerde siki denetimler var ve kanunlara aykiri
davranan isverenlere ¢cok ciddi yaptirimlar uygulaniyor. Bize génde-
rilen son taslakta ise caydirici yaptirnmlarindan asla stzedemeyiz.
Bu noktada, Calisma Bakanligi'inin cocuklarin haklarini gézetmekten
ziyade, reklam verenlerin kaygilarini gidermeye calistigini gortyoruz.
Ydnetmelikteki yaptirm kisimlari guglendirilir ve bir denetim sistemi
kurulabilirse higbir surette calistirlamayacak yas araligini 0-1 yas ola-
rak kabul edebiliriz.

Cocuk oyuncularin isci statiisiinde degerlendirilmesi ve di-
zenlemenin i§ Kanunu’'nda olmasi, Calisma Bakanhgi nezdinde
yoénetmelik hazirlanmasini nasil yorumluyorsunuz? Bu alanda
olmak isteyen cocuklarin zihinsel ve psikolojik gelisimini des-
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teklemek bakimindan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin da
slirece katilmasi gerekmez mi?

Oncelikle yonetmelik taslagini Oyuncular Sendikasi olarak biz
hazirladik, Bakanlik bizim onlara sundugumuz taslak Uzerinde degi-
siklikler yapti. Aslinda en basta Calisma Bakanligi ile ¢ok gulzel bir
calisma gerceklestirdik, bize cok yardimci oldular. Bu isbirliginden he-
pimiz memnunduk. Ancak Bakanligin degistirdigi maddeleri goértce
hayal kirikligina ugradik. Ctunkd ¢ocuklarin haklarini korumaktan ziya-
de son asamada isverenlerin kaygilarini gidermek Uzere davrandilar.
Bu kabuledimez bir durumdur. Burada séz konusu olan ¢ocuklardir ve
cocuklarin ¢ikarlari igverenlerin kaygisinin Uzerindedir. Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanhgr da bu surecin icinde, hatta 29 Haziran 2016 ta-
rininde gerceklestirilen ilk toplantida higbir surette calistirnlamayacak
yas araliginin 0-3 yas olmasi yontunde gords bildirmiglerdir.

Tirkiye disindaki tlilkelerde cocuk oyuncularin durumlar ve
uluslararasi diizenlemeler hakkinda bilgi verir misiniz?

Yukarida da bahsettigim gibi, yurt disinda 15 gunltk bebekler bile
calistinlabiliyor. Ancak bu Ulkelerde ciddi denetimler ve yaptinmlar
s6z konusu. Amerika’da ¢ocuk oyuncu haklari, Charlie Cahaplin’in
filminde oynayan ¢ocuk oyuncu Jakie Coogan’in, menajerine ve an-
nesine acgtigl dava sonucunda gelismeye baslamis. Suan Amerika'da
“Coogan Yasas!” ile cocuk oyuncularin haklari glivence altina alinmig
durumda. Cocuklarin adina bir hesap aciliyor ve ¢deme bu hesaba
yatiyor, cocuk egitiminden geri kalmasin diye sete bir egitmen geti-
riliyor, cocuga psikolojik destek veriliyor. Yunanistan'da calisma yasi
2 yastan basliyor, yani 2 yasin altinda hi¢bir ¢ocuk calistirilamiyor.
Diger gelismis Ulkelere baktigimizda da, cocukta “Ben calisiyorum,
para kazaniyorum” algisi yaratmamak icin tim énlemlerin alindigini
goriyoruz, ayrica tim ¢ekim programi cocuga gore hazirlaniyor. Varo-
lan mevzuata aykiri davranan igsverene ise ciddi cezalar uygulaniyor.
Dolayislyla isveren bu riski alamadigi icin mevzuata uymak zorunda
kaliyor. Ornegin Fransa’da, mevzuata uymayan isverene 75.000 Euro
para ve 5 yillik hapis cezasi uygulaniyor. Bizde ise ne sistemli bir de-
netimden bahsedebiliyoruz ne de yaptinmdan. Calisma Bakanliginin
yonetmelik taslagina koydugu yaptinm maddesine baktigimizda 1600
TL civarinda olan idari para cezasl ve sadece ¢ocukla olan ¢alisma
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izninin iptal edildigini gortyoruz. Bu maddeler caydirici degildir! Yo-
netmelik bu sekilde gecerse, isveren yonetmelige aykiri davranarak
gocuk calistirabilir. Sermaye anlaminda milyonlarin déndugu bir eko-
nomide 1600 TL'lik idari para cezasi hicbir sey degildir. Cocukla olan
calisma izninin iptal edilmesi de maalesef bir yaptinm degildir ¢tinkd
ayni isveren ¢ocukla ¢alismak icin tekrar calisma izni basvurusunda
bulunabiliyor!

Oyuncular Sendikasi olarak bundan sonraki siirecte nasil
adimlar atacaksiniz?

Suan yénetmelik taslaginin iyilestiriimesi icin calisiyoruz. Ozellike
yas ve yaptinrm meselesi ile ilgili ciddi yanlislar s6z konusu. Calisma
Bakanligi'nin bu hatadan dénmesi icin micadele veriyoruz. Umuyoruz
ki sektorel gercekliklerin farkina varacaklar ve bu hatadan dénecekler.
ikinci asamada Calisma Bakanligi'nin bir toplanti organize etmesi ge-
rekiyor. 2016 haziran ayinda yapilan ilk toplantida sure¢ tamamlana-
madi. Bu sebeple ikinci toplanti yapiimasi gerekiyordu. 2016 AJustos
ayinda ikinci toplanti cagrisi yapildi. Ancak 15 Temmuz darbe girisimi
sonrasi, ddnemin Calisma Bakani olan Stleyman Soylu igisleri Bakani
olarak goérevlendirildi ve toplanti iptal edildi. Bu toplantinin biran ev-
vel organize edilmesi i¢cin suan ¢alisiyoruz. Bunun yanisira yonetmelik
taslagini iyilestirmek ve sorunlu noktalari tam anlamiyla tespit edebil-
mek icin Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Ogretim Gorevlisi Av.
Canan Unal ile de bir calisma gergeklestirecegiz.

Tiyatro, miizik, sinema gibi sanat dallari ile ilgilenmek isteyen
cocuklar icin énerileniz nelerdir? Ornegin gece calistiriimalarinin
yasak olmasi gibi sinirlamalar karsisinda ¢cocuklar sahne sanat-
larinda nasil yer almahi?

Cocuk Oyuncular Yonetmelik taslaginda, sahne sanatlari alaninda
calisan ¢ocuklar igin de duzenlemeler var. Sahneler, sinema-televiz-
yon dunyasl kadar karisik ve acimasiz degil. Elbette orada da ciddi
sorunlar var. Bu sebeple sahne alaninda gocuk calistiracak isverenle-
rin bu yonetmelige uymasi ve ailelerinin de gerekli takibi ve denetimi
yapmas! gerekiyor. Sahneler sabit isyeri oldugu igin setlere gbre de-
netimi daha kolay oluyor. Bu sebeple sahnelerdeki gerekli takibi yap-
mak, yénetmeligi uygulatmak bizim icin daha kolay. Gece calismasi
ile ilgili sahnelere ayricalik tanindi. Setlerde ¢ocuklar saat 20.001den
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sonra ¢aligtinlamayacak. Sahnelerde ise bu stre 23:00’e uzatildi. Do-
layisiyla oyunlarin yénetmelik dikkate alinarak yazilmasi ve program-
lamanin gocuklara gére yapilmasi gerekiyor.

Cocuk oyuncularin hukuki durumunun, bu alan ile ilgili herke-
sin ¢ocuk yararina taraf olmasi ile ¢céziimlenebilecegini diisiini-
yoruz. Sizce bu konuda izleyicilere ve hukukculara diisen gérev
nedir?

izleyicilere cok sey dustiyor. Cocuklara karsi hepimiz cok hassa-
siz. S6z konusu gocuk oldugunda gogu kisi tepki géstermekten kagin-
miyor. Ancak nedense yillardir ekranda izledigimiz cocuklarin cocuk
isci oldugu ve kacak calistinldigi farkedilmedi. Sokaklardaki ¢ocuklar
korunmaya calisildi ama ekrandakiler unutuldu. Cocuk oyuncular gu-
vencesiz sekilde, gok uzun saatlerde calistiriliyor. Atesli silahlarin ve
patlayicilarin kullanildigi, cocugun psikolojisini olumsuz yénde etkile-
yecek ve cocukta travma yaratacak senaryolarda ¢ocuklarin rol alma-
masi gerekiyor. izleyicilerin de bu konuda duyarli olmasi ve tepkisini
gostermesi lazim. Cocuklarin suistimal edilmesine kimse izin verme-
meli. Ayni zamanda senaristler ve yonetmenler de sette cocuk oldu-
gu algisi ve bilinci ile hareket etmelidir. Senaryonun, cocugun fiziksel
ve psikolojik durumu gdzénunde bulundurularak bigimlendiriimesi,
yénetmenin de ayni sekilde rejiyi dustinmesi gerekir. Hukugular da
bunun takipcisi olmali. Bizim alanimizda ¢ok fazla hukuki bosluk var,
kanunlar uygulanmiyor. Oyuncular Sendikasi'ni kurdugumuz ginden
bu yana hukuk camiasinin sektérimuze ne kadar uzak oldugunu UzU-
lerek gdzlemledik. Alanimza 6zgU hukuki sorunlari tespit etmekte ve
¢6zUm bulmakta cok zorlandik. Bu konuda her zaman hukukcularin
destegine ihtiyacimiz var. Umarim hukuk dinyasinda da taleplerimiz
karsilik bulur ve bu micadeleyi hepbirlikte veririz.



COCUKLARLA ADLI
GORUSME
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avcilar, hakimler, avukatlar, polisler, sosyal ¢alisma gorevlileri

ve bilirkisi olarak atanan uzmanlarin, adli sistemin talebi Gze-

rine cocuk ile gerceklestirdikleri gérusmelere “Adli Gortisme”

denir. Gorusmelerin amaci ve igerigi adli sistemin talebi dog-
rultusunda cocugu tanimaya ve gocugun korunma ihtiyacini belirle-
meye ya da su¢ olgusuna yoneliktir. Adli gérusmeye giren cocuklarin
yUksek yararinin gdzetilip korunabilmesi éncelikle bu ¢ocuklar ile ya-
pilacak gorismelerin basarisina baghdir.

Herhangi bir sebeple adli sistemin icine girmis olan ¢cocuk ile go-
risme yaparken hem onun yasli ve gelisim duzeyini hem de gecirdigi
travmanin etkilerini dikkate almak gerekir. Bu bakimdan, ¢ocuklarla
yapllacak adli gérismeler s6z konusu oldugunda buyUklerin ifade-
lerinden farkli olan pek cok faktér karsimiza cikmaktadir. Cocuklarla
yapilacak gértsmelerin basarili olabilmesi, hedeflenen bilgilerin elde
edilebilmesi icin dncelikle cocugun gelisim basamaklarini ¢ok iyi tani-
ma ve uygun goértsme teknigini etkin bicimde kullanabilme gerekliligi
ortaya c¢ikmaktadir. Yapilmis olan bilimsel arastirmalarda elde edilen
sonuclar, cocuklarin yaslarinin ve gelisim dUzeylerinin gérismeye
dogrudan etki ettigini bildirmektedir.

SUphesiz cocukla nitelikli bir gérisme icin yalnizca ¢ocuk gelisim
sUreglerini ve s6z konusu ¢ocugun ihtiyacglarini dikkate almak efektif
bir iletisim igin yeterli degildir. Adli gbérisme yapacak olan kisilerin
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kullanacaklari iletisim teknikleri, ydneltecekleri sorularin tipleri ve ser-
gileyecekleri davraniglarin da bu alandaki bilimsel gelismelere uygun
olmasi beklenir. Cocuklarin yargilamanin muhtelif asamalarinda bu-
lunmalari halinde, yetiskinlere iliskin yontemlerin kullaniimasi mtmkuin
degildir. Adalet sistemine bir sekilde dahil olan gocuklarla ilgili uy-
gulama sirasinda yasanan sorunlarin basinda onlarla iletisimin tam
olarak kurulamamasi gelmektedir. Esasen temel insanlar arasi iletisim
bicimlerinden ¢ok buyuk farklilik olusturmamakla birlikte gocuklarla
iletisim basl basina énem arz etmekte ve yetiskin ile iletisim yontem-
lerinden farklilasmakta ve usuline uygun yapiimaz ise hatalara neden
olmaktadir. Cocukla farkli iletisim, bebeksi bir ses tonu ile konusmak,
bazi kelimeleri yarim telaffuz etmek, kelimelere sirinlik ve sevimlik ek-
leri katmak seklinde anlasiimamalidir. Cocukla kurulacak iletisimin
kalitesi ve kendinizi ifade edis tarziniz gcocuktan alacaginiz cevaplari
da etkileyecektir. Bu baglamda kisiler arasi etkili iletisime ait “s6zI0”
ve “stzslz” iletisim, dogru soru sorma teknikleri, etkin dinleme gibi
bilesenler 6zenli ve dikkatli bir bicimde kullaniimalidir.

Kisiler arasi iletisim; kisilerin s6zIU ya da s6zsUz mesajlarla, birbir-
lerine duygu, dusunce ilettikleri ve bu iletileri anlamaya, yorumlamaya
calistiklari bir strectir. Kisilerarasi iletisim “Sezlu iletisim” ve “Sézsiiz
iletisim” (Beden Dili) olmak Uzere ikiye ayrilir. Bir baska deyisle, sozli
mesajlar kadar stzel olmayan mesajlar da ifadelere anlam katarlar.
Herhangi bir seyi sdylemek icin secilen zaman, kullanilan ifade bicimi,
ses tonu, jest ve mimikler vb. verilen mesajin karsidaki kisi tarafindan
algilanma ve yorumlanma bicimini belirleyen unsurlardir.

So6zIU iletisim, konusarak gergeklestirdigimiz iletisimdir bigimidir.
S6zIU iletisimin temel unsurlarl ses, kelimeler, konusma ve lisandrr.
Kisiler zihinlerinde Urettiklerini, bilgilerini, birbirlerine ses sembolleri
ile aktarir ve anlamlandirirlar. S6zI0 iletisim “dil(lisan)” ve “dil 6tesi(-
vokal)” olmak Uzere iki alt gruba ayrilir. Dil ile iletisimde kisiler zihin-
lerinde Urettiklerini, bilgilerini birbirlerine ses sembolleri ile aktarir ve
anlamlandirirliar. Dil 6tesi iletisim ise, sesin niteligi ile ilgilidir; ses tonu,
sesin hizi, siddeti, hangi kelimenin vurgulandigi, duraklamalar gibi
Ozellikleri kapsamaktadir.

iletisimde ®nemli olan karsimizdakinin ilgisinin devamini saglamak
ve karslilikli olarak birbirini anlamaktir. Séylenenlerin bircogu gorus-
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tugumuz kisiler icin yeni, bilinmeyen konulardir. Cok hizli konustugu-
muzda karsimizdakiler bizi anlayamayabilir. Cok yavas konusmak ise
gbrismeye olan ilginin azalmasina neden olabilir. Séylediklerimizin
anlasilir olmasi bakimindan telaffuzun da énemi blyudktir. Konusma-
da ses ve hecelerin yutulmasi bizi anlasilir olmaktan uzaklastirr. Bu
nedenle acgik bigimde telaffuz etmeye 6zen géstermemiz gereklidir,

So6zIU iletisimin etkili olmasinin bir baska unsuru da sesin glictiinde
sakhdir. Cok algak sesle konusmak dinleyiciyi yorar ve bir stre sonra
dikkatin dagilmasina neden olur. Benzer bigcimde surekli cok yuksek
sesle konusmak da tavsiye edilmez. En etkili olan gerektiginde yUksel-
tilip alcaltilarak monotonluktan uzak bir ses tonu kullanmaktir.

Adli gérismede tercih edilen belli bagl soru teknikleri arasinda;
acik uclu sorular 6nceliklidir. Sorular belirli bir konuya, yere ya da kisi-
ye odaklanmali ve olabildigince acik uclu olmalidir. Cocukla goérusur-
ken onu yonlendirmekten kacinabilmek igin soru tiplerini ve etkilerini
bilerek hareket etme goérismecinin isini kolaylastirir. Bdylece amaca
uygun ve ihtiyac duyulan bilgileri alma ve bunlarin hukuken deger ifa-
de eder nitelikte olmasi mumkun olur.

Cocukla goérisme baslangicinda, 6ncelikle cocuklarin kendilerini
rahatca ifade edebilecekleri sorularla baslamak énerilir. Bu amacla
kullanilabilecek soru tipi acik uclu sorulardir. A¢ik uclu sorular “evet”
ya da “hayir” ile cevaplanamayacak sorulardir. Bir diger deyisle acik
uclu sorular anlattirici sorulardr. iletisimcilerin 5N 1K dedigi, “Ne”,
“Nerede”, “Ne zaman”, “Nasil”, “Neden”, “Kim” sorular acik uc¢lu so-
rularin en iyi drnekleridir. Agik uclu sorular olasi yénlendirmelerden
tamamen uzaktir. Diger bir ifade ile bu sorular “nétr” yani “yuksuz”

sorulardir.

Acik uclu sorular dogru ve yanlis cevap ve/veya evet hayir seklinde
gorusmeyi kilitleyecek turde cevaplara engel olurlar ve gérismenin
devamliligini saglarlar. Sorulacak agik uglu sorularda amag; gcocugun,
olayin nasil gerceklestigini, olayla ilgili distnce ve goértslerinin neler
oldugunu anlatmasini saglamak olmalidir. Agik uclu sorular cocugu
konusmaya devam etmesi igin tesvik eder. Bu sor turu olayla ilgili res-
min tamamini gérmeye ihtiyac duydugumuzda, gcocugun yasam hika-
yesini anlatmasinda, problemin ifade edilmesinde, cocugun yasam
kosullarinin agiga ¢ikariimasinda oldukga yararldir.
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Kapali uc¢lu sorular “evet” veya “hayir” gibi tek kelimelik kesin yanit-
lari olan sorulardir. Bu sorular cocugun kendisini genis bicimde ifade
edebilmesinden ziyade merak edilen bir konunun kisaca aydinlatil-
masina yonelik olacaktir. Bu sebeple gocugu serbestce konusmaya
tesvik etmez. Adli gérismede temel bilgi ve gercekler 6grenilmek is-
tendiginde kapali uclu sorulara yénelmek gerekir. Kapali uglu sorular,
gerektiginde acik uclu sorularla alinmis bilgileri teyit etmek icin de
kullanilir. iletisim tamamen kesildigi hallerde de kapali uglu sorulardan
yararlanilabilir.

Yaniti sorunun icinde yer alan sorular yénlendirici sorulardir. Adli
gorusmede ydnlendirici, yanl ya da yargilayici sorular sormaktan ka-
cinilmalidir. Yénlendirici sorular cocugun kendisini oldugu gibi dile
getirmesine engel oldugundan énemli adli hatalara yol acabilirler. Ay-
rica gocugun yargilandigi hissine kapiimasina ve goértisme surecin-
den korkmasina neden olarak cocuga zarar verebilirler.

Gortsmeci yargisiz ve yansiz olarak sordugu bir soruda sadece
bilgi alma amacinda oldugu mesajini cocuga verir, bu nedenle sorula-
rn yansiz ve yargisiz olmasi da énemlidir. Yénlendirici sorular gercegi
ortaya clkarmanin 6tesinde, soran kisinin kurgusuna bagli cevaplar
verilmesi riski tasir.

BUtln cocuk adalet sistemi calisanlarinin 6grenmesi gereken gok
onemli bir iletisim becerisinin de etkin dinleme oldugu kabul edilmek-
tedir. Etkin dinlemede en énemli 6zellik yalnizca isitmek degil; onu isi-
tip dinlediginizi karsidakine yansitmaktir. Etkin dinleme, dinlemeyi ve
duydugunu yansitmayi iceren bir iletisim bicimi olarak bilinmektedir.
Yansitma; karsinizdakine odaklanarak onun séylediklerini sdzlerimiz
ve davranislarimizla geri bildirmek seklinde gerceklesmektedir. Bunu
saglamak icin gorlsmecinin gocugun soylediklerine yogunlasmasi,
bedensel tepkiler ve s6zIU nidalarla onu “dinledigini” hissettirebilmesi
ve dinleme eyleminde yogunlastigini kendi kendine tekrarlamasi 6ne-
rilmektedir. Cocugun son soyledigi kelimelerin gérdsmeci tarafindan
baska sdzcUklerle soru biciminde tekrar edilmesi temeline dayanan
“etkin dinleme” nin gértsmeciye yardimci olabilecek yéntemlerden
biri oldugu ileri strllmektedir. Gérlisme esnasinda ¢cocuk da gorus-
meciye sorular sorabilir. Bu durumda ¢ocugun yoneltecegi sorulara
olabildigince dogru ve acik ama kisa yanitlar vermek yerinde olacaktir.
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Gunluk yasantimizda bircok iletisim, konusma olmaksizin gercek-
lesir. Biz cevremizdeki diger kisilerin genel durumlarini, nasil bir ruh
hali iginde olduklarini onlarla konusmadan da kestirebiliriz. Burada
bizi yonlendirenler kisinin bedeninin durusu, mimik ve jestleri, yuz
ifadesi gibi 6zellikleridir. S6zsUz iletisimde verilen mesajlar duygula-
nmizla ilgilidir.

Adli gérusmelerde gocuklarin beden dillerine iliskin mesajlar onla-
rn icinde bulundugu duygu durumu hakkinda fikir verebilir. Boylece
onlarla daha saglikli iletisim kurmak miUmkdn olur. S6zslz iletisimde
verilen mesajlara daha buydk anlam ytklemenin yaniltici olabilecegi
gbzden kacirimamalidir.

Adli gérismenin yaplilacagi ortam dlzenlenirken de bazi hususla-
ra dikkat edilmelidir: Gérlisme yapilacak cocuga 30-40 cm.’'den fazla
yaklasiimamalidir. Fiziksel ya da cinsel siddet magduru olan ¢ocuklar-
da bu mesafenin biraz daha uzun tutulmasi ¢cocugun kendisini rahat
hissetmesi bakimindan énemlidir. Bilhassa cinsel su¢ magduru bir
cocugun kendisi cok yakin temas kurmaya egilim gdsterse bile ona
50-60 cm.’den fazla yaklasilmamalidir.

Gorusmenin iglevini arttirmak icin kimi basit midahaleler ise yara-
bilir. S6z gelimi gértismenin baslangicinda cocugu gérisme ortamina
hazirlamak icin 6ncelikle gunluk hayatla ilgili birkag konuya deginmek
uygun olacaktir. Guncel olaylarla ilgili (sportif, kulttrel, sanatsal di-
yalog) bir konusma karsilikli given iligkisinin kurulmasini saglamaya
yardimci olur. Bu girisin ardindan “Latfen, burada bulunmani gerekti-
ren olayl bana anlat,” diye konuya girilebilir. Buna ragmen, israrla ko-
nusmak istemeyen bir cocugu hentiz hazir olmadigi bir konuda veya
anda konusmaya zorlamak dogru degildir.

Adalet sistemi calisanlarinin dnemle Uzerinde durmalari gereken
bir diger husus da cocugun ve her olayin biricikligidir. Cocuga ilis-
kin her olguyu ayri degerlendirmek profesyonel yaklasimin ilk sartidir.
Bu baglamda adli sistem calisanlarinin uymasi gereken temel pren-
siplerden sdz etmek mumkunddr. Oncelikle gérismeye baglamadan
olaya iligkin dosyay! mutlaka dikkatli bir bicimde okumalidir. Gérlisme
baslangicinda gérusmeci kendini tanitmali, gérevinin ve gérismenin
amacinin ne oldugundan agik¢a stz etmelidir. Ardindan gocugun go-
risme boyunca verecegi bilgilerin ilgili dava/islem icin kullanilacagini
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belirtmelidir. Gorisme esnasinda gocugun kolaylikla anlayabilecegi
basit sézctkleri secmeli, yargl iceren ifadelerden kati suretle kacgin-
malidir. Gérlsmede gerektiginde “Himmm..., devam et..., seni anli-
yorum...”gibi devam ettirici ifadelere yer vermeli, yansitici ya da pe-
kistirici ifadeler kullanmalidir. Ayrica adli sistem calisanlari gérisme
esnasinda aclk uclu sorular sorarak, cocugun kendisini daha iyi ifade
etmesine ve bu sayede daha fazla bilgiye ulasmaya gayret etmelidir.
S6z gelimi; “Evden ayrildiktan sonra neler yaptin?” gibi.

Gorusmeci gocukla gortstrken saclyla, sakaliyla, biyigiyla veya
kalem gibi bir seyle oynamaktan, sigara veya cay kahve icmekten,
ayaklari veya elleri ile cocugun dikkatini dagitici ve rahatsiz edici yi-
neleyen hareketler yapmaktan kaginmalidir. Yine konusurken monoton
bir sesle konusmaktansa alcalip yikselen bir ses tonuyla, konusma hi-
zini ayarlayarak konusmali, s6zcukleri sade ve dizgun telaffuz etmeli,
gocugu soru yagmuruna tutmaktan kacinmalidir. Cocuga sorunlari ile
ilgili aciklama yapmasi icin firsat vermeli, s6zUnU kesmeden sorunu
kendi gordugu gibi cbzmeye ve/veya sorularl kendi dustince ve 6n-
yargilarina gére cevaplamaktan kacinmalidir.

Son olarak ¢cocukla adli gérdsmenin 6n hazirligi ne kadar prensip-
lere uygun yapllirsa yapilsin her olayin ve her cocugun biricik oldu-
gu unutulmamall bu sebeple de 6nceden belirlenen plan ve strateji,
gbrlisme esnasinda her zaman degistirebilecek esneklikte olmalidir .



GECIiCi KORUMA ALTINDAKI
KiSILERE YONELIK
DUZENLEMELER KAPSAMINDA
ENTEGRASYON CALISMALARI VE
TURKIYE’DE YASAYAN SURIYELI
COCUKLAR'

Yrd. Doc. Dr. Pelin SONMEZ?2

bu denli yogun bir zorunlu gé¢ dalgasini agirladigini dtsu-

ndrsek, entegrasyon caligsmalarini anlamak icin éncelikle bu
slrece gotlren olaylara kisaca deginmekte fayda vardir. 29 Nisan
2011 tarihinde Hatay’daki Cilveg®zUu sinir kapisindan gecgen bir grup
Suriye vatandasi ile Turkiye'ye gocler baslamistir. Bu ilk goclerden iti-
baren Tdrk Hukumeti’nin distncesi, Esad rejiminin kisa strede yikil-
masi ve bu slrecte en fazla 100.000 Suriye vatandaginin sadece bir

Urkiye’de sayilar 3 milyona yaklasan Suriye vatandas| ya da
Suriye kokenli kisi yasamaktadir. Turkiye'nin tarihinde ilk defa

1 Bu vyaz, Suriyeli Cocuklarla ElI Ele (Syr- Round theChildren) baslikli ve
TR2011/0135.15-04/008 Stzlesme numarali Avrupa Birligi Hibe Projesiigin tarafim-
ca olusturulmus Proje raporundan faydalanilarak hazirlanmistir.

2 Nisantasi Universitesi, I.I.S.B.F Uluslararasi iliskiler Bolumu Ogretim Uyesi
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sureligine Turkiye'de kalmalari yoninde idi.> Fakat surec igerisinde
catismalarin giderek artmasi, dolayisiyla go¢ akisinin giderek artan
sekilde strmesi ile birlikte Turk Hukumeti, Ekim 2011’'den itibaren gog
eden Suriye vatandaslari i¢in “agik kapi politikasini” ilan etmistir. Buna
gore sinirdan gecerek Turkiye'ye gelen Suriye vatandaslarina insan
Haklar Evrensel Beyannamesi ve 1951 Cenevre Anlagsmasinin ilke-
leriyle uyumlu kalarak insani yardim ve zorunlu olarak geri génder-
meme taahhiddinde bulunulmustur.® Diger yandan bu kisilerin Glkede
yasamalar ve bir takim hukuki haklardan faydalanmalari icin ayrica
dtzenlemeler yapilmasi geredi de yine hukuk sistemimizin bir geregi
olmustur. Cunkd Tarkiye 1961 yilinda Cenevre Anlasmasi’na iki ¢ekin-
ce koyarak multeci tanimini daraltmisti. Buna gére ancak Turk soylu
olma ve Avrupa’dan gelme kosullari saglandiginda siginmacilar mul-
teci olarak kabul edilmektedir® ve Suriye Krizi neticesinde TUrkiye'ye
gbc etmek durumunda kalan insanlar bu kosullari saglamamaktadir.

2011 yiindan itibaren sayilari gun gectikce artmakta olan Suriye
vatandaslarinin Ulkede kaldiklari zaman zarfi icerisinde barinma, egi-
tim, saglik, istihdam gibi olanaklardan faydalanmalari amaciyla basla-
tilan hukuki zemin yaratma cabalari, Avrupa Birligi’nin kullanmakta ol-
dugu bir modelin benimsenmesi yoluyla kismen de olsa ¢ézulmustUr.
Avrupa’da 1990l yilar boyunca eski Yugoslavya ve Kosova’'da ortaya
¢cikmis olan savaslarin neticesinde 6zellikle AB Uyesi Ulkelere yerinden
edilmis Kisilerin kitlesel akinlari karsisinda 6zel tedbirler alma gereksi-
nimi ortaya ¢ikmistir ve bu ihtiyag karsisinda 2001 yilinda Gegici Ko-
ruma Yonergesi olarak bilinen 2001/55/EC sayili AB Ydnergesi olustu-
rulmustur. Uye ulkeler arasinda sadece Danimarka’'nin katimadigr bu
Ydnerge, savas, vahset ve insan haklari ihlalleri karsisinda ulkelerine

3 M. Murat Erdogan, Ayhan Kaya (Der.), Turkiye'nin Go¢ Tarihi 14. Ylzyildan 21. Ytz-
yila Turkiye'de Gogler, Bilgi Universitesi Yayinlari, 1. Baski, istanbul, 2015, s. 319.

4 M. Murat Erdogan, “ Turkiye'deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum Arastirma-
si”,Yonetici Ozeti ve Rapor, Hacettepe Universitesi Gég ve Siyaset Aragtirmalari
Merkezi, Ankara, Aralik 2014, s. 11.

5 Turkiye, Cenevre Sozlesmesi'ni 1951 yilinda imzalamis, 29 Agustos 1961 tarihinde
“ihtirazi kayitla” onaylamistir. Bakanlar Kurulu’nun 1 Temmuz 1968 tarihli karari ile
1967 tarihli tamamlayici nitelikli Protokol'e de katilmis, fakat 1951 S6zlesmesi ile
getirdigi cografi kisitlamayi korumustur. Detay igin Bkz. M. Murat Erdogan, Turki-
ye'deki Suriyeliler Toplumsal Kabul ve Uyum, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
istanbul, 2015, s. 45.
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geri dénemeyen insanlara uygulanan acil gegici koruma mekanizma-
sinin, onlari kabul eden AB Uyesi Ulkelerin ¢cabalarinin ve bu kisile-
rin kabul edilmesinden dogacak sonuglarin AB capinda dengeli bir
sekilde dagilimini amaclamaktadir. AB’de uygulanan Gegici Koruma
Yonergesi en fazla 2 yilligina uygulanabilir ve bu kapsamda Yoner-
ge’'den faydalanacak olan kisiler ikamet izni alirlar; bununla birlikte
calisma, girisimde bulunma, yetiskinler icin egitim, mesleki egitim ve
isbasinda egitimde bulunma; uygun bir kalacak yer edinme; sosyal
refah anlaminda gerekli destekten ve tibbi yardimdan faydalanma ve
misafir olduklar Uye devletin vatandaslari ile esit bir sekilde 18 yas alti
cocuklar i¢cin egitim sistemine giris yapma haklarindan da faydalanir-
lar. Diger yandan gegici koruma stattisindeki kisiler siginma basvuru-
sunda da bulunabilmelidirler, fakat bu konuda karar verme yetkisi Uye
devlete birakilmigtir.®

Turkiye'de ise 2013 tarihli “Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Ka-
nunu’nun” 91. maddesinde yer alan Gegici Koruma Rejiminin genis-
letiimesiyle bu rejiminin kurulmasi adina énemli bir adim atilmis ve 22
Ekim 2014 tarihinde “Gegici Koruma Yoénetmeligi” yardrlige konul-
mustur. Yonetmelik kapsaminda Gecici Koruma Statlst’'nden fayda-
lanan Kisiler, bulunduklari stre boyunca oturma izni, koruma stresini
asmayacak sekilde galisma, kendi isini kurma ve mesleki egitim alma;
diger yandan barinma, egitim, saglik gibi haklardan faydalanmakta-
dir” Yoénetmeligin 6. Maddesi ile dile getirilen geri génderme yasag|,
Suriye vatandaslarini icerecek sekilde, gelen kisilerin hayati veya 6z-
gurluklerinin tehdit altinda bulunacagi bir yere geri génderilemeyece-
gini hukme baglamakta, dolayisiyla da Savas boyunca Suriye vatan-
daslarinin Turkiye'de kalmalarini garanti altina almaktadir. Madde 26
ile, yabancilara saglik, egitim, is piyasasina erisim, sosyal yardim ve
hizmetler ile tercimanlik hizmetlerinin verilmesi hilkme baglanmakta;
32. Maddeye kadar bu hizmetlerin ayrintilari dizenlenmektedir. Do-
layisiyla bu Yénetmelik, yabancilara verilecek gecici koruma stattsu
uyarinca saglanan hizmetlerde bu kisilerin TUrkiye'de kaliglar boyun-
ca yerel halk veya toplumla uyumlarinin artirimasi igin bir temel sag-

6 2001/55/EC Sayili AB Yonergesinin 8. ve 17. Maddeleri.

7 Mehmet Guger, Sema Karaca, Osman Bahadir Dinger, Sinirlar Arasinda Yasam Sa-
vas! Suriyeli Multeciler Alan Calismasi, USAK Raporlari No: 13- 04, Mayis 2013, s.
27.
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lamaktadir. Nitekim &zellikle istihdam alaninda galisma izni alinmasina
yonelik yontemin aciklandigi 29. Madde 6zel bir Dizenleme’nin varli-
gina atifta bulunmustur. S6z konusu Dizenleme 15 Ocak 2016 tarih ve
29594 sayi ile Resmi Gazete’de yayinlanmis ve Gegici Koruma Statu-
sU sahibi kisilerin ¢calisma izni almalarinin yolu resmi olarak acilmistir.

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu, gbé¢menlerin entegras-
yonu ve bir arada yasama kultdrinu gelistirmeyi da amaclayan “sivil”
bir kurumun olusumu konusunda bir zemin olusturmustur. Ozellikle Su-
riye vatandaslarinin zorunlu géglerinin ardindan yabancilar konusun-
da islemleri yirtten daha “sivil” bir kurum niteligindeki Goc idaresi
Genel Mudurlugt 2013 yilinda kurulmustur. Goc Idaresi Genel M-
durltgu’nun sivil olarak nitelendirilmesinin nedeni, bu kurumun yaptigi
islemlerin dnceden yabancilar konusundaki islemleri yUrtten Emniyet
Genel Mudurlugu'niin yetkisinden alinarak igisleri Bakanligrna devre-
dilmis olmasindan ileri gelmektedir. Bu anlamda 2013 yili AB ilerleme
Raporu’nda, s6z konusu gelismeler takdirle karsilanmis ve guvenlik
odakli yaklasimin olumlu yénde degistigi vurgusu yapiimistir® Gog
idaresi Genel Mudurlaguintn kanun ile belirlenmis bir gérevi Suriye
vatandaslari da dahil olmak Uzere Turkiye'de yasayan gegici koruma
altindaki kisilere ve yabancilara yoénelik bir arada yasama kultarinun
gelistiriimesi, Kurumun kendi ifadesi ile “gondllilik esasi ile toplum-
da birbirini anlamanin”® artirlmasidir. Genel Mudurluk, bu kisilere yo6-
nelik bir dizi etkinligin'™ toplumda yayginlastirimasi hususunda kamu
kurum kuruluslan ve sivil toplum kuruluglariyla ile isbirligi yapiimasi-
ni éngdrmektedir. Bu kapsamda Genel Mudurldk toplumda uyumun
saglanmasi icin kamu kurumlari ve STK'lar ile ortaklasa toplantilar
yapilarak toplumun her kesimine yonelik bilgilendirmelerin gercekles-

8 Erdogan, Ttirkiye'deki Suriyeliler Toplumsal Kabul ve Uyum, istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlar, a.g.e., s. 50.

9 Gog idaresi Genel Mudurlagu, uyum konusunu ne asimilasyon, ne de entegrasyon
olarak tanimlamis ve bu kapsamda Mudurligun faaliyetlerinin “gé¢cmenle toplu-
mun gonulltluk temelinde birbirlerini anlamalariyla ortaya ¢ikan harmonizasyon”
Uzerine kurulacagini belirtmistir. Erisim (22.05.2016) http://www.goc.gov.tr/icerik/
uyum_409_564

10 Madde 96(3) uyarinca bu etkinlikler, kamusal ve 6zel mal ve hizmetlerden yararlan-
ma, egitime ve ekonomik faaliyetlere erisim, sosyal ve kilturel iletisim, temel saglik
hizmeti alma gibi konularda kurslar, uzaktan egitim ve benzeri sistemlerle tanitim ve
bilgilendirme olarak siralanmaktadir.
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tirilmesi; go¢ ve etkileri Uzerine rapor, arastirma dokUmanlari, kitapcik,
kitap gibi belgelerin hazirlanmasi, basim ve yayimi; uluslararasi ko-
ruma, insan ticareti ile mucadele, gé¢ politikalarin etkin uygulanmasi
ve buna benzer bir cok alanda gerceklestirilen ulusal ve uluslararasi
projeleri tasarlama ve uygulama gibi faaliyetleri gerceklestirmektedir.

Tiirkiye’de Yasayan Suriyeli Cocuklar:

UNICEF Turkiye Komitesi, Turkiye'de yasayan Suriye vatan-
daslarinin %54’tnun ¢ocuk oldugunu aciklamistir.* Diger yandan
Turkiye’de Nisan 2011-Ekim 2014 arasindaki 3,5 yilda kamplarda ve
kamplarin bulundugu 10 sehirde dogan Suriyeli bebek sayisinin 30
bin oldugu agiklanmistir. Basit bir matematiksel islemle, kamplarda
ve kamplarin bulundugu illerde yasayanlarin TUrkiye'deki toplam Su-
riyelilerin yaklasik yarisi oldugu dikkate alinirsa, Turkiye'de ilk 3,5 yil-
da dogan toplam bebek sayisinin 60 binin Uzerinde oldugu tahmin
edilmektedir."? Cocuklar bir grup olarak dusunuldtginde, ele alinmasi
gereken en 6nemli mesele hi¢ slphesiz ki egitim meselesidir. Turki-
ye'de temel egitim tim cocuklar icin bir hak ve zorunluluktur. Oysa
Suriye toplumu egitime énem veren bir toplum olarak bilinmesine rag-
men, zorunlu go¢ etmis olmanin verdigi kosullar ve baskilara da bagl
olabilecek sekilde multeciler temel egitimi bir zorunluluk olarak alg-
lamayabilmekte ve aile isterse kullanabilecedi bir hak olarak distn-
mektedir. Bu nedenle bahse konu cocuklarin énemli bir orani egitim
hakkina erisemezken, bireysel siginma prosedurinde olan gocuklar
da okula kayitta sorun yasamakta, kayit yaptirdiktan sonra da oku-
la devamlilik konusunda 6gretmen ve idarecilerin hassasiyetine gore
takibi esnek bir yapida® egitim gbérmekte ya da gérmemektedirler.
Diger bir taraftan Suriyelilerin geri dénebilme umutlarini besleyen en
onemli faktér cocuklarinin Arapca egitim almaya devam edebiliyor ol-
masli ve bu vesileyle ana vatanlari olan Suriye’deki i¢ savasin bitme-
sinin ardindan geri dénerek egitim hayatlarina devam edebilmeleridir.

11 quzhan Omer Demir ve Yusuf Soyipek, “Multeci Krizi Denkleminde AB ve Trkiye:
likeler, Cikarlar ve Kaygilar”, Global Analiz 6, Ankara, Aralik 2015, s. 17.

12 Erdogan, “Turkiye'deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum Arastirmasi”,Yonetici
Ozeti ve Rapor, a.g.e.,s.13.

13 Turkiye'de Multeci Olmak Uydu Kentler izleme ve Raporlama Projesi Kapanis Top-
lantisi Notlari, 2014, s. 27. Erisim: (01.08.2016) http://www.multeci.org.tr/belgeler.
aspx
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Bu ihtiyaca cevaben Suriye uyruklu ¢ocuklar Milli Egitim Bakanligr'nin
2014/21 sayili Genelgesi uyarinca gecici egitim merkezleri araciligiyla
Suriyeli 6gretmenlerden egitim alabilmektedir. Fakat fiili duruma ba-
kildiginda aileler cocuklarini okula ne kadar géndermek isteseler de,
ulasim Ucretini karsilamakta zorluk yasamaktadirlar. Ogretmenler ise
aldiklari tesvikin 500 TL civarinda olmasindan 6turt, bldydk oranda
gecim sikintisi yasamakta ve bu sebeple de ikinci bir is yapmak zo-
runda kalmaktadir, ki bu durum verdikleri egitimin kalitesini dusurucU
bir unsurdur.™

Ozellikle gegim sikintisi yasayan ailelerin cocuklar ailelerini gegin-
direbilmek icin okul saatlerinden sonra calismak zorunda kalmakta-
dir. Bu durum bir yandan Ulkedeki “cocuk isci” sayisini artirarak ciddi
bir sorunun bUyUmesine sebep olmakta; diger yandan da kactiklari
ic savas dolayisiyla cogu cesitli travmalar yasamis olan bu grubun
cocukluktan yetiskinlige saglikl bir sekilde gecmesini olumsuz etki-
lemektedir. Son olarak Suriye uyruklu refakatsiz cocuklar'® konusunda
Ulkemizde 5395 Sayill Cocuk Koruma Kanunu geregince tabiiyetine
bakilmaksizin tim c¢ocuklar yasal gergeve ile tibbi bakim ve egitim
gibi alanlari kapsayacak sekilde koruma altina almigtir. Fakat ne yazik
ki gelen kisi sayisinin strekli artmasi, Aile ve Sosyal Politikalar Bakan-
hgrnin refakatsiz gocuklar ile ilgili ihtiyaclara cevap verebilmek adina
alternatif politikalar distinmesine yol agmaktadir.'® Cunku Aile ve Sos-
yal Politikalar Bakanhginin hali hazirda hizmet verdigi refakatsiz co-
cuklarin sayisi ile Suriyeideki kriz mtnasebetiyle Turkiyeide yasamak
durumunda kalan Suriye kokenli refakatsiz cocuk sayisinda olduk¢a
goruldr bir acik bulunmaktadir.

Sonug:

Goc politikasinin dinya genelinde yuksek siyaset alanina girdigi
ve ulus devletler ile uluslararasi érgutler basta olmak Uzere, aktorlerin

14 Ozge Biner, Cavidan Soykan, Suriye'li Miltecilerin Perspektifinden Turkiye'de Ya-
sam, Multeci- Der Raporu, Nisan 2016, s. 15,16. Erisim: (01.08.2016) http://www.
multeci.org.tr/belgeleraspx

15 Refakatsiz cocuk kavrami ile anlatiimak istenen kendi Ulkelerindeki savas ve siddet
olaylarindan 6turd ailelerini kaybetmis veya ailelerinden ayri kalmis cocuklardir.

16 Erdogan, Turkiye'deki Suriyeliler Toplumsal Kabul ve Uyum, istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlari, a.g.e., s. 95.
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g6c akisini dizenlemek ve gog kontrolu ile ilgili yogun bir caba sarf et-
tikleri bu dénemde Turkiye, Suriye Krizi nedeniyle yasanan goé¢ dalga-
larindan dolayr gbé¢ politikalart konusunda en énemli aktérlerden biri
haline gelmistir. Bu surecte Ulkede yasayan Suriye vatandaslarina ko-
ruma ve destek hizmetleri verebilmek adina olusturulan Gegici Koru-
ma Yoénergesi, Turk hukuku geregi multeci sayllamayan bu insanlarin
uluslararasi hukuk kurallari uyarinca haklarini kazanmalari anlaminda
gerceklestirilen bir “ara formul” olarak degerlendirilebilir.

Diger yandan, gé¢ sosyolojisi Uzerine yaplilan ¢alismalarin da isa-
ret ettigi gibi, bu kisilerin blytk bir cogunlugunun burada yasamlari-
ni strddrme egiliminde olmalari s6z konusu ara formdlin uzun erimli
olmayacagini da gostermektedir. Bu nedenle Suriye kokenli Kisilerin
statllerinin yeniden dizenlenmesi ve birlikte yasama kulturina gelis-
tirmek adina entegrasyon calismalarinin hizlandiriimasi siyasi irade-
nin 6ncelikli hedeflerinden biri olmalidir. Yine Suriye krizi neticesinde
gbcle gelen kisilerin buytk cogunlugunun cocuklardan olusmasi ve
bu kisilerin Turkiye’de yasama tercihini bir guclu bir olasilik olarak
dusunursek, uzun dénemde, toplumsal gatismalarin yasanmamasi,
TUrkiye’de yetisen neslin basta isglcu piyasasi olmak Uzere bir ¢cok
alanda ulke icin avantaja dénusebilmesi icin cocuklar ve onlara veri-
len hizmetlerin iyilestiriimesi cok daha buyUk bir gereksinimdir.



OZGURLUGUNDEN
YOKSUN, HAKLARINDAN
MAHRUM COCUKLAR

Av. Selmin Cansu DEMIR!

Giris
® san Haklar Evrensel Beyannamesi, “Tdm insanlar 6zgdr, onur
ve hak bakimindan egit dogar” maddesiyle baslar; ancak, 6zne,
1 Turkiye'de yasayan ve sucla iliskilendirilen bir cocuk ise 6zgurluk,
insan onuru ve esitlik ilkelerinin farkl bir sona burdnmesi mum-
kundur.

Hakkinda tutuklama karari ya da hapis cezasi verilmis mahpus ¢o-
cuklar ile mahpus annelerin O — 6 yas grubundaki cocuklari;hapisha-
nelerde, 6zgurluklerinden yoksun bir sekilde blUylUmekte, insan onuru-
nun korunmasi ve temel haklara erisim noktasinda yasitlarina kiyasla
son derece esitsiz kosullarda tutulmaktadir.

Onleyici calismalar ile alternatif tedbirlerin yoklugu ve/veya ek-
sikligi nedeniyle, bir cocugun adli sisteme dahil olmasi olduk¢a ola-
sidir. Adalet Bakanhg Adli Sicil Ve istatistik Genel Mudarlugu veri-
lerine gore,2015 yilinda hakkinda ceza davasi agilan ¢ocuk sayisl,
173.297'dir.2 Ceza Tevkif Evleri Genel Mudurlagu, 12 — 17 yas arasin-

1 Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi

2 Adalet Bakanhg Adli Sicil Ve istatistik Genel Mudurlugu, Adli istatistikler,2015,
Cocuk Nufusunda Her 100.000 Kisideki Suca Stirtiklenen Cocuk Sayisi, TURKIYE
(2005-2015)  http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik_2015/%C3%A7ocuk/3.pdf
Erisim tarihi: 20.02.2017
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da 772’si hukumld, 1.719'u tutuklu olmak Uzere toplam 2.491 mahpus
cocugun bulundugunu acgiklamaktadir® Ancak 17 yasini doldurmus
olmakla hentz 18 yasini doldurmamis olan mahpus ¢ocuklarin sayisi
paylasiimamaktadir. Yine yilda ka¢ cocuk hakkinda tutuklama ya da
hapis cezasi karari verildigine iliskin bir bilgilendirme de yapiimamak-
tadir. Elimizdeki veriler ise gectigimiz yila ait oldugundan guncelligi-
niyitirmistir.
Mahpus Cocuklar Sorununa Genel Bakis

Hapishaneler hem hukuken hem de fillen cocuklara yoénelik hak
ihlallerinin yeniden Uretildigi mekanlardir. Mevzuattan kaynaklanan
adaletsizliklerin yani sira, iskenceden 6lume kadar uzanan hak ihlal-
leri, pek gok kapall kurum yoninden gindeme gelmis, insan haklar
orgUtlerinin inceleme ve arastirma raporlarina da konu edilmistir. *

En son 2017 yil Ocak ayinda Adana Kurkculer Hapishanesi'nde
cocuklarin tutuldugu kogusta yangin gikmig® ve 5 gocuk hayatini kay-
betmistir. Hayatta kalanlarin anlattiklari ise kurum icerisinde ¢ocukla-
rn maruz kaldigr uygulamalarin vahametini ortaya koyaktadir. ©

Kamuoyuna yansiyan énemli vakialardan biri de 2014 yili Agustos
ayinda Maltepe Cocuk Hapishanesi'nde, mahpus cocuk Onur Onal'in
simit adinda siddet icerikli bir oyunun oynanmasi ve sonrasinda kogus
ortaminda basina aldigi darbeler sonucunda hayatini kaybetmesi ile
ilgilidir.” infaz koruma memurlarinin ve idarecilerin gérevi ihmal sugun-
dan yargilandigi dava hala stirmektedir. istanbul Barosu adina dava-

3 Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudurlugu, Istatistikler, Yas Gruplarina Gére Dagilim
(01.04.2016 tarihi itibariyle)www.cte.gov.tr, Erisim tarihi: 20.02.2017

4 Ayrintili bilgi icin bkz: Yalcin, Alper, Turkiye'de Cocuk Mahpus Olmak, Ceza infaz
Sisteminde Sivil Toplum Dernegi, Temmuz 2016

5 Cumhuriyet Gazetesi, Adana’'da cezaevinde yangin!, 19.01.2017 http://www.cum-
huriyet.com.tr/haber/turkiye/662356/Adana_da_cezaevinde_yangin_.htmlErisim
tarihi: 06.03.2017

6 www.hapistecocuk.wordpress.com, Adana E Tipi Hapishanesinde yanginda ya-
ralanan bir gocuk daha yasamini yitirdi!, 15.03.2017, https://hapistecocuk.wor-
dpress.com/2017/03/15/adana-e-tipi-hapishanesinde-yanginda-yaralanan-bir-co-
cuk-daha-yasamini-yitirdi/Erisim tarihi: 15.03.2017

7 Cumhuriyet Gazetesi, Boyle vahset gortlmedi. 26.02.2015 http://www.cumhuriyet.
com.tr/haber/turkiye/222557/Boyle_vahset_gorulmedi.htmlErisim tarihi: 06.03.2017
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yamUldahale talebinde bulunulmussadatalep mahkemece; “/stanbul
Barosunun sugtan zarar gérme ihtimali olmadigindan” reddedilmistir.

Her gecen gun bir yenisini 6grendigimiz siddet olaylarinin yani sira
ilgili mevzuatin bizzat kendisi de mahpus cocuklar bakimindan hak
kayiplarina yol agmaktadir. Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin infazi Hak-
kina Kanun’a (CGTIHK) gore; hikiimlu, yani yargilamasi tamamlanmig
ve cezasl kesinlesmis bir gocuk egitim evinde tutuluyorken (Madde
15), tutuklu ve hikmen tutuklu yani yargilamasi devam eden ve cezasi
henlz kesinlesmemis cocuklar kapali kurumlarda tutulmaktadir (Mad-
de 11). Egitim evindeki htkimld bir cocuk da firar etmesi halinde
disiplin cezasl nedeniyle 6 ayligina kapall kuruma iade edilmektedir
(Madde 46/8).

Kapali kurumlarda tutulan cocuklar, aileleri ile gérusmelerinde
ayda 3 kapall - 1 acik gorus hakki ile sinirlandiriimakta, érgtn egitim-
den yararlandiriimamakta, saglik, beslenme gibi temel insani haklara
erisimde nitelik ve nicelik sorunlar yasamakta, keyfi sekilde c¢iplak
aramaya tabii tutulmakta,odaya kapatma da dahil olmak Uzere disip-
lin cezalarina muhatap olmaktadir. Tahliye sonrasinda danismanlik
hizmetleri olmadigindan pek ¢ok cocuk tekrar sucla iliskilenmesine
neden olan ortamlara geri dénmekte ve nihayetindekendisini yeniden
hapishanede bulmaktadir.

Hukuken, 6zgurltigtnden yoksun birakmanin bir gocuk igin en kisa
stUre ile ve en son care olarak uygulanmasi temel ilke kabul edilmis
olsa da yine hukuken bir yetiskin ile bir cocugun tutuklanmasi arasin-
da da anlaml farkliliklar yoktur, yasal duzenlemeler yetersizdir.

Ozgurlugunden yoksun cocuklarin durumu, genellikle, hapishane-
lerdesayica ¢ok daha fazla olan erkek gocuklar ekseninden tartisil-
maktadir. Oysa ki, kapatilan ¢ocuklarin 6zel durumlarina yénelik bir
degerlendirme yapmak sorunun ve ¢ézlUmlerin tespiti acisindan zo-
runludur.

Mahpus Kiz Cocuklari

Adalet Bakanligi'nin yukarida aciklanan verilerinde yer alan 12 —
17 yas arasindaki 2.491 mahpus ¢ocuktan, yalnizca 75’i kiz cocugu-
dur. Bu ¢ocuklarin 26’s1 huktmlu, 49'u ise tutukludur.

Yetiskin mahpus erkeklerin sayisinin yetiskin mahpus kadinlardan
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ve mahpus kiz cocuklarindan her dénemde cok daha fazla olmasi
hem kadin hem de ¢cocuk olmaktan kaynakli iki 6zel duruma sahip
olan kiz gocuklariin ihtiyaglarinin da gbz ardi edilmesine yol agmak-
tadir ve bu gbzetiimeme haliyasa, cinsiyete dayali farkliliklara karsi ay-
rimci bir tutumu icermektedir. Turkiye’'de kiz cocuklarina 6zgu bir infaz
kurumu olmadigi, ¢ocuklarin kadin hapishanelerinin gcocuklara ayrilan
koguslarinda tutuldugu, kadin hapishanelerinin bulunmadigi yerlerde
ise kadin mahpuslarin dahi erkek hapishanelerinin kendilerine ayrilan
bolumlerinde kaldiklari gérilmektedir (CGTIHK Madde 10).

TUm bunlarla birlikte, kiz cocuklarigenellikle ugradiklar hak ihlalleri
sonucu sug ile iliskilenmekte, 6zgurligunden yoksun birakmanin son
care olmasi ilkesi g6z ardi edilerek hapsedilmekte, hapishanede 6zel
durumlari dikkate alinmamakta ve tahliye sonrasinda da toplumsal
cinsiyet rolleri nedeniyle gok daha agir kosullarla micadele etmek-
tedirler.

Acliklananlarin isiginda, infaz kurumlarinin kiz gocuklarinin toplum-
sal hayatta maruz kaldiklari ayrimci uygulamalari pekistirdigini ve ay-
rimciligin yeniden Uretimine hizmet ettigini sdylemek mumkindur.Ka-
dinlarin ve cocuklarin esas alinmadigi infaz sisteminde, kiz gcocuklari
gérinmez bireyler haline getirilmistir. Bu nedenlerle, kiz ¢cocuklarinin
ihtiyaclarini gbzeten politikalar gelistirilmeli, tutuklanmalarinin éntine
gecilmeli, kapatildiklari stre zarfinda ise 6zel durumlarina uygun mu-
amelelere ve tahliye sonrasinda destek programlarina tabii tutulmalari
saglanmali, kadina yonelik siddet karsisinda gliclenmelerine destek
verilmelidir.®

Mahpus Annelerin 0 — 6 GrubundakiCocuklari

Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun, 0-6 yas
grubunda cocugu olan kadinlarin ¢cocuklarini yanlarinda barindira-
bilecegini (Madde 65), bu yas grubunda cocugu bulunan kadinlarin
denetimli serbestlikten daha genis 6lctide faydalanabilecegini (Mad-
de 105A) dizenlemektedir. Mahpus anneler icin baskaca bir htkim
yoktur.

8 Demir, Selmin Cansu, “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ve Cocuk Haklari Baglaminda
Kiz Cocuklarinin Mahpusluk Durumunun Degerlendirilmesi” konulu sézel bildiri, 2.
Ulusal Siddeti Anlamak Kongresi, Mart 2017



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZi / 151

1989 yapimi Ugurtmayi Vurmasinlar filminin kahramani Barig'in ya-
sadiklari, bugtn basta Atipik Otizmli Poyraz Ali® ile birlikte 500’e yakin
gocugun hikayesi olmaya devam etmektedir. '

SUphesiz ki, bir cocugun annesi ile birlikte yasamasi onun en te-
mel hakkidir. Yine sUphesiz ki, hapishane, 0 — 6 yas grubundaki bir ¢o-
cugun gelisiminin 6ndnde ¢ok blyuk bir engeldir. Bu nedenlerle, anne
mahpuslarin tutukluluk ve infaz sureclerine iligkin 6zel duzenlemeler
getirilmeli, kapal kurumlara alternatif olacak sekilde cocuklarin ihti-
yaclarini esas alarak cezanin infazi saglanmalidir. “icerdeki” cocuklar
ile birlikte, mahpus anne babalarin “disardaki” cocuklari da unutulma-
mali ve bu cocuklarin da haklarini gézeten politikalargelistiriimelidir. '

Sonuc¢

Mevcut yasal duzenlemelerde ve bu duzenlemelerin uygulanmasi
sirasinda, cocugun korunma ve desteklenme ihtiyacini ve sucla ilis-
kilenmesinin nedenlerini dikkate alan bir anlayisin insa edilememis
olmasi; ailesinin, ¢evresinin, sosyo-ekonomik kosullarin etkisi ile adli
sisteme giren cocugun yasananlarin tek sorumlusu olarak kabul edil-
mesine neden olmaktadir. Bunun sonucunda da ¢ocuk, 6zgurligun-
den yoksun birakilarak; bir kez daha gelisim, egitim, saglik, beslenme,
eglenme haklari gibi gocuk olmasindan kaynakli haklarindan mahrum
edilmektedir. Cocuklarin kapatiimasi; kapatilan ¢ocuklara datoplumla
yeniden butdnlesmelerine katki sunacak hizmet ve yardimin saglana-
mamasi; hatta cocuklarin tutuldugu bircok kurumun goérevlileri hakkin-
da, basina yansiyan kétt muamele ve iskence iddialarinin da cezasiz-
likla sonu¢lanmasi, cocuk haklarina agik¢a aykirilik teskil etmektedir.

26.04.2014 gunu, istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi tarafin-
dan duzenlenen ve milletvekilleri, Adalet Bakanligi burokratlari, hakim
ve savcllar, avukatlar, sosyal calisma gorevlileri ve cesitli sivil toplum

9 4 yasindaki atipik otizmli Poyraz Ali cezaevinde blyimesin!, https://www.change.
org/p/poyrazaliyeadalet, Erisim tarihi: 06.03.2017

10 Evrensel Gazetesi, Ugurtmayl Hala Vuruyorlar. 05.06.2016 https://www.evrensel.
net/haber/281779/ucurtmayi-h-I-vuruyorlarErisim tarihi: 06.03.2017

11 Aynintili bilgi icin bkz: Tirkiye Cocuklara Yeniden Ozgurlik Vakfi tarafindan hayata
gecirilen “Masum Mahkumlar”, “Kucuk Adimlarla Buytk Oyunlar”, “Mor Guvercin”,
“Icerde Cocuk Var”, “Disardaki Cocuk”, “Bekleyen Cocuk” proje yayinlari. (Cevrimi-
¢ci) www.tcyov.org
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orgutlerinden olusan genis bir katiimla yapilan Cocuk Hapishaneleri
Sempozyumu’'ndaolusturulan sonug bildirgesinde asagidaki 6nerilere
yer verilmistir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi, Cocuk Suclu-
lugunun Onlenmesine lliskin Birlesmis Milletler Yénlendirici
likeleri (Riyad llkeleri), Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adale-
ti Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallari
(Pekin Kurallar), Ozgurligtnden Yoksun Cocuklar Hakkindaki
Standart Kurallar (Havana Kurallari) ¢ocuk adalet sistemi igin
esas kabul edilmeli, ic hukuktaki diizenleme ve uygulamalarda
bu hikidm ve kurallara riayet edilmelidir.

Cocugun yargi makamlariyla karsilasmasindan énce alternatif
mekanizmalar gelistiriimeli, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanli-
grnin aktif olarak stirece midahale etmesi saglanmalidir. Co-
cuklarr korumaya doéndk politikalar olusturulmali; belirlenen
Standart kurallar, suga karisan ¢cocuklara renk, irk, cinsiyet, et-
nik kbken, dil, din, siyasi gorus, dogum yeri ve benzeri higbir
ayrim goézetilmeden uygulanmalidir.

Cocuklar igin ceza yargilamasinda sadece ceza indirimi yeterli
degildir. Olayin suc tipine uygunlugu sorusturma icin yeterli ol-
mamali, her olay yargiya intikal ettirilerek dava dosyasi haline
getirilmemelidir.

Cocuklar cezalandirmaya yoénelik anlayis terk edilmeli, koruyu-
cu ve destekleyici bir anlayis benimsenmelidir.

Mahpus ¢ocuklar azami derecede, tim hak ve hdrriyetlerden
faydalanmalidir; infaz sistemi, gocuklarin ihtiyaclari temel alina-
rak kurulmalidir.

Kapall ceza infaz kurumlari, cocuklar icin hicbir kosulda ka-
bul edilmemelidir. Gerekirse yasal degisiklikler yapilarak cocuk
tutuklulugunun éndine gecilmeli alternatif tedbirler, adli kontrol,
sartll tahliye vb. kavramlar cocuklara 6zgu olarak yeniden be-
lirlenmelidir.

Cezaevleri sivil denetime agilmali, izleme kurullari bagimsiz ol-
mall ve cezaevine girebilen kigi ve kurumlar konusunda sadece
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Bakanlik belirleyici olmamalidir. Bakanlik yetkililerince belirtilen
“sivil toplum d&rgdtleri, cezaevine istedikleri zaman girebilirler”
sOzU hayata gecirilmelidir.

- Alanda ¢alisan meslek elemanlarinin sdrekliligi saglanarak, bu
konuda 6zel egitim almalari ve egitimlerin sonuglarinin denet-
lenmesi saglanmalidir.

- Ozellikle CMK geredince gdreviendirilen avukatlarin, cocuklari
hapishanede ziyaret etmeleri ve dosyalarindaki sorumluluklari
konusunda gereken 6zeni gdstermeleri saglanmalidir.

- Kamu kurum ve kuruluslari, sivil toplum, meslek odalari ve diger
ilgililer; organizasyon, koordinasyon ve isbirligini gelistirmelidir.

- Bugiin icin, yasanan stire¢c ve mevcut durum dikkate alin-
diginda, “COCUK HAPISHANELERI KAPATILSIN” dogru bir
ifadedir. Ancak bu sayede hapishane disi alternatiflerin tar-
tisiimasi ve cocuk haklarinin hayata gecirilmesi miimkiin
olacaktir.

Aradan gecen 3 yila ragmen sonug bildirgesinde yer alan tespit-
ler haklihigini, éneriler de gegerliligini korumaktadir. Avukatlar olarak,
bildirgede yer alan bu taleplerin takipgisi olmaya ve ¢ocuklarin Us-
tin menfaatini saglamak icin savunuculuk yapmaya devam ederken;
cocuklarin maruz kaldigi hak ihlalleri karsisindaki yakin tanikligimizi,
cocuklar icin cocuklarla beraber insa ettigimiz 6zgur, esit ve insan
onuruna yarasir bir dinya tanikligina déndsttrmek dilegiyle..



5237 SAYILI TURK CEZA
KANUNUNDA

 COCUKLARA KARSI
CiNSEL SUCLARA iLiSKiN
ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI

Av. ProfDr. Serap KESKIN KiZIROGLU!

I- GIRIS

01.Haziran.2005 tarihinde yUrurlige giren 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu’'nda 103. maddede c¢ocuklarin cinsel istismari sugu, 104.
maddede ise resit olmayanla cinsel iliski sugu diizenlenmistir. Bu
maddeler 01.Haziran.2005 tarihi itibariyla asagidaki gibiydi:

Cocuklarin cinsel istismari

MADDE 103. - (1) Cocugu cinsel yénden istismar eden Kisi, U¢
ylldan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismar
deyiminden;

a) Onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte
fiillin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegdi gelismemis olan
cocuklara karsi gerceklestirilen her tirlii cinsel davranis,

1 2014-2016/2016-2018 dénemleri istanbul Barosu Yonetim Kurulu Uyesi.
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b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi et-
kileyen baska bir nedene dayall olarak gerceklestirilen cinsel davra-
niglar,

Anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestiriimesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar
hapis cezasina hikmolunur.

(3) Cinsel istismarin lstsoy, ikinci veya lglnci derecede kan his-
mi, livey baba, eviat edinen, vasi, egitici, dgretici, bakici, saglk hiz-
meti veren veya koruma ve gézetim ydkdmliligi bulunan diger kigiler
tarafindan ya da hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kétiye kullaniimak
suretiyle gerceklestiriimesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek
ceza yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki cocuklara karsi
cebir veya tehdit kullanmak suretiyle gerceklestiriimesi halinde, yuka-
ridaki fikralara gére verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar icin basvurulan cebir ve siddetin kasten yara-
lama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten
yaralama sucguna iliskin hikdmler uygulanir.

(6) Sucun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin
bozulmasi halinde, onbes ylldan az olmamak Uzere hapis cezasina
hdkmolunur.

(7) Sugun magdurun bitkisel hayata girmesine veya 6éliimiine ne-
den olmasi durumunda, agirlastiriimis miebbet hapis cezasina hiik-
molunur.

Resit olmayanla cinsel iliski
MADDE

104. - (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan
cocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikdyet lzerine, alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Fail magdurdan bes yastan daha bliylik ise, sikdyet kosulu
aranmaksizin, cezasi iki kat artirilir.
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Il- 23.KASIM.2005 TARIHLi ANAYASA MAHKEMESi KARARI2

Konuyla ilgili ilk Anayasa Mahkemesi Karari TCK’nin 104. madde-
sindeki resit olmayanla cinsel iliski sucu tizerinedir. Bu maddenin
(2). fikrasinda yer alan “Fail magdurdan bes yastan daha bliyiik
ise, sikdyet kosulu aranmaksizin, cezasi iki kat artirihr.”” hikmU-
ndn Anayasa’nin esitlik ilkesini duzenleyen 10. maddesi ile ailenin
korunmasini diizenleyen 41. maddesine aykirihgl, hemen TCK’'nin yU-
rarlige girdigi yil olan 2005 yilinda Akdag Sulh Ceza Mahkemesi
(Esas:2005/103), Corlu Sulh Ceza Mahkemesi (Esas: 2005/117) ve
Sandikli Sulh Ceza Mahkemesince (Esas:2005/140) ileri surUlerek,
iptali istemiyle Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla bagvurulmustur.

Anayasa Mahkemesine basvuran mahkemeler itiraz gerekce-
lerinde ‘' jtiraz konusu madde ile failin magdurdan bes yastan daha
buyutk olmasinin cezayi artinm nedeni kabul edilerek sikayet kosulu
aranmayacaginin éngdrdlmesinin, ayni sucu isleyen Kkisiler arasinda
farkli ceza uygulanmasina yol actigini... ayni sugu igleyen faillerin
magdur ile aralarindaki yas farkindan o&tdrd farkl cezalar almalarini
ddzenleyen kuralin egitlik ilkesiyle bagdasmadigini... Medeni Kanu-
nun 124. maddesine gdre, onyedi yasini dolduran erkek ve kadinin
yasal temsilcilerinin izni ile onalti yasini dolduran kigilerin ise hakim
karariyla evlenmelerinin olanakli kilindigini, onbes yasini tamamlarmis
olan bir kadinla aralarinda bes yastan fazla fark olan bir erkegin ri-
zayla iliskide bulunmalari, hatta ¢cocuklarinin olmasi halinde, sanigin
magdur taraf sikayet etmese de itiraz konusu hlkim nedeniyle ceza-
landirilacagini, béylece, Medeni Kanun yéntinden sakincasi olmayan
bir birlikteligin, Ceza Yasasi ile sorusturulmasi ve kovusturulmasi si-
kayete bagl olmayan bir su¢ kabul edilmesinin, egin cezaevine gir-
mesine, anne ve cocugun korunmadan yoksun kalmasina ve belki de
ailenin parcalanmasina yol acacagini belirterek kuralin, Anayasa’nin
41. maddesine de aykiri oldugunu” ileri sirmuslerdir.

Anayasa Mahkemesi Kararina gére TCK'nin “Resit olmayanla
cinsel iliski” baglkli 104. maddesinin (1) numarall fikrasinda, cebir,
tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel
iliskide bulunan kisinin, sikdyet Uzerine cezalandirilacagi, itiraz konu-
su (2) numarali fikrada ise failin, magdurdan bes yastan daha buyuk

2 Esas Sayisi: 2005/103, Karar Sayisi: 2005/89. Resmi Gazete tarihi:26.02.2006
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olmasi halinde, sikdyet kosulu aranmaksizin cezanin iki kat artirilaca-
g belirtiimistir. Buna gdre, sucu isleyen kisi, magdurdan beg yastan
daha buyuk ise, sikayet olmasa da suc re’sen kovusturularak kamu
davasi acilacak, sugcun ispatlanmasi halinde de faile, maddenin (1)
numarall fikrasinda yazili ceza iki kat artirilarak verilecektir.

5237 sayil TCK’nin 6. maddesinde, henliz onsekiz yasini doldur-
mamis Kisi “cocuk” olarak tanimlandigindan 104. maddede dlzen-
lenen sug, onbes yasini bitirip onsekiz yagini doldurmamis gocukla
rizastyla cinsel iliskide bulunmaktir.”

Anayasa Mahkemesi'ne gére onbes yasini bitirip onsekiz yasini
doldurmamis cocugun, rizaslyla cinsel iliskiye girdigi kisiyle arasinda
bes yastan az fark olmasi halinde eylemin sonuclarini kavrayacak bir
sorumluluk duygusuna eristigi kabul edilerek, sucun takibi sikayete
bagl tutulmasina karsin, ayni yastaki cocugun rizasiyla cinsel iliskiye
girdigi kisiyle arasinda bes yastan fazla fark olmasi halinde, eylemin
sonuglarini kavrayacak bir sorumluluk duygusuna erismedigi kabul
edilerek, sucun takibi sikayete bagl tutulmamaktadir.

Anayasa Mahkemesi bu yorumuyla akranlar arasindaki cinsel
iliski ile taraflarindan birinin akran olmadig cinsel iliski arasin-
da hicbir fark gérmedigini dolayli olarak ifade etmistir. Oysaki
burada ana sorun resit olmayan 15 yasini tamamlamis kiciigiin
sorumluluk duygusu degil, onunla akran olmayan diger tarafin
sorumsuzluk duygusudur. Aslinda Anayasa Mahkemesi de esitlik
ilkesinin Ceza Hukukunda yasada soyut cezayi belirlemede ayni sugu
isleyen tum suclularin kimi 6zellikleri g6z ardi edilerek her yénden ayni
kurallara bagl tutulmalarini gerektirmedigini ifade etmis ve magdurun
veya failin durumlarindaki farkliliklarin bunlara degisik kurallar uygu-
lanmasi sonucunu dogurabilecegini belirtmistir. Fakat ayni Anayasa
Mahkemesi bu farkli &zelliklerin, kuralla korunmak istenen hukuki yarar
bakimindan sonuca etkili degilse, bu durumda faillerin farkli durumda
olduklar kabul edilerek aralarinda ayrim yapilmasi esitlik ilkesine ay-
kirilik olusturur diyerek resit olmayanla cinsel iliski sugunda korunan
hukuksal yarar bakimindan da kabul edilemeyecek bir sonuca ulasa-
rak s6z konusu fikray esitlik ilkesine aykiri bulmustur.

Anayasa Mahkemesi devamla Cocuk Haklarinda cocugun ya-
rari ilkesine aykin bir yaklasimla da cocuk olan magdurun irade-
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sini, fail kendisiyle akran olsa da olmasa da ayni kefeye koymus,
s6z gelimi 16 yasindaki bir kiicigun 20 yasindaki bir faile gosterdigi
riza ile 16 yasindaki diger bir magdurun 40 yasindaki bir faile goster-
digi nzayr ayni kabul ederek, aksinin kabull halinde magdurlar yo6-
ninden fark yaratilacagi ve bunun adalet ilkesiyle bagdasmayacagi
dUsUncesini aciklamistir. Cocugun yararina aykirilik aciktir ve aslinda
adalete aykirlik da buradadir.

Anayasa Mahkemesi, aciklanan nedenlerle TCK'nin 104.madde-
sinin 2.fikrasini Anayasa’nin 2. maddesindeki hukuk devleti ilkesi ile
10.maddesindeki esitlik ilkesine aykiri bularak OYCOKLUGUYLA iptal
etmis, ailenin korunmasini diizenleyen 41.madde yéninden ayrica in-
celemeye gerek gérmemistir.

Anayasa Mahkemesi liyelerinden Mehmet ERTEN bu gerekce-
ye esitlik ilkesini diizenleyen Anayasa’nin 10. maddesi yéniinden
katilmamistir. ERTEN de diger cogunluk gibi yasa éntnde esitlik il-
kesinin ayni sucu isleyen faillerin kimi 6zellikleri géz ardi edilerek her
yonden ayri kurallara bagl tutulmalarini gerektirmedigini ifade etmis
ve magdur veya failin durumlarindaki farkliliklarin bunlara degisik ku-
rallar uygulanmasi sonucunu gerekli kilabilecegini belirtmistir. Ancak
diger cogunluktan farkli olarak aykirih@i ileri sdrdlen kuralin da yer al-
digi 104. maddede, cinsel dokunulmazligi korunmak istenen cocukla
fail arasindaki yas farki esas alinarak degisik kurallar uygulanmasinin,
hukuki yarar bakimindan bir gereklilik olarak yasa koyucu tarafindan
o6ngorulduguni de aciklamistir: Buna goére, kural ile elde edilmek iste-
nen hukuki yarar yas farkina dayandiriimis ve bu nedenle artik, failler
ile cinsel dokunulmazliklar korunmak istenen cocuklar arasinda yas
farkina dayanan esitlik karsilastirimasi yapilamaz ve kural esitlik ilkesi
ile de iligkilendirilemez.

Ancak ERTEN’e gére 104. maddenin (1) ve (2) numarali fikralarin-
da yer alan kurallarin her ikisi de cinsel dokunulmazliklarin korumasi
icin getirildiginden, itiraz konusu kuralda sug ile ceza arasinda bulun-
mas! gereken adil dengenin diger kurala goére korunamadigi ve bu yo6-
nlyle adalet duygularini zedeleyen dizenlemenin demokratik hukuk
devleti ilkesine aykiri oldugu aciktir. Bu nedenle de kural yalnizca Ana-
yasa'nin hukuk devleti ilkesini dlizenleyen 2. maddesine aykiri olup,
Anayasa’nin esitlik ilkesini dizenleyen 10. maddesi ile ilgisi yoktur.
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Anayasa Mahkemesi'nin, TCK’nin 104/(2).maddesinin iptali yénun-
de karar veren cogunluguna KARSI QY aciklayan Anayasa Mahke-
mesi Uyesi Osman Alifeyyaz PAKSUT karsi oy kullanmistir.

PAKSUT’e gore 5237 sayill Turk Ceza Kanunu, “onbes yasinin al-
tindaki cocuklarla girisilecek cinsel eylemi “iliski” olarak dahi adlan-
dirmamis; bunu tam bir istismar olarak gérmustur. Onbes yasini bitir-
mis, ancak onsekiz yasini bitirmemis ¢cocuklarla girisilecek cinsel iligki
sugu ise, iptal istemine konu ikinci fikrayl da iceren 104. maddede
duzenlenmistir. Bu madde, resit olmayanla cinsel iliskinin, cebir, tehdit
ve hile olmaksizin gerceklestiriimesini yine su¢ saymakla birlikte, hem
cebir, tehdit ve hilenin yoklugu nedeniyle diger suclara oranla daha
az ceza 6ngoérmdus, hem de faille magdur arasinda yas olarak yakinli-
gin mevcudiyeti halinde, gerek cezay! daha da azaltmak, gerek sucu
sikayete bagl hale getirmek suretiyle bu yas grubundaki genclerin
Ozel hayatina ve cinsel 6zgurliklerine daha hosgoérulu bir yaklasim
getirmistir. Fakat TCK’'nin 104/(2).maddesindeki “Fail magdurdan
bes yastan daha bliylik ise, sikdyet kosulu aranmaksizin, cezasi
iki kat artirthr.”” hUkmUndn iptali, yasa koyucunun ceza siyasetinin
gereQi olarak kendi takdiri icinde asamali ve oranli olarak duzenleyip
uygun yaptirima bagladigr eylemlerden birini su¢ olmaktan cikartip,
bunun yerine ayni sucun 6zel nedenlerle 6ngdrilmus indirim sebepli
haline verilebilecek cezanin, asil sucun yaptirimi haline getiriimesi so-
nucunu dogurmustur.”

PAKSUT’e gore resit olmayan kisiyle cinsel iliski, sadece magdu-
run (veya kanuni temsilcilerinin) rizasina birakilamayacak bir konudur.
Hukuk devleti, vatandasl olan cocugu, gerektiginde ana-babasina
karsi da koruyan devlettir...Devletin, cocuklari ister téreden, ister eko-
nomik kosullardan kaynaklansin her turlu istismardan korumasi mutlak
bir zorunluluktur. Anayasamizin 41. ve 58. maddeleri de bunu dog-
rulamaktadir. Bu nedenle, resit olmayanlarla cinsel iliskiye devletce
mudahalenin sadece cebir, tehdit ve hilenin saptanmasi ya da sikayet
yapiimasi kosullarinda mumkun olabilmesi, Devleti, bu gorevlerini ye-
rine getirmekte gUcluklerle karsi karsiya birakir...Devlet sayet 15-18
yas grubundaki bu gencleri korumak istiyorsa, ilke olarak sucun takibi
sikayete bagl olmamalidir.

PAKSUTe gére Ceza Hukuku, sanikla magdur arasindaki iligki-
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nin 6zelligini g6z énunde tutan duzenlemelerle doludur ve bu, ceza
adaletinin bir geregidir. “Genglik” denen bir cag hem yasamin dene-
yimleri hem de psikoloji biliminin verilerine gére vardir; Anayasa da
58.maddesinde gencligi korumak gérevini devlete vermistir. Buradan
hareketle ceza kanunu da riza ile cinsel iliskide yas esasina dayali
bir farklilasmaya gitmistir ve magdura yasca yakin olan faille yas farki
olan failin arasinda esitlikten s6z edilemez. Ailenin korunmasini du-
zenleyen Anayasa’nin 41.maddesi yénunden ise, Anayasamiz evliligi,
hukuk kurallari igcinde ve bilincli kisilerin 6zgur iradeleriyle gercekles-
tiriimis bir kurum olarak korumaktadir ve TCK’nin 104/(2).maddesi,
kisinin kendisinin 6zgurce belirleyemedigi iliskileri, bdylesi tek veya
cok esli birliktelikleri ve aileye alternatif diger yasam tarzlarini caydiri-
cl niteligiyle aslinda aile kurumunu destekleyen bir htkimddr. Ayrica
“evlenmek i¢in onsekiz yasini doldurmasi gereken, onyedi yasinda
evlenebilmek icin ebeveyninin rizasina; dnemli sebeplerin mevcudi-
yeti halinde de, onalti yasinda evlenebilmek icin mahkeme kararina
ihtiyaci bulunan, Medeni Kanuna gore de fiil ehliyeti ve evlenme hakki
olmayan kisinin cinsel partner segme 6zgurligunden, dolayisiyla, ko-
runmasi gereken ¢zel hayatin gizliliginden s6z edilemez.” Cezada 6l-
cultltk bakimindan ise muhalif Uye “6rneg@in sadece cinsel bir merak
gudusuyle veya bir duygusallik yasayarak iliskiye girebilecek 16 ve
19 yaslarindaki iki kisiden fail konumunda olana, sikayet halinde, alti
aydan iki yilla kadar hapis cezasi verilebilecek ve bu da ertelenebile-
cek ya da bir yil gegmiyorsa, T.C.K.’nun 50. maddesine gére secenek
yaptirimlardan birine cevrilebilecekken, érnegin 40-50 yaslarindaki bir
kisinin 15-16 yasindaki cocuklarla (hatta ayni cinsle) ¢irkin ve toplum-
da infial uyandiracak tarzda iligkiler kurmasinin, resen takip edilerek,
cezanin Ust sinirl olan 6 yilla cezalandiriimasinin son derece dogal
olacagina kusku yoktur.” goértsUyle hukuk devleti ilkesine de aykirilik
olmadigini aciklamistir.

Son olarak muhalif tiye PAKSUT, Anayasa’nin herhangi bir hiikmd-
ne aykirilik icermeyen TCK’'nin 104. maddesinin (2) numarali fikrasinin
iptalinin yol agacag! yaptirim boslugunun, toplumun sosyal dokusunu
tahrip edeceginden, gocuk fuhsunu artiracagindan, medeni nikah ve
aile kurumuna zarar vereceginden, genclerde ve 6zellikle kiz cocuk-
larinda magduriyete neden olacagindan kaygi duymamak mumkdn
olmayacagi hakli kaygisini ifade etmistir.
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Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararina muhalif lyesi Os-
man Alifeyyaz PAKSUT’{in katildigimiz hakh elestirilerine karsin
23.11.2005 tarihinde OYCOKLUGUYLA iPTAL EDILEN TCK’nin
104.maddesinin 2. fikrasindan sonra, TCK’nin 104.maddesi yak-
lasik dokuz yil sonra 18.06.2014 tarihli ve 6545 sayil Yasa ile ye-
niden diizenlenmistir. Yeni diizenlemede maddenin ilk fikrasinda
alti aydan iki yila kadar olan hapis cezasi iki yildan bes yila kadar
seklinde degistirilerek ceza agirlastiniimis, maddenin iptal edilmis
2.fikrasi yeniden diizenlenmis ve maddeye 3.fikra eklenmistir. Bu
haliyle madde asagidaki gibidir:

Resit olmayanla cinsel iliski

Madde 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitir-
mis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikdyet tzerine, iki yildan
bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) (Yeniden ddizenlenen fikra: 18/06/2014-6545 S.K./60. md) Su-
cun magdur ile arasinda evienme yasagi bulunan Kisi tarafindan is-
lenmesi hélinde, sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar
hapis cezasina hikmolunur.

(3) (Ek fikra: 18/06/2014-6545 S.K./60. md) Sugun, eviat edinecegi
cocugun evlat edinme éncesi bakimini Ustlenen veya koruyucu aile
iliskisi gercevesinde koruma, bakim ve gézetim ydkdmliligd bulunan
kisi tarafindan islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin ikinci fikraya
gdre cezaya hdkmolunur.

lll- 12.KASIM.2015 TARIHLI ANAYASA MAHKEMESi KARARI3

Konuyla ilgili ikinci Anayasa Mahkemesi Karari TCK’nin 103. mad-
desindeki cocuklarin cinsel istismari sucu tUzerinedir.

18.06.2014 tarih ve 6545 sayili Yasa TCK’nin 103.maddesinde-
ki cocuklarin cinsel istismari sucunda da degisiklik yapmistir. Ya-
pilan degisiklikle maddenin (1).fikrasindaki U¢ yildan sekiz yila kadar
hapis olan ceza agirlastirilarak sekiz yildan onbes vila kadar hapis
olmus; sarkintilik fiili maddeye eklenerek Ug¢ yildan sekiz yila kadar
hapis bu fiil icin éngérilmustir. Sarkintilik fiilinin faili cocuk ol-
dugunda sikayete tabi tutulmustur.

3 Esas Sayisi: 2015/26, Karar Sayisi: 2015/100. Resmi Gazete tarihi:11.12.2015
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ikinci fikradaki cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim
sokulmasi suretiyle gerceklestiriimesi durumunda, sekiz yildan on-
bes yila kadar olan hapis cezasi onalti yildan asagi olmamak Uzere
hapis cezasl olarak dngoéralmustur.

Altinci fikradaki sugun sonucunda magdurun beden veya ruh
saghginin bozulmasi halinde, cezay! agirlastirarak onbes yildan
az olmamak Uzere hapis cezasini éngéren dizenleme maddeden ¢i-
kartilmstir.

Degisiklikten sonraki madde séyledir:
Cocuklarin cinsel istismari sucu
MADDE 103 (Degisik madde: 18/06/2014-6545 S.K./59. md)

(1) Cocugu cinsel ydnden istismar eden Kisi, sekiz yildan on bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik
dlzeyinde kalmasi hélinde Uc¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi
verilir. Sarkintilik diizeyinde kalmis sugun failinin cocuk olmasi halinde
sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun, velisinin veya vasisi-
nin sikdyetine bagldir. Cinsel istismar deyiminden;

a) On beg yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte
fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis olan
cocuklara karsi gerceklestirilen her tarld cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi et-
kileyen baska bir nedene dayall olarak gerceklestirilen cinsel davra-
niglar,

anlagilr.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on alti yildan asagi olmamak
lizere hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Sucun;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,*

b) insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulun-
dugu ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

4 29.06.2005 tarih ve 5377 sayili Kanunla (md.12) maddeye 6nceden de eklenmistir.
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c¢) Ugtincti derece dahil kan veya kayin hisimligi iliskisi icinde bu-
lunan bir kisiye karsi ya da Uvey baba, livey ana, (vey kardes veya
eviat edinen tarafindan,

d) Vasi, egditici, dgretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti
veren ya da koruma, bakim veya gézetim yUkumlduligu bulunan kisiler
tarafindan,

e) Kamu gdrevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi nifuz kotlye
kullanilmak suretiyle,

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek ceza yari ora-
ninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi
cebir veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢cocuklara karsi silah kul-
lanmak suretiyle gerceklestiriimesi halinde, yukaridaki fikralara gdre
verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar icin bagvurulan cebir ve siddetin kasten yara-
lama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten
yaralama suguna iliskin hdkdmler uygulanir.

(6) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6limu ha-
linde, agirlastirimis mdebbet hapis cezasina hikmolunur.

18.06.2014 tarih ve 6545 sayili Yasanin TCK’nin 103.maddesin-
de yaptigi bu degisiklikten sonra Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi
degistirilen 103.maddenin (2).fikrasinin Anayasa’nin hukuk dev-
leti ilkesini diizenleyen 2.maddesi ile esitlik ilkesini diizenleyen
10.maddesine aykirihigi saviyla itiraz yoluyla Anayasa Mahkeme-
sine basvurmustur. Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesinin bakmakta
oldugu onsekiz yasindan kiicilik sanik hakkinda cocugun nitelikli
cinsel istismari sucundan acilan ceza davasinda uygulanacak
norm niteligiyle TCK’nin 6545 sayili Yasa ile degisik 103.madde-
sinin (2).fikrasindaki “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair
bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on
alt1 yildan asagi olmamak lizere hapis cezasina hiikmolunur.” ku-
ralinin Anayasa’ya aykiriligi ileri strilmiuistur.

5237 sayill TCK’nun 103/(2). fikrasini (Cinsel istismarin vicuda
organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestiriimesi du-
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rumunda, on alti yildan asagi olmamak (izere hapis cezasina huk-
molunur. 2 Anayasa Mahkemesi 12.11.2015 tarihli karariyla 8/9 oY-
COKLUGUYLA IPTAL ETMISTIR.

Bu karar 11.12.2015 tarihli Resmi Gazetede yayinlanmis olup, BIR
YIL SONRA YURURLUGE GIRMESINE KARAR VERILMISTIR.

_IPTAL KARARI 11.12.2016 TARIHINDE YURURLUGE GiRMiS-
TiR.

Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi Anayasa’ya aykirilik itirazinin ge-
rekcesinde 6545 sayill Yasa ile yapilan degisiklikten énce sz konusu
fikrada duzenlenen cezanin alt sinirinin sekiz yil oldugu, cezanin alt
sininnin sekiz yildan onalti yila ¢ikariimasinin hukuk devletinde olmasi
gereken adalet ve hakkaniyet ilkeleri ile sug ve cezalarin orantililigi
ilkeleriyle bagdasmadigi, kirsal kesimlerde kucUk yasta evlendirmele-
rin yaygin oldugu, sehirlerde ise yasi kiicik cocuklarin cinsel birlikte-
liklerinin yaygin oldugu, ¢ocuk saniklarin yasi kiicuk cocuklarla cinsel
iliskinin agir yaptinmini bilmedigi, bu konuda bilinclendirmeye yonelik
calismalarin olmadigl, cocuklarin yUksek cezalarla karsi karsiya kal-
masinin vicdanlari zedeledidi...ayrica yakin yasta olan magdurlara
karsi yapilan eylemlere ¢ok farkli cezai miieyyideler baglanmasi-
nin dolayl esitsizlige yola actigini ifade etmistir.

Anayasa Mahkemesi, 6545 sayili Yasa ile yapilan degisiklikle vU-
cuduna zorla bir organ veya cisim sokulan ¢ocuklarin her durumda
beden ve ruh saglhginin bozuldugu kabul edilerek cocuklarin cinsel
istismari sucunda cezanin onaltl yildan az olmamak Uzere hapis ce-
zasl olarak belirlendigi tespitini yapmistir.

Yine Anayasa Mahkemesi’'ne gore ‘'Cocuklarin kendilerini koruma-
larindaki zorluk ve faillerin bu suglari blytk engellerle karsilasmadan
isleyebilmelerindeki kolaylik, cinsel istismarin yetiskinlere nazaran
daha kolay islenmesine neden olmakta ve bu suglar gocuklarin psi-
kolojileri ile fizyolojilerinde yetiskinlere gére daha agir etkiler biraka-
bilmektedir.”

Ancak, Anayasa Mahkemesi’ne goére, olayi yargllayan esas mahke-
mesine olaya 6zgu takdir marjl tanimayan ve onaricl hukuk kurumlari
ongdérmeyen, TCK’nin 103/(2).maddesinde mahkemenin verebilecegi
en alt cezanin onaltl yildan az olmamak Uzere hapis cezasl olarak
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belirlenmesi, fiilin farkli yas kategorilerindeki magdurlara karsi
islendigi veya failin de yasinin kiiciik oldugu ya da fiilden son-
ra magdurun yasinin zamanla bliyiimesi ile resmi evliligin ger-
ceklesmesi gibi her bir somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak ceza
tayin edilmesi veya onarici adalet kurumunun uygulanmasi olanagini
ortadan kaldirmaktadir. Bu sekliye madde sucla ceza arasinda bulun-
mas! gereken adil dengeyi ortadan kaldiracak ¢lgiide agir cezalarin
veriimesine yol agmaktadir. Dolayisiyla cezada orantisizlik vardir ve
bu niteligiyle hukuk devleti ilkesine aykiridir.

Anayasa I\/Iapkemesi’nin sekiz Uyesinin muhalif kalip, dokuz Uyesi-
nin OYCOKLUGUYLA verilen bu kararina bu kez Anayasa Mahke-
mesi liyesi Osman Alifeyyaz PAKSUT farkh gerekceyle katilmistir.

FARKLI GEREKCE : TCK’'nin 103.maddesine gore cinsel istismar
deyiminden onbes yasini tamamlamamis ya da tamamlamis olmasina
ragmen fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelisme-
mis olan cocuklara kargl her turlt cinsel davranis anlagilacaktir. On-
bes yasini tamamlamis ve fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama
yetenegdi bulunan gcocuklara karsi ise yalnizca siddet, tehdit, hile veya
iradeyi sakatlayan baska bir nedene dayali gerceklestirilen cinsel
davraniglar anlasiimaktadir.

Bu durumda rizali cinsel iligkinin taraflarinin her ikisi de onbes ya-
sindan klUgUk cocuk oldugunda; bunlardan onbes yasindan klguk
erkek cocuk da sugun hem faili hem magduru, onbes yasindan kuctk
kiz cocuk da sugun hem faili hem magdurudur. Ancak, TCK’'nin 103/
(2).fikrasindaki halde viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi, fiilin
islenis bigimi olarak belirlendiginden bu durumda fail onbes yasindan
kuguk erkek gocuk olmaktadir ve sugun bu islenis bigiminde ceza ilk
fikraya gore iki kat fazla; en az onalti yil olmaktadir.

Kacukler arasindaki rizali cinsel iliskide taraflardan erkek cocuk
onbes yasindan blyUk, kiz cocuk onbes yasindan kicUk oldugunda
ise artik onbes yasindan bulytk erkek cocugun sucun ayni zamanda
magduru oldugu séylenemeyecek, o, yalnizca fail olacaktir ve ceza
yine onalti yildan az olamayacaktir.

Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin bakmakta oldugu davada
da suc tarihinde erkek cocuk 18 yasini bitirmemis yani 17 yasin-
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da, kiz cocuk ise 15 yasini bitirmemis yani 14 yasindadir. Bu iki
genc birbirlerinin rizasiyla cinsel iliski yasamislardir. Bu durumda
17 yasindaki erkek gocuga TCK’nin 103/(2).maddesi uygulanmak su-
retiyle verilecek en az onaltl yil hapis cezasli erkek cocuk 17 yasinda
oldugundan TCK’nin yas kucUkligtnde indirimi dizenleyen 31/(3).
maddesindeki oranda indirildiginde sonug olarak bu ¢ocuga verile-
cek ceza on yildan az olamayacaktir. Bu durum, 17 yasindaki erkek
cocugun, ergenlikten genclige, genclikten yetiskinlige gectigi yillarin
hapiste gecebilmesi anlamini tagimaktadir.

...Anayasa Mahkemesi’nin esitlik tanimina gére konum ve durum-
larindaki farkliliklar nedeniyle kisilerin farkli kurallara tabi tutulmasi
esitlik ilkesini zedelemez...ergenlikten yetiskinlige gecis yaslarin-
da cocuklarda cinselligin asiri derecede 6nem kazandigi hayatin
olagan deneyimlerinden ve bilimsel verilerden ortaya cikmakta-
dir. Cocuklar karsilikli riza ile cinsel deneyim yasamaktan kaci-
namayabilirler. Bu nedenle, rizali cinsel iliskide fail konumunda
bulunan bir cocugun, aslinda magdurla birlikte islenen bu fiilini,
rizanin s6z konusu dahi olamayacadi 6ldiirme, yaralama, hirsiz-
ik, uyusturucu satma gibi fiillerle ayni kefeye koyup yalnizca bu
suclarda da uygulama alani bulacak olan yas kiiclkliigi indiri-
minden yararlandirmak hakkaniyete uymaz. RIZA iLE iKi COCUK
ARASINDA GERCEKLESEN CINSEL DENEYIMIN TUM BU SUC-
LARDAN HATTA TEROR EYLEMLERINE KATILMAKTAN DAHA AGIR
CEZA ILE CEZALANDIRILMASI CAGDAS BiR TOPLUMDA KABUL
EDILEMEZ; ORANTILILIGI ZEDELER.

Yasa koyucunun, failin yasini, biyolojik ve psikolojik gercekleri
gbzetmeksizin, fail, magdur arasindaki yas farkinin azligini éngéren
bir yasal dtizenleme yapmamasi, Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi’'nin
ontndeki davada oldugu gibi asiri ve 6lglslz sonuglara yol acabil-
mektedir.

Temel amaci yetiskinlerin ¢ocuklari cinsel istismardan &nlemek
olan agir bir ceza yaptirmini, suga suriklenen ¢cocugun biyolojik,
psikolojik 6zelliklerini ve fiili kendine 6zgu niteligini gbzetmeden, her
yastan failler bakimindan ayni dlzenlemelere tabi tutan kural hukuk
devleti ilkesine ve hukuk devleti ilkesinin geregi olan dlgultltk ilkesine
aykiridir; bu gerekceyle iptal edilmelidir.
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KARSI OY: Anayasa Mahkemesi cogunluguna katilmayan dokuz
Uye; Baskan Zuhtt Arslan, Baskanvekili Engin Yildirm, Uyeler: Recep
Kémudarcu, Alparslan Altan, Hicabi Dursun, Erdal Tercan, M. Emin Kuz
ve Ridvan Gulec, 6ncelikle, TCK'nin 103/(2). maddesinin 6545 sayili
Yasa ile ”...onalti yildan az olmayan hapis cezas!” seklinde degistiril-
meden once "...sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasi...” seklin-
deki dUzenlemesini Anayasa Mahkemesi’nin ayni giin Anayasa’ya ay-
kirt bulmadigini vurgulamislar ve bu kararin gerekcesinin degisiklikten
sonraki madde icin de aynen gecerli oldugunu ileri sirmuslerdir. iptal
edilen kuralin, iptal edilmeyen kuraldan en énemli farkinin cezanin alt
sinirinin sekiz yildan onalti yila ¢ikariimis olmasidir. Ayrica 2014 yilinda
6545 sayill Yasa ile degisiklik éncesinde 103.maddenin 6.fikrasinda
“Sucun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi
halinde, onbes ylldan az olmamak Uzere hapis cezasina hikmolunur”
seklindeki dizenlemede degisiklik ile yurtrlikten kaldirimis ve bu kez
sucun nitelikli halinin alt sinir onalt yil olarak dtzenlenmistir.

Ayrica Anayasa Mahkemesi 6545 sayili Yasa ile 2014 yilinda yarUr-
lUkten kaldirimadan 6nce s6z konusu 6.fikrayl E.2007/96, K.2009/34
saylli ve 26.02.2009 tarihli karariyla hukuk devleti ilkesine aykiri bul-
mamistir(Resmi Gazete Tarihi: 05.06.2009).

Ceza Hukukunda fiil ile yaptinm arasindaki oranti degerlendirilir-
ken yaptinrmin amaci géz ardi edilemez; bunu belirlemek de yasa ko-
yucunun takdiridir. Ustelik, Anayasa Mahkemesi'nin daha ¢nce iptal
etmedigi alt sinirn on bes yildan az olamayacagi seklindeki htkim
ile bu kararda iptal ettigi alt sinirin onalti yildan az olamayacag! sek-
lindeki hikimde 6ngoérulen cezalar arasinda fazla bir fark da yoktur.

Kanun koyucu, magdurun yasl, failin yasi ve fiilden sonra evlilik
gibi somut olaylarin farkinda olarak ve bunlar bakimindan farkli bir
ceza Ongodrmeyerek dizenleme yapmistir; yargicin bu somut olaylari
dikkate alarak cezayi alt sinir (onalti yil) ile Ust sinir (yirmi yil) arasinda
bir tercih yaparak kisisellestirmesinin énunde engel yoktur.

Kanun koyucunun magdurun yasi konusundaki tercihi onbes yastir;
burada kademelendirmeye gidilmeyerek onbes yasini doldurmamis
cocuklarin magduru olduklari fiillerin cezasinin en az onalti yil hapis
olarak 6ngérilmesinde Anayasa'ya aykirilik yoktur.
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Yas! kUcuk failler bakimindan 6zel bir dizenleme tamamen yasa
koyucunun takdir yetkisindedir.

IV- 26.MAYIS.2016 TARIHLI ANAYASA MAHKEMESI KARARI5
Anayasa Mahkemesi 26.05.2016 tarihli karariyla:

5237 sayili TCK'nin 6545 sayili Yasa ile degisik 103/(1). fikrasinin
“a” bendinde yer alan “'....tamamlamamis...” ( a bendi: Onbes yasini
tamamlamamis veya..) s6zctgu yéntinden TCK’'nin 103/(1). fikrasinin
BIRINCI VE iKINCi CUMLELERININ iPTALINE 6/7 OYCOKLUGUY-
LA KARAR VERMISTIR.

TCK 103/(1) BIRINCI CUMLE: ‘‘Cocugu cinsel yénden istismar
eden Kisi, sekiz yildan on beg yila kadar hapis cezasi ile cezalandi-
rhr”

TCK 103/(1) iKINCi CUMLE: ‘Cinsel istismarin sarkintilik dtize-
yinde kalmasi halinde (¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi verilir.”

ANAYASA MAHKEMESI KARARI 13.07.2016 TARIHLI RESMi GA-
ZETEDE YAYIMLANMISTIR. YAYIMDAN ALTI AY SONRA YURURLU-
GE GIRMESINE KARAR VERILMISTIR.

iPTAL KARARI 13.01.2017 TARIHINDE YURURLUGE GIRMISTIR.

Bafra Agir Ceza Mahkemesi 6nUndeki davada uygulanacak
norm olmasi dolayisiyla s6z konusu dizenlemenin Anayasa’ya ayKkiri-
lig1 itirazinda bulunmustur. Bafra Agir Ceza Mahkemesinde gordlmek-
te olan davada magdur onbes yasini tamamlamamis bir cocuk olup,
onbes yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin anlam ve sonugclarini
algllama yetenegdi gelismemis olan bir cocuk davada magdur olarak
bulunmadigindan Anayasa'ya aykirilik incelemesi yalnizca onbes ya-
sini tamamlamamis ¢ocuk yénunden yapilmak durumunda kalinmistir.

Bafra Agir Ceza Mahkemesi itiraz gerekcesinde iptali istenen
kuralin farkli yas gruplarinda olan tim magdurlara yoénelik eylemler
arasinda ceza yaptirimi bakimindan herhangi bir ayirm yapmadigt,
dort yasindaki bir magdura yonelik cinsel istismar sucu ile ondort ya-
sindaki magdura yonelik cinsel istismar sugunun ceza yaptirminin ka-
demeli bir ceza anlayis! icermeyerek ayni oldugu, oniki ila onbes yas

5 Esas Sayisl: 2015/108, Karar Sayisi: 2016/46. Resmi Gazete Tarihi:13.07.2016
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arasinda olup da kendisine yénelik eylemin anlam ve mahiyetini
algilama yetenegdi olan magdurun rizasina hukuki sonug¢ tanin-
madigi, bu magdurlarin rizasiyla yasadigi cinsel eylemlerin cezasinin
cok yuksek oldugu, sucun en nitelikli hali icin en dusuk yasin onbes
yas seklinde belirlenmesinin su¢ ve cezada korunmak istenen hukuk-
sal yarar ile yaptirnm arasindaki orantiyl bozdugunu ileri srmustar.

BAFRA AGIR CEZA MAHKEMESI, FAILIN YASINA BAKMAK-
SIZIN 12 YASINI TAMAMLAMIS BiR KUCUGUN CINSEL iLISKIYE
RIZASININ HUKUKEN TANINMASI GEREKTIGi GORUSUNDE OL-
MUSTUR.

Anayasa Mahkemesi 2015 tarihli yukaridaki kararinda oldugu gibi
“Cocuklarin kendilerini korumalarindaki zorluk ve faillerin bu suclari
buyuk engellerle karsilasmadan isleyebilmelerindeki kolaylik, cinsel
istismarin yetiskinlere nazaran daha kolay islenmesine neden olmak-
ta ve bu suclar cocuklarin psikolojileri ile fizyolojilerinde yetiskinle-
re gére daha agir etkiler birakabilmektedir.” tespitinde bulunmustur.
Yine 2015 tarihli kararinda oldugu gibi, "...kanun koyucunun, kicUk-
lerin biyolojik ve psikolojik gelisimlerine iliskin bilimsel veriler ile top-
lumda gecerli genel ahlak ve kdltdrel kosullari gézeterek cinsel istis-
mar sugcunu, sucun unsurlarini, islenis bicimini, cocuga ve topluma
verdigi zarari dikkate alarak bir yaptinm belirlemesinin takdir yetkisi
kapsaminda oldugunu’aciklamistir. Anayasa Mahkemesi'ne gére “...
cocugun cinsel yonden istismar edilmesinin agir bir yaptirima baglan-
masinin gocugu etkin bir sekilde korunmasi amacini gerceklestirmeye
yonelik olduguna kusku yoktur.” Ancak, Anayasa Mahkemesi'nin yu-
karida aktardigimiz 2015 tarihli iptal kararinin gerekgelerinin bu mad-
de bakimindan da gecerli oldugu degerlendirilerek oy cokluguyla ip-
tal karari verilmistir.

ANAYASA MAHKEMESI, CINSEL iSTISMAR SUCUNUN SAR-
KINTILIK DUZEYINDE KALMASI HALINDE SUGUN FAILININ DE
COCUK OLMASI DURUMUNDA SORUSTRUMA VE KOVUSTUR-
MA YAPILMASININ MAGDURUN, VELISININ VEYA VASISININ
SIKAYETINE BAGLI TUTULMASINI OYBIRLIGi iLE ANAYASA’YA
AYKIRI BULMAMISTIR.

Anayasa Mahkemesi'ne gére bu durumda kanun koyucunun hem
failin yasini hem de eylemin hafifligini dikkate alarak; fiilin yol agmasi




170 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

muhtemel zararlari da g6z éntnde bulundurarak dtzenledigi kural,
amagc ve arac arasinda makul ve uygun bir iliski kurmus ve duzenle-
menin amacina da uymaya elverisli ve orantilidir.

ANAYASA MAHKEMESI, CINSEL ISTISMAR SUCUNUN BiR-
DEN FAZLA KiSi TARAFINDAN BIiRLIKTE iSLENMESi HALINDE
VERILECEK CEZANIN YARI ORANINDA ARTIRILMASINI OYBIR-
LiGi ILE ANAYASA’YA AYKIRI BULMAMISTIR.

Anayasa Mahkemesi'ne gore bu durumda magdurun caresizligi,
savunmasizlig ve mukavemetinin kolayca kirilabilmesi nedeniyle su-
cun daha kolay islenebilecegi de dikkate alinarak daha agir ceza ile
karsilanmasi sug ve ceza arasindaki orantililiga uygundur.

Sonug olarak yukarida belirttigimiz Uzere 5237 sayili TCK’nin 6545
saylll Yasa ile degisik 703/(1). fikrasinin “a” bendinde yer alan “
tamamlamamis...” ( a bendi: Onbes yasini tamamlamamis veya..)
s6zcUgu yonunden TCK’nin 103/(1). fikrasinin BIRINCI VE iKINCI
CUMLELERININ iPTALINE 6/7 OYCOKLUGUYLA KARAR VERIL-
MISTIR.

Bu iptal kararina da Anayasa Makemesi Baskan vekili Engin Yildi-
nm, Anayasa Mahkemesi Uyeleri Osman Alifeyyaz Paksut, Alparslan
Altan, Erdal Tercan, M.Emin Kuz ve Ridvan Glle¢ karsi oy kullanmis-
lardir.

KARSI QY kullanan Uyelerden Baskan vekili Engin Yildirim, Gyeler
M.Emin Kuz ve Ridvan Gulec, 2015 tarihli Anayasa Mahkemesi kara-
rindaki karsi oy gerekgelerinin aynen bu karar yéninden de gecerli
oldugunu belirterek oraya atifta bulunmuslardir.

KARSI OY kullanan Gye Osman Alifeyyaz PaksUt, iptal edilen fikra-
daki dizenlemenin, gerek cezasi sekiz yildan on bes yila kadar hapis
olan temel sucu isleyen gerek ikinci cimlede dizenlenen sarkintilik
sucunu isleyen failin kendisinin de ¢cocuk olmasi halinde ayri bir ceza
indirimi s6z konusu olup olmayacagini kapsamadigi; bu dtizenlemenin
faillerle degil, magdurlarla ilgili oldugu tespitini yapmaktadir. PaksUt'e
gore yasa koyucu suphesiz faillerle ilgili olarak da yas esasina goére
farkli dizenlemeler yapabilir ve yapmalidir. Bu nedenle 2015 tarihli
kararla iptal edilen TCK’'nin 103.maddesinin (2).fikrasinin onalti yildan
az olmayan hapis cezasinin kendisi de ¢ocuk olan failler ydontinden
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Olcustiz ve dolayisiyla Anayasa'ya aykiri oldugu yolundaki gérls ve
dusUncelerini aynen muhafaza ettigini belirtmistir.

PAKSUT’e gére OYCOKLUGUYLA iPTAL EDILEN KURAL ANAYA-
SA'YA AYKIRI DEGIL, YALNIZCA EKSIK BIR DUZENLEMEDIR. Cuinki
fiilin farkl yas kategorilerindeki magdurlara kars! islenisi, failin de ku-
cUk olmasi, magdurun ve failin yasca yakin olmasi, fiilden sonra mag-
durun yasinin gecen zamanla evlilik yasina ulasmasi ile fail ve mag-
durun resmen evlenmesi gibi farkli durumlarin ¢l¢ululuk, hakkaniyet
ve onaricl adalet ilkeleri cercevesinde dizenlenmesine ihtiyac vardir.
iptal karari ise "..failin yasi yéninden degdil, magdurun yasi yéntinden
iptale iligskin olup yagi kiigtk olan faillere ydnelik genel ve hakkaniyet
uygun bir ¢ézim getirilmesini saglamadigi gibi, drnegin 12-13 yasin-
daki cocuga ydnelik olarak 40-50 yaslarindaki failin isleyebilecedi bir
cinsel istismar suguna da sekiz yil hapsi cok gérmek suretiyle toplum-
da infial yaratacak sonuglarin éndnd agmaktadir.”

KARSI OY kullanan diger Uyeler Alparslan Altan ve Erdal Tercan
ise yasama organinin ceza siyasetini belirlemek yetkisini kullanirken
ceza hukuku alaninda yapacagi dtzenlemelerde hangi fiillerin ceza-
landirilacagl ve bu cezalarin turleri ile dlguleri konusunda takdir yet-
kisine sahip oldugu tespitinde bulunmuslardir. Suclari, sadece somut
olaylarin ¢zelliklerini veya faillerin eylemlerini esas alarak ve bu eylem-
ler icin 6ngdrulen ceza miktarlarini kiyaslayarak sug¢ ve ceza arasinda
adil denge bulunup bulunmadigi konusunda bir karar vermenin, soru-
nu, tek yonlu ya da eksik olarak ele almak anlamina gelecegi disun-
cesindedirler. Bu gdrlse gére, su¢ ve ceza arasinda adalete uygun
bir oranin tespiti herhangi baska bir sugc ile kiyaslayarak yapilamaz.
Bu tespit icin yasa koyucuya ait olan ceza siyaseti yaninda o sugun
toplumda yarattigi etkinin de dikkate alinmas| gerekmekte olup, ceza-
nin belirlenmesinde suctan zarar gérenin kisiligi ve ona verilen zararin
azhigl veya coklugu da etkilidir.

Bu karsi oya gore cogunluk gerekcesi yasa koyucunun takdir ala-
nina mudahale ederek, yasa koyucuyu ortaya cikan sorularin ¢6zU-
mu icin “bu ceza ile ulagiimak istenen amaci her somut olayda ger-
ceklestirebilecek orantida ve dlcide” yeni bir dizenleme yapmaya
zorlamaktadir...Kanun koyucu mahkemeye, cezayl eylemin agirlik
derecesine gore ayarlama imkanini tanimalidir. Bunun baslica yolu ise
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cezanin asagl ve yukarl hadlerini géstermek ve bu iki had arasinda
mahkemeye takdir yetkisi tanimaktir...Kanun koyucu on bes yasin al-
tindaki cocuklan mutlak bir koruma altina almaktadir. ilgili diizenle-
mede kanun koyucu sarkintilik fiilini ayri cezalandirmak suretiyle hem
bir derecelendirme yapmis hem de cezanin alt ve Ust sinirlarini gos-
termek suretiyle hékime cezayl somutlastirma olanagini saglamistir.
Cocuklarin cinsel istismara ugramalarini énlemeyi amaclayan kanun
koyucu, on bes yasin altindaki tim c¢ocuklarin, yapilan cinsel davra-
nislarin anlamini ve agirhgini idrak etmelerinin mimktn olmadigini ka-
bul ederek ayri bir yas belirlememis, on bes yasin altindaki her yastaki
cocuga karsl islenen cinsel istismar sucu bakimindan ceza miktarini
ayni sekilde belirlemistir.

Kanun koyucunun yaptigi diizenleme ile kamu yararinin ger-
ceklesip gerceklesmeyecegini denetlemenin anayasa yargisiyla
bagdasmayacagi, bunun kanun koyucunun takdirinde oldugu ka-
nisindadirlar.

V- SONUC

Anayasa Mahkemesi'nin 5237 sayill TCK’'nin 103/(2).maddesini ip-
tal eden 12.11.2015 tarihli iptal karar 11.12.2016 tarihinde; 103/(1).
fikrasinin yukarida acikladigimiz ilgili cimlelerini on bes yasini tamam-
lamamis magdurlar yénunden iptal eden 26.05.2016 tarihli iptal karari
ise 13.01.2017 tarihinde yururltge girmistir.

Bu arada Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararlari kamuoyunda ol-
dukga tartisiimis ve yasa koyucu bir torba yasa ile sorunu alelacele
cozebilecegini disinmustur. Ne yazik ki torba yasa ile getirilen du-
zenleme ¢6zUm olmaktan ¢ok uzak bir diizenleme olmustur.

TORBA KANUN NITELIGINDEKI 24.11.2016 tarih ve 6763 sayili
“Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasi-
na Dair Kanun”un 13.maddesi ile 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’nun
Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararlarina konu olan 103.MADDESI-
NiN (1).FIKRASININ 2016 tarihli iptal karari ile ayni fikranin “a”
bendinde yer alan “...tamamlamamis...” sézcigil yéniinden iptal
edilmis BIRINCIi VE IKINCI CUMLELERI YENIDEN DUZENLENMIS;
IKINCI CUMLEDEN SONRA YENI BIR CUMLE EKLENMIS ve 2015 ta-
rihli iptal karari ile iptal edilmis (2).fikrasi yeniden diizenlenmistir.
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24.11.2016 tarih ve 6763 sayill Kanun, Anayasa Mahkemesi’nin
iptal kararlari yurarlige girmeden 02.12.2016 tarihli Resmi Gazete'de
yayimlanarak ydrdrlige girmistir.

5237 sayil TCK'nin 24.11.2016 tarih ve 6763 sayili Kanun ile degi-
sik 103.maddesinin (1).fikrasi soyledir:

Cocuklarin cinsel istismari sucu
MADDE 103 (Degisik madde: 18/06/2014-6545 S.K./59. md)

(1) Cocugu cinsel ydnden istismar eden Kkisi, sekiz yildan on bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik
dlzeyinde kalmasi halinde (¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina
hukmolunur(Yeniden dlzenlenen cimleler:24/11/2016-6763 SK/13.
md). Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasi halinde verilecek
ceza, istismar durumunda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan
az olamaz(Ek cumle:24/11/2016-6763 SK/13.md). Sarkintilik dizeyin-
de kalmis sucun failinin cocuk olmasi halinde sorusturma ve kovustur-
ma yapilmasi magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine bagldir.

GORULDUGU UZERE YASA KOYUCU YENIDEN DUZENLE-
DIGINi IFADE ETTiGi TCK’nin 103.MADDESININ (1).FIKRASININ
BIRINCI VE iKINCIi CUMLELERINi AYNEN ONCEKI GiBi DUZEN-
LEMISTIR; BURADA HiC BiR DEGISIKLIK YOKTUR.

USTELIK SOZ KONUSU YENIDEN AYNEN DUZENLENMIS BULU-
NAN BIRINCI VE iKINCi CUMLELERi, ANAYASA MAHKEMESI “a”
BENDINDEKI on bes yasini “tamamlamamis...” cocuklar YONUN-
DEN iPTAL ETMIS OLMASINA KARSIN YASA KOYUCU ANAYASA
MAHKEMESI’NIN iPTAL KARARINI HICE SAYARAK BU HUSUSU DA
AYNEN YENIDEN DUZENLEMISTIR. BOYLELIKLE ANAYASA MAH-
KEMESI KARARI UYGULANAMAZ KILINMISTIR.

DEGIiSIK OLAN TEK SEY BIRINCi FIKRAYA EKLENEN “Mag-
durun on iki yasini tamamlamamis olmas! halinde verilecek ceza,
istismar durumunda on yildan, sarkintilk durumunda bes yildan az
olamaz.” SEKLINDEKI| EK CUMLEDIR.

24.11.2016 tarih ve 6763 sayili Kanun, TCK'nin 103.maddesinin
(1).fikrasini yukaridaki gibi dizenledikten sonra ayni fikrada devamla;

"Cinsel istismar deyiminden;
a) On bes yasini tamamlamamis (BU SOZCUK VE BU SOZCUK
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BAKIMINDAN FIKRANIN BIRINCI VE IKiINCI CUMLELERI 2016 TA-
RIHLI ANAYASA MAHKEMESI KARARIYLA iPTAL EDILMISTI VE
IPTAL KARARI 13.01.2017 TARIHINDE YURURLUGE GIRMISTIR.)
veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarini al-
gllama yetenegdi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her
tdrld cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi et-
kileyen baska bir nedene dayall olarak gerceklestirilen cinsel davra-
nislar,

anlasilir.

(2) (Yeniden dizenlenen fikra: 24/11/2016-6763 SK/13.md)Cin-
sel istismarin vicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirimesi durumunda, on alti yildan asagi olmamak lizere
hapis cezasina htikmolunur.(BU FIKRA DA AYNEN ANAYASA MAH-
KEMESI’NIN 2015 YILINDA IPTAL ETTiGI CUMLENIN AYNISIDIR.
ANAYASA MAHKEMESI'NIN IPTAL GEREKCELERI AYNEN GE-
CERLILIGINi SURDURMEKTEDIR.) FIKRAYA ASAGIDAKI CUMLE
EKLENMISTIR:

“"Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasi halinde verilecek
ceza on sekiz yildan az olamaz.”

EKLENEN BU CUMLE, HER NE KADAR BAFRA AGIR CEZA
MAHKEMESI’NIN ONERDIGI GIiBi ON iKi YASINI TAMAMLAMIS
COCUKLARIN RIZALARINA GECERLIK TANINDIGI ENDISESI YA-
RATMISSA DA KANIMCA BOYLE BIR SONUC CIKARTILAMAZ.
TCK’NIN 103.MADDESI ACISINDAN CINSEL OZGURLUK YASI
HALEN DE ON BES YASTIR; ON BES YASINI TAMAMLAMAMIS
COCUGUN RIZASI SUCUN OLUSUMU ACISINDAN FAIL KAC YA-
SINDA OLURSA OLSUN ARASTIRILMAMAYA DEVAM ETMEKTE-
DIiR; COCUGUN ON IKi YASINDAN KUCUK OLMASI CEZADA AR-
TIRIM NEDENIDIR YALNIZCA.

TCK’nin 103.maddesinin (3), (4), (5) ve (6). fikralari da yeniden
aynen duzenlenmigtir:

(3) Sucun;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

6 29.06.2005 tarih ve 5377 sayili Kanunla (md.12) maddeye 6nceden de eklenmistir.
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b) insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulun-
dugu ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

c¢) Ugtincti derece dahil kan veya kayin hisimligi iliskisi icinde bu-
lunan bir kisiye karsi ya da (vey baba, lvey ana, (Uvey kardes veya
evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egditici, dgretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti
veren ya da koruma, bakim veya gézetim yUkumlduligu bulunan kisiler
tarafindan,

e) Kamu gdrevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi nifuz kétdye
kullanilmak suretiyle,

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek ceza yari ora-
ninda artirilr.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki cocuklara karsi
cebir veya tehditle ya da (b) bendindeki ¢ocuklara karsi silah kul-
lanmak suretiyle gerceklestiriimesi halinde, yukaridaki fikralara gdre
verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar icin basvurulan cebir ve siddetin kasten yara-
lama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten
yaralama suguna iliskin hdkdmler uygulanir.

(6) Suc sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya dlimd( ha-
linde, agirlastiriimis mdebbet hapis cezasina hdkmolunur.

Yasa koyucu bu yaklagimiyla biyoloji ve psikoloji biliminin verilerini
ve bir hukuk devletinin bu bilimsel verileri dikkate almak zorunda ol-
dugunu umursamayarak akranlar arasindaki rizaya dayal cinsel fiille-
ri de cinsel istismar Ust basgligl altinda tutmaya devam etmis; Ustelik
magdurda 12 yasl tartismali hale getirmis ve cinsel gelisim acisindan
henuz biyolojik ve/veya psikolojik gelisimini tamamlamamis 16, 17; ya
da bes yas fark akran yas olarak degerlendirildiginde en fazla 20 yasi-
ni tamamlamamis; TCK’nin 104.maddesindeki resit olmayanla cinsel
iliski sugu acgisindan ise en fazla 23 yasini tamamlamamis faille, 30 ya
da 40 ya da 50 vd. yasindaki faili bir tutmustur. SONUCTA HIC BIR
SEY DEGISMEMIS; USTELIK DAHA DA GERI GIDILMIS, 12 YAS TAR-
TISMALI DURUMA GELMISTIR.



VELAYET -VESAYET-
KAYYIMLIK

COCUK YARGILAMASINA
HAKIM iKi TEMEL iLKE

Sevgi USTA'

elayet, vesayet ergin olmayan ¢ocugun kisi varligi ve mal-

varligini korumasi yaninda onlarla ilgili islemlerde ve yargi

sUrecinde yasal temsil kurumlaridir. Her cocugun, biyolojik

anne ve/veya babasinin velayeti altinda olmasi esas kabul
edilmistir. Ancak gocugun velayet altinda olamadigi veya velayetin
anne ve babasindan kaldirildigr durumda (TMK m.348 ), sulh veya
cocuk mahkemesi karari ile cocuk vesayet altina alinarak vasi atanir
(TMKm. 404 vd; CKK m.7). Ozetle, ergin olmayan her cocuk ya vela-
yet veya vesayet altindadir.

Veli veya vasi ¢cocugu yasal temsilcisi sifati ile davalarda temsil
eder. Ancak ¢ocukla veli veya vasi arasinda menfaat ¢atismasi ol-
dugu hallerde, ¢ocugu tarafsiz olarak temsil etmeleri mumkun ola-
mayacagl varsayllmaktadir. TMK m. 426 kuralina goére; bir iste yasal
temsilcinin menfaati ile kiclUgun veya kisitinin menfaati catisiyorsa,

1 Ozyegin Universitesi Hukuk Fakiltesi Ogretim Uyesi
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vesayet makaminca, ilgilisinin istegi Uzerine veya re’sen cocuga tem-
sil kayyimi atanir2,

Kayyimlik, cocugun korunmasi amacini giden, vesayet tedbirle-
rinden biridir. Ana babanin ¢ocukla ilgili bir islemde yasal temsilcilik
yetkisini, tarafsiz bicimde yerine getirmesinin mimkun olmadigi du-
rumda, bu islemle sinirli olarak, gcocugun temsili i¢in kayyim atanir.
Ana baba ¢ocuk arasinda, ayni islemle ilgili olarak birbirine zit yarar-
lardan dogan yarar catismasi s6z konusudur. Kendisi islemin tarafi
olmasa da, cocugun disinda hukuksal isleme taraf olan kisiyle yakin
bir iliski icinde olma ve onun yararlarini koruma endisesi icinde olma
ya da ona baglligi, korkusu, nedeniyle 6zgur hareket edememe du-
rumunda yarar ¢atismasinin varligi kabul edilir®. Temsil kayyimin tayi-
ninden maksat, kendisine kayyim tayin edilen kimsenin, atanmasina
neden olan yararlarini tam anlamiyla korumaktir.

Cocugun kayyim tarafindan temsili, yararinin korunmasi geregidir.
Kayyim ile temsil edilen kisi arasinda hisimlik iliskisi bulunmasi zorun-
lu degildir, hatta cocuga atanan kayyimin gocugun bagimsiz temsilini
saglayabilmesi icin, cocugun yararina hareket edebilecek ve tarafsiz
olabilmesi icin, hisimlari disinda ve gerekirse uzman kisiler arasindan
atanmasi gerekir .

Turk Isvicre Hukukunda, cocugun velileri ile arasinda yarar catig-
masl oldugunda kayyim tayini, yargilamada éncelikli meseledir. Cocu-
Jga kayyim tayininden sonra davaya devam edilecektir. Kayyim, hangi
is icin tayin edilmisse, o is i¢in yasal temsilcinin yerini tutacaktir. Yasal
temsilcinin yetkileri de bu 6lgcide olmak Uzere sinirlanmis olacaktrr.

2 Dava, evlatlik iliskisinin kaldiriimasi istegine iliskindir. Menfaat catismasi sebebiy-
le, velayet sorumluluguna sahip olan kisiler, cocugu davada temsil edemezler. Bu
durumda, yasal diizenleme geregince davada klcugu temsil etmek, hak ve men-
faatlerini korumak amaciyla kayyim tayin edilmesi ve kayyimin huzuru ile davanin
gorulmesi, gostermesi halinde onun delillerinin de toplanmasi zorunludur. Dogru-
dan cocugun haklariyla ilgili olan bu husus gézetilmeden htkum kurulmasi dogru
gorulmemistir. Y. 18. HD. E. 2015/11068-K. 2016/10313- T. 27.6.2016

3 Gumus , Mustafa Alper (2006) Turk Medeni Hukukunda Kayyimlik, Vedat Yayincilik,
istanbul , .45 ; Yiicel , s. 60-61 ; Bu uyusmazlik, kendi biinyesinde bagka bir etkene
gerek kalmadan, temsilcinin kendi menfaatlerini tercih ederek, korumasi altindaki
cocugun menfaatini arka plana itmesi tehlikesini gizlemektedir Egger (1952) , s.
349 .
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Ana baba ile cocuk arasinda, yarar uyusmazhginin varligi halinde
kayyim tayini, munferit kurallar yaninda, TMK m. 426 da genel kural
olarak duzenlenmigtir. Tirk Medeni Kanunu'nun 426 bent 2 maddesi,
yarar ¢catismasi genel olarak belirtildigi icin genis uygulama alani bul-
maktadir. Bu kuralin amaci, cocugun yararinin yasal temsilcisinin ya-
rari ile catismasi durumunda, cocugun kendisini ilgilendiren konularda
sadece kendi yararini savunabilecek bir temsilci araciligiyla isleme ya
da davaya katiimasini saglamaktir. Mahkeme tarafindan cocugu da-
vada temsil etmek Uzere kayyim atanmasina talep lGzerine veya re’sen
karar verilecektir. Turk-Isvigre Ogretisinde genellikle yarar catismasi-
nin varhgr igin somut bir tehlikenin varligini ispat etmege gerek yoktur,
sadece muhtemel tehlikenin varligini ispat etmek yeterlidir. Yargitay,
yasal temsilci ile kiigUk arasinda yarar catigsmasi olmamasina ragmen,
bir babanin cocuguna bir malini bagislamasi halinde de kicuge bir
kayyim atanmasi gerektigi gordstndedirt. Cocugun koruma tedbirleri
alinmasinda, ¢zellikle velayetten dogan goérevini ihmal eden kétlye
kullanan ana baba ile gocuk arasinda yarar ¢atismasl oldugu acik-
tir Cocugun mallari bakimindan ana babasi ile olan iligkilerinde acik
olarak kayyim tayini zikredilmekle birlikte, cocugun korunmasiyla ilgili
bir kural 6ngoértlmemistir. Cocugun sahsi veya mallari icin kayyim ta-
yininde TMK m.426 b.2 saglam bir temel saglamaktadir. Bu temel ana
baba ile cocuk arasindaki yarar ihlalidir. Bu esastan hareket edildigin-
de, cocugun koruyucu tedbirler cercevesinde ana babadan (aile cev-
resinden) alinip, koruyucu yerlestiriimelerinde de, cocukla ana baba
arasinda yarar gatigsmasi mevcuttur, baska tarzda cocugun korunmasi
icin yeterli derecede tedbir alinmamis oldugu surette benzer durum-
larda gocuga bir kayyim tayini gerekecektir

Cocuk Yargilamasina Hakim iki ilke;

Cocuk yargllamasina hakim ilke olan ¢cocugun yararinin énceligi
ilkesi ve cocugun katilimi (hukuki dinlenme hakki) Cocuk Haklarina
Dair S6zlesme’nin uygulanmasinda dikkate alinacak iki genel ilkedir.

4 Yargitay babanin hem bagislayan sifatiyla, hem de bagisi kabul edecek kisinin
yasal temsilcisi sifatiyla hareket edemeyecegi gorisinu esas almaktadir. 2.HD.
T3.4.1975 , E.2805 / K.3115 (Ankara Barosu Dergisi, 1976 , S.1, s.75) ; 2.HD.
T4.11.2004 , E.11282 /K.13032 (Gengcan, Omer Ugur (2009) Vesayet Hukuku ,
Yetkin Yayinlari, Ankara, s.703 ) ; 2.HD. T.29.12.2005 , E. 15213 / K.18574 (Gengcan
(2009) , s.703)
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ic hukukta da bu ilkeler Medeni Kanun ve Cocuk Koruma Kanunu'n-
da yer verilmistir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme
Cocuk Haklari Komitesi tarafindan iki ilkenin yorumlari yapiimistir®. Bu
ilkeler, AY’nin 90/IV. maddesi esas alinarak uygulama yeri bulmaktadir.

Cocugun Yararinin Onceligi ilkesi

Cocuk Haklarl Komitesi tarafindan cocugun yarari, asli bir hak, hu-
kuk kurallarinin yorumuna 1sik tutacak bir hukuk ilkesi ve usul kurali
olarak t¢ yonlu bir kavram olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla ¢o-
cugun yararl, velayetin yurttilmesinde ana baba tarafindan, velayete
iliskin kurallarin yorumunda ve ¢ocugu etkileyen yargilamada usul il-
kesi olarak da mahkeme tarafindan uygulanacaktir

Cocugun vyarari, gocugu ilgilendiren her meselede, cocuk adina
karar verme yetkisi olan kisi veya makam tarafindan gézetiimesi gere-
ken hukuki bir kavramdir. Bu ilke, cocuk haklarinin uygulanmasinda ve
yorumunda dikkate alinacak bir ilke olarak uluslararasi s6zlesmelerde
duzenlenmis ve i¢ hukuklarda yer almistir

Cocugun yararinin gerceklestiriimesi ve glvence altina alinmasi
gorevi ilk dnce velayet hakkina sahip ana babaya, onlar arasinda bir
catismanin varligi veya yetersiz kalmalari halinde, mahkemelere bira-
kilmistir. Ozellikle cocugun yararini ilgilendiren alanlarda, ana babanin
gcocugun yararina uygun bir karar verilmesi icin mahkemeye getirdik-
leri fiili olgulardan ve taleplerinden bagimsiz olarak, mahkemelerin
re’sen arastirma ve delilleri serbestce degderlendirme yukumltltgu,
gocugun yararinin garanti altina alinmasina ve haklarinin gézetilme-
sine hizmet eder.

Cocugun goértstnun alinmasinda, CHS'nin.12 maddesi ile aile
hukuku davalarinda cocugun dinlenmesi ve temsiline iliskin haklarini
duzenleyen Avrupa Cocuk Haklarinin Kullaniimasi Sézlesmesi'nde yer
alan kurallar uygulama vyeri bularak, bu bosluk doldurulacaktir®. Co-

5 Cocuk Haklari Komitesi, Cocugun yuksek yararinin birinci planda dikkate alinmasi
hakki (madde 3, paragraf 1) ile ilgili yorum No. 14 (2013); Cocuk Haklari Komitesi ,
Cocugun Katilim Hakki, Genel Yorum No. 12 (2009).

6 Avrupa Cocuk Haklarinin Kullaniimasina Dair Sézlesme; Turkiye Cumhuriyeti,
Sézlesmesinin 1. Maddesinin 4. Paragrafi uyarinca, Sézlesmenin adli bir makam
ontnde asagidaki kategori aile hukuku davalarinda uygulanacagini beyan eder.
1. Bosanma davalari, 2. Ayrilik davalari, 3. Cocuklarin velayetine iliskin davalar, 4.
Ebeveynle Cocuk arasinda kisisel iliski kurulmasi, 5. Babaligin mahkeme karari ile
kurulmasina iliskin davalari.
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cugun goérdstnun alinmasl, cocugu etkileyen somut olaydaki yarari-
nin belirlenmesinde, cocugun iradesinin dikkate alinmasini saglamasi
acisindan 6zel énem tasimaktadir’. TMK m.339/I'in madde gerekce-
sinde, velayet altindaki ayirt etme glclne sahip cocugun kendi igle-
rinde olanak bulundukca séz sahibi olabilmesindeki menfaati fikrine
dayanildigi ifade edilerek, cocuk menfaati ilkesi ile bag kurulmustur®.
Boylece cocugun gértstnun dikkate alinmasinin, gocuk yararinin be-
lirrlenmesindeki ve korunmasindaki tamamlayici rolu de kabul edilmis
olmaktadir.

Cocugun Katilimi; Hukuki Dinlenilme Hakki

Doktrinde ve isvicre Federal Mahkemesi’'nin kararlarinda, cocugun
dinlenmesi Kisilik haklarinin ayrilmaz bir parcasi ve kisiye siki surette
bagl hak olarak kabul edilmistir. Cocugun goérisinun dikkate alinma-
sinin ve hukuki dinlenilme hakkinin iki amaci vardir: Birincisi cocugun
kisiligine gereken 6nem ve degerin verilmesi, ikincisi hakimin hukdm
vermesi bakimindan olayr anlamasina kolaylik saglamaktir. Cocugun
iradesinin belirlenmesi yaninda ¢cocugun yapacagdi agiklamalar, haki-
min somut olay bakimindan tekrar arastirma ihtiyaci duydugu stphe-
leri giderecektir.

Cocugun dinlenmesi ile gértstnun dikkate alinmasini mahkeme-
den isteme hakki birbirine baghdir. Cocuk dinlendiginde istekleri tes-
pit edilebilir ve dikkate alinabilir. Cocugun dinlenmesi, maddi olgunun
ve c¢ocugun isteginin arastirimasina hizmet eder. Cocugun dinlen-
mesi, bir olgunun arastiriimasi islevi yaninda, gocugun duygularinin
aciklanmasina da hizmet eder. Cocugun sadece ana baba ¢atisma-
sinin bir objesi degil, ayni zamanda kendi haklari ile bagimsiz bir suje
olarak kabullnu icerir.

Cocugun kendisiyle ilgili uyusmazliklarda dinlenilmesi, cocugun
menfaati ve istedi ile sinirlandinimisti.. Cocugun dinlenmesi, onun ya-
rari icin korunmus oldugundan eger somut durumda bu yarar ortadan
kalkmissa, ¢cocuk dinlenilmeyecektir. Hakim somut olay bakimindan
ilgili kurali uyguladiginda, uygulamanin gocuga faydadan cok zarar
verecegdini, onun yararini zedeleyecegini fark ettiginde, cocugun go-

7 United Nations Committee on the Rights of the Children (2013), CRC/C/GC/14,
parag. 42.

8 Adalet Bakanlgi, s. 437.
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ristine basvurulmasi kuralini kismen ya da hi¢ uygulamayabilecektir.
Cocugun dinlenmesi, hak sahibi gocuga bir gérev degil, hakki kullan-
ma konusunda bir yetki vermektedir; dolayisiyla, cocugun bu hakkini
kullanmasi zorunlu degildir. Hukuki dinlenilme hakki; cocugun somut
olay ve gorusunun sonuglari hakkinda bilgilendiriimesi, gérasunin
alinmasl ve bu goérdse uygun agirhgin verilmesi asamalarindan olus-
maktadir.

Cocuk Haklari Komitesi'ne gére; cocukla ilgili verilecek bir kara-
rn gerekcesinde ¢ocuk yararinin gozetildiginin ortaya konmasi aci-
sindan, ¢ocukla ilgili somut kosullar agik bicimde belirtiimeli, yiksek
yarar deg@erlendirmesinde hangi 6gelerin daha 6nemli bulundugu
aciklanmali, verili durumdaki 6gelerin icerigi anlatiimali ve gocugun
yUksek yarari degerlendirilirken bunlara hangi agirliklarin tanindigi or-
taya konulmalidir. Eger alinan karar cocugun gérUslerine gore farkliy-
sa bunun nedeni de acikca belirtilimelidir. istisnai durumlar icin gecerli
olmakla birlikte, eger tercih edilen ¢6zim cocugun ylksek yararina
degilse, ortadaki sonuca ragmen cocugun ylksek yararinin birinci
planda goézetildigini gostermek Gzere bunun nedenleri aciklanmalidir.

ilgili Yargitay Kararlari;

“Velayet ve kisisel iliski duzenlenirken; gézéninde tutulmasi ge-
reken temel ilke, cocugun “Ustln yarar” (Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair S6zlesme md.3; Cocuk Haklarinin Kullaniimasina dair
Avrupa Sozlesmesim. 1; TMK m. 339/1. 34.3/1, 346/1; Cocuk Koruma
Kanunu m. 4/b ) dir. Cocugun UstUn yararini belirlerken: onun beden-
sel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal gelisiminin saglanmasi ama-
cinin goézetilmesi gereklidir. Ana ve babanin yararlari; bosanmadaki
kusurlari, ahlaki deger yargilari, sosyal konumlari gibi durumlari, gocu-
gun Usttin yararini etkilemedigi 6lctide gz dninde tutulur. Kisisel iligki
duzenlemesi kamu duzenine dair olup, re’sen arastirma ilkesi gecerli-
dir. Bu sebeple yargilama sirasinda meydana gelen gelismelerin bile
g6z d6nunde tutulmasi gerekir. Taraflarin davay! kabull de tek basina
hukuki sonu¢c dogurmaz (Y.2.HD. E. 2016/11108-K. 2016/12572-T.
28.6.2016)"

“Velayet hususu, cocuklari ilgilendiren konularin en basinda ge-
lir. Velayet dlzenlemesinde; cocukla ana ve baba yararinin ¢catisma-
sl halinde, gocugun yararina Ustunltk taninmasi gereklidir. Cocugun
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yarari ise; gocugun bedensel, fikri ve ahlaki bakimdan en iyi sekilde
gelisebilmesi ve boyle bir gelismenin gerceklestiriimesi icin, cocuga
sosyal, ekonomik ve kultdrel kosullarin saglanmis olmasidir.Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar Sézlesmesinin 12. ve Cocuk Haklarinin Kulla-
nilmasina iliskin Avrupa Sézlesmesinin 3 ve 6. maddeleri idrak cagin-
daki ¢cocuklarin kendilerini ilgilendiren konularda gérisundn alinmasi
ve goruslerine gereken énemin verilmesini Sngdrmektedir. Cocuklarin
Ustln yarar gerektirdigi takdirde, gérUslerinin aksine karar verilmesi
mumkdndur (Y.2.HD. -E. 2016/10221-K. 2016/11280-T. 8.6.2016)

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar Sézlesmesinin 12. maddesi, i¢
hukuk tarafindan yeterli idrake sahip oldugu kabul edilen cocukla-
ra, kendilerini ilgilendiren davalarda gérUslerini ifade etmeye olanak
taninmasini ve goértslerine gereken énemin verilmesi gerektigini 6n-
gbrmektedir. Velayet hususu, cocuklari ilgilendiren konularin en ba-
sinda gelir. Velayet duzenlemesinde; ¢ocukla ana ve baba yararinin
catismasi halinde, ¢cocugun yararina Ustlnlik taninmasi gereklidir.
Cocugun yarari ise cocugun bedensel, fikri ve ahlaki bakimdan en iyi
sekilde gelisebilmesi ve bodyle bir gelismenin gerceklestiriimesi igin,
cocug@a sosyal, ekonomik ve kulttrel kosullarin saglanmis olmasidir.
Cocugun bu konulardaki Usttn yararini belirlerken; cocuk yetiskin biri
olmus olsaydi, kendisini ilgilendiren bir olayda, kendi yarari i¢in ne gibi
bir karar verebilecekti ise, cocuk igin karar verme makamindaki kisinin
de ayni yonde karar vermesi gerekir. Yani cocukla ilgili karar verilirken,
cocugun farazi distncesi esas alinacaktir (Y.2.HD. --E. 2015/19053-
K. 2016/11172-T. 6.6.2016)

Velayete iliskin duzenleme henlz kesinlesmeden bodyle bir duru-
mun ortaya ¢ikmasl halinde hakim, gcocugun yararini gézeterek du-
zenlemeye res’en mudahale edebilir ve degistirebilir. O halde, mahke-
mece; davall tarafindan bildirilen husus degerlendirilerek, musterek
cocugun dinlenmesi, gerektiginde psikolog, pedagog ve sosyal ca-
lisma uzmanlarindan yeniden gorts alinmak suretiyle velayetin du-
zenlenmesi gerekir. Bu husus gdzetiimeden yazil sekilde karar veril-
mesi usul ve yasaya aykiri olup hukmuin bozulmasina karar vermek
gerekmistir. (Y.2.HD. --E. 2015/19053-K. 2016/11172-T. 6.6.2016--E.
2012/25543-K. 2013/12235-T. 2.5.2013)
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COCUGUN HAKLARI:
TIBBi UYGULAMAYA RIZA

Dr. Yakup Gokhan DOGRAMACI

am ehliyete sahip Kisilerde tibbi uygulamalara riza konusun-

da genel olarak bir sorun bulunmamaktadir. Ancak konu ¢o-

cuk oldugunda, yas ktcuklugu sebebiyle tam ehliyete sahip

olmadiklarindan, riza konusunda doktrinde tam bir goérus bir-
ligi bulunmamaktadir. Bunun temel sebebi, cocugun kendi bagimsiz
kisilik gelisimini henuz tamamlamamis, gelismekte olan birey olmasin-
dan kaynaklanmaktadir.

Cocuk hukukuna genel bir perspektifle bakacak olursak; amac,
bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal ve ahlaki gelisim i¢erisinde olan
bireyin haklarini korumaktir. Bu kapsamda ¢cocugun tibbi uygulamaya
rizasi ele alinmistir. Calismamizda 6zellik arz eden tibbi uygulamalara
ve doktrinde tartigilan konulara yogunlasiimamistir. Béylece Uzerinde
bircok eser yazilan cocugun tibbi uygulamaya riza konusu en yalin
haliyle verilmeye calisiimistir.

1. TEMEL KAVRAMLAR
1.1. Cocuk

Calismamizin esas konusu cocuktur. Bu sebeple dncelikle cocuk
kavraminin tanimlanmasi gerekir. Cocuk, genel ve biyolojik olarak,
bebeklik ile erginlik arasinda, gelismekte olan insan olarak tanimlan-

1 * Hukukgu, Hekim, Saglik Hukuku Bilimi Uzmani, Saglik Hukuku Doktora Ogrencisi.
ygdogramaci@yahoo.com
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maktadir.?2 Tibbi acidan, hangi yas grubunun ¢cocuk kavrami icerisine
girdiginin, uzmanlik alanlari ve tibbi standartlara gére belirlenmesi ge-
rekir.® Ancak Ulkemizdeki tibbi standartlar, cocukluk dénemini biyolojik
olarak keskin sinirlarla belirlememekte, konuyu mevzuata birakmis du-
rumdadir. Sosyal Guvenlik Kurumu tarafindan sagligin finansmani igin
kullanilan Saglhk Uygulama Tebligi de cocukluk dénemini, 18 yasa ka-
dar kabul etmektedir. Halbuki tibbi a¢idan ¢ocukluk dénemi, mevzu-
atla belirlenen keskin yas sinirindan bagimsiz bir sekilde ve uzmanlik
alanina gore, bireyin fiziksel, ruhsal ve sosyal gelisimi dogrultusunda
belirlenmelidir. Ornegdin, cocuk saghgi ile kadin dogum uzmani hekim
arasinda ¢ocuk saghgini degerlendirme, yasal degil tibbi kriterlere
gore yapiimaldir.

Hukuki acidan ¢ocuk kavrami; Cocuk Haklarina Dair S6zlesme-
si’nin (CHDS, m.1), Cocuk Koruma Kanunu (CKK, m.3/a) ve Turk
Ceza Kanunu (TCK m.6/b) htktumlerine gore on sekiz yasini doldur-
mamis bireylerdir. Turk Medeni Kanunu (TMK) ise cocugun tanimini
yapmamis ve ‘kicUk’ ifadesini kullanmisti. TMK’ya gére on bes yasini
dolduran kuguk ergin kilinabilirken, CKK’ya gére kligigun ergin olma-
sl cocuk olmay! engellememektedir.

Gorulecegi Uzere tibbi standartlar agisindan ¢ocukluk déneminin
belirlenmesi ihtiyacina karsin belirlenmemesi ve mevzuatla belirlenen
sinirin tibbi alanda da kullaniimasi uygun degildir. Ancak tiptaki genel
uygulama bu yénde oldugundan ve hukuki belirlilik ilkesi geregi, 18
yas altinin tip bilimi acisindan da ¢ocuk olarak kabul edilmesi makul*
gorulebilir.

1.2. Tibbi Uygulama

Tibbi midahale, Hasta Haklari Yénetmeligi'nde (HHY); tip mesle-
gini icraya yetkili kisiler tarafindan uygulanan, saghgi koruma, hasta-
liklarin teshis ve tedavisi icin ilgili mesleki yakdmlulikler ve standart-
lara uygun olarak tibbin sinirlari icinde gerceklestirilen fiziki ve ruhi
girisim olarak tanimlanmaktadir.

2 Turkece Buyuk Sozluk, “cocuk”

3 Hakeri; kanun koyucunun resit olma yasini 21’e yukseltmesi durumunda tibbin da
cocuk yasini 21 olarak kabul etmesini, hakli olarak, kabul edilemez bulmaktadir.
Hakan Hakeri, Tip Hukuku, 10. Baski, Seckin, 2015, s.138.

4 ‘Galat- meshur lugat-i fasihten evladir’
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Ancak tibbi davraniglar, her zaman girisim niteligindeki icrai ha-
reketler degildir® Ornegdin cocugun vicut butinligine el atimadan
yapilan tibbi gbzlem ve takipler, girisimsel nitelikte olmayan tibbi uy-
gulamalardir.®

1.3. Yeterlik ve Riza

Yeterlik, HHY’de; yasinin klguklugu yuzinden veya akil hastalid,
akil zayifligl, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla
uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan onay vere-
nin dnerilen tibbi midahalede karsilasabilecegi ya da reddettiginde
dogabilecek sonuclari makul bir sekilde anlama ve degerlendirme
yetenegine sahip olma hali olarak tanimlanmaktadir.

Yeterlik kavrami, TMK m.13’de dlzenlenen ayirt etme gucu ile ya-
kindan iliskilidir. Buna gére kisinin tibbi mudahalelerde yeterli sayila-
bilmesi icin ayirt etme glcuntn varligl yaninda, énerilen tibbi muda-
haleleri makul sekilde anlama ve degerlendirebilme yetenegine sahip
olmasi gerekir.

Riza, HHY’de; kisinin tibbi midahaleyi serbest iradesiyle ve bilgi-
lendirilmis olarak kabul etmesi seklinde tanimlanmaktadir.

Gerceklestirilecek tibbi uygulamalarda asil belirleyici olan, kisinin
kendi kaderini tayin hakki yani rizasidir. Bu haliyle gocugun tibbi uygu-
lamaya kendi baslarina riza gosterebilmeleri icin dncelikle ayirt etme
glct ve yeterlige sahip olmalari gerekir. Ancak doktrinde, gocugun
ayirt etme gucu olsa bile tibbi uygulamalara rizasi konusunda goris
ayriliklar bulunmaktadir.

2. COCUGUN TEMEL HAKLARI

Cocugun korunma ve gelisme ihtiyaci sebebiyle haklari, temel hak
ve 6zgurlukler icerisinde ¢zel ve ayri bir yer tutmaktadir. Cocuga dair
bazi haklari kisaca agiklamak gerekir.

2.1. Kendi Kaderini Tayin Hakki

Kisinin kendi kaderini tayin hakki ve vlcut bUtdnltguntn doku-

5 Yakup Gokhan Dogramaci, Hekimlik Uygulamalari Agisindan Kasten Oldurmenin
Ihmali Davranigla Islenmesi Sugu (Ihmal), Tip Hukuku Dergisi, Legal, C.4, S.7, 2015,
$s.107-8.

6 Yakup Gokhan Dogramaci, Tibbi Uygulamalarda Ekip Is Birligi ve Guven ilkesi,
Legal, 2016, s.11.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZi / 187

nulmazlgi, Ustin hukuk ilkeleri ve hukuka uygunluk sebepleridir.” Bu
bakimdan ortaya cikan ilk ilke otonomidir. Yani kisinin, kendi deger ve
onceliklerine gére bedenine veya sagligina yapilacak uygulamalari
tayin hakkina sahip olmasi ilkesidir.2 Doktrinde kabul edilen gorus de
hastanin kendi gelecegini belirleme hakkinin mutlak nitelikte oldugu
ve hekimin bu hak karsisinda mudahale yukimlulugu bulunmadigi
yénlndedir.® Zaten hekim, hastanin tedavisi konusunda hizmet sunu-
cusu, vekil oldugundan hastanin Gstliinde degil, yaninda ona yardim
eden pozisyonundadir.™

Kisinin kendi gelecegini belirleme hakkinin pozitif temel dayanagi,
Anayasa m.17/1’de karsimiza ¢cikmaktadir. Kisinin “maddi ve manevi
varligini koruma hakki”, kendi gelecegini belirleme hakkini da dogal
olarak kapsamaktadir.’" Kisinin kendi kaderini tayin hakki, pozitif hu-
kukumuzda ve uluslararasi etik bildirgelerle kabul edilen, dokunula-
maz nitelikteki temel hak ve ¢zgurltklerdendir.

2.2. Katilim Hakki

Katilim, bireyin kendisini ve yasadigi toplumu etkileyen kararlarini
paylasim surecidir.

Cocugun katihm hakki, CHDS'nin 12. maddesinde dizenlenmistir.
Sozlesmede, katilim hakki i¢in herhangi bir yas sinir getirilmemekte-
dir. Ancak gocugun yasl ve olgunluk derecesi seklinde iki degerlen-
dirme 6lgutu ile kendisini ilgilendiren her konuda goértstnun alinmasi
gerektigi vurgulanmaktadir. Olgunluk derecesi, somut olaya gére de-
giskenlik gosterebileceginden duruma 6zgu olarak degerlendirilmeli-
dir. Kanimizca gocugun kararini degerlendirmede, olgunluk dizeyinin
belirleyiciligi yasa gére daha baskindir.’®

7 Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Karsi Curtimler, 15. Basi, Beta, istanbul, 1998,
s.38.

8 Donmezer, ss.29-30.

9 Hakeri, s.527; Baris Erman, Tibbi Midahalelerin Hukuka Uygunlugu, Segkin, Anka-
ra, 2003, s.165; Hasan Tahsin Gékcan, Tibbi Midahaleden Dogan Hukuki ve Cezai
Sorumluluk, 2.Baski, Seckin, Ankara, 2014, s.52.

10 Hakeri, s.527.
11 Gokecan, s.51.

12 Yakup Gokhan Dogramaci, Cocuklarda Kan Naklinin Reddi:Yehova Sahitleri Olgu
Ornekleri (Cocuk), Tip Hukuku Dergisi, Legal, C.5, S.10, 2016, s.266.

13 Dogramaci, Cocuk, ss.268-9.
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2.3. Cocugun Yuksek Yarari

Cocugun katiim hakki belirlenirken, ytksek yarari da g6z éninde
bulundurulmalidir.

Cocugun yuksek yarari Anayasa’nin 41. maddesinde duzenlen-
mistir. CHDS’nin genel ilkelerinin en énemlilerinden biri de ¢ocugun
yUksek yararina 6ncelik tanimasidir.™

Cocugun yuksek yararl kavrami, cercevesi esnek, hakimin takdiri-
ne acik, somut olaya gore degerlendiriimesi gereken hakkaniyet kav-
ramlarindandir.”™ Cocugun ytksek yarari ilkesinin Snemi ve uygulama
alani, somut olayda cocugun muhakeme ve anlama yetenegine bagli-
dir. Cocugun muhakeme guicu ve anlama yetenegi gelistikce, yararina
neyin uygun olduguna goéreceli olarak kendisi karar verebileceginden,
yUksek yarar ilkesinin énemi azalmaktadir.'®

3. COCUGUN TIBBi UYGULAMAYA RIZASI

Esasinda cocugun tibbi midahaleye rizasi, cocugun haklari kap-
saminda degerlendirilmelidir. Ancak calismamiz kapsaminda ayri bir
baslk acilmasi geredi dogmustur.

3.1. Pozitif Hukuk

Cocugun katilm hakkinin uygulama alani, CHDS ile sinirli olmayip
oldukca genistir. CHDS’de tibbi uygulamalarla ilgili kararlara katihm
hakki 6zel olarak duzenlenmemisgtir.

- Uluslararasi nitelikteki Biyotip S6zlesmesi'nin 6. maddesi bu bos-
lugu gidermektedir:

“Kanuna gdre bir miidahaleye muvafakatini verme yetenegi bulun-
mayan bir kiiglige, sadece temsilcisinin veya kanun tarafindan belirle-
nen makam, Kisi veya Kurulusun izni ile miidahalede bulunabilir.

Klgtgin gérdsd, yas! ve olgunluk derecesiyle orantili bir sekilde,
gittikge daha belirleyici bir etken olarak gbzdniine alinacaktir.”

14 Emine Akytiz, Cocuk Hukuku Cocuklarin Haklari ve Korunmasi, 3. Baski, Pegem
Akademi, Ankara, 2013, s.46

15 Rona Serozan, Cocuk Hukuku, Vedat, 2005, s.67
16 Akylz, s.51
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- 1219 s. Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarzi icrasina Dair Ka-
nun’un 70. maddesinde tibbi mudahaleye riza, kicukleri de icine ala-
cak sekilde duzenlenmistir:

“Tabipler, dis tabipleri ve disciler yapacaklari her nevi ameliye igin
hastanin, hasta kliglik veya tahti hacirde ise veli veya vasisinin evve-
lemirde muvafakatini alirlar. (Veli veya vasisi olmadigi veya bulunma-
digi veya lizerinde ameliye yapilacak sahis ifadeye muktedir olmadigi
takdirde muvafakat sart degildir.)’

- Hasta Haklari Yénetmeligi'nin 24. maddesi:

“Tibbi miidahalelerde hastanin rizasi gerekir. Hasta kiclk veya
mahcur ise velisinden veya vasisinden izin alinir. Hastanin, velisinin
veya vasisinin olmadigi veya hazir bulunamadigi veya hastanin ifade
gtictiniin olmadigi hallerde, bu sart aranmaz.

Kanuni temsilcinin rizasinin yeterli oldugu hallerde dahi, anlatilan-
lar1 anlayabilecekleri él¢glide, kiiglk veya kisitli olan hastanin dinlen-
mesi suretiyle mimkdn oldugu kadar bilgilendirme siirecine ve tedavi-
siile ilgili alinacak kararlara katilimi saglanir”

Bu sebeplerle, cocugun anne ve babasi bulunuyorsa, tibbi mtda-
haleler icin rizalarinin alinmasi gerekmektedir. Ancak iletisim kurula-
bilen hasta cocu@a, anlayabilecedi sekilde ve kisa cUmlelerle; has-
taliginin nedeni, tedavi yontemleri, bu yontemlerin olasi zararlari ve
tedavi olmazsa ortaya ¢ikabilecek olasi zararlar anlatiimali ve béylece
cocugun ozerkliginin yUkseltiimesi saglanmalidir.’”

- TMK’nin 13. maddesi 15 yasini dolduran kuguklerin mahkeme
karariyla ergin kilinabilecegini dizenlemisken, 16. maddesi ayirt etme
gucune sahip kuguklerle ilgili olarak;

“Ayirt etme glcine sahip kiglkler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin
rizasi olmadikga, kendi islemleriyle borg altina giremezler. Karsiliksiz
kazanmada ve kigiye siki sikiya bagli haklari kullanmada bu riza ge-
rekli degildir.” seklinde dizenlenmistir.

17 Nermin Ersoy, Muesser Ozcan Senses, Rahime Aydin Er; Acil Tip'ta Aydinlatiimis
Onam, Ulusal Travma ve Acil Cerrahi Dergisi, 2010; 16 (1), s.6.
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3.2. Temel Belirleyici: Ayirt Etme Giicii

Oncelikle cocugun ayirt etme guci bulunmuyorsa tibbi uygulama-
ya rizasindan da bahsedilemez. Ayirt etme glcUne sahip olmayan
gocu@a yonelik tibbi uygulamalarda, yasal temsilcinin rizasi gerekli
ve yeterlidir.'®

TMK’da sahsa siki sikiya bagli haklari, ayit etme gtctine sahip go-
cugun bizzat kullanabilecegi dlzenlenmesine karsin doktrindeki go-
rus farkliliklar U¢ ana baglikta toplanabilir. Bunlar:™

1-Yasal temsilci rizasi sart olmakla beraber cocugun goértstnin
alinmasi,

2- Yasal temsilci ve cocugun rizasinin birlikte alinmasi,
3- Cocugun rizasinin tek basina yeterli olmasi.

Yukaridaki dizenlemeler dogrultusunda, cocukta tibbi uygulama-
larda riza ehliyetinin varligi igin temel belirleyicinin, ergin olmak degil
ayirt etme guctnun varligi oldugu gortlmektedir?® TMK’da ayirt eme
glcunun, hangi durumlarda oldugu degil, hangi durumlarda olmadi-
g1 dlzenlenmis ve bunlarin olmadigi durumlarda ayirt etme glcudnin
oldugu belirtilmistir2! Yas kdcUklugu, ayirt etme gucundn yokluguna
sebep olsa da belirleyici bir sinir getirilmemistir.2? Ayrica kanunda agik
olarak duzenlenmese de ayirt etme glcunin varligi karine olarak ka-
bul edilmektedir.?®

Cocugun davraniglarinin hukuki anlam ve sonuglarini anlama ve
idare etme yeteneklerinin bulunmasi, tibbi uygulamalarin sahsa siki

18 Funda Isik Ozcan, Tibbi Mudahalelerde Aydinlatiimis Onam, Yiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2008, s.82.

19 Zeynep Ates, Kucuklerin Tibbi Midahaleye Rizasi, Yuksek Lisans Tezi, Istanbul,
2010, s.75.

20 Gurkan Sert, Uluslararasi Bildirgeler Ve Tip Etigi Cergcevesinde Hasta Haklar, Ba-
bil, Istanbul, 2004, s.217; Gékcan, ss.176-7.

21 Mustafa Dural, Tufan Oguz; Turk Ozel Hukuku Cilt I (Kisiler Hukuku), 9. Basi, Filiz,
Istanbul, 2009, s.54

22 Dural,/Oguz ss.54-5. Yedi yasindaki cocugun, kalem alirken ayirt etme giicti oldu-
gu ornegi verilmistir.

23 Dural,/Oguz s.57
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sikiya bagli haklardan olmasi sebebiyle basit dlzeydeki hastalik ve
yaralanmalarda rizalarinin gecerli oldugu savunulmaktadir.?* Bununla
beraber, ayirt etme glclne sahip cocuklarin rizasinin tek basina ye-
terli sayilmasi gerektigi®® ve yasal temsilci iradesi ile catismasi halinde
gocugun kararinin dikkate alinmasi gerektigi diger savunulan goérts-
lerdendir.?®

Cocuk ayirt etme glictine sahip olsa bile, ana kural geredi ehliyet-
siz kabul edilse de, TMK m.16/2 istisna olarak, cocugun ehliyetli ol-
duklari alanlari dizenlemektedir. Kisiye siki sikiya bagll bu alanlarda,
haklarin kullaniimasinda tam ehliyete sahiptirler?” Tip etigi agisindan
da ayirt etme glclne sahip cocuk, tibbi uygulamaya yasal temsil-
cilerinin izni olmadan riza gdsterebilmelidirler.?® Bdylece ayirt etme
glcUne sahip cocuk, tibbi uygulama gibi sahsa siki sikiya bagl hak-
larin kullaniimasinda kendi islemleriyle bor¢ altina girebilecek ve tibbi
uygulamaya onay verebilecektir.?® Bu sekilde ayirt etme glclne sahip
cocuk, saghgi icin gerekli olan tedavi s6zlesmesini yasal temsilcinin
rizasl olmadan yapabilmelidir.®®

3.2.1. Tek Basina Riza

Kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve saglk hakki, temel
haklardan oldugundan ayirt etme gticU olan gocugun bu temel hakla-
rini kullanmasi kisittanamaz.

1219 s. Kanun'un 70. maddesi geregi, veli veya vasinin olmadigi
ya da bulunmadigi takdirde onlarin muvafakat sarti da aranmamak-

24 Gokcan, s.180
25 Ozge Yiicel, Cocugun Kayyim Tarafindan Temsili, Turhan, Ankara, 2011, s.20.

26 Ezgi Aygun Esitli, Ceza Hukukunda Cocugun Riza Agiklama Ehliyeti, TBB Dergisi
2013 (106), s5.285-286.

27 Dural /Oguiz .86

28 Serkan Duran, Gurkan Sert, Sefik Gérkey; Turk Hukuk Sisteminde Kiguklerin Ay-
dinlatiimis Onam Vermesi lle ligili Hukumlerin Tip Etigi Acisindan Incelenmesi, Il.
Ulusal Veteriner Hekimligi Tarihi ve Mesleki Etik Sempozyumu, Konya, 2008, s.357.

29 Dogramacl, Cocuk, s.271.
30 Zarife Senocak, Kucugun Tibbi Midahaleye Rizasi, AUHFD, C.50, S.4, s.70.
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tadir. “Olmamak” ifadesini veli/vasinin hi¢ olmamasi®!, “bulunmamak”
ifadesini de veli/vasinin olmasina ragmen o sirada hali hazirda bu-
lunmamasi seklinde kabul etmek gerekir ki bu halde onlarin rizasini
aramak gerekmeyecektir. Bu sebeple yasal temsilcisi bulunmayan
cocuk, kendi iradesi ile saglk hizmeti almaya geldiginde 6ncelikle
muayene edilmeli, tibbi durumunun énemi ve ayirt etme gucltine goére
rizasi aranarak, gereken tibbi uygulama yapilimalidir. Béylelikle cocu-
gun saghgindaki olasi bir acil durum atlanmamis olacak ve gocugun
kendi iradesi ile saglik hakkindan yararlanmasi saglanacaktir.

Biyotip S6zlesmesi, 1219 s. Kanun ve HHY bir arada degerlendiril-
diginde 6nemli olanin yasal temsilcinin rizasl oldugu ancak cocugun
katiiminin saglanmasi ve kararinin gbéz éntnde bulundurulmasi ge-
rektigi sonucuna variimaktadir. Ancak TMK, daha sonra ¢ikarilan yasa
dtzeyindeki bir dizenleme oldugundan, buradaki htktmler uygulan-
malidir. Ozellikle TMK m.16/2, ayirt etme gucune sahip kictgun, sah-
sa siki sikiya bagl haklari kullanmada tam ehliyete sahip oldugunu
duzenlediginden, ayirt etme gliclne sahip ¢ocuk, tibbi uygulamaya
tek basina riza gosterebilir.

3.3. Yas Kriteri

Cocugun tibbi uygulamaya rizasi, yastan ziyade yeterligine ve do-
layisiyla ayirt etme glclne baglidir. Ancak riza ehliyetinin tespiti ve
yasal dizenlemeler karsisinda yas, goz ardi edilemeyecek énemli bir
kriterdir.

Doktrinde bazi yazarlar, Turk Ceza Kanunu'ndaki (TCK) kusur ye-
tenegine iliskin yas sinirlarini géz éntine alarak, 12 yasindan kuctk-
lerin riza ehliyetine sahip olmadigini, kabul etmektedir.®® Bazi yazarlar
da, TMK’daki 15 yasini doldurmus kisinin vasiyet yapabilecegi duzen-

31 Ornegin cocugun ebeveynleri éimus ve yasal temsilci hentiz atanmamis olabilir.

32 Acil olmayan, kronik rahatsizliga sahip cocuklarda bu durum ¢nem kazanmaktadir.
Ornegin, Tip 1 Diabetes mellitus hastasi cocuk, takip amaciyla kan sekeri 6lctim
icin saglk merkezine tek basina basvurdugunda, somut olaya 6zgu ayirt etme gu-
cune sahipse gerekli tetkik yapiimalidir. Bu gibi olaylarda cocugun yasindan ziyade
olaya 6zgu ayirt etme gtictntn varligi 6nem kazanmaktadir. Bu sebeple, 10 yasin-
daki cocugun tibbi mtdahaleye rizasi, ayirt etme guctntn varligi halinde gegerli
kabul edilmelidir. Dogramaci, Cocuk, s.272.

33 Hakeri, s.278.
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lemesi karsisinda cocugun, cok dnemli olmayan tibbi uygulamalara
riza gosterebilecedini savunmaktadir.3

Uygulamada Yargitay'in 6zellikle yeni TCK hukumleri dogrultusun-
da verdigi kararlarda, 15 yasindan buyuk cocuklarin iradesine gecer-
lilik tanima egilimindedir.®

3.4. Olgun Cocuk ilkesi

Olgun cocuk ilkesi, Amerikan hukuk sisteminde ortaya ¢ikan, tibbi
uygulama hakkinda yeterli olgunluga sahip ¢cocugun, yasal temsilci-
sinin rizasi veya bilgisi olmadan, tibbi uygulamayi segme, kabul etme
veya reddetme hakkini kabul eden, mesru ve duzenleyici bir ilkedir.
ilkenin ortaya cikist 1967 yilinda mahkeme ictihadi ile olmustur.®

ilke ABD disinda, Birlesik Krallik, Kanada, Avustralya, Yeni Zelan-
da gibi 6rf adet hukukunun uygulandigi hukuk sistemlerinde de kulla-
nilmaktadir. Genel olarak mahkemeler, cocuklara yonelik tibbi uygula-
malarda ailelerinin rizasinin gerekliliginin istisnalarini acil haller, ergin
kilinma ve olgun cocukluk sebepleri ile sinirlamaktadir. Cocuklarin
hangi yastan itibaren ailelerinin rizasi olmadan tibbi mtdahaleye riza
gOsterebilecedi eyalete gore degisen, tartismall bir konudur. Ancak
eyaletler ve mahkemeler, 12 yasindan kicuk ¢cocuklarin, tibbi uygula-
malarda kendi kaderini tayin hakkina, bazi istisnalar disinda kesinlikle
izin vermemektedir¥ 2

34 Yahya Deryal, Cocuk Hastalarin Haklari, IV. Turk -Alman Tip Hukuku Sempozyumu,
Trabzon, 2007, Saglk Hakki Dergisi 3. Ozel Sayi, 20017, s.16.

35 Hakeri, s.278.

36 Smith v. Seibly, Washington Ytksek Mahkemesi, 72 Wn.2d 16, 431 P2d 719 (1967).
Karara konu olayda davaci Albert G. Smith, olay tarihinde 18 yasinda evli ve bir ¢co-
cuk babasidir. Mysetania gravis hastaligi nedeniyle issiz oldugundan ve ekonomik
gucltgu bulundugundan esiyle birlikte karar vererek, vazektomi ameliyati olmak
ister. Eyalet yasalarina gore 21 yasindan klguk erkekler, cocuk kabul edildiginden
aile hekimi bu talebi reddeder. Bunun tzerine Smith, 09.03.1961 tarihinde vazekto-
mi icin Dr. Seibly’e bagvurur. Dr. Seibly, Smith ve esine ameliyatla ilgili bilgilendirme-
yi yapar ve buna gore karar vermelerini ister. On iki giin sonra Smith ve esi, imzali
riza formu ile geri gelir ve ameliyat yapili. Ancak daha sonra Smith, ameliyat sira-
sinda 18 yasinda oldugu, ergin olmadigindan rizasinin gecersiz oldugu iddiaslyla,
doktora karsl ihmali nedeniyle 52.000$ tazminat talebinde bulunur. Yakup Gokhan
Dogramaci, Zehra Zerrin Erkol; Ttrk Hukuk Sisteminde Eksikligi Hissedilen “Olgun
Cocuk ilkesi” (Olgun), 11l Ulusal Saglik Hukuku Kongresi, Seckin, 2016, s5.391-2.

37 Dogramaci, Erkol; Olgun, s.392.
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Olgun ¢ocuk ilkesi, doktrinimizdeki cocugun tibbi mudahaleye riza
ehliyeti ile buyuk 6lctde 6rtusmektedir. Ayrica, ilkenin kullanilabilece-
gi alanlar daha net bir bigimde ortaya konmus ve kullanilabilirliginin
asgari yas siniri belirlenmistir.%®

3.5 Degerlendirme

Bizim de kabul ettigimiz ve 6gretide genel kabul goéren goérus;
genel ve kesin bir yas sinir belirlenmesinden ziyade, cocugun karar
anindaki yasl, kabiliyetleri, tecrubesi, egitimi, olgunlugu, degerlendir-
me derecesi, tutum ve davraniglarina gére riza ehliyetinin belirlenme-
sidir®

TCK ve TMK hukumleri birlikte degerlendirildiginde, 15 yasini dol-
durmus cocuklarin tibbi mudahalelerde riza ehliyetinin oldugu kari-
ne olarak kabul edilebilir. Bu kabul, ayni zamanda uygulamada birlik
saglayacak niteliktedir. Ancak bu kabule ragmen, yine de somut uy-
gulamanin 6zelliklerine gore gocugun riza ehliyeti belirlenmeli, mu-
dahalenin gerekliligi karsisinda ¢ncelikle cocugun yasi ve olgunlugu
ile kararhliginin yogunlugu ve netligi, riza ehliyeti agisindan belirleyici
olcutler olmalidir.

4. YASAL TEMSILCININ RIZA GOSTERMEMESI

Cocukta ortaya cikabilecek bir sorun, yasal temsilcinin gerekli uy-
gulamaya riza géstermemesidir. Bu durum HHY m.24/4’de;

“Kanuni temsilci tarafindan riza verilmeyen hallerde, miidahalede
bulunmak tibben gerekli ise, velayet ve vesayet altindaki hastaya tibbi
mddahalede bulunulabilmesi; Ttrk Medeni Kanununun 346 nci ve 487
inci maddeleri uyarinca mahkeme kararina baghdir” seklinde duzen-
lenmistir.

Maddenin lafzina goére, cocugun somut olarak tibbi uygulamaya
ihtiyaci olmasina ragmen yasal temsilci buna riza géstermiyorsa, he-
kimin mtdahalesi ancak mahkeme kararina baghdir. Yani hekim tib-
bi gereklilige ragmen uygulamayi yapmamali ve mahkeme kararinin
alinmasini saglamalidir. Ancak bizim de kabul ettigimiz gérise gore,
baska bir sekilde korunma olanagi bulunmayan tehlike s6z konusu ol-

38 Dogramaci, Erkol; Olgun, s.394.
39 Senocak, s.80; Hakeri, 5.278; Ates, s.82.
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dugunda, cocugun sagligi lehine miudahale eden hekimin zorunluluk
halinden yararlanmasi gerekir.“°

4.1. Saglik Tedbiri

CKK, korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin korunmasini, haklarinin ve
esenliklerinin glivence altina alinmasini saglama amaci tagimaktadir.
CKK’nin 5. maddesi ile destekleyici ve koruyucu tedbirler dlzenlen-
mistir. Saglik tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi
ve tedavisi icin gerekli gegici veya surekli tibbi bakim ve rehabilitasyo-
nuna yoneliktir4" Koruyucu nitelikteki saglik tedbirinin niteligi ve kap-
sami, somut olaya gore hakimin takdirine baghdir.

CKK’ya goére verilen tedbir kararlarinin uygulanmasina dair yo-
netmelik (KDTY)* bulunmaktadir. Yonetmelige gore tedbir kararlari,
yonetmelikte dngorilen kurumlara dogrudan mahkemece goénderil-
mesi ve kesinlestiriimesi beklenmeksizin derhal uygulanir (m.9/2).
Saglik tedbiri, Saglik Bakanligi tarafindan yerine getirilir (m.16/15).
Saglik Bakanhgi, il saghk mudurltkleri marifetiyle saglk tedbirinin
yerine getirilecedi uygun saglik kurum veya kurulusunu belirleyerek,
gocugun bu kuruma ilk miracaatini saglamak zorundadir. Ayakta te-
davisi uygun goértlen cocuklarin tedavisi; ana, baba, vasisi, bakim
ve gbzetimini Ustlenen kimseler ya da haklarinda bakim ve barinma
tedbiri verilmis ise bu tedbiri yerine getirmekle yukumld kurum ya da
kuruluslarca belirlenen saglik kurumlarina génderilmeleri ile saglanir.
Gerektiginde kolluk birimlerinden guvenligin saglanmasi icin yardim
istenebilir (m.16/14).

40 Hakeri, s.289; Dogramaci, Cocuk, $s.281-2.
41 Yusuf Solmaz Balo, Cocuk Koruma Hukuku, Seckin, Ankara, 2013, s.222.

42 Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Koruyucu Ve Destekleyici Tedbir
Kararlarinin Uygulanmasi Hakkinda Yonetmelik (KDTY), RG:24.12.2006/26386.
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Tedbir Alinmasi lcin Kuruma Basvuru ve Mahkeme Karari Alinmasi®

Tedbir igin Kuruma Basvuru Mahkemeden Karar Alinmasi

Adli/idari Merciler Re'sen
§ Kolluk C. Savcisl
2 g
Q| Saglik/Egitim Kuruluslari Anne veya Baba ﬁ
Sivil Toplum Orgitleri Vasi %
Cocuk SHCEK g
D
Bakimdan sorumlu kisiler Bakim ve gdzetim sorumlusu >
SONUC

Cocugun tibbi uygulamalara rizasi, temel hak ve 6zgurlUkler kap-
saminda ele alinmalidir. Cocugun gelisim icerisindeki birey olmasin-
dan dolayi haklari, 6zel ve ayr bir yer tutmaktadir. Bu sebeple cocu-
gun, kendi kaderini tayin ve katilim haklari ile Ustun yarari, 6zel hukuki
sonuglar dogurmaktadir.

Cocugun tibbi mudahaleye rizasini iki ana basliga ayirarak ince-
lemek gerekir. Buradaki ayirici olan, ayirt etme gtcuduar. Ayirt etme
glict olmayan ¢ocugun tibbi uygulamaya riza gdsteremeyecegi hu-
susunda tartisma bulunmamaktadir. Ancak ayirt etme gucud olan ¢o-
cugun rizasl konusunda, uygulamada belirsizlik ve doktrinde tartisma
bulunmaktadir.

Bizim de kabul ettigimiz ve 6gretide genel kabul géren gorus;
genel ve kesin bir yas sinir belirlenmesinden ziyade, cocugun karar
anindaki yasl, kabiliyetleri, tecribesi, egitimi, olgunlugu, degerlendir-
me derecesi, tutum ve davraniglarina goére riza ehliyetinin belirlenme-
sidir. Olgun cocuk ilkesi, 6gretideki tibbi uygulamalarda cocugun riza
ehliyeti tartismasina ¢6zum olusturabilecek niteliktedir.

Uygulamada birlik saglanmasi adina ve mevzuat htktmleri birlikte
degerlendirildiginde, 15 yasini dolduran ¢cocugun tibbi uygulamada

43 Sol sttunda CKK m.6'ya gore korunmaya ihtiyaci olan gocugu Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu’na (SHCEK) bildirmekle yukdmlu olan ve koruma altina
alinmasini isteyebilenler gésterilmektedir. Sag sttunda ise CKK m.7’ye gére mah-
kemenin tedbir karari alma usull gésterilmektedir. Dogramaci, Cocuk, s.281.
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riza ehliyetinin oldugu karine olarak kabul edilebilir. Ancak bu kabule
ragmen, yine de somut uygulamanin ¢zelliklerine gére cocugun riza
ehliyeti belirlenmeli, mudahalenin gerekliligi karsisinda 6ncelikle ¢o-
cugun yasl ve olgunlugu ile kararlihiginin yogunlugu ve netligi, riza
ehliyeti agisindan belirleyici dlgutler olmalidir.

Tibbi gereklilige ragmen yasal temsilci tarafindan riza gosteriime-
yen hallerde, mtdahale mahkeme kararina bagli olsa da, mahkeme-
den karar alinmasi sUreci igerisinde cocugun saghgi lehine hareket
eden hekimin, zorunluluk halinden yararlanmasi gerekir.

KAYNAKCA

Akyliz, Emine. Cocuk Hukuku Cocuklarin Haklar ve Korunmasi, 3. Baski, Pegem
Akademi, Ankara, 2013.

Ates, Zeynep. Kucuklerin Tibbi Midahaleye Rizasi, Yiksek Lisans Tezi, istanbul,
2010.

Aygiin Esitli, Ezgi Ceza Hukukunda Cocugun Riza Agiklama Ehliyeti, TBB Dergisi
2013 (106).

Balo, Yusuf Solmaz. Cocuk Koruma Hukuku, Seckin, Ankara, 2013.

Deryal, Yahya. Cocuk Hastalarin Haklari, IV. Turk -Alman Tip Hukuku Sempozyumu,
Trabzon, 2007, Saglik Hakki Dergisi 3. Ozel Sayi, 20017.

Dogramaci, Yakup Gokhan. Cocuklarda Kan Naklinin Reddi: Yehova Sahitleri Olgu
Ornekleri (Cocuk), Tip Hukuku Dergisi, Legal, C.5, S.10, 2016.

Dogramaci, Yakup Gokhan. Hekimlik Uygulamalan Agisindan Kasten Oldtrmenin
ihmali Davranigla islenmesi Sucu (ihmal), Tip Hukuku Dergisi, Legal, C.4, S.7, 2015.
Dogramaci, Yakup Gokhan. Tibbi Uygulamalarda Ekip Is Birligi ve Guven ilkesi,
Legal, 2016.

Dogramaci, Yakup G(‘jkha.n; Erkol, Zehra Zerrin. Turk Hukuk Sisteminde Eksikligi
Hissedilen “Olgun Cocuk llkesi” (Olgun), Ill. Ulusal Saglk Hukuku Kongresi, Seg-
kin, 2016.

Dénmezer, Sulhi. Kisilere ve Mala Kargi Curtmler, 15. Basi, Beta, istanbul, 1998.
Dural, Mustafa; Oguz, Tufan. Turk Ozel Hukuku Cilt 1| (Kisiler Hukuku), 9. Basi, Filiz,
istanbul, 2009.

Duran, Serkan; Sert, Gurkan; Gorkey, Sefik. Turk Hukuk Sisteminde Kuguklerin

Aydinlatiimis Onam Vermesi ile ilgili Huktmlerin Tip Etigi Agisindan incelenmesi, 1.
Ulusal Veteriner Hekimligi Tarihi ve Mesleki Etik Sempozyumu, Konya, 2008.



198 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Erman, Baris. Tibbi Mudahalelerin Hukuka Uygunlugu, Seckin, Ankara, 2003.

Ersoy, Nermin; Ozcan Senses, Miiesser; Aydin Er, Rahime. Acil Tip'ta Aydinlatil-
mig Onam, Ulusal Travma ve Acil Cerrahi Dergisi, 2010; 16 (1).

Goékcan, Hasan Tahsin. Tibbi Midahaleden Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk,
2.Baski, Secgkin, Ankara, 2014.

Hakeri, Hakan. Tip Hukuku, 10. Baski, Seckin, 2015.

Isik 6zcan, Funda. Tibbi Mtdahalelerde Aydinlatiimis Onam, Ylksek Lisans Tezi,
istanbul, 2008.

Serozan, Rona. Cocuk Hukuku, Vedat, 2005.

Sert, GUrkan. Uluslararasi Bildirgeler Ve Tip Etigi Cercevesinde Hasta Haklari, Ba-
bil, istanbul, 2004.

Senocak, Zarife. Kigtigun Tibbi Miidahaleye Rizasi, AUHFD, C.50, S.4.
Yiicel, Ozge. Cocugun Kayyim Tarafindan Temsili, Turhan, Ankara, 2011.



COCUGUN
MEKAN HAKKI

Yasemin Cakirer-OZSERVET!

entsel buyumenin getirdigi bir dizi sorunla hem yerel otori-

telerhem de kentlilerin kendisi bas etmeye calisirken, bazi

gruplar sorunlarin odaginda ve oldukca dezavantajli ko-

numda bulunmaya devametmektedir. Saglikli yetiskin kent-
liler olarak bizler, bizden farkll vekentsel mekanda bizim karsilastigi-
miz sorunlardan daha fazla sorunlai¢ ice olan digerlerini cogunlukla
fark edememekteyiz. Kaba bir hesapla bakildiginda, aslinda kentler-
de saglikli ve yetiskin bireylerin orani, gérinmeyen digerleri denilen
grubu c¢ikardigimizda %40 gibi bir oranda gérinmektedir. Bir bagka
deyisle, tasarim alaninda calisanlar, uzmanlarve de yerel otoriteler
nufusun sadece %40'InI hedef alarak sehri planlamaktadir ve gogu
zaman bu %40’ bile yeterince tatmin edecek sonuclar ortaya cik(a)
mamaktadir.

Bugun, Ulke ndfusunun (79.814.871 Kisi) %92,3'U (73.669.125)
kentsel alanlarda ikamet etmektedir?. Toplam kent ndfusunun %32’si

1 Yrd.Dog.Dr. Marmara Universitesi Kent Sorunlari ve Yerel Yénetimler Aras-
tirma Merkezi MUdurt (yasemin.cakirer@marmara.edu.tr)

2 2016 TUIK Adrese Dayali Nufus Kayit Sistemi Verileri (http://www.tuik.gov.




200 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

yani Ucte biri 23.647.352 cocuk kentsel alanlarda yasamaktadir. Bu
gocuk sayisina son dénem 2011’den bu yana Suriye’den gelen goc-
men/siginmaci gocuk sayisi da eklenirse (yani tahminen 1.5 milyon
gocuk) cocuk sayisinin 25 milyonu buldugu goérUlecektir. Nicel agir-
igina paralel olarak gocuk nufusu Turkiye’nin ekonomik, kultdrel ve
sosyal sartlari icinde nitel acidan da énem arz etmektedir (Parin ve
Bilan, 2007). Ayrica cocuklar mekan yoksunlugu agisindan incelen-
meye deger bir gruptur (Cakirer-Ozservet, 2014). Cocuklar ciddi me-
kansizlik cekmektedirler.

Cocuk ve Mekan iligkisi

Fiziksel cevrenin kalitesi cocugun toplumsal gelisiminde ¢ok etkili
olmaktadir. insan ve cevrenin iliskisinden en cok etkilenilen dénem,
elbette ki insanin gelisim asamasinda da en 6énemli dénem olan ¢o-
cukluk dénemidir. Bu dénemin saglikli geciriimesi icin, sevgi, ilgi ve
glven gereklidir. Bunlarin var oldugu ve gocugun bunu hissettigi ni-
telikli fiziksel cevre, cocugun basarili ve uyumlu bir yetisken birey ola-
rak topluma katilmasi olasiligini artirabilmektedir (Cakirer-Ozservet,
2016a). Mekanlar tasarlanirken icinde yasayacak bireyleri nasil etki-
leyecegdi dustnUlmek durumundadir. Tasarlanan ve icinde yasanilan
mekanlar ¢ocuklarin hayal gucund, ruhsal gelisimini ciddi duzeyde
etkilemektedir.

Aslinda, ¢ocuklar birer kentli olarak, icinde yasadiklar kenti yetis-
kinlere oranla daha uzun sure yasayacaklarindan dolayr daha uzun
strekullanmaktadir. Ancak yetiskinlerin duzenledikleri, tasarladiklari
alana hicbir sekilde mtdahale edememekte ve sadece dogrudan ve
uzun sure etkilenen olarak kentlerde yer almaktadir. Cocuklar, bulun-
duklari sokak,mahalleyi gtindelik iliski ve aktiviteleri dolayisiyla (okul,
oyun v.b.) dayetiskinlerden daha uzun sureli kullanmaktadirlar. Yani
tasarlanan bir kentsel mekanin blytk oranda kullanicisi saglikl yetis-
kinlerden dahacok cocuklardir (Cakirer-Ozservet, 2015b).

Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’nin 1995 yilinda yUrurlige girme-
sinin ardindan, ¢cocuk ve kentsel mekan iligkisi konusuyla ilgili ufak
tefek calismalar baslamisti. Ancak son 5-10 yilda 6zellikle TUrkiye'de
mimarlik ve sehir planlama disiplinlerinde konuya olan ilgi artmigtir.

tr)
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Kentleri planlayanlarin cocugu dikkate almadan ve cocukla birlikte
olmadan tasarladiklari mekanlardagocuklarin kendilerini yalniz, ya-
bancilasmis ve dislanmis hissettikleri (Gleeson ve Sipe, 2006) sap-
tanmaktadir.

Mekan yas, cinsiyet, sinif, egitim ve gelir durumlarina gére insan-
lar tarafindan farkli farkl algilanabilmektedir. Mekani farkli algilayan
gruplardan biri de cocuklardir. Cocuklarin secimleri, ihtiyaclari ve
deneyimleri cevrelerini nasil algiladiklariyla birebir ilgilidir. Cocugun
gelisimi, kamusal hayata kalitimi ve gevre ile etkilesiminin bir Grdnu
oldugu igin fiziksel cevrenin (Gékmen, 2006) ele alinmasi énemlidir.
Mevcutta cocugun yapili cevrelerle kurdugu iliskilerve yapili cevreyi
nasil algladigi da detayli arastirnimalidir. Arastirmacilar, cocuklarin
mekani ve yasadiklar ¢cevreyi yetiskinlerden oldukc¢a farkli algilayip
deneyimlediklerini ve ihtiyaclarinin buna bagl olarak farkl gelistigi-
ni de belirtmektedirler (Talen ve Coffindaffer, 1999). Bu farkliliklarla
birlikte cocukta bir yere ait olma duygusunun, bagliliklar/yakinliklar
aginin ve bir toplum, aile gerceginin olusabilmesi icin, evin, cevre-
nin ve cocugun denetimi altindaki yakin mekanlarin, ona, toplumu bir
arada tutan ‘harci’ saglamasi gerekir (Barre, 1984). Oysa bugtnun ¢o-
cuklari, toplumsal yasamla butiinlesemeyen, salt tlketen ve Uretmeyi
bilmeyen,kapall kutular igine yani konutlara ve kurumsallasmis 6zel
mekanlara(egitim alanlari gibi) hapsedilmis (Bilgin, 1984) durumdadir.
Oysa, cocuklar birer kentli olarak, icinde yasadiklari kenti ve bircok
mekani yetigkinlere oranla daha uzun sure kullanacak bir gruptur. Bu
noktada da,bu mekanlarin dretim surecine katiimaya en c¢ok hakki
olan ¢cocuklardir.

Cocugun kent mekant ile iliskisi barinma mekani olan hanedenyani
konut ve konut icinden baslamakta ve daha sonra konut bahceleri, so-
kaklar derken daha kamusal alana dogru yayilmakta ve en son kent-
butind ile iliskisine uzanmaktadir (Cakirer-Ozservet, 2015d).

Cocugun mekansal uretime katilimi

Cocuklarin refahini gozeten kentleryaratmak oncelikli olmalidir.
Cocuklarin kalitesiz kentsel mekanlardablyumesi, onlarin kisisel ge-
lisimlerini, yaraticiliklarini ve sorumlulukalma becerilerini (Cakirer-Oz-
servet, 2015c) ve katiimla ilgili motivasyonlarini olumsuz anlamda
etkilemektedir.
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Bugun kentsel mekénlarda daha ¢ok kapali mekanlarda buytyen
¢cocuklarda, cocuk zihninin en énemli yani olan hayal kurmanin bile
gerceklesemedigini, hayal kurduklarinda bile, hayallerindekini res-
mettikleri resim alani icerisinde kendilerine oyun alani koyamadiklari
cesitli calismalarla ortaya ¢ikariimaktadir (Cakirer-Ozservet, 2015e).
Maalesef kentsel alanlarimiz; farkli oyun turlerine ve yaraticiligin ge-
lisimine olanak tanimamakta ve cocuklarin algi gelisimine yardimci
olamamaktadir. GUnumuz kentlerinde ¢ok katli yapilasma, yesilin ol-
madigl, c¢ocuk oyun alanlarinin cok az oldugu ve sikici alanlarin
varligl, cocuklari oldukca sinirlandirmakta, zihinlerinde hayal kurma-
larini engellemekte, farkl mekanlar dretmelerinin 6ntine gegcmektedir.
Gelecegimizin kentlerini tasarlayacak, olusturacak olan gocuklarin
zihinlerinin yapi yogunluklu kentsel dusler gérecek kadar kisir olmasi,
tasarim disiplinlerinde calisan akademisyenler olarak bizlere dnemli
mesajlar vermektedir.

En dogal oyun alani olan sokaklarin planlanirken cocugun bu ta-
sarlama ve planlama asamalarinda bizzat bulunmasi gerekmektedir.
Geleneksel kent planlama anlayisi, cocuk veyayetiskin fark olmaksizin
halkin katilimina izin vermemektedir. Cocuk ve genclerin yasadiklari
mekana dair gorusleri, mekanin duzenlenmesine yonelik katki ve ka-
tilimlari énemlidir ve hayatidir. Katihm sadece teknik olarak degil, bir
politika ilkesi olarak merkezi ve yerelydnetimler bunyesinde yerlesmis
olmalidir ki mekan planlama strecinede dahil olmak mdmkun olsun.
Cocuk hem bugutnun yerlesimcisi olarak ve hemde gelecegin yurttas!
olarak mekana ancak mekansal Uretime katilaraksahip c¢ikabilecektir
(Alpan, 2015).

GUnUmUzde, insan ve bina yogunlugu kentsel alanlarda gocukla-
rayonelik alanlari daha da daraltmaktadir. Bir yetiskin oturdugu yasa-
malanina daha ¢ok asfalt ve daha ¢ok otopark istiyorsa, bir cocuk da
biro kadar yesil alan ve park serbestiyeti istemekte 6zgur olmalidir.
Yapilan bir ¢ok cocuk ve kent atdlyesinde cocuklarsiklikla kamusal
alan yetersizliginden, kendilerine sunulan kétt yapil cevre kosullarin-
dan yakinmaktadirlar.

Cocuklar kendilerine soruldugunda, daha yesil, daha klguk dlcek-
li, trafigin az oldugu dost cevreler dnermektedirler ve mevcut planlama
anlayisi bu onerileri degerlendirmekten oldukca uzak gérinmektedir.
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Yonetimlerin ana gayesi, gelecegin yetiskinlerinin saglikli ve tim
yasamkosullarina uygun, onlarin kisisel gelisimlerini ve basarilarini
daha daarttirmaya tesvik eden bir hava sahasina sahip kentlerde ya-
sayabilmelerini saglamak olmalidir (Cakirer-Ozservet ve Boz, 2015).

Cocuk katilimi konusu, ¢cocugun kendi yasamina ve yasamini et-
kileyen her turlt alana, mekan Uretim sureci de dahilolmak tzere ge-
nisletiimelidir. Mekansal boyuttaise, cocugun yasadigi yere kendini ait
hissederek orada bircok strecedahil olmasi, yasadigi yapill gcevreye
yonelik farkindalik gelistirmesive mekan Uretim sdrecinin her asama-
sina aktif katiim gdéstermesi dnceliklidir.

Cocuk katilimi konusunu mahalle ve hatta sokak dlzeyinden bas-
layarak tartismaya girmek en dogrusudur. Sokaklarin yeniden insa-
niboyuta bdrinmesi, insana teslim edilmesi ve ¢cocukla dolmasi, ¢o-
cukkatilimi konusunun altyapisini olusturacaktir. Cocugun yetiskinlerin
sinirlamalarindan uzaklasabildigi ilk yer kapi 6nd, varsa konut dntinde-
ki bahce ve ardindan konut girisine ulasan sokak uzantisi olmaktadir.
Sokaklar sosyal ve mekansal formlarin karsilastigr kaynastigi bitdn-
lestigialanlardir (Engin, 2009). Bugun sokaklar neredeyse ¢ocuklara
yasaktirginkul kentlerin en ara, en kor sokaklari bile otomobile teslim
edilmisdurumdadir. Cocuklar yine de, sokaga ihtiyac duyduklari icin
onu yeniden ele gecirmenin umutsuz mucadelesini vermektedir. Buna
ragmen, cocuklarin bircok yerde Ugte birlik nifusu halen sokakta oy-
namaya devam etmektedir. Geriye kalan Ugte ikilik kesim malesef ki,
gercek mekanlarda oyun oynama firsati bulamadigi icin, sanal ortam-
larda daha fazla vakit gecirmektedir.Ve bu da katiim bicimlerinde do-
nluslme isaret etmektedir. Cocuklaroyunlarda katilimci olamamakta-
dir. istedigi oyunu kurma, kural belirleme, istedigi baskasini dahil etme
gibi firsatlardan uzaktir (Uyan-Semerci v.d. 2012) ve yapili cocuk oyun
alanlar da cocuk katiiminibaltalar niteliktedir.

Cocuklarin planlama sureclerine dahil edilmesi bizlere dorténemli
katki sunacaktir. iIki, cocuklar bu stire¢ sonunda kisisel ve entellekttiel
bir gelisme katedeceklerdir. ikincisi, fikirlerinsinerjisiyle organizasyon
gruplari egitilecek ve onlari fikirlerini bir eyleme doéndstlirmeye dogru
sevk edecektir. Ugtincist, toplum gelismesifarkli bir kulvarda cereyan
edecektir. Son olarak da, cocuklarin arazikullanimina yonelik ilk caba-
larl onlari erkenden bu konularda sorumluluk almak konusunda egi-
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tecek ve birer yurttas olarak kapasitelerinigelistirmelerine ciddi katki
saglayacaktir (Yanez, 2005).

Degerlendirme

Arastirmalar géstermektedir ki, bugin kentlerimizde c¢ocuklarin
ihtiyaclari gittikce artmaktadir ¢unku kentlerimizgocuklara hitap ede-
cek ¢ok az donanima sahiptir ve ¢cocuklarin kentsel yasamda bircok
yetiskinden daha fazla kullandiklari mekanlarin tasarimi, déndsdmu
ve bakimi konularina yoénelik hicbir katkisi olamamaktadir. Cocukluk
dénemine, ¢cok kisa slren ve hemen yetiskin olacaklar gézuyle bakil-
digr icin cocuklarin kentsel yasamda vyeri pratikte cok énemsenme-
mektedir.

Toplumsal algi ve bilingclenme ile kamu ydnetimi anlayisinin gocuk
haklari odakli degisimi anlaminda hentz TUrkiye oldukca yetersiz bir
durumdadir (Cakirer-Ozservet, 2015d)

Cocuklara 6zgu bazi ayricaliklarin merkezi ve yerel idare duzeyin-
de taninmasi toplumda imtiyaz olarak géralmemelidir. Cinkd cocuklar
toplumsal anlamda kamusal birer 6zne olamamaktadir ve yetigkinle-
rin belirledigi sinirlarda, goérts bildiremeyen fiziksel, sosyal ve ruhsal
anlamda henlz olgunlasmamis bireyler olarak gérulmektedirler. Ka-
musal alandan diglanan diger sosyal gruplar (engelliler, yaslilar,gog-
menler) gibi ¢ocuklarin da kendi fikirlerini sdylemekte ve cevresel ih-
tiyaclarini bildirmekte oldukca zayif konumda olduklar bilinmektedir.
Cocuklar, yetiskinlere bagiml bir yasamlari oldugu icin de kamusal
alanda hep geri plandadir. Bunun gibi, cocuk katiliminin énundebir-
¢cok engel bulunmaktadir. Bunlardan biri de, ¢ocuklara yonelik agiri
korumaci olan tutumdur. Cocuklarin kendilerinin olmayan kararlara
katiliyor varsayilmasi, kararlara esit olarak katilamamasi, kararlari de-
gistirme olanaklarinin olmayisi ya da pasif davranmalarinin dogal kar-
silanmasi katilimlari énundeki diger engellerdir®.

Cocuklarin, bagimsiz ve ne istediklerini kesfedip bunu ifade ede-
cekleri alanlara sahip olmasi, kentlerimizi daha yasanilabilir kilacak ve
daha demokratik ve 6zgur bir topluma kavusmak ¢ocuklarin katkisiyla
muUmkun olacaktrr.

3 Cocuk Katilimi Ne Anlama Geliyor? (http://www.cocukcalismalari.org/ca-
lisma-alanlari/cocuk-katilimi/) Erisiime tarihi: 17.06.2015
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Cocugu sadece gelecegin teminati olarak degil, bugtnin ortagdi
olarak da goérdugumuzde katihmin éntindeki engeller de birer birergo-
zlilecektir. ik olarak bugtiniin kullanicilar ikincil olarak da gelecegin
yetiskinleri olan gocuklarin zihinsel, bedensel ve duygusal yonden-
gelismis bireyler olmasini istiyorsak, ¢ocuklarin ve genclerin gelisim-
lerine ve katiimlarina yonelik farkli ¢ozUmler ve uygulamalar Uzerin-
dedikkatle dusunmek gerekmektedir. Korumaci ve sadece cocuk
refahinibaz alan yaklasimdan, ¢ocuk haklarina duyarli ve o haklara
dayali, cocuklarin hem haklari hem de sorumluluk ve génulltldkleriyle
kamusalalanda katilim gdsterdikleri bir anlayisa gegmek gerekmek-
tedir.

Cocuk katiliminin yetiskinlerin destegi olmadan saglanamayaca-
glaciktir, bu nedenle cocuk haklari konusunda toplumsal bir egitim
gerekmektedir. Yerel yonetimler bu noktada aktif, yaygin ve yerine
ulasanprogramlar Uretmek durumundadir. Kentler cocuklar icin dort
mevsimyasanabilecek yerler olmalidir. Belediye yodnetimlerinin kis gel-
di diyeeve kapanan ya da tek alternatif olarak alisveris merkezlerine
siginangocuklari gergek mekanlarda oynamaya ve fikrini ifade etmesi-
ne yonlendirmesi gerekmektedir (Cakirer-Ozservet, 2015a).

Komsulukduygusu gelismis bir yerlesmede, kentsel aidiyet de
guclu olacak vekentine bagl bireylerle birlikte cocuk katilimi da ol-
dukca 6n plandaolacaktir. Bugln yasama mekansal anlamda da aktif
olarak katil(a)mayan birinin ileride aktif olarak katiimasini beklemek
¢gok mantikli olmayacagl icin, mevcutta cocugun kente ne kadar katil-
digl, yasadigi yeri ne kadar benimseyip oraya ait hissettigini bulmak
ve bilmek gerekmektedir. Bu noktada, ¢cocuklarin dunyasini anlamak,
onlarin bizim kurdugumuz kentsel mekanlarda neler deneyimledikle-
rini gdérmek lazimdir. Bugun, kentlerimizde ¢ocuklar kamusal alanlar-
dan da hizla uzaklastirimis durumdadir (Cakirer-Ozservet ve Dogan,
2014).

Cocuklarin 6zelintiyaclarini ve seslerini duyurmaya yonelik hukuk-
cularin, tasarimcilarin ve en énemlisi yoneticilerin 6zel ¢abasina ihti-
yac vardrr.
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Bu Sézlesmeye Taraf Devletler:

Birlesmis Milletler Antlasmasinda ilan edilen ilkeler uyarinca insan-
lik ailesini tm Gyelerinin dogustan varliklarina 6zgt bulunan haysiyet-
le birlikte esit ve devredilemez haklara sahip olmalarinin taninmasinin,
dinyada 6zgurltk, adalet ve barisin temeli oldugunu dtstnerek,

Birlesmis Milletler halklarinin, insanin temel haklarina ve bireyin, in-
san olarak tasidigi haysiyet ve degere olan kesin inanglarini Birlesmis
Milletler Antlagsmasinda bir kez daha dogrulamis olduklarini ve daha
genis bir 6zgurluk ortaminda toplumsal ilerleme ve daha iyi bir yasam
duzeyi saglama yolundaki kararlliklarini hatirda tutarak,

Birlesmis Milletlerin, Insan Haklari Evrensel Beyannamesinde ve
uluslararasl Insan Haklari Sézlesmelerinde herkesin, bu metinlerde
yer alan hak ve &zgurltklerden irk, cinsiyet, din, dil, siyasal ya da
baska gorus, ulusal ya da toplumsal koken, mulkiyet, dogustan veya
baska durumdan kaynaklanan ayrimlar dahil, higbir ayrim gozetilmek-
sizin yararlanma hakkina sahip olduklarini benimsediklerini ve ilan et-
tiklerini kabul ederek,

Uluslararasi Insan Haklar Evrensel Beyannamesinde, Birlesmis
Milletlerin, cocuklarin ¢zel ilgi ve yardima hakki oldugunu ilan ettigini
animsayarak,

1 Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 Tarihinde Kabul Edilmistir.



Toplumun temel birimi olan ve tim Uyelerinin ve 6zellikle cocukla-
rin gelisimleri ve esenlikleri icin dogal ortay olusturan ailenin toplum
icinde kendisinden beklenen sorumluluklari tam olarak yerine getire-
bilmesi icin gerekli koruma ve yardimi gérmesinin zorunluluguna inan-
mis olarak,

Cocugun kisilisinin tam ve uyumlu olarak gelisebilmesi igin mutlu-
luk, sevgi ve anlayis havasinin icindeki bir aile ortaminda yetismesinin
gerekliligini kabul ederek,

Cocugun toplumda bireysel bir yasanti strdUrebilmesi icin her yo-
nuyle hazirlanmasinin ve Birlesmis Milletler Antlasmasinda ilan edilen
amaclar ve 6zellikle barig, degerbilirlik, hosgoru, 6zgurluk, esitlik, ve
dayanisma ruhuyla yetistiriimesinin gerekliligini géz éntnde bulundu-
rarak,

Cocuga 6zel bir ilgi gbsterme gerekliliginin, 1924 tarihli, Cenevre
Cocuk Haklar Bildirisinde ve 20 Kasim 1959 tarihinde Birlesmis Mil-
letler Teskilati Genel Kurulunca kabul edilen Cocuk Haklar Evrensel
Beyannamesinde, Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi Sézlesme-
sinde (6zellikle 23 ve 24'Uncld maddelerinde) ve Ekonomik, Sosyal
ve Kdlturel Haklara lligkin Uluslararasi Sézlesmede (6zellikle 10'uncu
maddesinde) ve cocuklarin esenligi ve ilgili uzman kuruluslarin ve
uluslararasi 6rgUtlerin kurucu ve ilgili belgelerinde tanindigini hatirda
tutarak,

Cocuk Haklari Beyannamesinde de belirtildigi gibi “cocugun ge-
rek bedensel gerek zihinsel bakimdan tam erginlige ulasmamis olma-
sI nedeniyle dogum sonrasinda oldugu kadar, dogum &ncesinde de
uygun yasal korumayi da iceren 6zel glvence ve korunma gereksini-
minin bulundugu”’nu hatirda tutarak,

Ulusal ve uluslararasi dizeyde cocuklari aile yanina yerlestirme
ve evlat edinmeye de 6zel atifta bulunan Cocugun Korunmasi ve
Esenligine lliskin Toplumsal ve Hukuksal llkeler Beyannamesi; Cocuk
Mahkemelerinin Yonetimi Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari Stan-
dart Kurallari (Beijing Kurallari) ve Acil Durumlarda ve Silahli Catisma
Halinde Kadinlarin ve Cocuklarin Korunmasina lliskin Beyannamenin
hdkumlerini animsayarak,
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Dunyadaki Ulkelerin timtnde ¢cok guc kosullar altinda yasayan ve
bu nedenle 6zel bir ilgiye gereksinimi olan gocuklarin varliginin bilinci
icinde,

Cocugun korunmasi ve uyumlu gelismesi bakimindan her halkin
kendine 6zgU geleneklerinin ve kdlttrel degerlerinin tasidigr énemi
g6z 6nunde tutarak,

Her Ulkedeki, dzellikle gelismekte olan Ulkelerdeki cocuklarin yasa-
ma kosullarinin iyilestiriimesi i¢in uluslararasi isbirliginin tasidigi éne-
min bilincinde olarak,

Asagidaki kurallar Gzerinde anlasmaya varmiglardir:

1. BOLUM
1. Madde

Bu S¢zlesme uyarinca cocuga uygulanabilecek olan kanuna goére
daha erken yasta resit olma durumu hari¢, on sekiz yasina kadar her
insan cocuk sayilir.

2. Madde

1. Taraf Devletler, bu S6zlesmede yazili olan haklari kendi yetkileri
altinda bulunan her cocuga, kendilerinin, ana babalarinin veya yasal
vasilerinin sahip olduklari, ik, renk, cinsiyet, dil, siyasal ya da baska
dusUnceler, ulusal, etnik ve sosyal kéken, mulkiyet, 6zUrltltk, dogus
ve diger statller nedeniyle higbir ayrim gdzetiimeksizin tanir ve taah-
hut ederler.

2. Taraf Devletler, cocugun ana babasinin, yasal vasilerinin veya
ailesinin 6teki Uyelerinin durumlar, faaliyetleri, aciklanan disunceleri
veya inanclari nedeniyle her turld ayrim veya cezaya tabi tutulmasina
karsi etkili bicimde korunmasi igin gerekli tdm uygun 6nlemi alacak-
lardr.

3. Madde

1. Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari
makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve ¢ocuklari ilgi-
lendiren bUtun faaliyetlerde, cocugun yarari temel ddstncedir.
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2. Taraf Devletler, cocugun ana-babasinin, vasilerinin ya da kendi-
sinden hukuken sorumlu diger kisilerin hak ve 6devlerini de g6z 6nun-
de tutarak, esenligi icin gerekli bakim ve korumayi saglamay! Ustlenir-
ler ve bu amagla tim uygun yasal ve idari énlemleri alacaklardir.

3. Taraf Devletler, cocuklarin bakimi veya korunmasindan sorumlu
kurumlarin, hizmet ve faaliyetlerin 6zellikle gtvenlik, saglik, personel
sayisl ve uygunlugu, ve yonetimin yeterliligi agisindan, yetkili makam-
larca konulan 6élculere uymalarini taahhut ederler.

4. Madde

Taraf Devletler, bu Sézlesmede taninan haklarin uygulanmasi ama-
clyla gereken her tUrlt yasal, idari ve diger énlemleri alacaklardir. Eko-
nomik, sosyal ve kultdrel haklara iliskin olarak, Taraf Devletler eldeki
kaynaklarini olabildigince genis tutarak, gerekirse isbirligi cercevesin-
de bu tur dnlemleri alacaklardrr.

5. Madde

Taraf Devletler, bu Sézlesmenin ¢ocuga tanidigi haklar dogrultu-
sunda ¢cocugun yeteneklerinin gelistiriimesi ile uyumlu olarak, cocuga
yol gésterme ve onu ydnlendirme konusunda ana-babanin, yerel ge-
lenekler 6ngdruyorsa uzak aile veya topluluk Uyelerinin, yasal vasile-
rinin veya cocuktan hukuken sorumlu 6teki kisilerin sorumluluklarina,
haklarina ve ddevlerine saygl géstereceklerdir.

6. Madde

1. Taraf Devletler, her cocugun temel yasama hakkina sahip oldu-
gunu kabul ederler.

2. Taraf Devletler, cocugun hayatta kalmasi ve gelismesi icin miim-
kun olan azami cabayi goéstereceklerdir.

7. Madde

1. Cocuk dogumdan hemen sonra derhal nifus kitiguine kayde-
dilecek ve dogumdan itibaren bir isim hakkina, bir vatandaslik kazan-
ma hakkina ve mumkun oldugu 6lctde ana-babasini bilme ve onlar
tarafindan bakilma hakkina sahip olacaktir.

2. Taraf Devletler, 6zellikle cocugun tabiiyetsiz kalmasi s6z konusu
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oldugunda kendi ulusal hukuklari ve ilgili uluslararasi belgeler cerce-
vesinde Ustlendikleri yakumlultklerine uygun olarak bu haklarin isler-
lik kazanmasini taahhUt ederler.

8. Madde

1. Taraf Devletler, yasanin tanidigi sekliyle cocugun kimligini; tabi-
iyetini, ismi ve aile baglar dahil olacak sekilde, koruma hakkina saygi
gOstermeyi ve bu konuda yasadigi mudahalelerde bulunmamay: ta-
ahhut ederler.

2. Cocugun kimliginin unsurlarinin bazilarindan veya timunden
yasaya aykiri olarak yoksun birakiimasi halinde, Taraf Devletler cocu-
gun kimligine suratle yeniden kavusturulmasi amaciyla gerekli yardim
ve korumada bulunacaklardir.

9. Madde

1. Yetkili makamlar uygulanabilir yasa ve usullere gére ve temyiz
yolu acik olarak, ayrilisin cocugun yuksek yararina oldugu yolunda
karar vermedikce, Taraf Devletler, cocugun; ana-babasindan, onla-
rn rizasi disinda ayrilmamasini gtvence altina alacaklardir. Ancak,
ana-babasi tarafindan cocugun kétl muameleye maruz birakilmasi
ya da ihmal edilmesi durumlarinda ya da ana-babanin birbirinden ayri
yasamas! nedeniyle cocugun ikametgahinin belirlenmesi amaciyla
karara varilmasi gerektiginde, bu tur bir ayrilik karari verilebilir.

2. Bu maddenin birinci fikrasi uyarinca girisilen her islemde, ilgili
buttn taraflara isleme katilma ve goéruslerini bildirme olanagi tanina-
caktir.

3. Taraf Devletler, ana-babasindan veya bunlardan birinden ayril-
masina karar verilen cocugun, kendi yiksek yararina aykiri olmadik-
¢a, ana-babanin ikisiyle de duzenli bir bicimde kisisel iliski kurma ve
dogrudan gorisme hakkina saygl gostereceklerdir.

4. Boyle bir ayrilik, bir Taraf Devlet tarafindan girisilen ve ¢ocu-
gun kendisinin, ana veya babasinin veya her ikisinin birden tutuklan-
masini, hapsini, sdrgdn, sinirdisi edilmesinin veya 6lumund (ki buna
devletin gdzetimi altinda iken nedeni ne olursa olsun meydana gelen
6lum dahildir) tevlit eden herhangi benzer bir islem sonucu olmussa,
bu Taraf Devlet, istek Uzerine ve cocugun esenligine zarar vermemek



212/ ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

kosulu ile; ana-babaya, cocuga veya uygun olursa, ailenin bir bagka
Uyesine, s6z konusu aile bireyinin ya da bireylerinin bulundugu yer
hakkinda gereken bilgiyi verecektir. Taraf Devletler, bdyle bir istemin
basli basina sunulmasinin ilgili kisi veya kisiler bakimindan higbir so-
nug yaratmamasini ayrica taahhut ederler.

10. Madde

1. 9Quncu Maddenin 1’inci fikrasi uyarinca Taraf Devletlere disen
sorumluluga uygun olarak, gcocuk veya ana-babasi tarafindan, aile-
nin birlesmesi amaclariyla yapilan bir Taraf Devlet Ulkesine girme ya
da onu terk etme konusundaki her basvuru, Taraf Devletlerce olumlu,
insani ve ivedi bir tutumla ele alinacaktir. Taraf Devletler, bu tdr bir
basvuru yapilmasinin basvuru sahipleri veya aile Gyelerinin aleyhine
sonuclar yaratmamasini taahhtt ederler.

2. Ana-babasi, ayr devletlerde oturan bir cocuk olaganustld du-
rumlar hari¢, hem ana hem de babasi ile dizenli bir bicimde kisisel
iliskiler kurma ve dogrudan goriisme hakkina sahiptir. Bu nedenle ve
9'uncu maddenin 1'inci fikrasina gore Taraf Devletlere dlisen sorum-
luluga uygun olarak, Taraf Devletler cocugun ve ana-babasinin Ta-
raf Devletlerin Ulkeleri dahil herhangi bir Ulkeyi terk etmeye ve kendi
Ulkelerine dénme hakkina saygl géstereceklerdir. Herhangi bir Ulkeyi
terk etme hakki yalnizca yasada 6ngoéruldtgu gibi ve ulusal guvenligi,
kamu duzenini, kamu sagligi ve ahlak veya baskalarinin hak ve 6zgur-
lUklerini korumak amaci ile isbu Sézlesme ile taninan 6teki haklarla
bagdastigi 6lctide kisitlamalara konu olabilir.

11. Madde

1. Taraf Devletler, gocuklarin yasadisi yollarla Ulke digina ¢ikarilip
geri déndurtlmemesi halleriyle mtcadele icin 6nlemler alacaklardir.

2. Bu amacla Taraf Devletler iki ya da cok tarafli antlasmalar yapil-
masini ya da mevcut antlasmalara katiimayi tesvik edeceklerdir.

12. Madde

1. Taraf Devletler, géruslerini olusturma yetenegine sahip cocugun
kendini ilgilendiren her konuda gorUslerini serbestce ifade etme hak-
kinin bu gorUslere cocugun yasl ve olgunluk derecesine uygun ola-
rak, gereken 6zeni gdstermek suretiyle taniyacaktirlar.
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2. Bu amagla, cocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovus-
turmada cocugun ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uy-
gun bir makam yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule iliskin
kurallarina uygun olarak cocuga, ¢zellikle saglanacaktir.

13. Madde

1. Cocuk, dusuncesini 6zgurce aciklama hakkina sahiptir; bu hak,
Ulke sinirlari ile bagl olmaksizin; yazili, sézIU, basili, sanatsal bicimde
veya gocugun sececegi baska bir aracla her tirlt haber ve dtstnce-
lerin arastiriimasi, elde edilmesi ve verilmesi 6zgUurligunu icerir.

2. Bu hakkin kullaniimasi yalnizca:
a) Baskasinin haklarina ve itibarina saygi,

b) Milli gtivenligin, kamu dtzeninin, kamu sagligi ve ahlakin korun-
masl nedenleriyle ve kanun tarafindan éngoridlmek ve gerekli olmak
kaydiyla yapilan sinirlamalara konu olabilir.

14. Madde

1. Taraf Devletler, cocugun dusUnce, vicdan ve din ¢zgurltkleri
hakkina saygl gostereceklerdir.

2. Taraf Devletler, ana-babanin ve gerekiyorsa yasal vasilerin; ¢o-
cugun yeteneklerinin gelismesiyle bagdasir bicimde haklarinin kul-
laniimasinda cocuga yol goésterme konusundaki hak ve &devlerine,
saygl gostereceklerdir.

3. Bir kimsenin dinini ve inanclarini aciklama 6zgurligu kanunla
ongortlmek ve gerekli olmak kaydiyla yalnizca kamu gtvenligi, dlze-
ni, saglikla ilgili, ahlaki ya da baskalarinin temel hak ve ¢zgurldklerini
korumak gibi amaclarla sinirlandirilabilir.

15. Madde

1. Taraf Devletler, cocugun dernek kurma ve baris icinde toplanma
6zgurluklerine iliskin haklarini kabul ederler.

2. Bu haklarin kullanilmasi, ancak yasayla zorunlu kilinan ve de-
mokratik bir toplumda gerekli olan ulusal guvenlik, kamu guvenligi,
kamu dlzeni yararina olarak ya da kamu saglgi ve ahlakin ya da bas-
kalarinin hak ve ¢zgurluklerinin korunmasi amaclariyla yapilan sinirla-
malardan bagskalariyla kisitlandirilamaz.
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16. Madde

1. Higbir cocugun 6zel yasantisina, aile, konut ve iletisimine keyfi
ya da haksiz bir bicimde mudahale yapilamayacagi gibi, onur ve iti-
barina da haksiz olarak saldirlamaz.

2. cocugun bu tir mudahale ve saldirilara karsi yasa tarafindan
korunmaya hakki vardir.

17. Madde

Taraf Devletler, Kitle iletisim araglarinin dSnemini kabul ederek ¢cocu-
gun; 6zellikle toplumsal, ruhsal ve ahlaki esenligi ile bedensel, zihin-
sel saghgini gelistirmeye yonelik cesitli ulusal ve uluslararasi kaynak-
lardan bilgi ve belge edinmesini saglarlar. Bu amacla Taraf Devletler:

a) Kitle iletisim araclarini cocuk bakimindan toplumsal ve kulturel
yarari olan ve 29'uncu maddenin ruhuna uygun bilgi ve belgeyi yay-
mak icin tesvik edeceklerdir;

b) Cesitli kulturel, ulusal ve uluslararasi kaynaklardan gelen turde
bilgi ve belgelerin Uretimi, degisimi ve yayimi amaciyla uluslararasi
isbirliginin tesvik edeceklerdir;

c) Cocuk kitaplarinin tretimini ve yayilmasini tesvik edeceklerdir;

d) Kitle iletisim araglarini azinlik grubu veya bir yerli ahaliye men-
sup cocuklarin dil gereksinimlerine 6zel 6nem godstermeleri konusun-
da tesvik edeceklerdir;

e) 13 ve 18’inci maddelerde yer alan kurallar g6z énunde tutularak
cocugun esenligine zarar verebilecek bilgi ve belgelere karsi korun-
masl icin uygun yoénlendirici ilkeler gelistiriimesini tesvik edeceklerdir.

18. Madde

1. Taraf Devletler, cocugun yetistiriimesinde ve gelismesinin sag-
lanmasinda ana-babanin birlikte sorumluluk tasidiklari ilkesinin tanin-
masi icin her tUrlt cabayi gosterirler. Cocugun yetistirilmesi ve gelisti-
rilmesi sorumlulugu ilk 6nce ana-babaya ya da durum gerektiriyorsa
yasal vasilere duser. Bu kisiler herseyden 6énce ¢gocugun yUksek yara-
rini gbz éntnde tutarak hareket edeceklerdir.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZi / 215

2. Bu Sozlesmede belirtilen haklarin glvence altina alinmasi ve
gelistiriimesi igin Taraf Devletler, cocugun yetistiriimesi konusundaki
sorumluluklarini kullanmada ana-baba ve yasal vasilerin durumlarina

uygun

3. Taraf Devletler, calisan ana-babanin, cocuk bakim hizmet ve te-
sislerinden, ¢ocuklarinin da bu hizmet ve tesislerden yararlanma hali-
nin saglamak icin uygun olan her tlrlt 6nlemi alacaklardir.

19. Madde

1. Bu S6zlesmeye Taraf Devletler, cocugun ana-babasinin ya da
onlardan yalnizca birinin, yasal vasi veya vasilerinin ya da bakimini
Ustlenen herhangi bir kisinin yaninda iken bedensel veya zihinsel sal-
diri, siddet veya suiistimale, ihmal ya da ihmalkar muameleye, irza
gecme dahil her tdrlU istismar ve kdtd muameleye karsi korunmasi igin
yasal, idari, toplumsal, esitsel butin énlemleri alacaklardir.

2. Bu tur koruyucu 6nlemler, burada tanimlanmis olan ¢ocuklara
kétl muamele olaylarinin énlenmesi, belirlenmesi, bildirilmesi, yetkili
makama havale edilmesi, sorusturulmasi, tedavisi ve izlenmesi i¢in
gerekli baska yontemleri ve uygun oldugu takdirde adliyenin ise el
koymasi oldugu kadar durumun gereklerine gore gocuga ve onun ba-
kimini Ustlenen kisilere, gereken destegi saglamak amaci ile sosyal
programlarin ddzenlenmesi igin etkin usulleri de icermelidir.

20. Madde

1. Gegici ve surekli olarak aile cevresinden yoksun kalan veya
kendi yararina olarak bu ortamda birakiimasi kabul edilmeyen cocuk,
Devletten 6zel koruma ve yardim gérme hakkina sahip olacaktir.

2. Taraf Devletler bu durumdaki bir cocuk icin kendi ulusal yasala-
rina goére, uygun olan bakimi saglayacaklardir.

3. Bu tur bakim, baskaca benzerleri yaninda, bakici aile yanina
verme, Islam hukukunda kefalet (kafalah), evlat edinme ya da gereki-
yorsa ¢cocuk bakimi amaci giden uygun kuruluslara yerlestirmeyi de
icerir. CozUmler dusUnullrken, ¢ocugun yetistirimesinde surekliligin
korunmasina ve cocugun etnik, kultdrel ve dil kimligine gereken sayg
gosterilecektir.
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21. Madde

Evlat edinme sistemini kabul eden ve/veya buna izin veren Taraf
Devletler, cocugun en ytksek yararini temel dusince olarak kabul
edecek ve asagidaki ilkeleri gerceklestireceklerdir:

a) Bir cocugun evlat edinilmesine ancak yetkili makam karar ve-
rir. Bu makam uygulanabilir yasa ve usullere gére ve guvenilir tim
bilgilerin Isiginda; ¢cocugun, ana-babasi, yakinlarl ve yasal vasisine
gore durumunu g6z dnune alarak ve gereken durumlarda ttm ilgililer-
le yapilacak gérisme sonucu onlarin da evlat edinme konusundaki
onaylarinin alma zorunluluguna uyarak kararini verir.

b) Cocugun kendi Ulkesinde elverigli bicimde bakilmasi mumkun
olmadigi veya evlat edinecek veya yanina yerlestirilecek aile bulun-
madigi takdirde, Ulkelerarasi evlat edinmenin gocuk bakimindan uy-
gun bir ¢6zUm oldugunu kabul ederler.

c) Baska bir Ulkede evlat edinilmesi disunulen cocugun, kendi
Ulkesinde mevcut evlat edinme durumuyla esdeger glvence ve 6lcU-
lerden yararlanmasini saglayacaklardir.

d) Ulkelerarasi evlat edinmede, yerlestirmenin ilgililer bakimindan
yasadisl para kazanma konusu olmamasi i¢in gereken butun énlem-
leri alacaklardrr.

e) Bu maddedeki amaclari, uygun oldugu o6lctde, ikili ya da ¢ok
tarafll duzenleme veya antlasmalarla yetkili makam veya organlar ta-
rafindan ydrattimesinin glivenceye almak icin ¢caba gostereceklerdir.

22. Madde

1. Taraf Devletler, ister tek basina olsun isterse ana babasi veya
herhangi bir baska kimse ile birlikte bulunsun, multeci statiisi kazan-
maya c¢alisan ya da uluslararasi veya i¢ hukuk kurallari ve usulleri uya-
rinca multeci sayilan bir cocugun, bu Sézlesmede ve insan haklarina
veya insani konulara iliskin ve s6z konusu Devletlerin taraf olduklar
diger uluslararasi sézlesmelerde taninan ve bu duruma uygulanabilir
nitelikte bulunan haklar kullanmasi amaciyla koruma ve insani yar-
dimdan yararlanmasi icin gerekli butun 6nlemleri alacaklardir.
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2. Bu nedenle, Taraf Devletler, uygun goérdtkleri 6lctde, Birlesmis
Milletler Teskilati ve onunla isbirligi yapan sivil toplum érgutleri ve hu-
kimetler arasi yetkili baska kuruluslarla bu durumda olan bir cocugu
korumak, ona yardim etmek, herhangi bir milteci cocugun ailesi ile
yeniden biraraya gelebilmesi icin ana-babasi veya ailesinin baska
Uyeleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla isbirliginde bulunacaklardir.
Herhangi bir nedenle kendi aile ¢cevresinden surekli ya da gecici ola-
rak ayr dismus bir cocuga bu Sézlesmeye goére taninan koruma, ayni
esaslar icinde, ana-babasi ya da ailesinin diger Uyelerinden higbirisi
bulunmayan ¢ocug@a da taninacaktir.

23. Madde

1. Taraf Devletler zihinsel ya da bedensel 6zirll ¢cocuklarin saygin-
liklarini gvence altina alan, ézguvenlerini gelistiren ve toplumsal ya-
sama etkin bicimde katilmalarinin kolaylastiran sartlar altinda eksiksiz
bir yasama sahip olmalari gerektigini kabul ederler.

2. Taraf Devletler, 6zUrld cocuklarin 6zel bakimdan yararlanma
hakkini tanirlar ve eldeki kaynaklarin yeterliligi 6lctstnde ve yapilan
basvuru Uzerine, yardimdan yararlanabilecek durumda olan ¢ocuga
ve onun bakimindan sorumlu olanlara, cocugun durumu ve ana-ba-
banin veya ¢ocuga bakanlarin icinde bulunduklari kosullara uygun
dusecek yardimin yapilmasini tesvik ve taahhut ederler.

3. Ozurlt cocugun 6zel bakima gereksinimi oldugu bilincinden
hareketle bu maddenin 2’nci fikrasi uyarinca yapilmasi éngoérulen yar-
dim, cocugun ana-babasinin ya da cocuga bakanlarin parasal (mali)
durumlari géz 6nlne alinarak, olanaklar ¢élctstnde Ucretsiz saglana-
caktir. Bu yardim; 6z0rll cocugun egitimi, meslek egitimi, tibbi bakim
hizmetleri, rehabilitasyon hizmetleri, bir iste calisabilecek duruma ge-
tirme hazirlik programlari ve dinlenme-eslenme olanaklarindan etkin
olarak yararlanmasinin saglamak Uzere dizenlenecek ve gocugun en
eksiksiz bicimde toplumla butlinlesmesi yaninda, kulttrel ve ruhsal
yonU dahil bireysel gelismesinin gerceklestirme amaci gudecektir.

4. Taraf Devletler, uluslararasi isbirligi ruhu icinde, 6zUrll gcocukla-
rin koruyucu sihhi bakimi, tibbi, psikolojik ve islevsel tedavileri alanla-
rina iliskin gerekli bilgilerin alisverisi yaninda, rehabilitasyon, egitim ve
mesleki egitim hizmetlerine iliskin yontemlerin bilgilerini de icerecek
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sekilde ve Taraf Devletlerin bu alandaki guclerini, anlayislarinin gelis-
tirmek ve deneyimlerinin zenginlestirmek amaciyla bilgi dagitimini ve
bu bilgiden yararlanmayi

24. Madde

1. Taraf Devletler, cocugun olabilecek en iyi saglk dlzeyine ka-
vusma, tibbi bakim ve rehabilitasyon hizmetlerini veren kuruluslardan
yararlanma hakkini taniyacaklardir. Taraf Devletler, hicbir cocugun bu
tlr tibbi bakim hizmetlerinden yararlanma hakkindan yoksun birakil-
mamasini glvence altina almak i¢in ¢caba godstereceklerdir.

2. Taraf Devletler, bu hakkin tam olarak uygulanmasinin takip ede-
cek ve dzellikle:

a) Bebek ve cocuk 6lum oranlarinin dusurtlmesi;

b) Butun cocuklarin gerekli tibbi yardimin ve tibbi bakimin; temel
saglik hizmetlerinin gelistiriimesine énem verilerek saglanmasi;

c) Temel saglik hizmetleri cercevesinde ve baska olanaklarin yani
sira, kolayca bulunabilen tekniklerin kullaniimasi ve besleyici yiyecek-
ler ve temiz igme suyu saglanmasi yoluyla ve ¢evre kirlenmesinin teh-
like ve zararlarini g6z énlne alarak, hastalik ve yetersiz beslenmeye
karsi mucadele edilmesi;

d) Anneye dogum éncesi ve sonrasi uygun bakimin saglanmasi;

e) Butdn toplum kesimlerinin 6zellikle ana-babalar ve ¢ocuklarin,
cocuk sagligl ve beslenmesi, anne sUtu ile beslenmenin yararlari, top-
lum ve gevre sagligl ve kazalarin énlenmesi konusunda temel bilgileri
elde etmeleri ve bu bilgileri kullanmalarina yardimci olunmasi;

f) Koruyucu saglik bakimlarinin, ana-babaya rehberligini, aile plan-
lanmasi egitimi ve hizmetlerinin gelistiriimesi amaglariyla uygun 6n-
lemleri alacaklardir.

3. Taraf Devletler, cocuklarin sagligi icin zararl geleneksel uygula-
malarin kaldiriimasl amaciyla uygun ve etkin her turld énlemi alacak-
lardr.

4. Taraf Devletler, bu maddede taninan hakkin tam olarak gercek-
lestiriimesini tedricen saglamak amaciyla uluslararasi isbirliginin ge-



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZi / 219

listiriimesi ve tesviki konusunda karsilikli s6z vereceklerdir. Bu konuda
gelismekte olan Ulkelerin gereksinimleri 6zellikle g6z éntnde tutulur.

25. Madde

Taraf Devletler, yetkili makamlarca korunma ve bakim altina alma,
bedensel ya da ruhsal tedavi amaclariyla hakkinda bir yerlestirme
tedbiri uygulanan cocugun, goérdigU tedaviyi ve yerlestiriimesine
bagl diger tum sartlari belli araliklarla gdzden gecirme hakkina sahip
oldugunu kabul ederler.

26. Madde

1. Taraf Devletler, her cocugun, sosyal sigorta dahil, sosyal gu-
venlikten yararlanma hakkini tanirlar ve bu hakkin tam olarak gercek-
lesmesini saglamak icin ulusal hukuklarina uygun, gerekli énlemleri
alacaklardrr.

2. Sosyal guvenlik, cocugun ve gcocugun bakimindan sorumlu
olanlarin kaynaklari ve kosullari g6z énine alinarak ve ¢ocuk tarafin-
dan ya da onun adina yapilan sosyal guvenlikten yararlanma basvu-
rusuna iliskin diger durumlar da g6z éntinde tutularak saglanacaktir.

27. Madde

1. Taraf Devletler, her cocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal
ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir hayat seviyesine hakki
oldugunu kabul ederler.

2. Cocugun gelismesi icin gerekli hayat sartlarinin saglanmasi so-
rumlulugu; sahip olduklari imkanlar ve mali glgler cercevesinde 6n-
celikle cocugun ana-babasina veya cocugun bakimini Gstlenen diger
kisilere duser.

3. Taraf Devletler, ulusal durumlarina gére ve olanaklari 6lctstnde,
ana-babaya ve cocugun bakimini Ustlenen diger kisilere, cocugun bu
hakkinin uygulanmasinda yardimci olmak amaciyla gerekli énlemleri
alir ve gereksinim oldugu takdirde ¢zellikle beslenme, giyim ve barin-
ma konularinda maddi yardim ve destek programlari uygulayacaklar-
dir.

4. Taraf Devletler, Taraf Devlet Ulkesinde veya baska Ulkede bulun-
sun; ana-babasli veya cocuga karsi mali sorumlulugu bulunan diger
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kisiler tarafindan, cocugun bakim giderlerinin karsilanmasini sagla-
mak amaciyla her tarlii uygun 6nlemi alacaklardir. Ozellikle gocuga
karsl mali sorumlulugu olan kisinin, cocugun baska bir Glkede yasa-
masl halinde, Taraf Devletler bu konuya iliskin uluslararasi antlagsmala-
ra katilmayi veya bu tur antlasmalar akdinin yani sira bagkaca uygun
duzenlemelerin yapiimasini tesvik ederler.

28. Madde

1. Taraf Devletler, cocugun egitim hakkini kabul ederler ve bu hak-
kin firsat esitligi temeli Uzerine tedricen gerceklestiriimesi gorustyle
Ozellikle:

a) llk 6gretimi herkes icin zorunlu ve parasiz hale getirirler;

b) Orta 6gretim sistemlerinin genel oldugu kadar mesleki nitelik-
te de olmak Uzere cesitli bicimlerde drgltlenmesini tesvik edecek ve
bunlarin tim ¢ocuklara acik olmasini saglayacak ve gerekli durum-
larda mali yardim yapilmasi ve 6gretimi parasiz kilmak gibi uygun 6n-
lemleri alirlar;

c) Uygun buttn araclar kullanarak, yuksek 6gretimi yetenek dog-
rultusunda herkese acik hale getirirler;

e) Okullarda dUzenli bicimde devamin saglanmasi ve okulu terk
etme oranlarinin dudsurdlmesi igin dnlem alirlar.

2. Taraf Devletler, okul disiplininin cocugun insan olarak tasidigi
sayginlikla bagdasir bicimde ve bu Sézlesmeye uygun olarak ydrdtul-
mesinin saglanmasini amaclyla gerekli olan tim énlemleri alirlar.

3. Taraf Devletler egitim alaninda, 6zellikle cehaletin ve okuma
yazma bilmemenin dunyadan kaldiriimasina katkida bulunmak ve
cagdas egitim yontemlerine ve bilimsel ve teknik bilgilere sahip olun-
masini kolaylastirmak

amaclyla uluslararasi isbirligini guclendirir ve tesvik ederler. Bu
konuda gelismekte olan ulkelerin gereksinimleri 6zellikle gdéz 6ninde
tutulur.

29. Madde

1. Taraf Devletler cocuk egitiminin asagidaki amaglara yénelik ol-
masini kabul ederler:
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a) cocugun kisiliginin, yeteneklerinin, zihinsel ve bedensel yete-
neklerinin mdmkun oldugunca gelistiriimesi;

b) Insan haklarina ve temel 6zgurltklere, Birlesmis Milletler Antlas-
masinda benimsenen ilkelere saygisinin gelistiriimesi;

c) Cocugun ana-babasina, kultdrel kimligine, dil ve degerlerine,
gocugun yasadisi veya geldigi mense Ulkenin ulusal degerlerine ve
kendisininkinden farkli uygarliklara sayginliklarinin gelistiriimesi;

d) Cocugun, anlayisl, baris, hosgoru, Kadin-erkek arasindaki esit-
lik ve ister etnik, ister ulusal, ister dini gruplardan, isterse yerli halktan
olsun, tum insanlar arasinda dostluk ruhuyla, 6zgur bir toplumda ya-
santryl sorumlulukla Ustlenecek sekilde hazirlanmasi;

e) Dogal cevreye sayginin gelistiriimesi,

2. Bu maddenin veya 28’inci maddenin hicbir hukmU gercek ve
tlzel kisilerin 6gretim kurumlari kurmak ve yonetmek 6zgurltigine, bu
maddenin 1’inci fikrasinda belirtilen ilkelere saygl gosterilmesi ve bu
kurumlarda yapilan egitimin Devlet tarafindan konulmus olan asgari
kurallara uygun olmasi kosuluyla aykir sayilacak bicimde yorumla-
namaz.

30. Madde

Soya, dine ya da dile dayali azinliklarin ya da halklarin var oldugu
Devletlerde, boyle bir azinliga mensup olan ya da yerli halktan olan
cocuk, ait oldugu azinlk toplulugunun diger Gyeleri ile birlikte kendi
kulttranden yararlanma, kendi dinine inanma ve bu dini uygulama ve
kendi dilini kullanma hakkindan yoksun birakilamaz.

31. Madde

1. Taraf Devletler cocugun dinlenme, bos zamanini degerlendirme,
oynama ve yasina uygun eglence (etkinliklerinde) bulunma ve kulturel
ve sanatsal yasama serbestce katilma hakkini tanirlar.

2. Taraf Devletler, cocugun kultdrel ve sanatsal yasama tam olarak
katilma hakkini saygl duyarak tanirlar ve 6¢zendirirler ve cocuklar icin
bos zamani degerlendirmeye, dinlenmeye, sanata ve kultUre iliskin
(etkinlikler) konusunda uygun ve esit firsatlarin saglanmasini tesvik
ederler.
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32. Madde

1. Taraf Devletler, cocugun, ekonomik sémdrdye ve her tarll teh-
likeli iste ya da egitimine zarar verecek ya da saglgi veya bedensel,
zihinsel, ruhsal, ahlaksal, ya da toplumsal gelismesi icin zararli ola-
bilecek nitelikte ¢alistinimasina karsl korunma hakkini kabul ederler.

2. Taraf Devletler, bu maddenin uygulamaya konulmasini saglamak
icin yasal, idari, toplumsal ve esitsel her dnlemi alirlar. Bu amagclar ve
Oteki uluslararasi belgelerin ilgili hdkumleri géz 6ntnde tutularak, Ta-
raf Devletler ozellikle su dnlemleri alirlar:

a) Ise kabul icin bir ya da birden ¢ok asgari yas siniri tespit ederler;

b) Calismanin saat olarak suresi ve kosullarina iliskin uygun du-
zenlemelerini yaparlar,;

¢) Bu maddenin etkili bicimde uygulanmasini saglamak i¢in ceza
veya baska uygun yaptirimlar éngorarler.

33. Madde

Taraf Devletler, cocuklarin uluslararasi antlagsmalarda tanimlandi-
g1 bicimde uyusturucu ve psikotrop maddelerin yasadigi kullanimina
karsi korunmasi ve ¢ocuklarin bu tdr maddelerin yasadisi Uretimi ve
kacakciligr alaninda kullaniimasini 6nlemek amaciyla, yasal, sosyal ve
esitsel niteliktekiler dahil olmak Uzere, her tarlt uygun 6nlemleri alirlar.

34. Madde

Taraf Devletler, cocugu her turld cinsel sémurlye ve cinsel suisti-
male karsl koruma gUvencesi verirler. Bu amacla Taraf Devletler 6zel-
likle:

a) Cocugun yasadis! bir cinsel faaliyete girismek Uzere kandiriima-
Sl veya zorlanmasini;

b) Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulun-
durularak sémurdlmesini;

c) Cocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde ve malzemede kul-
lanilarak sémurdlmesini,

Onlemek amaciyla ulusal dizeyde ve ikili ile ¢cok tarafli iliskilerde
gerekli her tarlt dnlemi alirlar.
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35. Madde

Taraf Devletler, her ne nedenle ve hangi bicimde olursa olsun, co-
cuklarin kacirnimalari, satiimalari veya fuhsa konu olmalarini énlemek
icin ulusal duzeyde ve ikili ve ¢ok yanl iliskilerde gereken her turlu
onlemi alirlar.

36. Madde

Taraf Devletler, esenligine herhangi bir bicimde zarar verebilecek
baska her tarlti sémurUye karsi cocugu korurlar.

37. Madde
Taraf Devletler asagidaki hususlari saglarlar:

a) Hicbir gocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik digl veya asa-
gilayici muamele ve cezaya maruz birakilmayacaktir. On sekiz yasin-
dan kugUk olanlara, isledikleri suc¢lar nedeniyle idam cezasi verileme-
yecegi gibi saliveriime kosulu bulunmayan 6émur boyu hapis cezasi
da verilmeyecektir.

b) Hicbir cocuk yasadisi ya da keyfi bicimde 6zgurligunden yok-
sun birakilmayacaktir. Bir cocugun tutuklanmasi, goézetim altinda tu-
tulmasi veya hapsi yasa geregi olacak ve ancak en son bagvurulacak
bir 6nlem olarak dudsundlip uygun olabilecek en kisa sure ile sinirli
tutulacaktir.

c) Ozgurlugunden yoksun birakilan her cocuga insancil bicimde
ve insan kisiliginin 6¢ztnde bulunan sayginlik ve kendi yasindaki kisi-
lerin gereksinimlerini g6z éninde tutularak davranilacaktir. Ozgirli-
gunden yoksun olan her cocuk, kendi ylksek yarari aksini gerektirme-
dikce, 6zellikle yetiskinlerden ayri tutulacak ve olaganUstt durumlar
disinda ailesi ile yazisma ve gérusme yoluyla iliski kurma hakkina sa-
hip olacaktir.

d) Ozgurlugunden yoksun birakilan her gcocuk, kisa zamanda ya-
sal ve uygun olan diger yardimlardan yararlanma hakkina sahip ola-
cagi gibi 6zgurliginden yoksun birakiimasinin yasaya aykirihigini bir
mahkeme veya diger bir yetkili, bagimsiz ve tarafsiz makam 6ntnde
iddia etme ve bdylesi bir islemle ilgili olarak ivedi karar verilmesini
isteme hakkina da sahip olacakitrr.
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38. Madde

1. Taraf Devletler, silahli catisma halinde kendilerine uygulanabilir
olan uluslararasi hukukun, cocuklari da kapsayan insani kurallarina
uymak ve uyulmasini saglamak ytktmlultigunu dstlenirler.

2. Taraf Devletler, on bes yasindan kiguklerin ¢catismalara dogru-
dan katilmamasi icin uygun olan butin énlemleri alirlar.

3. Taraf Devletler, 6zellikle on bes yasina gelmemis cocuklari as-
kere almaktan kacinirlar. Taraf Devletler, on bes ile on sekiz yas ara-
sindaki cocuklarin silah altina alinmalari gereken durumlarda, énceligi
yasca buyuk olanlara vermek icin caba gdésterirler.

4. Silahli catismalarda sivil halkin korunmasina iliskin uluslararasi
insani hukuk kurallari tarafindan éngoértlen ydkdmltldklerine uygun
olarak Taraf Devletler silahli catismadan etkilenen cocuklara koruma
ve bakim saglamak amaciyla mimkUn olan her trlt énlemi alirlar.

39. Madde

Taraf Devletler, her tarlt ihmal, sémurt ya da suistimal, iskence ya
da her tUrla zalimce, insanlk disi ya da asagilayici muamele ya da
ceza uygulamasi ya da silahli gatisma magduru olan bir gocugun, be-
densel ve ruhsal bakimdan sagligina yeniden kavusmasi ve yeniden
toplumla butinlesmesini temin icin uygun olan tim &nlemleri alirlar.
Bu tur saghga kavusturma ve toplumla battnlestirme, cocugun sag-
hgini, 6zgUvenini ve sayginhigini gelistirici bir ortamda gergeklestirilir.

40. Madde

1. Taraf Devletler, hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddia edilen ve
bu nedenle itham edilen ya da ihlal ettigi kabul edilen her cocugun;
cocugun yasl ve yeniden topluma kazandiriimasinin ve toplumda ya-
pici rol Ustlenmesinin arzu edilir oldugu hususlarl géz éntinde bulun-
durularak, tasidigi sayginlik ve deger duygusunu gelistirecek ve bas-
kalarinin da insan haklarina ve temel ¢zgurltklerine saygr duymasini
pekistirecek nitelikte muamele gérme hakkini kabul ederler.

2. Bu amacla ve uluslararasi belgelerin ilgili hukUmleri g6z 6ntinde
tutularak Taraf Devletler 6zellikle sunlar saglarlar:
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a) Islendigi zaman ulusal ya da uluslararasi hukukca yasaklan-
mamis bir eylem ya da ihmal nedeniyle higbir cocuk hakkinda ceza
yasasinli ihlal ettigi iddias| ya da ithami strtlemeyecegdi gibi bdyle bir
ihlalde bulundugu da kabul edilmeyecektir.

b) Hakkinda ceza kanununu ihlal iddiasi veya ithami bulunan her
cocuk asagidaki asgari glivencelere sahiptir:

i) Haklarinda suclama yasal olarak sabit oluncaya kadar masum
saylima;

i) Haklarindaki suglamalardan kendilerinin hemen ve dogrudan
dogruya; ya da uygun dusen durumlarda ana-babalari ya da yasal
vasileri kanali ile haberli kilmak ve savunmalarinin hazirlanip sunulma-
sinda gerekli yasal ya da uygun olan baska yardimdan yararlanmak;

i) Yetkili, bagimsiz ve yansiz bir makam ya da mahkeme éntnde
adli ya da diger uygun yardimdan yararlanarak ve 6¢zellikle gocugun
yas! ve durumu g6z énlune alinmak suretiyle kendisinin yuksek yara-
rina aykiri oldugu saptanmadigi strece, ana-babasli veya yasal vasisi
de hazir bulundurularak yasaya uygun bicimde adil bir durusma ile
konunun gecikmeksizin karara baslanmasinin saglanmasi;

iv) Taniklik etmek ya da sug ikrarinda bulunmak i¢in zorlanmamak;
aleyhine olan taniklari sorguya ¢cekmek veya sorguya ¢ekmis olmak
ve lehine olan taniklarin hazir bulunmasinin ve sorgulanmasinin esit
kosullarda saglanmast;

v) Ceza yasasini ihlal ettigi sonucuna varilmasi halinde, bu kararin
ve bunun sonucu olarak alinan énlemlerin daha yUksek yetkili, bagim-
Siz ve yansiz bir makam ya da mahkeme énunde yasaya uygun olarak
incelenmesi;

vi) Kullanilan dili anlamamasi veya konusamamasi halinde cocu-
gun parasiz ¢evirmen yardimindan yararlanmasi;

vii) Kovusturmanin her asamasinda 6zel hayatinin gizliligine tam
saygl gosteriimesine hakki olmak;

3. Taraf Devletler, hakkinda ceza yasasinin ihlal ettigi iddiasi ileri
sUrulen, bununla itham edilen ya da ihlal ettigi kabul olunan cocuk ba-
kimindan, yalnizca ona uygulanabilir yasalarin, usullerin, onunla ilgili



226 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

makam ve kuruluslarin olusturulmasini tesvik edecek ve 6zellikle su
konularda caba gostereceklerdir:

a) Ceza Yasasini ihlal konusunda asgari bir yas siniri belirleyerek,
bu yas sinirinin altindaki cocugun ceza ehliyetinin olmadiginin kabul(;

b) Uygun bulundugu ve istenilir oldugu takdirde, insan haklari ve
yasal guvencelere tam saygl gosterilmesi kosulu ile bu tir cocuklar
icin adli kovusturma olmaksizin énlemlerin alinmasi.

4. Koruma tedbiri, ydnlendirme ve gbdzetim kararlari, danigsman-
Ik, sartll saliverme, bakim icin yerlestirme, egitim ve meslek 6gretme
programlarini ve diger kurumsal bakim segenekleri gibi cesitli duzen-
lemelerin uygulanmasinda, ¢ocuklara durumlari ve suglari ile orantili
ve kendi esenliklerine olacak bicimde muamele edilmesi saglanacak-
tir.

41. Madde

Bu Sézlesmede yer alan higbir husus, cocuk haklarinin gercekles-
tirlmesine daha ¢ok yardimci olan ve;

a) Bir Taraf Devlet yasasinda; veya

b) Bu Devlet bakimindan yururlikte olan uluslararasi hukukta yer
alan hukumleri etkilemeyecektir.

1. BOLUM
42. Madde

Taraf Devletler, S6zlesme ilke ve hiktmlerinin uygun ve etkili arac-
larla yetiskinler kadar cocuklar tarafindan da yaygin bicimde 6grenil-
mesini saglamay! taahhUt ederler.

43. Madde

1. Taraf Devletlerin bu Sézlesme ile Ustlendikleri yukamlUlUkleri ye-
rine getirme konusunda kaydettikleri ilerlemeleri incelemek amaciyla,
gorevleri asagida belirtilen bir Cocuk Haklari Komitesi kurulmustur.

2. Komite bu Sézlesme ile hikme baslanan alanda yetenekleriyle
taninmis ve yuksek ahlak sahibi on uzmandan olusur. Komite Gyeleri
Taraf Devletlerce kendi vatandaslari arasindan ve kisisel olarak gérev
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yapmak Uzere, adil bir cografi dagilimi saglama geregdi ve baslica hu-
kuk sistemleri gz dninde tutularak segilirler.

3. Komite Uyeleri, Taraf Devletlerce gosterilen kisiler listesinden
gizli oyla secilirler. Her Taraf devlet, vatandaslan arasindan bir uzmani
aday gosterebilir.

4. Komite igin ilk secim, bu Sézlesmenin yururltige girisini izleyen
alti ay icinde yapilir. Sonraki secimler iki yilda bir yapilir. Her secim
tarininden en az dort ay once, Birlesmis Milletler Teskilati Genel Sek-
reteri, Taraf Devletleri iki ay icinde adaylarini gdstermeye yazil olarak
davet eder. Daha sonra Genel Sekreter boylece belirlenen kisilerden,
kendilerini gosteren Taraf Devletleri de isaret ederek, alfabetik siraya
gbre olusturdugu bir listeyi, Taraf Devletlere bildirir.

5. Secimler, Birlesmis Milletler Teskilati Merkezinde, Genel Sekreter
tarafindan davet edilen Taraf Devletler toplantilarinda yapilir. Nisab,
Taraf Devletlerin Ugte ikisinin olusturdugu bu toplantilarda, hazir bu-
lunan ve oy kullanan Devletlerin salt cogunluguyla en fazla oy alan
Kisiler Komiteye secilir.

6. Komite Uyeleri dort yil icin secilin. Aday gosterildikleri takdirde
yeniden secilebilirler. Ilk se¢cimde secilmis olan bes Uyenin goérevi iki
yll sonra sona erer, bu bes Uyenin isimleri ilk secimden hemen sonra
toplanti baskani tarafindan cekilen kura ile belirlenir.

7. Bir komite Uyesinin dlmesi veya ¢ekilmesi ya da baska herhangi
bir nedenle bir Uyenin Komitedeki goérevlerini yapamaz hale gelme-
si durumunda adayligini 6éneren Taraf Devlet, Komitenin onaylamasi
kosuluyla bdylece bosalan yerdeki goérev suresini doluncaya kadar,
kendi vatandaslari arasindan baska bir uzmani atayabilir.

8. Komite, i¢ tlzUgunu kendisi belirler.
9. Komite, memurlarini iki yillik bir sdre icin secer.

10. Komite toplantilari olagan olarak Birlesmis Milletler Teskilati
Merkezinde ya da Komite tarafindan belirlenecek baska uygun bir
yerde yaplli. Komite olasan olarak her yil toplanir. Komite toplantila-
rnin suresi, gerektiginde, Genel Kurulca onaylanmak kosuluyla, bu
Sozlesmeye Taraf Devletlerin bir toplantisiyla belirlenir veya degistirilir.
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11. Birlesmis Milletler Teskilati Genel Sekreteri gerekli maddi arag-
lar ve personeli bu S6zlesme ile kendisine verilen goérevleri etkili bi-
¢gimde yerine getirmesi amaciyla, Komite emrine verilir.

12. Bu Sozlesme uyarinca olusturulan Komitenin Uyeleri, Genel
Kurulun onayi ile Birlesmis Milletler Teskilatinin kaynaklarindan karsi-
lanmak Uzere, Genel Kurulca saptanan sart ve kosullar cercevesinde
kararlastirilan Gcreti alirlar.

44. Madde

1. Taraf Devletler, bu Sézlesmede taninan haklari yururltige koy-
mak icin, aldiklari énlemleri ve bu haklardan yararlanma konusunda
gerceklestirilen ilerlemeye iligskin raporlari:

a) Bu Sozlesmenin ilgili Taraf Devlet bakimindan ydrarlige giris
tarihinden baslayarak iki yil icinde,

b) Daha sonra bes yilda bir,

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri araciligi ile Komiteye sunmayi
taahhUt ederler.

2. Bu madde uyarinca hazirlanan raporlarda, bu S6zlesmeye goére
Ustlenilen sorumluluklarin, sayet varsa, yerine getiriimesini etkileyen
nedenler ve guclUkler belirtilecektir. Raporlarda ayrica, ilgili Ulkede
Sozlesmenin uygulanmasi hakkinda Komiteyi etraflica aydinlatacak
bicimde yeterli bilgi de bulunacaktrr.

3. Komiteye etrafli bilgi iceren bir ilk rapor sunmus olan Taraf Dev-
let, bu maddenin 1 (b) bendi geregince sunacagi sonraki raporlarinda
daha énce verilmis olan temel bilgileri tekrarlamayacaktir.

4. Komite, Taraf Devletlerden Sézlesmenin uygulanmasina iligkin
her tUrld ek bilgi isteminde bulunabilir.

5. Komite, iki yilda bir Ekonomik ve Sosyal Konsey araciligi ile Ge-
nel Kurula faaliyetleri hakkinda bir rapor sunar.

6. Taraf Devletler kendi raporlarinin Ulkelerinde genis bicimde ya-
yimini saglar.

45. Madde

Sozlesmenin etkili bicimde uygulanmasini gelistirme ve Sozlesme
kapsamina giren alanda uluslararasi isbirligini tesvik etmek amaciyla:
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a) Uzmanlasmis kurumlar, UNICEF ve Birlesmis Milletler Tegkilati-
nin 6teki organlari, bu S6zlesmenin kendi yetki alanlarina iligkin olan
hikUmlerinin uygulanmasinin incelenmesi sirasinda, temsil edilmek
hakkina sahiptirler. Komite, uzmanlasmis kurumlari, UNICEF'i ve uy-
gun buldugu 6teki yetkili kuruluslari, kendi yetki alanlarini ilgilendiren
konularda uzman olarak goérus vermeye davet edebilir. Komite, uz-
manlasmis kurumlari, UNICEF’i ve Birlesmis Milletler Teskilatinin dteki
organlarini kendi faaliyet alanlarina iliskin kesimlerde Sézlesmenin uy-
gulanmasi hakkinda rapor sunmaya davet edebilir.

b) Komite, uygun buldugu takdirde, Taraf Devletlerce sunulmus,
bir istem iceren ya da teknik danisma veya yardim ihtiyacini belirten
her raporu, gerekiyorsa Komitenin bu istek veya ihtiyaca iligkin tavsiye
ve gozlemlerini de ekleyerek, uzmanlasmis kurumlara, UNICEF’e ve
Oteki yetkili kuruluslara génderir;

c) Komite, Genel Kurula Genel Sekreterden Komite adina gocuk
haklarina iliskin sorunlarda incelemeler yaptirmasi isteginde bulunul-
masini tavsiye edebilir;

d) Komite, bu Sézlesmenin 44 ve 45’inci maddeleri uyarinca ali-
nan bilgilere dayanarak, telkin ve genel nitelikte tavsiyelerde buluna-
bilir. Bu telkin ve genel nitelikteki tavsiyeler, ilgili olan her Taraf Devlete
gonderilir ve sayet varsa, Taraf Devletlerin yorumlari ile birlikte Genel
Kurulun dikkatine sunulur.

. BOLUM
46. Madde
Bu Soézlesme buatin Devletlerin imzasina aciktir.
47. Madde

Bu S6zlesme onaylamaya bagl tutulmustur. Onay belgeleri Birles-
mis Milletler Teskilati Genel Sekreteri nezdine tevdi edilecektir.

48. Madde

Bu Sozlesme butun Devletlerin katiimasina acik olacaktir. katiima
belgeleri Birlesmis Milletler Teskilati Genel Sekreteri nezdine tevdi
edilecektir.
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49. Madde

1. Bu Sozlesme, yirminci onay ya da katilma belgesinin Birlesmis
Milletler Tegkilati Genel Sekreteri nezdine tevdi tarihini izleyen otuzun-
cu gun ydrarltge girecektir.

2. Yirminci onay ya da katilma belgesinin tevdiinden sonra bu S6z-
lesmeyi onaylayacak ya da ona katilacak Devletlerin her biri icin, bu
Sozlesme, stz konusu Devletin onay ya da katiima belgesini tevdi ta-
rininden sonraki otuzuncu gun yurrlige girecektir.

50. Madde

1. Bu S6zlesmeye Taraf herhangi bir Devlet bir degisiklik dnerisin-
de bulunabilir ve buna iliskin metni Birlesmis Milletler Teskilati Genel
Sekreteri nezdine tevdi edebilir. Genel Sekreter bunun Uzerine degi-
siklik &nerisini Taraf Devletlere, 6Gnerinin incelenmesi ve oya konulmasi
amaclyla bir Taraf Devletler konferansi olusturulmasini isteyip isteme-
diklerini kendisine bildirmeleri kaydiyla iletir. Boyle bir duyuru tarihini
izleyen dort ay icinde Taraf Devletlerin en az Ucte biri s6z konusu Kon-
feransin toplanmasindan yana olduklarini ifade ederlerse Genel Sek-
reter, Birlesmis Milletler Teskilati cercevesinde bu konferansi dtzenler.
Konferansta hazir bulunan ve oy kullanan Taraf Devletlerin cogunlugu
tarafindan kabul edilen her degisiklik, onay icin Birlesmis Milletler Ge-
nel Kuruluna sunulur.

2. Bu maddenin 1’inci fikrasinda yer alan htktmlere uygun olarak
kabul edilen bir degisiklik, Birlesmis Milletler Genel Kurulunca onay-
landigi ve bu S6zlesmeye Taraf Devletlerin Ucte iki cogunlugu tarafin-
dan kabul edildigi zaman yururluge girer.

3. Bir degisiklik yurtrlige girdigi zaman, onu kabul eden Taraf
Devletler bakimindan basglayicilik tagir. Oteki Taraf Devletler bu S6z-
lesme hukumlerine daha ¢nce kabul ettikleri degisiklerle bagli kalirlar.

51. Madde

1. Birlesmis Milletler Tegkilati Genel Sekreteri, onay ya da katiima
aninda yapllabilecek ¢ekincelerin metnini alacak ve butin Devletlere
bildirecektir.

2. Bu Sozlesmenin amaci ve konusu ile bagdasmayan hicbir gce-
kinceye izin verilmeyecektir.
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3. Cekinceler, Birlesmis Milletler Teskilati Genel Sekreterince, geri
alinacagina iligkin bildirimde bulunma yoluyla her zaman geri alinabi-
lir Bunun Uzerine Genel Sekreter, buttin Devletleri haberdar eder. Boy-
le bir bildirim, Genel Sekreter tarafindan alindigi tarihte islerlik kazanir.

52. Madde

Bir Taraf Devlet, bu Sozlesmeyi Birlesmis Milletler Teskilati Genel
Sekreterine verecegi yazil bildirim yoluyla feshedebilir. Fesih, bildiri-
min Genel Sekreter tarafindan alinmasi tarihinden bir yil sonra gegerli
olur.

53. Madde

Birlesmis Milletler Teskilati Genel Sekreteri, bu Sézlesmenin tevdi
makami olarak belirlenmistir.

54. Madde

Ingilizce, Arapca, Cince, Ispanyolca, Fransizca ve Rusca metinleri
de ayni derecede gegerli olan bu Sézlesmenin 6zgin metni, Birlesmis
Milletler Teskilati Genel Sekreteri nezdine tevdi edilecektir.

Hukdmetleri tarafindan tam yetkili kilinan asagida bulunan Tem-
silciler, yukaridaki kurallarin isiginda, bu Sézlesmeyi imzalamislardir.

“Ihtirazi Kayit:

Turkiye Cumhuriyeti, Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sozles-
mesinin 17., 29. ve 30. maddeleri hukUmlerini T.C. Anayasasi ve 24
Temmuz 1923 tarihli Lozan Anlasmasi hukUmlerine ve ruhuna uygun
olarak yorumlama hakkini sakli tutmaktadir.”



COCUK KORUMA
KANUNU

Kanun Numarasi : 5395
BIRINCI KISIM

Amac, Kapsam, Temel ilkeler, Koruyucu ve Destekleyici Ted-
birler

BIRINCI BOLUM
Amagc, Kapsam, Tanimlar ve Temel ilkeler
Amac

Madde 1- (1) Bu Kanunun amaci, korunma ihtiyaci olan veya suca
sUrtklenen ¢ocuklarin korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin gu-
vence altina alinmasina iligskin usQl ve esaslari dizenlemektir.

Kapsam

Madde 2- (1) Bu Kanun, korunma ihtiyaci olan ¢cocuklar hakkinda
alinacak tedbirler ilesuca suruklenen ¢cocuklar hakkinda uygulanacak
guvenlik tedbirlerinin us(l ve esaslarina, cocukmahkemelerinin kuru-
lus, gbrev ve yetkilerine iliskin hUkumleri kapsar.

Tanimlar
Madde 3- (1) Bu Kanunun uygulanmasinda;

a) Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz yasini doldur-
mamis kisiyi; bu kapsamda,

1. Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal
ve duygusal gelisimi ile kisisel glvenligi tehlikede olan, ihmal veya
istismar edilen ya da su¢ magduru gocugu,

2. Suca sUrUklenen gocuk: Kanunlarda suc¢ olarak tanimlanan bir
fiili isledigi iddiasl ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan
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ya da isledigi fiilden dolayl hakkinda guvenlik tedbirine karar verilen
gocugu,

b) Mahkeme: Cocuk mahkemeleri ile cocuk agir ceza mahkeme-
lerini,

c) Cocuk hakimi: Hakkinda kovusturma baslatiimis olanlar haric,
suca surtklenen ¢ocuklarla korunma ihtiyaci olan ¢cocuklar hakkinda
uygulanacak tedbir kararlarini veren cocuk mahkemesi hakimini,

d) Kurum: Bu Kanun kapsamindaki ¢ocugun bakilip gozetildigi,
hakkinda verilen tedbir kararlarinin yerine getirildigi resmi veya 6zel
kurumlari,

e) (Degisik: 13/6/2012-6327/38 md.) Sosyal calisma gorevlisi: Psi-
kolojik danismanlik ve rehberlik, psikoloji, sosyoloji, cocuk gelisimi,
ogretmenlik, aile ve tlketici bilimleri ve sosyal hizmet alanlarinda egi-
tim veren kurumlardan mezun meslek mensuplarini, ifade eder.

Temel ilkeler

Madde 4- (1) Bu Kanunun uygulanmasinda, ¢cocugun haklarinin
korunmasl amaclyla;

a) Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katilm haklarinin gu-
vence altina alinmasi,

b) Cocugun yarar ve esenliginin gézetiimesi,

c) Cocuk ve ailesinin herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutul-
mamasil,

d) Cocuk ve ailesi bilgilendiriimek suretiyle karar strecine katilim-
larinin saglanmasi,

e) Cocugun, ailesinin, ilgililerin, kamu kurumlarinin ve sivil toplum
kuruluslarinin isbirligi icinde calismalart,

f) insan haklarina dayall, adil, etkili ve suratli bir usal izlenmesi,

g) Sorusturma ve kovusturma surecinde ¢ocugun durumuna uy-
gun d6zel ihtimam gosterilmesi,

h) Kararlarin alinmasinda ve uygulanmasinda, gocugun yasina ve
gelisimine uygun egitimini ve 6grenimini, kisiligini ve toplumsal so-
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rumlulugunu gelistirmesinin desteklenmesi,

i) Cocuklar hakkinda 6zgurlugu kisitlayici tedbirler ile hapis ceza-
sina en son c¢are olarak basvurulmasi,

i) Tedbir karar verilirken kurumda bakim ve kurumda tutmanin son
care olarak gorudlmesi, kararlarin verilmesinde ve uygulanmasinda
toplumsal sorumlulugun paylasiimasinin saglanmasi,

k) Cocuklarin bakilip gozetildigi, tedbir kararlarinin uygulandigi ku-
rumlarda yetiskinlerden ayri tutulmalarr,

I) Cocuklar hakkinda yurutilen islemlerde, yargilama ve kararlarin
yerine getiriimesinde kimliginin bagkalari tarafindan belirlenememesi-
ne yonelik dnlemler alinmasi, ilkeleri gozetilir

Koruyucu ve destekleyici tedbirler

Madde 5- (1) Koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocugun 6nce-
likle kendi aile ortaminda korunmasini saglamaya yénelik danisman-
Ik, egitim, bakim, saglik ve barinma konularinda alinacak tedbirlerdir.
Bunlardan;

a) Danismanlik tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimse-
lere cocuk yetistirme konusunda; cocuklara da egitim ve gelisimleri ile
ilgili sorunlarinin ¢ézUmunde yol gbéstermeye,

b) Egitim tedbiri, cocugun bir egitim kurumuna gtinduzlU veya ya-
till olarak devamina; is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya
sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi bir ustanin yani-
na yahut kamuya ya da ¢zel sektdre ait isyerlerine yerlestiriimesine,

c) Bakim tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin
herhangi bir nedenle goérevini yerine getirememesi halinde, cocugun
resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu ailehizmetlerinden yarar-
landiriimasi veya bu kurumlara yerlestiriimesine,

d) Saglik tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi
ve tedavisi i¢in gerekli gecici veya surekli tibbi bakim ve rehabilitas-
yonuna, bagimliik yapan maddeleri kullananlarin tedavilerinin yapil-
masina,
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e) Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya
hayati tehlikede olan hamile kadinlara uygun barinma yeri saglamaya,

Yonelik tedbirdir.

(2) Hakkinda, birinci fikranin (e) bendinde tanimlanan barinma
tedbiri uygulanan kimselerin, talepleri halinde kimlikleri ve adresleri
gizli tutulur.

(3) Tehlike altinda bulunmadiginin tespiti ya da tehlike altinda bu-
lunmakla birlikte veli veya vasisinin ya da bakim ve gdzetiminden
sorumlu kimsenin desteklenmesi suretiyle tehlikenin bertaraf edilece-
ginin anlasiimasi halinde; ¢ocuk, bu kisilere teslim edilir. Bu fikranin
uygulanmasinda, ¢ocuk hakkinda birinci fikrada belirtilen tedbirler-
den birisine de karar verilebilir.

Kuruma basvuru

Madde 6- (1) Adlt ve idari merciler, kolluk gorevlileri, saglik ve egi-
tim kuruluslari, sivil toplum kuruluslari, korunma ihtiyaci olan gcocugu
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bildirmekle yukum-
laddr. Cocuk ile cocugun bakimindan sorumlu kimseler cocugun ko-
runma altina alinmasi amaciyla Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumuna basvurabilir.

(2) Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu kendisine bildiri-
len olaylarla ilgili olarak gerekli arastirmayi derhal yapar

Koruyucu ve destekleyici tedbir karari alinmasi

Madde 7- (1) Cocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir
karari; cocugun anasi, babasil, vasisi, bakim ve gdzetiminden sorumiu
kimse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve Cumhuriyet
savcisinin istemi Uzerine veya re’sen ¢cocuk hakimi tarafindan alina-
bilir.

(2) Tedbir karar verilmeden 6nce cocuk hakkinda sosyal inceleme
yaptirilabilir.

(3) Tedbirin turt kararda gosterilir. Bir veya birden fazla tedbire
karar verilebilir.

(4) Hakim, hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbire karar verdigi
gocugun denetim altina alinmasina da karar verebilir.
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(5) Hakim, cocugun gelisimini g6z énunde bulundurarak koruyucu
ve destekleyici tedbirin kaldirimasina veya degistiriimesine karar ve-
rebilir. Bu karar acele hallerde, cocugun bulundugu yer hakimi tarafin-
dan da verilebilir. Ancak bu durumda karar, énceki karari alan hakim
veya mahkemeye bildirilir.

(6) Tedbirin uygulanmasi, onsekiz yasin doldurulmasiyla kendili-
ginden sona erer. Ancak hakim, egitim ve 6grenimine devam edebil-
mesi i¢in ve rizasl alinmak suretiyle tedbirin uygulanmasina belli bir
stre daha devam edilmesine karar verebilir.

(7) Mahkeme, korunma ihtiyaci olan gocuk hakkinda, koruyucu ve
destekleyici tedbir kararinin yaninda 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili
Turk Medeni Kanunu hikumlerine goére velayet, vesayet, kayyim, na-
faka ve kisisel iliski kurulmasi hususlarinda da karar vermeye yetkilidir.

Tedbirlerde yetki

Madde 8- (1) Korunma ihtiyaci olan cocuklar hakkinda koruyucu
ve destekleyici tedbirler, cocugun menfaatleri bakimindan kendisinin,
ana, baba, vasisi veya birlikte yasadigi kimselerin bulundugu yerdeki
cocuk hakimince alinir.

(2) Tedbir kararlarinin uygulanmasi, karari veren hakim veya mah-
kemece en gec¢ Uger aylik surelerle incelettirilir.

(3) Hakim veya mahkeme; denetim memurlari, cocugun velisi, va-
sisi, bakim ve godzetimini Ustlenen kimselerin, tedbir kararini yerine
getiren kisi ve kurulusun temsilcisi ileCumhuriyet savcisinin talebi tGze-
rine veya re’sen cocuga uygulanan tedbirin sonuglarini inceleyerek
kaldirabilir, siresini uzatabilir veya degistirebilir.

Acil korunma karari alinmasi

Madde 9- (1) Derhal korunma altina alinmasini gerektiren bir du-
rumun varligr halinde gocuk, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Ku-
rumu tarafindan bakim ve gbzetim altina alindiktan sonra acil korunma
kararinin alinmasi icin Kurum tarafindan cocugun Kuruma geldigi ta-
rihten itibaren en gec bes gln icinde cocuk hakimine muracaat edilir.
Hakim tarafindan, G¢ gun icinde talep hakkinda karar verilir. Hakim,
gocugun bulundugu yerin gizli tutulmasina ve gerektiginde kisisel ilis-
kinin tesisine karar verebilir.
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(2) Acil korunma karari en fazla otuz gunluk sure ile sinirli olmak
Uzere verilebilir. Bu sure iginde Kurumca gocuk hakkinda sosyal in-
celeme yapilir. Kurum, yaptigi inceleme sonucunda, tedbir karar
alinmasinin gerekmedigi sonucuna varirsa bu yéndeki gérisinu ve
saglayacag! hizmetleri hakime bildirir. Cocugun, ailesine teslim edilip
edilmeyecegine veya uygun gérilen baskaca bir tedbire hakim tara-
findan karar verilir.

(3) Kurum, cocuk hakkinda tedbir karari alinmasi gerektigi sonu-
cuna varirsa hakimden koruyucu ve destekleyici tedbir karari verilme-
sini talep eder.

Bakim ve barinma kararlarinin yerine getirilmesi

Madde 10- (1) Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tara-
findan, kendisine intikal eden olaylarda gerekli énlemler derhal alina-
rak cocuk, resmi veya 6zel kuruluslara yerlestirilir.

Cocuklara 6zgu guvenlik tedbiri

Madde 11- (1) Bu Kanunda duzenlenen koruyucu ve destekleyici
tedbirler, suca surtklenen ve ceza sorumlulugu olmayan cocuklar ba-
kimindan, gocuklara 6zgu guvenlik tedbiri olarak anlasilir.

Akil hastahigi

Madde 12- (1) Suga sUrUklenen cocugun ayni zamanda akil has-
tasi olmasi halinde, 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayill Turk Ceza Kanu-
nunun 31 inci maddesinin birinci ve ikinci fikralari kapsamina giren
cocuklar hakkinda, gocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri uygulanir.

Tedbir kararlarinda usl

Madde 13- (1) Bu Kanunun 7 nci maddesinin yedinci fikrasinda
6ngoérulen durumlar hari¢c olmak Uzere, suca surtklenen ve ceza so-
rumlulugu olmayan cocuklarla korunma ihtiyaci olan gocuklar hakkin-
da durusma yapilmaksizin tedbir karar verilir. Ancak, hakim zaruret
g6rdugu hallerde durusma yapabilir.

(2) Tedbir kararinin verilmesinden énce yeterli idrak glctine sahip
olan gcocugun gortsu alinir, ilgililer dinlenebilir, cocuk hakkinda sosyal
inceleme raporu dlzenlenmesi istenebilir.



238 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Kanun yolu

Madde 14- (1) Bu Kanun hukimlerine gore, cocuk hakimi tarafin-
dan alinan tedbir kararlarina karsi itiraz yolu aciktrr. itiraz, 4.12.2004
tarihli ve 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanununun itiraza iliskin hu-
kimlerine goére en yakin cocuk mahkemesine yapilir.

IKINCI KISIM

Sorusturma ve Kovusturma
BiRINCi BOLUM
Sorusturma

Madde 15- (1) Sucga surUklenen cocuk hakkindaki sorusturma
cocuk burosunda goérevli Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat yapilr.

(2) Cocugun ifadesinin alinmasli veya ¢ocuk hakkindaki diger is-
lemler sirasinda, cocugun yaninda sosyal calisma gérevlisi bulundu-
rulabilir.

(3) Cumhuriyet savcisi sorusturma sirasinda gerekli goértldtgun-
de cocuk hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasi-
ni gocuk hakiminden isteyebilir.

Cocugun gobzaltinda tutulmasi

Madde 16- (1) Gozaltina alinan ¢cocuklar, kollugun ¢cocuk birimin-
de tutulur.

(2) Kollugun ¢ocuk biriminin bulunmadidi yerlerde cocuklar, gé-
zaltina alinanyetiskinlerden ayri bir yerde tutulur.

stirak halinde islenen suclar

Madde 17- (1) Cocuklarin yetiskinlerle birlikte sug islemesi halin-
de, sorusturma ve kovusturma ayri yaratalr.

(2) Bu halde de ¢ocuklar hakkinda gerekli tedbirler uygulanmakla
beraber, mahkeme IUzum goérdugu takdirde cocuk hakkindaki yargila-
may! genel mahkemedeki davanin sonucuna kadar bekletebilir.

(3) Davalarin birlikte yurttilmesinin zorunlu gértlmesi halinde,
genel mahkemelerde, yargilamanin her asamasinda, mahkemelerin
uygun bulmasi sartiyla birlestirme karari verilebilir. Bu takdirde birles-
tirilen davalar genel mahkemelerde goérulur.
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Cocugun nakli

Madde 18- (1) Cocuklara zincir, kelepce ve benzeri aletler taki-
lamaz. Ancak; zorunlu héllerde cocugun kacmasini, kendisinin veya
baskalarinin hayat veya beden butunlukleri bakimindan dogabilecek
tehlikeleri dnlemek icin kolluk tarafindan gerekli 6nlem alinabilir.

Kamu davasinin a¢ilmasinin ertelenmesi
Madde 19- (Degisik: 6/12/2006-5560/39 md.)

(1) Cocuga ytklenen suctan dolayr Ceza Muhakemesi Kanunun-
daki kosullarin varligi halinde, kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi
karari verilebilir. Ancak, bu kisiler agisindan erteleme suresi Ug¢ yildir.

AdIi kontrol

Madde 20- (1) Sucga surUklenen cocuklar hakkinda sorusturma
veya kovusturma evrelerinde adli kontrol tedbiri olarak Ceza Muhake-
mesi Kanununun 109 uncu maddesinde sayilanlar ile asagidaki ted-
birlerden bir ya da birkagina karar verilebilir:

a) Belirlenen cevre sinirlar disina ¢lkmamak.

b) Belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak bazi yerlere gi-
debilmek.

c) Belirlenen kisi ve kuruluslarla iliski kurmamak.

(2) Ancak bu tedbirlerden sonu¢ alinamamasi, sonug alinamaya-
caginin anlasiimasi veya tedbirlere uyulmamasi durumunda tutukla-
ma karari verilebilir.

Tutuklama yasagi

Madde 21- (1) Onbes yasini doldurmamis ¢ocuklar hakkinda Ust
sinin bes yil agsmayan hapis cezasini gerektiren fiillerinden dolayi tu-
tuklama karari verilemez.

IKINCI BOLUM
Kovusturma
Durusma

Madde 22- (1) Cocuk, velisi, vasisi, mahkemece gorevlendirilmis
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sosyal calisma gorevlisi, cocugun bakimini Ustlenen aile ve kurumda
bakiliyorsa kurumun temsilcisi durusmada hazir bulunabilir.

(2) Mahkeme veya hakim, cocugun sorgusu veya ¢ocuk hakkin-
daki diger islemler sirasinda cocugun yaninda sosyal calisma gorev-
lisi bulundurabilir.

(3) Durusmalarda hazir bulunan cocuk, yarari gerektirdigi takdirde
durusma salonundan cikarilabilecegi gibi sorgusu yapilmis gocugun
durusmada hazir bulundurulmasina da gerek gérulmeyebilir.

HUkmun agiklanmasinin geri birakiimasi
Madde 23- (Degisik: 6/12/2006-5560/40 md.)

(1) Cocuga yuklenen suctan dolayi yapilan yargilama sonunda,
Ceza MuhakemesiKanunundaki kosullarin varligi halinde, mahkeme-
ce hukmun ag¢liklanmasinin geri birakiimasina karar verilebilir. Ancak,
bu kisiler agisindan denetim suresi Ug¢ yildir.

Uzlasma
Madde 24- (Degisik: 6/12/2006-5560/41 md.)

(1) Ceza Muhakemesi Kanununun uzlasmaya iliskin hdkdmleri
suca suruklenen ¢ocuklar bakimindan da uygulanir.

UCUNCU KISIM

Mahkemeler ve Cumhuriyet Savciligi
BiRINCi BOLUM

Mahkemelerin Kurulus, Gérev ve Yetkisi
Mahkemelerin kurulusu

Madde 25- (1) Cocuk mahkemesi, tek hakimden olusur. Bu mah-
kemeler her il merkezinde kurulur. Ayrica, bolgelerin cografi durumlari
ve is yogunlugu g6z énunde tutularak belirlenen ilcelerde Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulunun olumlu gértisti alinarak kurulabilir. is du-
rumunun gerekli kildigi yerlerde cocuk mahkemelerinin birden fazla
dairesi olusturulabilir. Bu daireler numaralandirili. Cocuk mahkemele-
rinde yapilan durusmalarda Cumhuriyet savcisi bulunmaz. Mahkeme-
lerin bulundugu yerlerdeki Cumhuriyet savcilari, cocuk mahkemeleri
kararlarina karsi kanun yoluna basvurabilirler.
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(2) Cocuk agir ceza mahkemelerinde bir baskan ile yeteri kadar
Uye bulunur ve mahkeme bir baskan ve iki Uye ile toplanir. Bu mahke-
meler bolgelerin cografi durumlari ve is yogunlugu géz éntinde tutula-
rak belirlenen yerlerde Hakimler ve Savcilar YUksek Kurulunun olumlu
g6rist alinarak kurulur. Is durumunun gerekli kildigi yerlerde cocuk
agir ceza mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabilir. Bu dai-
reler numaralandirilir,

Mahkemelerin gérevi

Madde 26- (1) Cocuk mahkemesi, asliye ceza mahkemesi ile sulh
ceza mahkemesinin gérev alanina giren suclar bakimindan, suca sU-
riklenen cocuklar hakkinda acilacak davalara bakar.

(2) Cocuk agir ceza mahkemesi, ¢ocuklar tarafindan islenen ve
agir ceza mahkemesinin gérev alanina giren suclarla ilgili davalara
bakar.

(3) Mahkemeler ve gocuk hakimi, bu Kanunda ve diger kanunlarda
yer alan tedbirleri almakla goérevlidir.

(4) Cocuklar hakkinda acilan kamu davalari, Kanunun 17 nci mad-
desi hdkumleri sakli kalmak kaydiyla bu Kanunla kurulan mahkeme-
lerde goruldr. Mahkemelerin yargr cevresi

Madde 27- (1) Cocuk mahkemelerinin yargl cevresi, kuruldugu il
ve ilgenin mulki sinirlariyla belirlenir.

(2) Cocuk agir ceza mahkemelerinin yargi cevresi, bulunduklari il
merkezi ve ilceler ile bunlara adli ydnden baglanan ilgelerin idart si-
nirlandir.

(3) Cografi durum ve is yogunlugu goéz éntnde tutularak ¢ocuk
mahkemeleri ile cocuk agir ceza mahkemelerinin yargi cevresinin be-
lirlenmesine veya degistiriimesine Adalet Bakanliginin dnerisi Uzerine
Hakimler ve Savcilar YUksek Kurulunca karar verilir.

Hakimlerin atanmalari

Madde 28- (1) Mahkemelere, atanacaklari boélgeye veya bir alt
bolgeye hak kazanmig, adli yargida gorevli, tercihan ¢ocuk hukuku
alaninda uzmanlasmis, cocuk psikolojisi ve sosyal hizmet alanlarinda
egitim almis olan hakimler ve Cumhuriyet savcilari arasindan Hakim-
ler ve Savcilar Yuksek Kurulunca atama yapilir.
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(2) Atamalarda istekli olanlarla daha 6énce bu gorevlerde bulun-
mus olanlara énceliktaninir.

(3) Herhangi bir nedenle gérevine gelemeyen hakimin yerine bu
hakim gorevine baslayincaya veya Hakimler ve Savcilar Yiksek Kuru-
lunca yetkilendirme yapilincaya kadar o yerdeki hakimlerden hangisi-
nin bakacagl, birinci fikrada aranan nitelikler de gozetilerek adlt yarg
adalet komisyonu bagskaninca belirlenir.

IKINCI BOLUM
Cumhuriyet Savciligi ve Kolluk
Cumhuriyet savciligi cocuk blirosu

Madde 29- (1) Cumhuriyet bassavciliklarinda bir gocuk burosu ku-
rulur. Cumhuriyet bagsavcisinca 28 inci maddenin birinci fikrasinda
ongortlen nitelikleri haiz olanlar arasindan yeterli sayida Cumhuriyet
savcisl, bu bldroda goérevlendirilir.

Cocuk burosunun gorevleri
Madde 30- (1) Cocuk burosunun gorevleri;

a) Suca surtklenen ¢cocuklar hakkindaki sorusturma islemlerini yd-
rutmek,

b) Cocuklar hakkinda tedbir alinmasi gereken durumlarda, gecik-
meksizin tedbir alinmasini saglamak,

c) Korunma ihtiyaci olan, su¢ magduru veya suga sUrtklenen ¢o-
cuklardan yardima, egitime, ise, barinmaya ihtiyaci olan veya uyum
glclugl cekenlere ihtiyac duyduklari destek hizmetlerini saglamak
Uzere, ilgili kamu kurum ve kuruluslar ve sivil toplum kuruluslariyla
isbirligi icinde calismak, bu gibi durumlari ¢cocuklari korumakla gérevli
kurum ve kuruluslara bildirmek,

d) Bu Kanunla ve diger kanunlarla verilen goérevleri yerine getir-
mektir.

(2) Gecikmesinde sakinca bulunan héllerde, bu goérevier cocuk
burosunda gorevli olmayan Cumhuriyet savcilari tarafindan da yerine
getirilebilir.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 243

Kollugun ¢ocuk birimi

Madde 31- (1) Cocuklarla ilgili kolluk gorevi, 6ncelikle kollugun
cocuk birimleri tarafindan yerine getirilir.

(2) Kollugun cocuk birimi, korunma ihtiyaci olan veya suca su-
ruklenen cocuklar hakkinda isleme baslandiginda durumu, ¢ocugun
veli veya vasisine veya ¢ocugun bakimini Ustlenen kimseye, baroya
ve Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna, cocuk resmi bir
kurumda kaliyorsa ayrica kurum temsilcisine bildirir. Ancak, cocugu
suca azmettirdiginden veya istismar ettiginden stphelenilen yakinla-
rina bilgi veriimez.

(8) Cocuk, kollukta bulundugu sirada yaninda yakinlarindan biri-
nin bulunmasina imkan saglanir.

(4) Kollugun ¢ocuk birimlerindeki personeline, kendi kurumlari ta-
rafindan ¢cocuk hukuku, cocuk suclulugunun énlenmesi, cocuk gelisi-
mi ve psikolojisi, sosyal hizmet gibi konularda egitim verilir.

(5) Cocugun korunma ihtiyaci icinde bulundugunun bildirimi ya
da tespiti veya hakkinda acil korunma karari almak igin beklemenin,
gocugun yararina aykiri olacagini gésteren nedenlerin varligi halinde
kollugun cocuk birimi, durumun gerektirdigi dnlemleri almak suretiyle
gocugun guvenligini saglar ve mUmkun olan en kisa sUrede Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna teslim eder.

Gorevlilerin egitimleri

Madde 32- (1) Mahkemelerde goéreviendirilecek hakimler ve Cum-
huriyet savcilari ile sosyal calisma gorevlilerine ve denetimli serbestlik
ve yardim merkezi sube mudurliginde gorevli denetim gorevlilerine,
adaylik dénemlerinde Adalet Bakanl@inca belirlenen esaslara uygun
¢gocuk hukuku, sosyal hizmet, cocuk gelisimi ve psikolojisi gibi konu-
larda egitim verilir.

(2) Mahkemelere atananlarin, gérevleri stresince, alanlarinda uz-
manlasmalarini saglama ve kendilerini gelistirmelerine yénelik hizmet
ici egitim almalari saglanir.

(3) Hizmet 6ncesi ve hizmet igi egitimin usll ve esaslari yonetme-
likle belirlenir.
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UCUNCU BOLUM
Sosyal inceleme
Sosyal calisma gérevlileri

Madde 33- (1) Adalet Bakanliginca mahkemelere, en az lisans 6g-
renimi gérmus olanlar arasindan yeterli sayida sosyal ¢calisma gérevli-
si atanir. Atamada; ¢ocuk ve aile sorunlari ile cocuk hukuku ve cocuk
suclulugunun énlenmesi alanlarinda lisansustt egitim yapmis olanlar
tercih edilir.

(2) Mahkemelere atanan ve bu Kanun kapsamindaki tedbirleri
uygulayan SosyalHizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumunda goérevli
sosyal calisma gorevlilerine almakta olduklari ayliklarinin brat tutarinin
ylzde ellisi oraninda 6denek verilir.

(3) Bu gorevlilerin bulunmamasi, gérevin bunlar tarafindan yapil-
masinda fiill veya hukuki bir engel bulunmasi ya da baska bir uzman-
Ik dalina ihtiyac duyulmasi gibi durumlarda, diger kamu kurum ve
kuruluslarinda calisanlar ile serbest meslek icra eden birinci fikrada
ongorulen nitelikleri haiz kimseler de sosyal calisma gorevlisi olarak
gorevlendirilebilirler.

(4) Hakkinda sosyal inceleme yapilacak cocugun, incelemeye
tabi tutulacak ¢evresi mahkemenin yetki alani disinda ise, davayi go-
ren mahkemenin talimatina bagl olarak gocugun bulundugu yerdeki
mahkemece inceleme yaptirilir. BlyUksehir belediye sinirlar iginde
kalan yerlerde bu inceleme, davayr géren mahkemeye bagl olarak
calisan sosyal calisma gorevlilerince yapilabilir.

Sosyal calisma gorevlilerinin gorevleri
Madde 34- (1) Sosyal ¢alisma gorevlilerinin gorevi;

a) Gorevlendirildikleri cocuk hakkinda derhal sosyal inceleme
yapmak, hazirladiklari raporlari kendilerini gérevlendiren mercie sun-
mak,

b) Suca sUrtklenen ¢ocugun ifadesinin alinmasl veya sorgusu si-
rasinda yaninda bulunmak,

¢) Bu Kanun kapsaminda mahkemeler ve cocuk hakimleri tarafin-
dan verilen diger gorevleri yerine getirmektir.
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(2) ligililer, sosyal calisma gorevlilerinin calismalari sirasinda ken-
dilerine yardimci olmak ve ¢ocuk hakkinda istenen bilgileri vermek
zorundadir.

(3) Sosyal calisma gorevlilerinin, gorevleri sirasinda yaptiklari ve
hakim tarafindan takdir edilen masraflari Cumhuriyet bagsavciliginin
sucUstu 6deneginden ddenir.

Sosyal inceleme

Madde 35- (1) Bu Kanun kapsamindaki cocuklar hakkinda mah-
kemeler, cocuk hakimleri veya Cumhuriyet savcilarinca gerektiginde
cocugun bireysel ozelliklerini ve sosyal gevresini gosteren inceleme
yaptirihir. Sosyal inceleme raporu, cocugun, isledigi fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendir-
me yetenedinin mahkeme tarafindan takdirinde g6z énunde bulun-
durulur.

(2) Derhal tedbir alinmasini gerektiren durumlarda sosyal incele-
me daha sonra da yaptirilabilir.

(3) Mahkeme veya ¢ocuk hakimi tarafindan cocuk hakkinda sos-
yal inceleme yaptiriimamasi halinde, gerekcesi kararda gosterilir.

DORDUNCU BOLUM
Denetim
Denetim altina alma karari

Madde 36- (1) Hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari ve-
rilen, kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari onanan, hikmun
aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilen gcocugun denetim altina
alinmasina karar verilebilir.

Denetim gérevlisinin géreviendirilmesi

Madde 37- (1) Denetim altina alinan ¢cocukla ilgili olarak denetimli
serbestlik ve yardim merkezi sube madurltigu tarafindan bir denetim
gorevlisi goérevlendirilir. Ancak, korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar veya
su¢ tarihinde oniki yasini bitirmemis suca surtklenen cocuklar ile
gcocugun aileye teslimi yontnde karar verilmesi halinde, bu cocuklar
hakkinda denetim gorevi gézetim esaslarina gére Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan yerine getirilir.
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(2) Gorevlendirme sirasinda gocugun kisisel 6zellik ve ihtiyaclari
dikkate alinir ve cocug@a kolay ulasabilecek olanlar tercih edilir.

Denetim gérevlisinin gorevleri
Madde 38- (1) Denetim gorevlisinin gorevleri sunlardir:

a) Kararla ulasiimak istenen amacin gerceklesmesi icin cocugun
egitim, aile, kurum, is ve sosyal cevreye uyumunu saglamak lzere onu
desteklemek, yardimci olmak, gerektiginde onerilerde bulunmak.

b) Cocuga egitim, is, destek alabilecedi kurumlar, haklari ve hak-
larini kullanma konularinda rehberlik etmek.

c) intiyag duyacagi hizmetlerden yararlanmasinda cocuga yardim-
cl olmak.

d) Kaldigr yerleri ve iliski kurdugu Kisileri ziyaret ederek cocugun
icinde yasadiQi sartlar, ailesi ve cevresiyle iligkilerini, egitim ve is du-
rumunu, bos zamanlarini degerlendirme faaliyetlerini yerinde incele-
mek.

e) Alinan kararin uygulanmasini, bu uygulamanin sonuclarini ve
cocuk Uzerindeki etkilerini izlemek, tabi tutuldugu yukumldltklerin ye-
rine getirilmesini denetlemek.

f) Cocugun gelisimi hakkinda, Uger aylik strelerle Cumhuriyet sav-
cIsl veya mahkemeye rapor vermek.

(2) Denetim gorevlisi, gorevini yerine getirirken gerektiginde cocu-
gun ana ve babasi, vasisi, bakim ve gézetiminden sorumlu kimse ve
ogretmenleriyle isbirligi yapar

(3) Cocugun ana ve babasi, vasisi, bakim ve gézetiminden sorum-
lu kimse cocugun devam ettigi okul, isyeri veya cocukla ilgili bilgiye
sahip kurumlarin yetkilileri, denetim gorevlisine yardimci olmak, gorevi
geregince istedigi bilgileri vermek zorundadirlar.

(4) Cocugun yakinlari denetim gorevlisinin yetkilerine mudahale
edemezler.

Denetim plani ve raporu

Madde 39- (1) Cocuga uygulanacak denetimin yontemi, denetim
gorevlisince, sosyal incelemeyi yapan uzman veya mahkeme nezdin-
deki sosyal calisma gorevlisi ile birlikte,géreviendirmeyi takip eden on
gun icinde hazirlanacak bir planla belirlenir.
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(2) Denetim plani hazirlanirken;
a) Cocuk hakkinda alinan tedbirin amaci, niteligi ve suresi,

b) Cocugun ihtiyaclari,
c) Cocugun icinde bulundugu tehlike halinin ciddiyeti,

d) Cocugun ana ve babasi, vasisi, bakim ve gézetiminden sorum-
lu kimse tarafindan ¢cocuga verilen destegin derecesi,

e) Suca sUrUklenmesi sebebiyle tedbir alinmis ise sug teskil eden
fillin mahiyeti,

f) Cocugun gorusu,

Dikkate alinir.

(3) Denetim plani, mahkeme veya cocuk hakimince onaylandiktan
sonra derhal uygulanir. Denetim goérevlisi, kararin uygulama bigimi,
gocuk Uzerindeki etkileri ile cocugun ana ve babasi, vasisi, bakim ve
gbzetiminden sorumlu kimselerin veya kurumlarin cocuga karsi so-
rumluluklarini geregince yerine getirip getirmedikleri, kararin degisti-
rilmesini gerektirir bir durum olup olmadigi ve istenen diger hususlar-
da her ay, ayrica talep halinde mahkeme veya cocuk hakimine rapor
verir.

Denetimin sona ermesi

Madde 40- (1) Denetim, kararda 6ngoérulen strenin dolmasiyla
sona erer. Tedbirden beklenen yararin elde edilmesi halinde denetim,
sUrenin dolmasindan dénce de kaldirilabilir.

(2) Denetim, gcocugun baska bir sugtan dolayi tutuklanmasi veya
cezasinin yerine getiriimesine baslanmakla sona erer.

Sosyal inceleme ve denetim raporlari hakkinda bilgi edinme

Madde 41- (1) Sosyal inceleme raporu ile denetim plani ve rapo-
runun birer érnegini cocugun avukati veya yasal temsilcisi Cumhuriyet
savcisindan, mahkemeden veya cocuk hakiminden alabili. Cocuga
raporun icerigi hakkinda bilgi verilir.

(2) Ancak, cocuk ve avukati hari¢ olmak Uzere birinci fikrada gos-
terilen kisilerin sosyal inceleme raporu ile denetim plani ve raporu hak-
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kinda bilgi sahibi olmasinin cocugun yararina aykiri olduguna kanaat
getirilirse, bunlarin incelenmesi kismen veya tamamen yasaklanabilir.

DORDUNCU KISIM
Cesitli Hukdmler
Uygulanacak hiikiimler

Madde 42- (1) Bu Kanunda hidkdm bulunmayan héllerde Ceza
Muhakemesi Kanunu, Turk Medeni Kanunu, 18.6.1927 tarihli ve 1086
sayil Hukuk Usult Muhakemeleri Kanunu ile 24.5.1983 tarihli ve 2828
saylili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu hakdmleri
uygulanir.

(2) Denetim konusunda bu Kanunda htktm bulunmayan hallerde,
Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullari Kanunu
hakamleri uygulanir.

Cocugun giderleri

Madde 43- (1) Cocuk hakkinda verilen koruyucu ve destekleyici
tedbir kararlarinin giderleri Devletge ¢denir. Odenecek miktar mahke-
mece verilecek bir karar ile tespit edilir.

(2) Turk Medent Kanunu huktmlerine gére cocuga bakmakla yu-
kumlU olan kimsenin mall durumunun musait olmasi halinde, Devletce
6denen meblagin tahsili icin ilgililere ricu edilir.

Kamu gérevlisi

Madde 44- (1) Bu Kanun kapsamina giren gorevierle baglantili
olarak kamu gorevlileri hakkinda 2.12.1999 tarihli ve 4483 sayili Me-
murlar ve Diger Kamu Gérevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun hi-
kUimleri uygulanmaz.

Kurumlar

Madde 45- (1) Bu Kanunun 5 inci maddesinde yer alan koruyucu
ve destekleyici tedbirlerden;

a) (a) ve (e) bentlerinde yazili danismanlik ve barinma tedbirleri
Milli Egitim Bakanligl, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
ve yerel yonetimler,
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b) (b) bendinde yazili egitim tedbiri Milli Egitim Bakanligi ve Calis-
ma ve Sosyal GUvenlik Bakanlig,

c) (c) bendinde yazili bakim tedbiri Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu,

d) (d) bendinde yazili saglik tedbiri Saglik Bakanligi,
Tarafindan yerine getirilir.

(2) Bakim ve barinma tedbirlerinin yerine getiriimesi sirasinda ih-
tiya¢c duyulan kolluk hizmetlerinin yerine getirilmesi, ¢cocuklarin reha-
bilitasyonu, egitimi ve diger bakanliklarin gérev alanina giren diger
hususlarla ilgili olarak Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
tarafindan yapilan her turlti yardim ve destek talepleri Milli Egitim Ba-
kanhg, icisleri Bakanhgi, Saglik Bakanhg, ilgili diger bakanliklar ile
kamu kurum ve kuruluslari tarafindan geciktiriimeksizin yerine getirilir.

(3) Bu tedbirlerin yerine getiriimesinde kurumlarin koordinasyonu
Adalet Bakanliginca saglanir.

Kadrolar

Madde 46- (1) Bu Kanun geregince kurulacak mahkemelerin ku-
rulus ve calismalari icin gerekli siniflardan yeteri kadar kadro temin
edilir.

Yoénetmelik

Madde 47- (1) Bu Kanunun 5 ve 10 uncu maddelerinin uygulan-
masina iliskin usCl ve esaslar, Adalet Bakanligi ile Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan mustereken, diger maddelerin
uygulanmasina iliskin us(l ve esaslar ise Adalet Bakanligi tarafindan
alti ay icinde cikarilacak yonetmeliklerle dizenlenir.

Yururlikten kaldirilan hiikiimler

Madde 48- (1) 7.11.1979 tarihli ve 2253 sayil Cocuk Mahkemele-
rinin Kurulusu, Goérevve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ydrdrlUk-
ten kaldiriimustir.

(2) Mevzuatta, yurtrltkten kaldirilan 7.11.1979 tarihli ve 2253
saylli Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargllama Usulleri
Hakkinda Kanuna yapilan yollamalar, bu Kanunun ilgili htGkdmlerine
yapiimis sayilir.
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Gecici Madde 1- (1) 2253 sayili Kanun geregince kurulan co-
cuk mahkemelerinde derdest bulunan ve bu Kanun ile kurulan ¢ocuk
mahkemesinin gdrevine giren dava ve isler, bu mahkemeler faaliyete
gectiginde cocuk mahkemesine devredilir.

(2) Genel ceza mahkemelerinde gorulmekte olan ve bu Kanunun
yUrarltge girdigi tarihte onsekiz yasini doldurmus olan saniklar hak-
kindaki dava ve isler cocuk mahkemeleri ile cocuk agir ceza mahke-
melerine devredilmez.

(3) Cocuk mahkemeleri ile gocuk agir ceza mahkemeleri bulun-
mayan yerlerde, bu mahkemeler kurulup géreve baslayincaya kadar
cocuklar tarafindan islenen suclara ait sorusturma ve kovusturmalar
Cumbhuriyet bagsavciligi ve gorevli mahkemelerce bu Kanun hukim-
lerine gore yapilir.

(4) Cocuk mahkemesi bulunmayan yerlerde, bu mahkeme kurulup
gobreve baslayincaya kadar korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar hakkinda
tedbir kararlari gorevli aile veya asliye hukuk mahkemelerince alinir.

(5) Adalet Bakanhginin koordinatérltigtnde ilgili bakanliklar ve
bagl kuruluslar bu Kanunun yararligu tarininden itibaren alti ay igin-
de koruyucu ve destekleyici tedbirleri yerine getirmek Uzere gerekli
tedbirleri alir. Ayrica, ilgili bakanliklar ve bagl kuruluslar bu amagla
sivil toplum kuruluslariyla isbirligine gidebilirler.

Yirdrliik
Madde 49- (1) Bu Kanunun;

a) Suga suruklenen ve hakkinda bakim tedbiri uygulanan ¢ocuk-
lar hakkinda Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan
yerine getirilecek hizmetlere iliskin hUktmler ile 5 inci maddesinin bi-
rinci fikrasinin (e€) bendi yayimi tarihinden itibaren alti ay sonra,

b) 37 nci maddesinin birinci fikrasinin ikinci ctimlesi ile 5 inci mad-
desinin birinci fikrasinin (a) bendi yayimi tarihinden itibaren bir yil sonra,

c) Diger htkumleri yayimi tarihinde, YUrrlige girer.
Yiriatme

Madde 50- (1) Bu Kanun htktmlerini Bakanlar Kurulu yaratar.
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