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fi‹DDET SARMALINDAK‹
KADINLARIMIZ

Kad›n sözcü¤ü Anadolu’da emek, özveri,
annelik, çile, üzüntü, fliddet ve gözyafl› sözcükleriyle
yanyana kullan›l›r neredeyse.

Genç kad›nlar evde baba ya da kardefl
bask›s›yla yetiflirler, evlenip kurtulmak isterler
ancak bu kez de koca daya¤› olur bask›n›n ad›. Yani
fliddet ayn› kal›r, fliddeti uygulayan de¤iflir,
de¤iflmeyen bir di¤er fley de kad›nlar›n kaderidir.

Kad›nlar›m›za reva görülen bu uygulamalar.
art›k son bulmal›, kad›n›n toplumdaki sayg›n konu-
mu büyük kentlerden tutun da Anadolu’nun en ücra
köflesine dek korunmal›d›r.

Kad›nlar töre belas›ndan ar›nd›r›lmal› ve art›k
canlar›n› yitirmemelidirler.

fiiddet ma¤duru kad›nlar için kurulacak
s›¤›nma evlerinin say›s› artt›r›lmal›, her belediyeye
bu konuda zorunluluk getirilmelidir. Böylece
kad›nlar›m›z “aile meclisi” kararlar›n›n insaf›na terk
edilmekten kurtar›lmal›d›rlar.

Baromuzun Kad›n Haklar› Merkezi taraf›ndan
gerçeklefltirilen Töre ve Kad›n ile A‹HM Karar› ve
fiiddet panellerini bu kitapta okuma olana¤›n› bula-
caks›n›z.

Kitab›n sayfalar›n› çevirirken zaman zaman
isyan etmekten kendinizi al›koyamayacaks›n›z.

Kad›n›n fliddet görmedi¤i toplumda yaflamak
ve yeni bir yay›nda buluflmak umuduyla...

Av. Celal ÜLGEN 
Yay›n Kurulu Baflkan› 
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Girifl

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

(‹stanbul Barosu Kad›n Haklar› Merkezi
Baflkan›)

Say›n Baro Baflkan›m, de¤erli yönetim
kurulu üyeleri, sivil toplum kurulufllar›n›n
de¤erli temsilcileri ve de¤erli meslektafllar›m;
özgürlük mücadelesinin sembolü olan bu
günde hepinizi sevgi ve sayg›yla selaml›yorum.
Ülke çap›nda yap›lan araflt›rmalar gösteriyor
ki, kad›n baflta silahl› fliddet olmak üzere her
tür fliddetin en çok zarar gören kesimi duru-
munda. Alenen uygulanan cinsiyet ayr›mc›-
l›¤›yla birlikte feodal de¤er yarg›lar›n›n faturas›
daima kad›nlar›m›za kesilmektedir. 

Bunun sonucu olarak da kad›nlar›m›z her
yerde korunmas› gereken en önemli yer olan
aile içinde bile fliddet görmekte. Namus kav-
ram› kad›n bedeniyle iliflkilendirilmekte,
böylece kad›n›n kimlik oluflturabilmesi engel-
lenmekte, hatta bu amaçla uygulanan bask›
ve fliddetin boyutlar› kad›n›n aile içinde sürek-
li ölüm tehdidi alt›nda yaflamas›na kadar
vard›r›labilmektedir. Ölümcül fliddet aile mah-
remiyeti deyimiyle k›l›flanarak olay›n en trajik
boyutunu ortaya koymaktad›r. Kural d›fl›na
ç›kan kad›nlar toplumda kendilerine biçilmifl
rollerin d›fl›na ç›kan kad›nlar bugün ülkemiz-
de de öldürülmektedir. Bunlar› yapanlar aile-
nin “flerefini kurtarm›fl, namus temizleyen”
kifliler olarak görülmektedir. 

fiiddete maruz kalan kad›nlar›n devlet
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taraf›ndan korunabilmesi de art›k zorunluluk
arz eden bir duruma gelmifltir. Bu nedenle
konuyla ilgili çok önemli bir devlet politikas›
da olmas› gerekmektedir. Türkiye Büyük
Millet Meclisinde tart›fl›larak konuflulan ve
Kad›n-Erkek Eflitli¤i Komisyonu kurulmas›yla
ilgili yasa tasar›s› yine Türkiye Büyük Millet
Meclisinde erozyona u¤ram›fl ve kad›n-erkek
eflitli¤i de¤il de Kad›n-Erkek F›rsat Eflitli¤i
Komisyonuna dönüfltürülmüfltür. ‹flte biz bu
anlay›fl›n de¤ifltirilmesi gerekti¤ini düflünerek
barolarda da, sivil toplum kurulufllar›nda da
mücadele vermekteyiz. Bu 08 Martta bu
duygular› dile getirmek istedim. Aç›fl konufl-
mas›n› Say›n Baro Baflkan›m›z Av. Muammer
Ayd›n yapacak. Ben hepinizi bu günde sayg›
ve sevgiyle selamlarken, kendisini aç›fl
konuflmas› için kürsüye davet ediyorum.
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Av. MUAMMER AYDIN

(‹stanbul Barosu Baflkan›)

De¤erli kat›l›mc›lar, sevgili meslektaflla-
r›m, say›n misafirler; hepiniz ‹stanbul Barosu-
nun 8 Mart Dünya Kad›nlar Günü nedeniyle
düzenledi¤i ve içeri¤ini de ‹stanbul Barosu,
Kad›n Haklar› Merkezinin haz›rlad›¤›
bugünkü toplant›m›za hofl geldiniz. Konu çok
önemli, hep de önemli kalacak. Düflledi¤imiz
ve ça¤dafllaflma ülküsünde beklediklerimizin
gerçekleflmesi dile¤iyle sözlerime bafllamak
istiyorum. 

08 Mart 1857 y›l›nda New York’ta iflçi
kad›nlar›n özellikle “eflit ifle eflit ücret” ve 12
saatlik iflgünü için 8 Mart 1908 y›l›ndaysa
Manhattan’da iflçi kad›nlar›n “8 saatlik
iflgünü, eflit ifle eflit ücret ve oy hakk›” için
bafllatt›klar› mücadele Birleflmifl Milletler
taraf›ndan 16 Aral›k 1977 tarihinde Dünya
Kad›nlar Günü olarak kabul edilerek, bugün
bütün dünyada kad›nlar›n özgürlük mücade-
lesinin sembolü olarak, ülkemizde ise 1984
y›l›ndan itibaren kutlanmaya bafllam›flt›r. 

2009 y›l› 08 Mart’›na Türkiye’de kad›na
yönelik insan haklar› ihlallerinin had safhaya
ulaflt›¤›n› gösteren istatistiklerin vahim
sonuçlar› eflli¤inde girilmektedir. Ülke çap›n-
da yap›lan araflt›rmalar göstermektedir ki,
kad›n baflta silahl› fliddet olmak üzere her tür
fliddetten en çok zarar gören kesimi olufltur-
maktad›r. Alenen uygulanan cinsiyet
ayr›mc›l›¤›yla birlikte feodal de¤er yarg›lar›n›n
faturas› daima kad›na kesilmekte ve bunun
sonucu olarak kad›n yo¤un bir flekilde aile içi
fliddete maruz kalmaktad›r. Namus kavram›
kad›n bedeniyle iliflkilendirilmekte, böylece
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kad›n›n kimlik oluflturabilmesi engellenmek-
te, hatta bu amaçla uygulanan bask› ve
fliddetin boyutlar› kad›n›n aile içinde sürekli
ölüm tehdidi alt›nda yaflamas›na kadar
vard›r›labilmektedir. Bu ölümcül fliddeti aile
mahremiyeti deyimiyle k›l›flamaksa, gerçekte
olay›n en trajik yönüdür. Kad›nlar› katleden
erkeklerin yarg›lama aflamas›nda söyledikleri
“töre ve namus için öldürdüm” fleklindeki
ifadelerinden yola ç›k›larak verilen cezada
tahrik indirimi yasalar›m›zdan kald›r›ld›¤›
halde infazla ilgili aile mahkemelerinin, aile
meclis kararlar›n›n aranmas› ve istenilmesi
anlay›fl›n de¤iflmedi¤inin de bir baflka göster-
gesini oluflturmakta, ayr›ca cezalar›n cayd›r›-
c›l›¤› prensibini de ortadan kald›rarak her
geçen gün öldürülen ve fliddet gören kad›n
say›s›n› art›rmaktad›r.

8 Mart’ta Buruk Kutlama

Kad›na karfl› fiziksel fliddetin yan›nda
ekonomik, psikolojik ve cinsel fliddet de uygu-
lanmaktad›r. fiiddete maruz kalan kad›nlar›n
devlet taraf›ndan korunabilmesi amac›yla
bulunmas› art›k zorunluluk arz eden kad›n
s›¤›nma evlerinin say›s›n›n da yok denilecek
kadar az olmas› soruna gösterilen duyars›z-
l›¤›n bir baflka boyutunu oluflturmaktad›r.
Baflta çal›flma hayat› olmak üzere kad›nlar
cinsel ayr›mc›l›¤a tabi tutulmakta, bu neden-
le uygulamada kad›n-erkek eflitli¤i sa¤lana-
mamakta, eflit f›rsat ilkesi daima ihlal
edilmektedir. Medeni Kanunun kabulünden
83 y›l sonra Kad›n-Erkek Eflitli¤i Komisyonu
Anayasa Komisyonunda oybirli¤iyle genel
kurula havale edilerek kanunla ilgili teklif
sunulmufltur. Ancak genel kurulda bu
komisyon f›rsat eflitli¤ine indirgenmifltir.
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Kad›n-Erkek Eflitli¤i Komisyonu kurulmas›na
iliflkin kanun teklifinin görüflmeleri s›ras›nda
umuyoruz ki, kad›n-erkek eflitli¤inin gerçek
demokrasi anlay›fl› gözönünde tutularak
Türkiye Büyük Millet Meclisi’nde gerçek
eflitli¤in yans›t›larak teklifin genel kuruldan
geçirilmesini de ayr›ca bekliyor ve diliyoruz,
ama bu eflitlik hiçbir zaman göstermelik bir
eflitlik de¤il, devletin bu konudaki kararl›l›¤›n›
gösteren bir eflitlik ve konuya gerçekten önem
veren anlay›flla gösterilmesi gereken bir eflitlik
anlay›fl› olmal›d›r. Elbette laik cumhuriyetin
ilan› kad›nlar› tecrit edildikleri kafeslerin
arkas›ndan ç›kararak dünyaya kar›flmalar›n›
sa¤lam›fl ve kendilerine sunulan haklar
bak›m›ndan öncesiyle k›yas kabul edilemeye-
cek duruma gelmifltir. Ancak Cumhuriyet’in
ilkeleriyle flekillenen yasalar›n uygulama
aflamas›nda son 10 y›lda ayr›mc›l›¤a tabi
hükümlerle ilgili yasal düzenlemeler yap›lsa
bile kad›n›n insan haklar›n› korumak aç›s›n-
dan ço¤unlukla ifllevsiz kald›¤› ortadad›r. 

Kad›na karfl› fliddetin ve her türlü hak
ihlallerinin engellenmesi öncelikle yasalar›n
adil olarak uygulanmas› konusunda güdüle-
cek etkin devlet politikas›yla mümkündür.
Adli makamlar›n hukuk kurallar›ndan ziyade
ahlaki normlar› referans göstererek hüküm
tesis etmeleri ihlallerin sonlanmas› yerine
mevcut olumsuzlu¤un artarak devam etme-
sine hat›r› say›l›r oranda katk› vermektedir.
08 Mart 1857 y›l›nda fabrika önünde kurulan
barikat› aflamad›¤› için yanarak can veren
kad›n iflçilerin, töre cinayeti ad› alt›nda
katledilen tüm kad›nlar›n buruk hat›r›na
atfen Dünya Kad›nlar Gününü kutluyorum. 

08 Mart 2009 y›l›nda kad›n-erkek eflitli¤i-
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nin toplumun her yaflam›na geçirilmesini,
e¤itimde, çal›flma yaflam›nda, siyasette bu
eflitli¤in yasalara dayand›r›larak uygulamas›-
n›n sa¤lanmas›n› ve fliddete son verilmesini
yasalar›n hayata geçirilmesini umuyor, bek-
liyor ve katk› vermek için elimizden gelen
çabay› gösterece¤imizi de belirtiyorum. Çünkü
biliyoruz ki, ça¤dafllaflma eflitlik olmadan ve
kad›nlar›m›z olmadan olmaz. Bu vesileyle
tekrar hepinizin Dünya Kad›nlar Günü’nü bir
kez daha kutluyorum ve gelece¤e umutla
ayd›nl›k günleri bekleyerek, ona katk› vererek
ulaflaca¤›m›z› temenni ediyorum. 

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

fiimdi ben toplant›y› yönetmek üzere
‹stanbul Barosu Genel Sekreterimiz Av. Özden
Gönenli’yi davet etmek istiyorum. Kendisi
Kad›n Haklar› Merkezinden sorumlu arka-
dafl›m›z, yönetim kurulu üyemiz. Buyurun
Özden Han›m. 

Konuflmac›lar›m›z; Av. Vildan Yirmibeflo¤lu,
Vildan arkadafl›m›z da ‹stanbul Valili¤i ‹nsan
Haklar› ‹l Masas› Baflkan› kendileri. Buyurun
Vildan Yirmibeflo¤lu. ‹kinci konufl-mac›m›z
de¤erli arkadafl›m ‹nci Beflp›nar, kendisi
Kad›köy Belediye Baflkan Yard›mc›s› ve sivil
toplumda bir kahraman olarak çal›flan,
s›¤›nma evi projesini hayata geçirip onun
ifllemesini sa¤layan çok de¤erli bir
arkadafl›m›z. Buyurun ‹nci Han›m ve son
olarak da sosyolog Prof. Dr. Nilüfer Narl›,
kendisi Bahçeflehir Üniversitesi Sosyoloji Ana
Bilim Dal› Ö¤retim Üyesi. Kendisiyle ‹stanbul
Üniversitesindeki çal›flmalar›ndan beri birlik-
teyiz. Kendilerine teflekkür ediyor, toplant›n›n
güzel geçmesini diliyorum.
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Av. ÖZDEN GÖNENL‹

(‹stanbul Barosu Genel Sekreteri)

Say›n Baro Baflkan›m, Say›n meslektafl-
lar›m, de¤erli dostlar,

Hepimiz, insan›n insanca yaflad›¤› bir
dünyay› özlüyoruz.

Konu bafll›¤›m›z neden sadece “‹ n s a n
Haklar›” de¤il de, “Kad›n Haklar›”,  “Töre ve
Kad›n?” Biz bu ifadelerle peflinen kad›n ve
erkek aras›ndaki ayr›mc›l›¤› kabul mü edi-
yoruz? Toplumsal geliflimi hedef alm›fl, hak ve
özgürlüklere sayg›l› bir dünyada, kad›n ile
erkek aras›ndaki fark› niçin, nas›l
yarat›yoruz? Onlar sadece insan. ‹nsan
olman›n tabii sonucu olarak, haklar da eflit
olmal›.  Biz de sadece insan haklar›ndan,
canl›lar›n haklar›ndan, do¤an›n korunmas›n-
dan söz etmeliyiz. Olmas› gereken bu.  Ama ya
gerçek…

Birleflmifl Milletler taraf›ndan yap›lan
araflt›rmaya göre; dünyadaki ifllerin % 60’›
kad›nlar taraf›ndan görülüyor. Buna karfl›n
kad›nlar dünyadaki toplam gelirin % 10’una
sahipler, mal varl›¤›n›n ise sadece % 1’ine, 

Baflka bir deyiflle; dünyadaki ifllerin %
34’ünü gören erkekler, toplam gelirin % 90’›na
ve toplam mal varl›¤›n›n % 99’una sahipler.

Tabiat›yla bu ekonomik alandaki büyük
farkl›l›¤› göstermekte, ancak bunun yan›nda
idarede ve de ülke yönetimindeki eflitsizlik çok
daha büyük. 

Arkadafllar, kad›na bakt›¤›m›zda, kad›n›n
sevgisinden, kad›n›n zay›fl›¤›ndan, kad›n›n
çaresizli¤inden faydalanan erkekler, onlar›
daima maddi ve manevi bask› alt›na almakta-
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lar ve de içgüdüsel egolar› için onlar› hakarete
u¤ratmaktalar. Dahas› da var; cebir ve fliddet,
günümüzde özellikle k›rsal kesimdeki
kad›nlar›n maruz kald›¤› olaylar, bir de erkek-
lerin  yanl› namus anlay›fllar›yla yaratm›fl
olduklar› töreler, adetler ve de bunlar›n sonu-
cunda kad›n üzerine uygulanan çok ac›
geliflmeler tehlike boyutundaki olaylard›r.

Evet de¤erli dostlar, yar›n Dünya Emekçi
Kad›nlar Günü. Kad›nlar›m›z›n gününü kut-
luyoruz, ama diliyoruz ki ve istiyoruz ki,
bütün günler kad›nlar›m›z›n olsun, biz erkek-
lerimizle eflit haklara sahip olal›m. 

fiimdi, en ac›mas›z boyutuyla kad›n-erkek
ayr›m›nda gözlemledi¤imiz “Kad›n ve Töre”
konusunda çok de¤erli konuflmac›lar›m›z
kendi alanlar›nda sizlere 20’fler dakikal›k bil-
giler sunacaklar. Tabiat›yla daha sonra da
sizlerden soru-cevap alarak katk›lar›n›z›
sa¤layaca¤›z. 

‹lk konuflmac›m›z çok de¤erli Vildan arka-
dafl›m›z. Az önce Kad›n Haklar› Merkezi
Baflkan›m›z kendilerini takdim ettiler ve de
ben tekraren kendilerinin ‹stanbul Valili¤i
‹nsan Haklar› ‹l Masas› Baflkan› olduklar›n›
ifade etmek isti-yorum ve kendilerinin bu
konuda, töre konusunda bir eserleri, kitaplar›
oldu¤unu söylüyorum ve de o konuda gerçek-
ten kad›n ve töreyi, töre u¤runa ifllenen
cinayetleri Say›n Vildan Yirmibeflo¤lu incele-
mifller. Neden töre Say›n Vildan Yirmibeflo¤lu?
Buyurun, söz sizin. 
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Av. V‹LDAN Y‹RM‹BEfiO⁄LU

(‹stanbul Valili¤i ‹nsan Hakk› ‹l Masas›
Baflkan›)

Say›n Baflkan, de¤erli arkadafllar›m, sivil
toplum kuruluflunun de¤erli temsilcileri,
asl›nda 08 Mart biraz önce aç›l›fl konuflma-
lar›nda Say›n Baflkan›n ve Av. Aydeniz
Tuskan’›n belirttikleri gibi çok önemli bir gün.
fiöyle; asl›nda bugünün tarihi anlamda çok
büyük bir önemi var, ama bizim ne yapmam›z
laz›m? Geçmifl bir tarih var, nas›l bir
mücadele yap›ld›? Yani hiçbir iyi fley, güzel
fley mücadelesiz olmuyor. Bunu anlamak
laz›m, bir de bu günün durum tespitini yap-
mak laz›m. Tabii ki, ayn› zamanda durum
tespitinin yan›nda gelece¤e yönelik neler
yapaca¤›z? Planlama günü, bütün bunlar›
yaparken de dayan›flma içerisinde olma-m›z
gerekti¤inden bir dayan›flma günü, yani bir
durum tespiti, sorunlar ve gelece¤e yönelik
planlar yap›p dayan›flma için bir araday›z.
Çeflitli yerlerde toplant›lar yap›l›yor bu anlam-
da, ‹stanbul Barosunun da gösterdi¤i daya-
n›flma için, sizlerin kat›l›m› için çok teflekkür
ediyorum. 

Erkeklerin kurduklar› düzeni toplumsal
onayla yaflanmas›, olarak tan›mlad›klar›n›
gördüm. “Namusumu, flerefimi temizlemek için
ben de adam öldürdüm” diyen, “c i n a y e t
i fl l e r d i m” diyen üniversitedeki ö¤rencilerin,
birlikte çal›flt›¤›m baz› erkek avukatlar,
hukukçular, e¤itim verirken sohbet etti¤imiz
silah› belinde güvenlikçiler, namus cinayeti
dosyalar›nda karfl›ma san›k olarak ç›kan köy
korucular› konunun vahametini büyütüyor.
Çünkü toplumsal meflruiyetini art›r›yor.
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Sorun yaln›zca erke¤in kad›n› “mal” olarak
gördü¤ü ataerkil toplum yap›s› de¤il, sorunun
ekonomik ve bununla ba¤lant›l› olarak maddi
göç, namus ard›nda gizlenen böyle bir üçgen
söz konusu ki, bu üçgenin feodal yap›n›n
devam›n› amaçlayan bir boyutu vard›r.
Bunlar›n hepsi birbirini etkileyerek olumsuz
anlamda tetikleyip besleyebiliyor.

Örnekleri hat›rlayabilecek oldu¤umuzda
töre ve namus gerekçesiyle ifllenen cinayet
dosyalar›nda k›zlar›n çocuk yaflta evlendiril-
di¤ini görüyoruz. Türkiye ‹statistik
Kurumunun verilerine göre ülkemizde yasal
olmayan yafltaki evliliklerde kad›nlar›n oran›
yüzde 37, evliliklerin 1/5’i akraba aras›nda
yap›l›yor. Hem akraba evlili¤i, hem de yasal
olmayan yaflta evlilikte bölgelere göre
bakt›¤›m›zda her ikisinin de güneydo¤udan
bafllayarak bat›ya do¤ru giderek azald›¤›n›
görüyoruz. Töresel gerekçeli namus cinayet-
leri bat›da azalmakla birlikte çok fazla göçle
birlikte bunun gene devam etti¤ini, namus
kaynakl› fliddetin ‹stanbul’da iyi e¤itim alm›fl,
ekonomik s›k›nt›s› olmayan bir kad›n için 21.
Yüzy›lda da bu fliddetin hâlâ devam etti¤ini
görebiliyoruz. Ben nas›l karfl›laflt›m böyle bir
konuyla çok yak›ndan ilgilendi¤im için nas›l
fark›na vard›m ondan çok k›saca bahsetmek
istiyorum.

Yerel Kültürün Yasalara Meydan Okumas›

fiiddetin en uç noktas›yd› namus cinayet-
leri ve Gaziantep Büyükflehir Belediyesinde
çal›fl›rken kad›n sorunlar› ba¤lam›nda halk
günleri düzenlemeye bafllad›¤›mda karfl›lafl-
t›m. Günlük yaflant›m›z içerisinde bir kad›n
olarak namus ve iffet kavramlar› hiçbirimize
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yabanc› de¤il elbette, bu kavramlar kad›nlar›n
davran›fllar›nda ve iliflkilerinde göstermesi
gereken hassas nitelikleri iflaret etmekteydi;
ama namus gerekçesiyle ifllenen suçlar›n ve
yine namus gerekçesiyle ifllenen cinayetlerde
“seni kimseye yar etmem” gibisinden bir
sahiplik, bir tahakküm de söz konusuydu.
K›z›na, kar›s›na veya kendisine tecavüz edene
karfl› ifllenen cinayetler biraz daha farkl›yd›.
Bunlar da istatistiklere namus cinayeti diye
geçiyordu. Bu nedenle aflk, tutku, tepki, nefsi
müdafaa gibi cinayetlerle namus ad›na
ifllenen cinayetlerin bir arada de¤erlendirile-
meyece¤ini düflünerek ben özellikle bu töresel
gerekçelerle ifllenen cinayetler üzerinde
çal›flt›m. Yerel gazetelerdeki haberlere bakt›m,
onlar› takip ettim ve izlemeye bafllad›m.
Çeflitli nedenlerle k›z çocuklar› veya kad›nlar
namuslar› kirlendi denilerek öldürülüyordu.
Öldürenler kiflisel adalet uygulay›c›lar› ço¤u
zaman aile meclisi taraf›ndan özenle seçiliyor,
infaz gerçeklefltikten sonra da toplumda adeta
bir kahraman gibi kabul ediliyordu. Bu
toplumsal hoflgörü bir anlamda yerel
kültürün ve geleneksel otoritenin devlete,
Cumhuriyet yasalar›na meydan okumas›yd›.
Öncelikle yapt›¤›m anket ve derinlemesine
mülakatlar arac›l›¤›yla cinsiyet ayr›mc›l›¤›na
dayal› ç›kar ve iktidar çat›flmalar›nda çözümü
fliddette arayan bu insanlar›, anlamaya
çal›flt›m. ‹stanbullu olmakla birlikte yaflam›-
m›n 13 y›l›n› bölgede geçirmifl -Güneydo¤u
bölgesini seçmifltim- kad›n sorunlar› üzerine
hiçbir kurum ya da kimseden maddi destek
almadan araflt›rmalar yapan bir kad›n
avukatt›m. Bu özellik bana bölgesel kültürü
gözleyebilme ve konuya yans›z bakabilme
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olana¤›n› sa¤l›yordu. Neden bunu belirtiyo-
rum? Özellikle benim önüme bir proje
koyulup “çok büyük paralar var bu projede, bu
dan›flmanl›k ücretini de alacaks›n›z, flunu
i m z a l a y › n” dediklerinde, ben bu projeye
bakt›¤›mda önceden yönlendirilmifl bir proje
oldu¤unu gördü¤ümde kabul etmemifltim.

Pazar Yerinde Bo¤azlanan Kad›n

Bu çeflit projelerin, benim kabul
etmedi¤im baz› projelerin baflkalar› taraf›ndan
kabul edildi¤ini, yurtd›fl›ndaki baz› dergilere
de kapak olarak ç›kt›klar›n› daha sonra
gördüm ve izledim, ama tabii bir yandan da
flunu söylemem laz›m; bahsetti¤im Urfal›
Sevda Gök’e de bir tan›kl›k borcum vard›.
Vars›n cinayet davas›na müdahil olma
talebim kabul edilmesin, Sevda Gök pek çok
kiflinin, en az 500 kiflinin bulundu¤u bir
pazar yerinde diz çöktürülmüfltü ve bo¤az›
koyun bo¤azlar gibi kesilmiflti. Bütün bun-
lar›n yan›nda bir tan›k olmam›flt›, tan›k bulu-
namam›flt›. Ona tan›kl›k borcum vard›, ama
Kilisli fienel Habefl’e de tan›kl›k borcum vard›.
Eski kocas›n›n ölüm tehditleri üzerine yan›ma
gelip yard›m istedi¤inde hukuksal ifllemlerini
yapm›flt›m, ama bir kad›n s›¤›nma evi
olmad›¤› için Gaziantep’te onu bir yere
yerlefltirememifltim. Yani afla¤›-yukar› bir
hafta, 10 gün sonra Gaziantep d›fl›nda bir
yere yerlefltirme imkan›m vard›. Kendisine
bunu belirttim, baz› yaz›l› dilekçeleri eline
verdim, baz› telefon numaralar› iletiflim için
gene bilgi olarak yan›na koydum. Taksi
paras›n› verdim, herhangi bir fleyde koflup
gelecek diye, kaçma imkan› olsun diye, ama
maalesef onun da bir haberini ald›m. Evet, o
da ayn› flekilde biçki-dikifl makinesini yan›na
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alarak kocas›n›n evinden ayr›lm›flt›, bir
komflusuna s›¤›nm›flt›. Kendi hayat›n› idame
ettirmeye çal›fl›yordu dikifl dikerek, ama bu
kad›n gene k›z›yla, babas›n›n evinde kalan
k›z›yla hem gece buluflmak, hem de k›z›n›n
sevdi¤i bir diziyi komfluda izlemek için
gitti¤inde ve yan›nda annesi varken, dönüflte
annesiyle birlikte sald›r›ya u¤rad›. Kocas› “bu
saatte gece 11.00’de sokakta olan bir kad›n
namussuzdur, sen namusunu, benim namusu-
mu lekeledin” diyerek annesinin yan›nda bu
kad›n› gene ayn› flekilde bo¤az›n› keserek
öldürdü. Ben bunun yas evine gitti¤imde
erkek kardeflinin, abisinin flöyle bir ifadesine
tan›k oldum. Dedi ki “kendim sahip ç›k›p da
evime alamad›m, çok üzgünüm, ama dedikodu
y a p a r l a r d ›” Dikkat edin, alt›n› çiziyorum,
dedikodu yaparlard›, yani dedikodu nedeniyle
inand›¤› bir fleye bile sahip ç›kamayan insan-
lar var.

Böyle bir olaydan sonra bunun arkas›
gelmek zorundayd›, bir fleyler yap›lmak
zorundayd›, ama hemen belki hepinizin
bildi¤i, gazetelerde okudu¤u Viranflehir’de
Gönül Aslan davas› vard›. Zalim F›rat bile
onun g›rtla¤›n› s›kan cellâtlarla iflbirli¤i yap-
mam›flt›, onu öldürmemiflti, bo¤az› s›k›l›p
nehre at›ld›¤›nda daha sonra kurtulmay›
becerebilmiflti. Kendine gelmiflti so¤uk suyla
ve bu k›z mahkemede yarg›çlar taraf›ndan
suçlanm›flt›. Niçin kendisi ahlaki baz› kural-
lara uymam›fl, güya kardefli demifl ki
ifadesinde “asl›nda severek evlendi” sanki
ailedeki insanlar tan›kl›k yaparken samimi
tan›kl›k yapabiliyorlar ve tehditsiz, s›k›nt›s›z
tan›kl›k yapabiliyorlar gibi bu duruflmaya
gelmemesini güvenlik olarak kabul edilmeme-
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liymifl. Asl›nda bu insanlara eziyet etmek için,
onlar› bu mahkemelerde süründürmek için
bunu yap›yormufl. Mahkeme karar›na bunlar
geçti arkadafllar, inanabiliyor musunuz?
Bunlar da e¤itimli insanlar.

“Bu K›z da Haketmifl!”

Adliye arflivlerinde dosya incelerken
bo¤az›ma dü¤ümlenen birer h›çk›r›k olarak
kalan nice kad›n›n yaflam›na tan›kl›k borcum
vard›. Evet, bunlardan biri de Rabia, Gazian-
tep’in bir ilçesinde nikahs›z, bir flekilde gizle-
yerek dünyaya getirdi¤i çocu¤u b›rak›yor tar-
lada, daha sonra jandarma bütün do¤um
yapabilecek kad›nlar› topluyor. Olabilecek bir
fley mi? Sizin iste¤iniz d›fl›nda size jinekolojik
muayene yapt›r›l›yor ve yeni do¤um yapm›fl
oldu¤u anlafl›l›nca hemen tutuklan›yor. Rabia
tutuklan›yor, ama mahalleli kefaletini toplu-
yor ve onun ç›kmas›n› sa¤l›yor. Ç›kt›¤› gün
hemen kaçmak istiyor, otobüse yaklafl›yor.
Otobüse yaklaflt›¤› s›rada erkek kardefli zaten
onu tüfekle bekliyor, ateflli silahla vuruyor.
Daha can vermemiflken hemen ç›rp›nan, can
çekiflen bedeni üzerine mahalleli tafllar
atmaya bafll›yor. Asl›nda tam anlam›yla bir
recim olay› bu. Tabii ben bunu duyar duymaz,
haberi bana gelir gelmez o s›rada Gaziantep
d›fl›nday›m, yöneticilerden birisini ar›yorum,
tan›d›¤›m bir vali yard›mc›s›n› ar›yorum. O
hemen ilçedeki kaymakam› ar›yor. Daha
sonra vali yard›mc›s›n›n bana söyledi¤i fley
flu; kaymakam diyor ki “Say›n Valim, bu
yaray› kafl›mayal›m, bu k›z da hak etmifl.” Bu
da ortada yöneticilerimizle yaflad›¤›m›z soru-
nun bir örne¤i. 
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Bu kad›nlara tan›kl›k borcu, oldu¤u
kadar tabii Türkiye Cumhuriyetinin adalet
mekanizmas›na da bir isyan›m vard›. O böl-
gelerde kad›n olarak do¤maktan baflka suçlar›
bulunmayan ve bunun için yaflama haklar›
ellerinden al›nan kad›nlar Türkiye Cumhu-
riyetinin yasalar›ndan yeterince yararlanam›-
yorlard›. Çok parçaland›m, kâbuslar gördü-
¤üm günler oldu. Bu tür bir fliddete tan›kl›k
etmek bafll› bafl›na bir travma. Bu kitab›
yazarken içimde afla¤›-yukar› 200 sayfal›k bir
bölümü eksikti, ç›kmam›flt›, hakikaten
geceleri kabuslar gördü¤ümü söyleyebilirim.
Fakat gün olmuyor ki, namus ad›na namus-
suzca cinayetler ifllenmesin, bunlar›n hepsine
sizler de tan›ks›n›z. 

1996 Mart›nda genifl çapl› bir kamuoyu
oluflturmak amac›yla fianl›urfa Adliyesinde
ben bir eylem yapt›m ve bunun özellikle
Türkiye’de ilk defa belki çok say›da gazetede,
dergide haberleri ç›kt›, ulusal gazetelerde
zaten ilk sayfas›ndan ç›kt› bu haberler,
verisinde. Daha sonra kamuoyunda oluflan
bir duyarl›l›kta 98 y›l›nda ‹stanbul Üniversite-
si Hukuk Fakültesinde doktora ö¤rencilerine
sözde namus cinayetleri konulu ilk semineri
verdim. Bunun arkas›ndan akademik çevre-
lerde de konuyla ilgilenmeye bafllad›lar ve
makaleler yaz›lmaya baflland›, yüksek lisans
tezleri haz›rland›. O günden bugüne önemli
geliflmeler kaydedildi, yasalar baz›nda çok
önemli geliflmeler kaydedildi, ama uygula-
maya bakt›¤›m›z zaman çok büyük s›k›nt›lar
yafl›yoruz hâlâ. 

“Abi, Asamad›m Kendimi Beni Affet”

Ben bu anlamda size yarg›lama esnas›nda
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yaflad›¤›m›z s›k›nt›larla birkaç konuya
de¤inmek istiyorum. Bir kere dosyalara
bakt›¤›mda flunu gördüm; töre veya namus
ad› alt›nda ifllenen cinayetlerde ceza indiri-
minden yararlanmak için çeflitli yöntemlere
baflvuruluyor. Bunlardan ilk akla geleni
cinayet hangi nedenle ifllenmifl olursa olsun
bazen bak›yorsunuz bir kad›n›n miras› oluyor,
bazen kolundaki bilezikler oluyor, mutlaka
namus lekelendi iddias› var. Baflka gerekçe-
ler de oluyor ya da kan davas› oluyor, asl›nda
bir namus davas› deniliyor. Çünkü kan davas›
nitelikli bir suç, o a¤›rlaflt›r›lm›fl bir suç, ama
namusa bir indirim söz konusu. Bunun
yan›nda gene meselâ, özellikle intihara azmet-
tirme vakalar› çok fazla. Ortaya ç›kan bir
vakada annesi özellikle o¤luna söylüyor, “sen
halledeceksin bu ifli” diyor. Çok teferruatl› bir
anlatma hadisesi var çocu¤un, diyor ki
“odaya girdim, k›z kardeflime dedim ki, senin
art›k ad›n ç›kt›, senin ölmen laz›m, sen
ölmezsen bizim bafl›m›z belaya girecek. Bak bu
kadar insan var aile içerisinde, ben hapse gi-
rersem olmaz, onlara ne olacak? Senin kendini
asman laz›m” ‹pi getiriyor, veriyor. O da
içerisinde tavana ipi k›z›n asmas›n› sa¤l›yor,
üzerinde parmak izi olmayacak. K›za bir san-
dalye veriyorlar. K›z da sandalyeyi koyuyor,
ama boyu yetiflmiyor. Üzerine yatak, yast›k
koyuyor, onun üzerine ç›k›yor, ama dengesiz-
mifl, düflüyor yere, sadece kendi küçük çapta
yaralan›yor. Aynen böyle söylüyor, “abi kendi-
mi bir türlü asam›yorum, kusura bakma”
Annesi geliyor “hâlâ asmad› m› kendisini?”
diyor. Bak›n, bu senaryo gibi bir fley, fakat bu
gerçekten mahkeme dosyalar›nda var olan bir
fley. Bu k›z 13 yafl›nda, 13 yafl›ndaki k›z daha
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temyiz kudretine sahip olmam›fl, daha çocuk,
ama hem evlendiriliyor, hem çocuk anne olu-
yor ve her fleyden kad›nlar sorumlu. 

Ben bu intihara zorlama, intihar süsü
verme olaylar› var, çok ilgisiz gerekçeler var,
bir de çok fazla flu sözü görüyoruz: “San›¤›n
aksi kan›tlanmayan iddialar›na göre” Aksini
nas›l kan›tlas›n insanlar? Zaten maktul ölmüfl
ya da ma¤dur pozisyonunda olan, bir flekilde
ölmemifl olanlar da kendisini öldürmek
isteyen insanlar›n gözüne baka baka kaç kifli
mahkemeye gidiyor, ifade verebiliyor? Çok
fazla örnekler var, bunlar› bu flekilde vermek
istemiyorum, ama ben savc›n›n soruna bak›fl
aç›s›na de¤inmek isti-yorum. Meselâ, diyelim
ki, onlar›n anlay›fl› aç›s›ndan bir kad›n kocas›
il d›fl›nda yafl›yor ya da yabanc› bir ülkeye
gitmifl, çocuklar›yla birlikte ailesinden,
kocas›n›n ailesinden ayr› bir ev tutmas› bile
haks›z tahrik sebebi. Haks›z tahrik nedeniyle
namus cinayetinde ceza indirimi isteyebiliyor
savc›, ama son zamanlarda çok farkl› kararlar
var. Hakikaten önemli bir olumlu gidiflat var,
ama bununla beraber bu savc›lar›n da iddi-
anameyi haz›rlarken yasalar›n uygulanmas›n-
da yarg› mensuplar›n›n bölgedeki örf ve adet
ve geleneklerin etkisi alt›nda kald›¤›na çok
tan›k oldum. Kad›nlar›n kendi yaflamlar›yla
ilgili kararlar›nda, evlenme, boflanma,
nikahs›z yaflama tercihi gibi cinayet iflleyene
cezada haks›z tahrik indirimi sa¤layan karar-
lar var. Önemli olan bu olumlu kararlar›n ve
yarg›çlar›n, savc›lar›n ço¤alt›lmas› diye
düflünüyorum. 

Hukukun “Töreyle” ‹mtihan›

Yarg›çlar›n kararlar›na da bakt›¤›m›z
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zaman gene töreden etkilenen yarg›çlar›m›z
çok fazla. Öyle ki, kendisine çizilen s›n›rlar›
aflt›¤›nda kad›nlar fliddeti hak eder zihniyetine
sahip oldu¤unu kararlar›nda rahatl›kla göre-
biliyoruz. O zaman diyoruz ki, sokakta namus
için cinayet iflleyen o ilkel adamlarla bunlar›n
aras›nda ne fark var? Bu arada tabii aram›zda
çok k›ymetli bir yarg›c›m›z var, onlar gibisinin
ço¤almas›n› diliyorum, ama maalesef bu
dosyalar› incelerken çok ciddi ayr›mc›l›k
yapan yarg›çlar oldu¤unu görüyoruz. Kimi
mahkeme kararlar›nda müflteki ma¤durenin
yarg›lama aflamas› boyunca ifadesinin
al›nmamas›n›n salt can güvenli¤i bulunma-
mas› kavram›yla aç›klanamayaca¤›, yarg›lama
sürecini san›klar üzerinde bir intikam arac›
olarak kullanmas›n›n adalet ilkeleriyle
ba¤daflmad›¤› elefltirileri yap›lm›flt›r. Bir
karardaysa “zorla evlendirildi¤i için kocas›n›n
evinden kaçan kad›n›n k›z kardeflinin bask›
alt›nda verdi¤i ifadeye dayanarak ma¤durenin
san›kla sevmeden evlenmesi veya zorla
evlendirilmesi gibi bir durum söz konusu
olmay›p, ma¤durenin gerek medeni yasa,
gerek toplumca benimsenmifl ahlak kurallar›na
göre aile içinde dürüstlük ve sadakat ilkesine
uymad›¤›, efli ve ailesinin bu tür davran›fllar›
afla¤›layarak sürekli bir k›flk›rtman›n içerisine
soktu¤u aç›kça ortadayken gayrimeflru bir
ahlak iliflkileri normal bir olaym›fl gibi gösteren
ve de¤erlendiren anlay›fla hukukun itibar
etmesi mümkün de¤ildir” ifadeleriyle mahkeme
ahlak dersi de vermifltir. Yani istedi¤i gibi efl
seçim hakk› yok, ben orada bir protesto
olay›nda konuflma yapt›¤›mda küçük bir k›z
geldi yan›ma ve dedi ki, bugün gene birisinin
infaz›na karar verildi. Bir isim söyledi. Sonra
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bu k›z›n ve çevresindeki arkadafllar›n›n
yan›na gittim. “Sizin beklentiniz ne hayatta?”
dedim. “Birincisi, okumak istiyoruz, ikincisi
eflimizi kendimiz seçmek istiyoruz, zorla
evlendirilmek istemiyoruz” dediler. Bir nevi
köle düzenindesiniz. Kad›n›n birisi kocas›
vefat etmifl, birisiyle daha sonra sevmifl,
anlaflm›fl, ama mümkün de¤il, kay›nbaba-
s›n›n evinin d›fl›na ç›kamaz, evlenemez.
Kalk›yor, gidiyor evleniyor. ‹nan›n evlendi¤i
kifli jandarma marifetiyle tekrar o köye dönü-
yor. Diyor ki, arsam› satay›m, sulh tazminat›
yapay›m. Bazen bak›yorsunuz, kanla de¤il
para vererek de temizleniyor, ama çok para
istiyorlar, az buz de¤il, çünkü o namusun,
flerefin temizlenmesi çok ciddi bir sorun, çok
para istiyorlar. Bütün bunlar› sanki mahkeme
bilmiyor, o bölgelerde yaflayan insanlar,
hakimler nas›l bunlar› bilmezler, bu flekilde
buna çanak tutarlar anlam›yorum. 

Bir de aile meclisi karar› aranmas›
konusu var. Daha önce Say›n Baflkan ve
Aydeniz Han›m da bahsetti. Yarg›tay›n
geçti¤imiz y›l yapt›¤› bir yorumdu bu gerçek-
ten, töre saikiyla ifllenen cinayetlerin bir
k›sm›n›n aile meclisi karar›yla ifllendi¤i do¤ru,
ama aile meclisi karar› olmadan bu içselleflti-
rilerek bireyin kendi bafl›na bu karar› verdi¤i
olaylar söz konusu. Somut olayda haks›z
tahrik koflullar›n›n bulunmamas› d›fl›nda
mahkemede hâkim e¤er kanaati varsa bunu
uygulamas› gerekirken aile meclisi karar›n›
aramas› asl›nda olay› çözümsüz hale getirme-
sidir, ama flöyle bir gerçek var; biraz da bak›fl
aç›lar›. Çok yak›nda geçti¤imiz günlerde bir
Yarg›tay karar› daha ç›kt›. Bunda da farkl› bir
yorum yap›l›p bundan geriye dönüldü, ama
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bu ikidebir de¤iflecekse iflimiz gerçekten zor.
Müdahillik sorunu var, y›llarca müdahil
olarak kabul edilmedim. ‹stanbul Barosu’nun
özellikle böyle bir Güldünya davas›nda yine
talebinin kabul edilmedi¤ini biliyordum.
Bunu zorlayarak sürekli de¤ifltirmeye çal›fl-
maya gayret etmek laz›m. Bu bir boflluk bu
anlamda, e¤er siz suçtan zarar gördü¤ünüz
varsay›lm›yorsa sizin müdahilli¤iniz kabul
edilmiyor, ama peki onun hakk›n› kim koru-
yacak, kim savunacak? E¤er savc› da temyiz
etmezse Yarg›tay da onun cezas›z bir flekilde
bu insanlar ellerini-kollar›n› sallayarak gezi-
yorlard›. Hani diyelim ki, çok küçük yafl›, bir
sosyal hizmetler kurumunun müdahalesi
kabul edilebiliyor, ama son Üzmez davas›nda
bir farkl›l›k söz konusu, ama böyle size bah-
setti¤im örnekler içerisinde mahkemeler buna
s›cak bakm›yor.

Can güvenli¤i sorunu ve kad›n koruma
program› ve telefon dinlemesi üzerine son
birkaç fley söylemek istiyorum. Duruflmalarda
tan›klar ve ma¤durlar için gerçekten bir can
güvenli¤i sorunu var. Zaman zaman ma¤dur
tan›k durumundaki kad›nlar› duruflmaya
tafl›rken güvenliklerini sa¤lamak için emniyet-
ten korumayla adliyeye genifl güvenlik iste-
yerek ve kad›n›n tipini tan›nmaz hale geti-
rerek giriyoruz. Baflbakanl›k kad›na fliddete
karfl› genelgesine ra¤men bu giriflimlerin
kesinlikle bu çabalar›n kurumsallaflamam›fl,
kiflisel gayretlerle yürüdü¤ünü, yani aram›zda
bu iflleri yapan, koflturan avukatlar var bili-
yorum. ‹stanbul Valili¤inde ben yap›yorum,
ama kaç kifli ayn› flekilde çal›fl›r? Kiflilere ba¤l›
olmamak durumunda. Bununla beraber
sevindirici bir geliflme olarak korumam›zda
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olan bir vaka için yarg›lamadan sonra
baflvurdu¤umuz tan›k koruma program›
iflletilmekte olup, yasal olarak kimlik de¤iflimi
yap›lma sürecini yaflamaktay›z. Bir baflka
sorun telefonla ölüm tehditleri alan bir ailenin
flikayeti ve suç duyurusuna savc› takipsizlik
karar› verdi. Cumhuriyet savc›s› telefon din-
lemelerinin Ceza Muhakemesi Kanunu 135.
maddesinde yer alan suçlarla ilgili bir durum
söz konusu oldu¤unda ancak yap›labilece¤ini
söyledi. Benzer bir ailenin de k›zlar›n› teslim
etmedikleri için o¤ullar› öldürülmüfltü. Bir
y›ld›r telefonla ald›klar› tehditler için teknik
takip yap›labilseydi askerden yeni gelen 23
yafl›ndaki genç öldürülmeyecekti. 

Evet, söylenebilecek çok fley var, sormak
istedi¤inizde onlara yan›t vereyim. 

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

Evet de¤erli dostlar, törenin ac›mas›zl›¤›n›
Say›n Vildan Yirmibeflo¤lu’nun anlat›m›yla bir
kez daha dinledik ve de hepimiz, çok üzüldük.
Bir flekilde törenin bu ac›mas›z ve s›cak
nefesini omzunda hemen yan› bafl›nda
hisseden yaflam hakk› bir flekilde elinden
al›nmaya çal›fl›lan kad›nlar acaba neler yapa-
bilirler? Hangi kurum ve kurulufl onlara
destek verebilir, yard›mc› olabilir? Bu konuda
da Kad›köy Belediye Baflkan Yard›mc›m›z ‹nci
B e fl p › n a r’a sözü veriyorum. Buyurunuz
efendim, söz sizin.



30 ‹stanbul Barosu Yay›nlar›

‹NC‹ BEfiPINAR

(Kad›köy Belediyesi Baflkan Yard›mc›s›)

Say›n Baflkan, çok de¤eli konuklar; önce-
likle sözlerime ‹stanbul Barosu’na yerel yöne-
timler’de ve kad›na yönelik fliddete karfl›
vermifl oldu¤u deste¤e teflekkür ederek
bafllamak istiyorum. Çünkü yap›lan
çal›flmalar›n yerel yönetimin mutlaka toplum-
sal aktörlerin iflbirli¤iyle baflar›l› olaca¤›na
yürekten inan›yorum. Bu konuda hemen yan›
bafl›mda oturan sevgili hocama, yani üniver-
sitelere iflbirli¤i konusunda çok fley düflüyor.
‹stanbul Valili¤ine biraz önce nefesimizi
tutarak dinledi¤imiz de¤erli arkadafl›m Vildan
Yirmibefl-o¤lu’na da çok ifl düfltü¤ü ve iflbirli¤i
yapt›¤›m›z için kendisine, teflekkürlerimi sun-
mak istiyorum. 

Ben kendime düflen k›s›mla ilgili hemen
bilgilerimi aktarmak isterim. 15 y›l Kad›köy
Belediyesinde baflkan yard›mc›l›¤› yapt›m ve
de 20 y›ll›k yerel yöneticiyim. Önümüzdeki
seçimlerden sonra da Ataflehir’de görev
alaca¤›m, meclis üyesi kimli¤iyle görev
alaca¤›m. O bir baflka gündemin konusu,
siyasette kad›n›n baflar›lar› veya baflar›s›zl›¤›
veya mücadelesi o bugünün konusu olmad›¤›
için onu bir baflka platformda görüflmek üzere
erteleyelim, ama mücadeleye de devam etmek
gerekti¤ine yürekten inan›yorum. Çünkü
siyasetin içindeki erkin de çok belirleyici
oldu¤unu ve kad›n›n hem yönetimde, hem de
temsilde olmas›n›n bu tip sorunlar› çözmekte
çok önemli olaca¤›na inand›¤›m için de
k›sac›k da olsa ondan da söz etmek istedim.

Kad›nlar ve Yerel Yönetim

Böylece Kad›köy’de neler yap›ld› ve nas›l
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bu iflin içinde oldum? Ben 68 kufla¤›n›n
ö¤rencilerindendim ve de bizim dönemimizde
1968’de üniversitede ben iktisatç›y›m, o
dönemde kad›n-erkek eflitsizli¤i konusunda
tepkilerimiz vard›, bütün dünyan›n tepkileri
vard›, bizim de tepkilerimiz vard›. Biz öyle bir
dönemden geliyoruz. Ancak 1989’da yerel
yönetimlerde göreve bafllad›¤›mda aynen
Vildan Han›m›n güneydo¤uda karfl›laflm›fl
oldu¤u fark›ndal›kla karfl›laflt›m. Diyeceksiniz
ki, ‹stanbul’da yaflad›¤›m›z bir ilçedeyim ve
‹stanbul’da sosyal, ekonomik ve kültürel
aç›dan üst düzey kabul edilebilir bir bölge,
ancak karfl›ma gelen sorunlar tamamen
güneydo¤uda karfl›lafl›lan sorunlard›. Burada
bir formül gelifltirmek istedik. Sosyal
Hizmetler Genel Müdürlü¤ünün hatta Aileden
Sorumlu Devlet Bakanl›¤› fleklinde araflt›rma
k›sm›n› att›lar bafltakini, o flekilde aile
dan›flma merkezlerini böylece gündemlerine
ald›lar ve h›zl› flekilde farkl›laflt›rmaktalar aile
dan›flma merkezlerini. O da önemli bir konu. 

Biz 1994 y›l›nda Kad›köy’de bu Kad›-
köy’ün iç göçle gelen bölgelerinde, yani
Güneydo¤udan, Do¤udan, ‹ç Anadolu böl-
gelerinden gelerek yaflayan kiflilerin sorun-
lar›n› çözmek için ve a¤›rl›kl› olarak da
toplumun yar›s› kad›n oldu¤u için kad›nlar›n
sorunlar›n› çözerek aileye ulaflmak üzere
e¤itim konusunda, sa¤l›k konusunda, istih-
dam konusunda çal›flmalar yürüttük ve bun-
lar› yaparken psikologlardan, avukatlardan
destekler ald›k, ö¤retmenlerden destekler
ald›k. 1994 y›l›ndan itibaren yap›lan bu
çal›flmalarda ve olay ilerlerken meslek e¤itim-
leri gere¤ini hissettirdi. Fakat çok daha önem-
li bir fleyi, tabii ki ekonomik boyutu nedeniyle
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meslek edindirme, meslek e¤itimleri k›sm›
a¤›rl›kl› önümüze ç›kt›¤›nda bir o kadar da
önemli kad›n›n fliddetle ne kadar karfl›
karfl›ya geldi¤ini, aile içindeki fliddetten ne
kadar ma¤dur oldu¤unu gördük. Psikolo¤un
çözüm üretemedi¤i bize gelen örnek vard›.
Ben can›n›z› s›kmayacak flekilde minik minik
örnekler vermek istiyorum. Kad›nlar›n ona
kedi kad›n ad›n› takt›klar› bir kad›nla
karfl›laflt›m. Bir kad›n olarak çok rahats›z
oldum. Bir kad›na kedi kad›n denilmesi, niçin
kedi kad›n? Çünkü kedi gibi büzülüyor. O
kadar ezilmifl, o kadar rahats›z, kocas› içkiyi
içiyor, kad›n› dövüyor, kap›n›n önüne koyu-
yor. Gidecek hiçbir yeri yok, büzülüyor
kap›n›n önünde bekliyor o so¤ukta, o nedenle
de bahçeye devaml› kal›n giysiler, battaniye-
ler, hatta onun tabiriyle döflek koymufl. Onu
bulurlarsa onu da al›yorlar içeri, yani orada
en az›ndan so¤uktan korunmas›na bile
tahammül edilemiyor. Kad›n büzüle büzüle
küskün küskün yaflamaktan ve onu kader
olarak kabul etmekten gerçekten kendisinin
“kedi kad›n” s›fat›na tepkisiz. O kadar bir
kad›n olarak rahats›z oldum ki bundan, ne
yapar›z, nas›l bir çare üretiriz? Bütün ‹stan-
bul Sosyal Hizmetler Genel Müdürlü¤üne
ba¤l› biliyorsunuz ‹stanbul Valili¤i tek o
zaman s›¤›nma evi, arad›m 20 kifli kapasiteli,
her zaman dolu, hiç mümkün de¤il, sonuç
alamad›k. Kad›n›n erkek çocuklar› var
yetiflkin, çok ac›d›r erkek çocuklar› babayla
iflbirli¤i yap›yorlar. Kad›n›n yöresel giysilerle
gezmifl olmas› onlar› rahats›z ediyor, çünkü
onlar blucinlerle geziyorlar. Kap›c›l›k yapan
koca alt›n kolyeler tak›yor ve baflka kad›nlar-
la yafl›yor, ama evdeki kad›n›n biran evvel ya
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ölmesini, ya gitmesini istiyor. Böyle birini
yaflamlar›nda istemiyorlar. O üç çocu¤un
annesi ve o adam›n kar›s› olarak o kad›n›n
art›k o evde kalmamas› gerekir, ama bizim
onu koyaca¤›m›z bir baflka mekan yok. Al›p
evime götüremeyece¤ime göre o kadar yöneti-
ci olarak erkin bana vermifl oldu¤u güç var,
ama çare yok. O çaresizlik çok ac›yd›. Onu
tekrar evine gönderdik, fakat buradan kulak-
lar›n› ç›nlatmak isterim Belediye Baflkan›yla
da olay› paylaflt›m. E¤er öldürürlerse veya
donmufl bulursak -çok koyu k›flt› çünkü- çok
vicdan azab› yaflar›z, çok rahats›zl›k, yani
dayanamay›z, bir çözüm üretelim. Gerçekten
15 y›l benim bütün bu heyecanlar›ma hep
kap›lar› aç›k b›rakm›flt›r kendisi. O zaman
bizim belediyemizin gecekondu önleme böl-
gesinde minik evlerimiz vard›, “onlardan birini
boflalt ve bir flekilde oraya yerlefltir, çözüm
üret” dedi ve ben hakikaten orada onun bizim
belediye evlerimizden bir ev boflaltarak kad›n›
koruma alt›na ald›m. Fakat bu bir tek örnek
de¤il, arkas› geliyor ve bizim öyle herkese birer
ev boflaltabilme olana¤›m›z da yok. 

Esma’n›n Öyküsü

Bu arada “kentsel uyum projeleri” ad›
alt›nda ‹stanbul’u ve di¤er kurumlar› görme-
leri ve iletiflim kurabilmeleri için kad›nlar›m›z›
gezdiriyoruz, çok da mutlu oluyorlar. Biri,
Esma onu hep anlat›r›m. Hani 08 Mart’›n
nas›l mücadeleci kad›nlar›na, 129 kad›n›n
can›yla ödenen bir öyküsü var, bu kad›n
s›¤›nma evimizin de bizim böyle bir ölümle
dönen bir öyküsü var. Esma geldi bir gün
“bak, bacaklar›mdaki platinleri görüyor
musun?” dedi. Hakikaten iki bacakta kesik,
dikilmifl, ama çok kötü dikilmifl böyle. “Öyle
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dövüyor, öyle dövüyor ki, kemikler kayna-
mad›¤› için içine platin konuluyor, iki
baca¤›mda da platin var. Bir kez daha beni bu
flekilde dövmeye kalkarsa ya ben onu
öldürürüm, ya o beni öldürür, beni kurtar”
dedi. Hemen ben tekrar bir ev bulal›m, bir fley
yapal›m derken hemen onu psikologa gön-
derdik biraz daha sab›rl› olmas› için kurum
psikologumuzla görüfltü, fakat 3 gün, inan›n
yaln›zca 3 gün sonra bugün fliddetle
mücadele etmeye çal›flan bir gazetenin, çünkü
ona da dan›flmanl›k yapt›¤›m›z için öyle bir
gazetenin üçüncü sayfas›nda kocaman bir
haber “Baltayla Kocas› Taraf›ndan Do¤rand›”
ve o mavi gözler hiç gözümün önünden git-
miyor, masmavi bak›yor bana ”yard›m et”
diyen gözler, gerçekten çok etkilendim. Önce
belediye baflkan›mdan, sonra o dönemin kay-
makam›yla flimdi Polatl› Kaymakam› olan çok
iyi bir devlet adam›, iyi bir yönetici olarak
ikisinden de destek iste-dim. O tarih, verdi¤im
tarih 2001 y›l›, 2001 y›l›nda “s›¤›nma evleri
yerel yönetimler taraf›ndan aç›l›r” maddesi
daha yasada yok. Biliyorsunuz 5393 Say›l›
Yasa 2005’te kabul edildi. O nedenle o döne-
min Yerel Yönetimleri Yasas›nda böyle bir
görevlendirme yok. O nedenle Sosyal
Hizmetler Genel Müdürlü¤ü-nün konusu ve
tamamen onlardan izin al›nmas› gerekiyor,
ama hakikaten burada bütün aktörlere
teflekkür etmek istiyorum, ‹stanbul Valili¤i ve
özellikle o gün bizimle birlikte çal›flan kay-
makam›n duruflu çok önemliydi. Özel onay
verdi ve izinle kad›n s›¤›nma evi açmak için
seferberlik ilan ettik. Eski bir karakolu bize
boflaltarak verdi, zaten kullan›lmayan bir
karakoldu. Biz onu hemen belediye olarak
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tadilat›n› yapt›k. Çok da güzel oldu, fl›k biblo
gibi bir yer. Küçük, birinci ad›m olarak da
bafllad›k. ‹lk gelen konu¤umuz kocas›
taraf›ndan evden ç›kart›lm›fl ve de parkta
yatarak namussuna tecavüz edilmifl olan,
tecavüz görmüfl olan bir kad›nd›. Titreyerek
gelmiflti, defalarca parkta tecavüz görmüfltü.
“Art›k bu akflam kapal› bir yerde mi yata-
c a ¤ › m ?” sorusunun cevab›na inanamad›.
“Gerçekten kapal› bir yerde mi yataca¤›m ben
bu akflam?” derken dayanamad›m, ben de
ellerini ellerime ald›m böyle birlikte a¤laflt›k,
kesinlikle bu akflam, art›k bundan sonra hiç
parkta yatmayacaks›n, ama bunlar öylesine
minik örnekler geliyordu ki bana, biz kaç
kifliye ulafl›yoruz, ne yap›yoruz? O arada
bütün bunlar›n çok anlat›lmas›, bu iflin çok
fark›ndal›k yarat›lmas› gerekti¤ini ve ‹stan-
bul’daki bütün ilçelerde bunun yap›lmas›
gerekti¤ine inan›yorum ve her f›rsatta da
bütün benimle ayn› duyarl›l›kta olan arka-
dafllar›mla da bu konuyu hep paylafl›yoruz.
Bir de yine bölgede, Kad›köy Bölgesinde bu
söylemifl oldu¤um göç alan ve flu anda
Ataflehir ilçesinin mahalleleri haline gelen
yedi mahallede a¤›rl›kl› olarak göç oldu¤u için
o bölgelerde yapt›¤›m›z çal›flmalarda kiflilerin
fliddet görmesi konusunda daha fazla
oldu¤unu ve daha çaresiz oldu¤unu, bak›n;
burada belirtmek istedi¤im hangi ekonomik
koflulda olursak olal›m kad›nlar olarak çok
çeflitli fliddetle karfl›laflt›¤›m›z gerçe¤i tabii ki
var, ama çare üretmede donan›ml› olmam›z
da bir avantaj oluyor, ama bu söyledi¤im kes-
imde çare üretebilecek olanaklar da yok. 

Bir e¤itim program› gelifltirdik. Avrupa
Birli¤inden onayland›, geldi, çok baflar›l› oldu.
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Bütün sivil toplum örgütlerinin yöneticileri ve
üyeleri bu e¤itimleri alarak o bölge insan-
lar›na kad›n haklar› konusunda nas›l bil-
gilendirecekler, nas›l e¤itim götürecekler,
önce kendileri o e¤itimi al›p o bölgeye sefer-
berlik ilan ettiler. Böylece orada bir
fark›ndal›k yaratt›k. O çok önemli bir olayd›.
36 ay sürdü, 3 y›l sürdü. Bu arada o kültürel
düzeyi yüksek olan kesimle yeterli olmayan
kesim aras›nda çok güzel köprüler kuruldu,
bilgi ak›fl› sa¤land›. Tabii burada 4320 Say›l›
Yasan›n hakk›n› vermek laz›m, o çok faydal›
oldu¤u için çok güzel örnekler ald›k. O e¤itimi
alan kifliler onlara o bilgileri aktar›rken ayn›
zamanda onlara yol gösterip, hatta adliyeye,
aile mahkemesine kadar birlikte giden gönül-
lülerimiz oldu. Çok önemli bir sosyal daya-
n›flma örne¤i yafland›. O nedenle de buras›n›n
alt›n› çizmek istedim. Bu Esma olay›ndan
sonra kad›n s›¤›nma evimizin birinci istas-
yonu aç›ld›ktan sonra say›m›z o kadar yüksek
oldu ki, yararlananlar›n say›s› artt›. 2005
y›l›nda Kad›köy’de ikinci büyük, 60 kifli kapa-
siteli, kad›n s›¤›nma evini açt›k. O y›llarda
baflta kad›n konuk evi deyiflimizin sebebi
yasal yetkimizin olmay›fl›ndand› s›¤›nma evi,
ama 2005’te art›k yetkimiz vard›, çünkü yasal
olarak kad›n s›¤›nma evi açabiliyorduk, ikinci-
sine kad›n s›¤›nma evi diyebildik rahatl›kla.

Yaflanan Kad›n Dramlar›

Benim bu arada size vermek istedi¤im
minik minik örnekler var. fiiddet, töre, ensest,
hepsi görmezden gelemeyece¤imiz konular.
Biri beni çok etkiledi¤i için hemen paylaflmak
isterim. Batman’dan çok ak›ll›, çok çal›flkan
bir k›z liseyi bitiriyor, fizik bölümünü de
kazan›yor, fakat o arada hep babas› taraf›n-
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dan ensest iliflkiden dolay› çok da rahats›z, en
sonunda art›k dayanam›yor, gidiyor karakola
baflvuruda bulunuyor. Baflvuruda bulun-
du¤unda tespit de yap›l›yor, baba gözalt›na
al›n›yor, jandarma kanal›yla da k›z bize gön-
derildi. Beni buldular ve ben havaalan›nda
jandarmadan ald›m. Hakikaten ismini
de¤ifltirdik, mümkün oldu¤u kadar koruma
alt›na ald›k ve de s›¤›nma evimize ald›k.
Ancak üzerinden 2 ay geçti ve “benim k›z›m
sizdeymifl” diye bir kad›n geldi. Annesiymifl ve
nas›l babay› savunuyor, “mümkün de¤il, hepsi
yalan” diyor. Hâlbuki biz psikologa k›z› hemen
ç›kartt›¤›m›z için zaten özel psikolog için ter-
apiye ihtiyac› var, sa¤l›kl› bir psikolojide de¤il
art›k çocuk, o nedenle donduruldu¤u için
okul kayd›n› da yapt›ram›yoruz, adres ç›kacak
meydana. Biliyorsunuz üniversite girifl
s›navlar›nda adres problemi yaflad›¤›m›z için
kayd›n› da yapt›ram›yoruz, fakat yaln›zca
korumada tutuyoruz çocu¤u ve psikolojik
destek veriyoruz. P›r›l p›r›l bir genç k›z.
“Mümkün de¤il, benim 7 çocu¤umla hepimizi
açl›¤a mahkum etti, bu k›z uyduruyor, yalan
söylüyor” diyor. Olaylar›n temelini araflt›rd›¤›-
n›zda birincisi kültürel olarak kabul etmemek
tercih konusu, ikincisi ekonomik olarak da
kabul etmemek yine ailenin di¤er bireyleri ve
kendisinin ekonomik koflullar› aç›s›ndan ter-
cih konusu. Böylece bir tek çocu¤unu gözden
ç›kartarak düzenini ve di¤erlerini korumay›
öncellefltiriyor. Böylesine de¤iflik bir psikolo-
jiyle öncelikle de anneler bu konuda çocuk-
lar›n yan›nda hiçbir olay›nda olmam›fllard›r.
Bunu bir örnek olarak hemen aktarmak iste-
dim. Buradaki anneler de kad›n, ama hep
sorgulanmas› gereken konular oldu¤u için de
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dile getirmek istiyorum. Koruduk, içiniz rahat
etsin. Bir süre sonra babas› geldi. Serbest
b›rak›lm›fl 6 ay gibi bir süre sonra, dedi ki
“tamam› yalan, sizdeymifl benim k›z›m” “Hay›r,
sizin k›z›n›z bizde de¤il, nerede oldu¤unu da
bilmiyoruz” dedik. Gerçekten art›k bizde olma-
mas› gerekiyordu, ama hep koruma alt›nda ve
takip alt›nda flu anda haber al›yoruz, o aç›dan
merak etmiyorum, zaman zaman bilgi
al›yorum. Ancak babas›n›n da geldi¤indeki
tavr› aynen annesi gibi inkard›, retti. E¤er
alsalard› onu öldürebilirlerdi, olay biterdi.
Herkes namusunu kurtar›rd›. Çok az verdiler,
çünkü bütün bölge halk›, o ailenin di¤er
bireyleri baba lehine ifade veriyorlar, o neden-
le çok azd› ve de serbestti adam bana
geldi¤inde.

‹kinci bir örnek fliddetle ilgili vermek isti-
yorum; benim 2002’den beri yaflad›¤›m, yani 7
y›lda yaflad›¤›m, ama hiç unutamayaca¤›m,
ölürken bile fliddet dediklerinde gözümün
önüne gelen birkaç öyküden biri. ‹çiyor sürek-
li efli ve gece kad›n› al›yor top gibi oradan
oraya at›yor. Neden bu kadar çok dövdü¤ünü
kad›n da anlayam›yor, ne yapsa dayak. Böyle
çok da güzel, yeflil gözlü güzel de bir kad›n. En
sonunda dayanam›yor, üçüncü kattan
pencereden at›yor. Bize geldi¤inde her yeri
k›r›kt› ve komadayd›. Hemen gönüllü arka-
dafllarla Numune Hastanesinde 6 ay bunun
tedavisine destek verildi. Gerçekten 6 ay
süreyle gönüllüler taraf›ndan desteklendi.
Sa¤l›¤›na kavufltu, s›¤›nma evimize ald›k.
Fakat bir süre sonra çocu¤unu özledi hakl›
olarak, çocuklar› var çünkü, sa¤l›¤›na
kavuflunca, psikolojisi de rahatlay›nca özlem-
leri de yüzeye ç›kt›. “Ben gideyim, çocuklar›m›
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göreyim” dedi. Anne, çok hakl›. “Peki, yeniden
bafl›na böyle bir fley gelirse?” “y o k ,
sanm›yorum, ben onun olmad›¤› saatlerde
gidece¤im, çocuklar›m› alaca¤›m, gelece¤im
kurtaraca¤›m” dedi. Gitti çocuklar›n› almak
için, bir hafta yok. Nas›l panik içindeyiz,
acaba ne zaman gelecek, ne olacak?
Gerçekten bir gazete haberiyle karfl›m›za bir
baflka sürprizle karfl›lafl›r m›y›z? Bir hafta on
gün sonra nas›l inleye inleye dayak yemifl, bir
taksinin içinde 15 yafl›nda delikanl› çocuk
“dayan, sabret anneci¤im” diye böyle
gözyafllar›yla, bir de 3-4 yafl›nda bir k›z çocuk,
14-15 yafl›ndaki delikanl› çocu¤un o anneye
verdi¤i destek “sabret anne, sabret anne, niye
geldin anne?” O da böyle inliyor, eliyle iflaret
ediyor “senin için” diyor. Çocu¤unu çok özle-
mifl, çünkü bana gösterdi¤i fliddeti art›k bana
gösteremezse sana gösterir diye korkuyorum,
çünkü o fliddeti vermeye al›flk›n, sana da ayn›
fleyi yapar diye korkumdan geldim diye böyle
ifade ediyor. Neyse çok uzatmadan k›saca
geçeyim, yine ayn› uygulamalar› yaparak
onun sa¤l›k koflullar›n› iyilefltirdik ve de
çocu¤u koruma alt›na ald›k. Tabii ki s›¤›nma
evine alam›yoruz 14-15 yafl›ndaki erkek
çocu¤unu, sokak çocuklar›n›n bar›nd›¤› yer-
lere hiç koyam›yoruz. O kadar az -bunlar›n
alt›n› çizmek istiyorum- mekanlar var ki bu
ifller için, o mekanlar Kad›köy’de de¤illerdi,
karfl›da bu yakadayd›. Anne çocu¤unu
görmek istiyor, zaten o yüzden psikolojik
olarak çok yaral›, biz ona Kad›köy’deki sosyal
hizmet uzmanlar›yla iflbirli¤i yaparak
Yelde¤irmeni’nde bir düzen kurduk ve çocuk
oradan okuluna gidiyor, okul kayd›n› ald›k.
Kad›na da sa¤l›kl› koflullar› gelifltirdik ve
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çocu¤un buradaki ifadesi 6-7 ay sonra okullar
bitti, karnesini ald›, “bir kez daha ikisinin bir
oldu¤u ortama lütfen beni göndermeyin, çünkü
baflar›n›n keyfini ald›m, baflar›n›n mutlulu¤u-
nu yaflad›m. Hep baflar›s›z bir çocuktum” dedi.
Düflünebiliyor musunuz, bir koruma alt›na
al›nd›, ama çocuk o kadar baflar›l› ve o kadar
verimli bir ö¤renci oldu ki ve sevdi tabii ki,
baflar›y› kim sevmez? Baflar›y› sevdi ve bir
daha kaybetmemek üzere ikisinin bir arada
oldu¤u ortama beni göndermeyin. Hani
çocuklar için uzat›lan evlilikler var ya, ne
kadar yanl›fl oldu¤unun örne¤ini yafl›yorum
sürekli, o nedenle bunlar›n hep alt›n› çizmek
istedim konuflmamda. 

Hemen çok h›zl›ca bir tane daha anlatmak
istiyorum. Mardin’den gelen afl›k olmufl. Çok
genç, çok da güzel bir k›z ve de radyoya çocuk
için türkü istemifl, böylece aflk› deflifre olmufl.
Aflk› deflifre olunca bütün o bölge namus-
sumuz elden gitti diye k›z›n peflinden onu
yakalamak üzere harekete geçiyorlar. Öldürü-
lece¤ini anl›yor, biniyor otobüse, kaç›yor geli-
yor ‹stanbul’a. Harem’de iniyor, Numune
Hastanesine gidiyor. “Numune Hastanesinde
ben refakatçi olarak hasta bakar›m” diyor.
Hastane polisi yakal›yor ayk›r› durum
oldu¤unu fark etti¤i için, bize intikal etti olay,
bize olay böylece geldi. Hemen ald›k, ad›n›
gene de¤ifltirdik ve de koruma alt›na ald›k.
Fakat dedi ki, gelirler bulurlar bunlar, cin
gibidirler, mümkün de¤il, bulurlar. Nas›l
korkuyor ve çok hakl›, hakikaten bütün aile
tek tek gelmeye bafllad›, biz yok, yok, yok. Ben
dedim adresi de¤ifltirmek zorunday›z,
anlafl›ld›. Bu arada bir muhtar geldi, o böl-
genin muhtar›. Dedi ki “bana güvenin”
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Güvenemem, korkuyorum, çok korkuyorum.
Bir dosya ç›kartt›, daha önce bu flekilde genç
k›z olup da afl›k olup evlenebilecek koflullarda
olan kifliler hep evlendirilmifl. Uygun olan sev-
dalar, bunlar›n sonuçta mutlu sonla çözüm-
lenmeleri gerekiyor ve her iki taraf›n ailesini
de ikna etmifl, kendine böyle bir muhtar
olarak bir dosya da oluflturmufl. Hepsi de ha-
yatta, hepsi de mutlu, nas›l anlat›yor, yal-
var›yor bana. Ben yerini bilmiyorum, ben de
direniyorum, ama “bulmaya yard›mc› olun”
diyor. Art›k inand› benim bilmedi¤ime de,
“ben gideyim -uçakla gelmifl- tekrar uçakla
gidece¤im, siz buldu¤unuz zaman bana haber
verin, ben atlar gelir al›r›m” dedi. O zaman
erke¤in ailesi de gelsin beraber, k›z›n ailesi de
gelsin bir dahaki sefere, ben bu defa ne kadar
inand›r›c› olduklar›n› görmek istiyorum.
Nikahlar›n› da k›ymak üzere vereyim, teslim
edeyim, als›nlar, götürsünler. Her iki taraf da
da istekli oldu¤unu dile getirsin, ama çok
büyük bir sorumluluk, inan›n bir hafta
uykum kaçt›. Acaba bir bu ifle evet deriz de,
sonunda ailelerden biri ya k›z›n ailesi, ya
erke¤in ailesi k›za zarar verirse, ne büyük bir
sorumluluk, ne büyük bir ifl yap›yorsun. K›za
soruyorum, muhtara çok güveniyor, “evet, o
muhtar sever beni, o korur beni” diyor. K›z
devaml› muhtar konusunda “herkes bilir onu”
diyor, gerçekten de telefonlar›ma mesaj hâlâ
gelir y›llarca ondan, teflekkür, haberleflme.
Bütün aileyi tafl›d› bana uçakla, hem erke¤in
ailesini, hem k›z›n ailesinden yetkin olan
kiflileri getirdi. Ald›m onlar› Kalkedonda çay
içirdim, yemek yedim, mecburen, konuklar›m
oldular. K›z› bulmaya söz verdim, bakt›m çok
samimiler ve böyle bir mutlu sonumuz var.
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Gerçekten bu öykülerin içinde oradaki bir
muhtar›n bu konudaki duyarl›l›¤› tamamen
bireysel olarak burada bulunan hepimizin
asl›nda bu konulara olan, bireysel olan
tak›nt›lar›m›z var. Yaflad›¤›m›z olaylar bizi bu
konulara tak›nt›l› hale getiriyor. O nedenle
daha duyarl›, daha çok neler yapabiliriz
sorusunu irdelemeye bafll›yoruz. Bir yerden
bir yerlere do¤ru ilerlemek durumunda
kal›yoruz. 

Nitekim fliddete yönelik sorunlar› çözüm-
lemek üzere geçen sene bir y›l boyunca bir
proje uygulad›k. Burada Baroyla iflbirli¤i
yapm›flt›k ve Aydeniz Tuskan’›n çok büyük
flahsen bireysel katk›lar›yla birlikte Baronun
çok büyük deste¤ini ald›k. Hepinize çok
teflekkür ediyorum. Çok önemli projelerdi.
Orada halk›n fliddete karfl› kad›nlar›n psikolo-
jik destek almas›n› ve çocuklar›n da çocuk
psikolo¤u taraf›ndan desteklenmesini fark
ettik. Bak›n, kaç y›ld›r bu iflleri yap›yoruz,
ama çocuk psikologu konusunda ne bir bütçe
ay›rabilmifltik belediye olarak, ne de bu kadar
gereklili¤i konusunda ikna edece¤im kadar
fark›ndal›¤› kendim de yaflamam›flt›m, ama o
proje de bana onu ö¤retti. Her yapt›¤›m›z
uygulamada çok fley ö¤reniyoruz asl›nda ve flu
anda Kad›köy Belediyesinin bir çocuk psiko-
logu var o bölgelerde, çok büyük bir avantaj. 

Ben size biraz da rakamlardan vermek
isterim k›sac›k, hemen sözlerimi ondan sonra
toparlamak istiyorum. Bu s›¤›nma evinde bu
kadar y›lda 1220 kad›n kalm›fl. 2002-2009
aras›nda 1220 kad›n kalm›fl. Bunlar›n içinden
269 kifli ifle yerlefltirilmifl, bu tam 2008 Aral›k
sonu itibariyle ald›¤›m say›lard›r. 353 kifliye
ev tutularak yard›mc› olunmufl, 7 kifli de
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evlenerek, nikahlanarak, gelinlik giyerek
evden ç›kt›, böylece mutlu sonlar. 12 adet de
istenmeyen gebelikten do¤an bebe¤in evlat
edindirme olay› yafland›. Bebeklerin hepsi çok
mutlu, çok güzel bebekler ve onlar›n
foto¤raflar› her de¤iflimlerinde, yafl günlerinde
cep telefonuma geliyor. Kimine kurdeleler
tak›lm›fl, çok güzel fleyler, görseniz hayran
kal›rs›n›z, odalar›n›n oyuncaklar› yurtd›fl›n-
dan geliyor. O istenmeyen bebekler flu anda
en istenen bebekler olarak yaflamlar›n›
sürdürüyorlar.

Belirtmek istedi¤im çok önemli bir konu
var; hem o kald›klar› süre içinde 3 ay
içerisinde e¤itimler yap›l›yor, hem de istihdam
için yönlendiriliyor. 3 ay içinde yap›lan ifllerin
içinde manikür, pedikür gibi, kuaförlük gibi
bilgiler olabiliyor, bilgisayar gibi 3 aya yetti¤i
için e¤itimler oluyor lise mezunlar› için ve
oradan ç›kt›ktan sonra kad›n kooperatifleri
olarak onlar›n desteklenmeleri devam ettirili-
yor. Alt›n Kepçe -onlar›n koydu¤u arabesk
isimler oldu¤u için çok hofluma gidiyor- ve
Alt›n Makas en revaçta olan isimler, en çok
onlar, e¤er kuaförse Alt›n Makas, lokanta
aç›lacaksa, kad›n lokantas›, kooperatif, Alt›n
Kepçe, böyle bir alt›na tak›nt›m›z var. 2007’de
472 kad›n kalm›fl, 243 çocuk kalm›fl, 2008’de
de 261 kad›n, 157 çocuk kalm›fl, bu y›l flu
anda 41 kad›n ve 21 çocukla kad›n s›¤›nma
evi devam ediyor, ama burada alt›n› çizmek
istedi¤im bir baflka fley var; biraz önce
2002’de aç›ld› dedi¤im birinci ad›m istasyon
olarak kulland›¤›m›z yer çok önemliydi.
Maalesef bir sene önce emniyet müdürlü¤ü
taraf›ndan elimizden al›nd› ve yeniden karakol
haline dönüfltürüldü. Hâlbuki karakol olacak
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çok yer olabilirdi, ama kad›n s›¤›nma evinin
ilk ad›m istasyonu olacak yer her zaman
olmuyor. Kurulmufl olan o düzenin y›k›lmas›
beni çok yaralad› ve mücadeleme Vali Beyin
efli dahil olmak üzere herkesi dahil ettim, ama
netice alamad›m. Maalesef alamad›m. Orada o
istasyondaki avantajlar›m›z neydi derseniz,
birincisi; bit gibi sokakta kald›klar› sürede
edindikleri parazitler oradayken ay›klan›yor,
temizleniyordu. O böylece s›¤›nma evine
tafl›nm›yordu. ‹kincisi akci¤er filmleri ora-
dayken çekiliyordu, HIV virüsü gibi, sar›l›k,
hepatit B gibi konularda oradayken laboratu-
ar tetkikleri yap›l›yordu. Böylece orada birinci
sa¤l›k testlerinden geçtikten sonra s›¤›nma
evine geçerken orada çocuklar ve kad›nlar
beraber kal›yorlar, sa¤l›klar› aç›s›ndan da
güvence aç›s›ndan da çok do¤ru oluyordu.
Kendileri de bir rehabilitasyon gibi orada yeni
gelenler kendi içinde o floku at›yorlard›, öyle
al›flarak geçiyorlard›. Bireysel terapiler
konusunda birinci ad›mda çok daha yo¤un
psikolojik destek al›yorlard›. Bütün bu aç›dan
da iki aflamal› olmas› çok olaya yarar getiri-
yordu. Maalesef belirtti¤im gibi art›k
Kad›köy’de de yaln›zca bir adet var. Oysa bu
örnek için de pilot uygulamayd›, iki aflamal›
uygulaman›n bir örne¤iydi. Daha çok genç
hissediyorum kendimi. ‹leriki günlerde
Ataflehir’de uygulayabilirsek e¤er ikisini bir
arada mutlaka uygulayaca¤›z. Birgün
Viyana’da gördü¤üm ve rüyalar›ma giren
s›¤›nma evini ‹stanbul’da gerçeklefltirece¤im. 

Ben minik bir fley eklemek istiyorum;
burada eksiklerimizi hep dile getirmek istiyo-
rum, çünkü her zaman bu kadar duyarl›
insanlarla paylaflam›yoruz dertlerimizi. Biri
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18 yafl›na kadar sosyal hizmetlerde kalan
çocuklar›m›z›n 18 yafl›ndan sonra bar›nacak-
lar› ortamlar çok s›n›rl›, bu konuda
elbirli¤iyle, toplumsal aktörlerin iflbirli¤iyle
hep beraber hemen bir proje yapmam›z
gerekiyor, böyle bir sorunumuz var. Bir ikin-
cisi de, yine çok isteyip de baflaramad›¤›m bir
proje bugüne kadar; zihinsel engelli veya
psikolojik engelli olan kad›nlar›n di¤erleriyle,
sa¤l›kl›larla birlikte kalmas› da sorun
yarat›yor. Çünkü onlar flu anda gidecek baflka
yerleri olmad›¤› için, ama flizofren olan var,
sald›rgan, paranoyak içinde olan, ama hiç
kimse kabul etmiyor. Hastaneler kabul etmi-
yor, evler, aileler kabul etmiyor, bir pilot
uygulama olarak ‹stanbul gibi bir metropol 10
milyar dolar y›ll›k geliri olan ve de çok fley
yapt›¤›n› iddia eden ‹stanbul yönetiminde bu
eksikli¤in alt›n› çok çizmek istiyorum, heye-
canla hayal kuruyorum. 

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

‹nci Beflp›nar’a çok teflekkür ediyoruz.
Dileriz ki, duyarl› insanlar›m›z ifadelerindeki
gibi daha da arts›n ve de ac›lar›m›z,
kad›nlar›m›z›n ac›lar› sona ersin.

De¤erli dostlar, flimdi de Bahçeflehir
Üniversitesi Sosyoloji Ana Bilim Dal› Bölüm
Baflkan› Say›n Prof. Dr. Nilüfer Narl›
“Toplumsal Boyutuyla Töre”den bize bahsede-
cekler. Buyurun hocam, söz sizin.
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Prof. Dr. N‹LÜFER NARLI

(Bahçeflehir Üniversitesi Sosyoloji Ana Bilim
Dal› Baflkan›)

Say›n Baflkan, çok teflekkür ederim.
De¤erli arkadafllar, asl›nda de¤erli yol arka-
dafllar›m demeliyim, çünkü gerçekten bu töre
cinayetleri konusunda 1995’ten bu yana çok
uzun bir yol gelindi, mücadele verildi. Ben de
bu mücadelelerde arada s›rada arkadafllar›ma
destek oldum. Ben yap›lan sunumlardan
flöyle bir sonuç ç›kard›m; tabii üzülerek,
yaln›z kad›nlar de¤il, kad›n s›¤›nma evleri de
neredeyse tehdit alt›nda, o yüzden flu anda
belki çok daha fazla mücadele etmemiz
gerekiyor. ‹ki konuflmac›ya da çok teflekkür
ederim, son derece bizleri ayd›nlatan hikaye-
ler bize sundular. Zaten o hikayelerin bir
bölümünü ben Vildan arkadafl›mla yak›n
çal›flma ortam› içinde oldu¤um için biliyorum.
Ben de konuya flöyle küçük bir deneyimle
girmek istiyorum, kendi yaflad›¤›m olayla;
1994 y›l›yd›. Kad›n haklar›yla ilgili bir tebli¤
yaz›yorum. Bir anda akl›ma o s›ralarda bak›n;
1994 y›l›nda henüz bu töre, namus cinayetleri
konuflulmuyor, gündemde yok, onunla ilgili
bir istatistik eklemek istedi¤im tebli¤e ve o
s›rada bir avukat arkadafl›m vard›. Vildan
de¤il tabii ki bu, bir avukat arkadaflla tesadüf
karfl›lafl›yorum, kendisi erkek belirteyim.
Dedim ki, “acaba ben istatistiklere baksam
töre cinayetleriyle ilgili bir istatistik bulabilir
m i y i m ?” “Yok öyle bir istatistik” dedi. “A ,
cinayetler tasnif edilmez mi?” dedim. Ben
hukukçu olmad›¤›m için bilgilerim s›n›rl›,
“yok öyle bir fley, sen niye bu konuyla ilgileniy-
orsun?” dedi. Bir tebli¤ yaz›yorum, bunun da
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önemli bir konu oldu¤unu düflünüyorum, bir-
iki paragraf koymak istiyorum, ama bana bilgi
laz›m. “Bofl ver, bu konulara girme, Türkiye’yi
küçük düflürme” dedi. Çok ilginç, neyse ben
bir fleyler bulmaya çal›flt›m, bir-iki not bir yer-
lerden, gazetelerden ekledim.

1995 y›l›, Vildan Han›m da bahsetti
Çin’de Kad›n Konferans›nday›z. Oradan
döndükten sonra Ceylan Orhun, Canan Ar›n,
daha ismini sayamayaca¤›m birçok arkadafl
kad›n konferans›nda bir araya gelmifltik.
Döndük, dedik ki, bir fley yapmal›y›z, bu
kad›n konferans›ndan edindi¤imiz bilgiler
›fl›¤›nda Türkiye’de yeni bir fley yapmal›y›z ve
o zaman töre cinayetlerinin ele al›nmas› gün-
deme geldi. Arkadafllar›m›z, ben onlara
kat›lmad›m, do¤u, güneydo¤uya gittiler. O
s›rada Vildan’›n Gaziantep’te olmas› bizim için
gerçekten çok önemliydi. Oraya giden arka-
dafllar›m›z art›k bu konuyla ilgilenmeye,
sonra mahkemelerde müdahil olma, Canan
Ar›n’›n zaman zaman gitti¤i mahkemeler,
fakat çok ilginç orada flöyle bir tepkiyle
karfl›land›lar. “Buradaki gündem farkl›d›r,
yani bizim Kürt sorunumuz var, lütfen gündemi
d e ¤ i fl t i r m e y i n” Birçok tepkiler oldu, fakat
arkadafllar›m›z y›lmad›lar. Bak›n, bugün
Türkiye’de kanunlarda birtak›m de¤ifliklikler
olduysa gerçekten 1995 y›l›nda bafllayan bu
mücadelenin sonucunda oldu ve ben de bun-
lar› bir sosyolog olarak gözlemleyebildim. Ne
zaman bana ihtiyaçlar› olsa bu konu benim
uzmanl›k alan›m de¤il, ama elimden geldi¤in-
ce kendilerine destek oldum. Tabii kad›n
çal›flmalar›yla uzun y›llard›r ilgiliyim, bu
konuda ‹stanbul Üniversitesi’ndeki Kad›n
Araflt›rmalar› Enstitüsünde de dersler verdim.
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Kendi yazd›¤›m makaleler genelde kad›n›n
siyasi kat›l›m› konusunda.

Töre, Namus, Kad›n

Böyle bir girifl yapt›ktan sonra söyleyecek-
lerimin ço¤u söylendi, fakat ben biraz töre,
kad›n, namus bu nas›l bir araya geliyor bütün
bunlar? Törenin anlam›na bakt›¤›m›z zaman,
törenin kanun, yaz›l› olmayan kanun, kural-
lar olarak sözlüklerde yer ald›¤›n› görüyoruz.
Namus kelimesi s›k s›k bahsettik, namus
Arapçada, Farsçada da “n a m u s”, ama
Yunancada “nomos”tan geldi¤ini ileri sürüyor
bu konuda araflt›rma yapanlar, hemen bir
Yunanl› arkadafl›ma sordum. Dedim ki
“nomos ne demektir?” Dedi ki, Yunancada
kanun, nizam anlam›na gelir. Hatta Osman-
l›ca sözlü¤e bakt› sa¤olsun kendisi, ondan
sonra Osmanl›ca sözlükte yine kanun, nizam,
ama ›rs kelimesinin de karfl›m›za ç›kt›¤›n›
gördük. Türk Dil Kurumunda namusun
tan›m›na bakt›¤›m›z zaman “bir toplumun
içinde ahlâk kurallar›na karfl› beslenen
b a ¤ l › l › k” olarak tan›ml›yor. Tabii burada
ba¤l›l›k kelimesinin kullan›lmas› çok entere-
san. Namus ve töre dedi¤imiz zaman bugün
birçok kad›n için bu ne anlam ifade ediyor?
Dehflet, korku, otorite, yani art›k bak›n, bu
kelimeler çok farkl› kökenlerden gelmifl
kanun, nizam, yaz›l› olmayan kanun anlam›n-
dayken bir anda bugün bize dehflet ve korku
ça¤r›flt›r›yor. 

Kad›n›n kurallar› temsil etmesi ve tüm bu
yaz›l› ve yaz›l› olmayan kurallar› korumas›,
muhafaza etmesi gibi de bir misyonu var. Yani
bu töre çerçevesinde bakt›¤›m›zda, yoksa
böyle bir misyonu ben yüklemiyorum ona.
Tabii yine namus ve töre konusunda
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araflt›rma yapanlar insanlara soruyor:
“Namus sizin için ne ifade ediyor?” “Kad›n,
anam, bac›m, k›z›m” Namusla kad›n›n da bu
kadar özdefllefltirilmesinden sonra benim
ç›kard›¤›m sonuç evet, kad›n yaz›l› olmayan
tüm kanunlar›, kurallar›, gelenekleri,
inançlar› tafl›yan bir varl›k. Bir insan olarak
da görülmüyor, bunlar› tafl›yan bir varl›k hani
ontolojik olarak bakt›¤›m›z zaman. Peki, bu
kad›n bunlar› tafl›mak için ne yapmal›?
Cinsellikle ilgili, bedeniyle ilgili hiçbir kural›
bozmayacak flekilde kendi vücudunun deneti-
mini topluma teslim etmek zorunda. E¤er
bunu yapam›yorsa “namusuna helal düflmüfl-
tür, gölge düflmüfltür ve ölüme mahkum edil-
mifltir”, yani kad›n bu kadar büyük zorluklar-
la karfl› karfl›yad›r. Ben zaman zaman flunu
söylüyorum; Türkiye’de hâlâ kad›n insan
de¤il, yani insan kad›n yok karfl›n›zda, ya
töreleri tafl›yan bir kad›n ya da hayvanla
insan aras›nda s›k›flm›fl bir varl›k olarak
kad›n karfl›m›zda, çünkü kedi kad›n örne¤i de
sanki o kad›n insanl›ktan ç›kar›larak bir kedi,
büzülen bir kedi. Kedi de güzel, kendine
güvenli bir varl›kt›r, t›rm›klayan kedi de¤il,
büzülmüfl bir kedi, çok dramatik bir hikayey-
di. 

Buradan namus nedir sorusuna bir cevap
verebilmek için toplumsal aç›dan 2005 y›l›nda
aç›klanan bir rapor var. Bu rapor Türkiye’de
namus cinayetleri dinamikli bir çal›flma sonu-
cunda ortaya ç›kar›lm›fl bir rapor. Bak›n,
burada yine insanlara namusun tan›m› sorul-
du¤unda “kad›n›n kendisini kontrol etmesidir”
denilmifl. Yine yüzde 70 denekler namus=kad›n
ve ayr›ca bir de yanl›fl yapan kad›n›n ceza-
land›r›lmas› olarak tan›mlam›fllar. Dolay›s›yla
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onlara namus dedi¤imizde cezaland›r›lan
kad›n, yanl›fl yapma, yani törenin d›fl›na
ç›kma ça¤r›fl›mlar› yap›yor.

K›z Çocuklar›na Ters Bak›fl 

Bu konuda çal›flmalar›n say›s› art›yor. Bir
çal›flma buldum. Doç. Dr. Mazhar Banu’nun
yapt›¤› bir çal›flma, Dicle Üniversitesi’nde ken-
disi görevli. 200 adet töre cinayetinden
mahkum olmufl kifliyle görüflüyorlar ve
onlar›n toplumsal yarg›lar›n› anlamaya
çal›fl›yorlar, onlar›n sosyoekonomik konum-
lar›, e¤itimleri, hayat hikayeleri dinlenmifl,
250 soru sorarak her bir deneye bir çal›flma
raporu ortaya ç›km›fl. Bu rapor bize birçok
konuda ipucu veriyor. Ben raporda bir-iki
önyarg› buldum, sizlerle onlar› da paylafla-
ca¤›m. Bu önyarg›lar acaba bir erke¤in
çal›flma yapmas›ndan dolay› m› kaynakla-
n›yor? Bu rapordaki sonuçlar› sizinle
paylaflmak istiyorum, önyarg›lardan bahsede-
ce¤im. Çünkü gerçekten tespitleri s›ras›nda
flafl›rd›m, evet o raporu belki siz de okudunuz.
Töre cinayetlerinden mahkum olan 200
kifliyle konufluluyor. 44 alanda çal›flma
yürütülmüfl, sadece do¤u ve güneydo¤udaki
cezaevleri de¤il, bat›daki cezaevlerinde de
namus veya töre cinayetinden mahkumlarla
görüflülmüfl. Raporun flöyle bir iddias› var
yaln›z; bu cinayetler sadece do¤u ve güney-
do¤uya özgü cinayetler de¤ildir, Türkiye’nin
bütün yörelerinde bulunmaktad›r. Tabii,
burada flöyle bir fley bence göz ard› ediliyor:
Do¤u ve güneydo¤udan sadece insanlar göç
etmedi, töre de göç etti. Zaman zaman ben
bunu söylüyorum ki, Vildan’›n elinde çok
daha fazla dosya var, dedi¤im gibi belli bir böl-
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geye böyle bir damga vurmak gibi de¤il, fakat
Bat›daki hapishanelerde olanlar yine bunlar
do¤u ve güneydo¤udan göç etmifller, büyük
ölçüde oradaki feodal yap›dan ortaya ç›km›fl.
Sonra raporu sosyologlar ve antropologlar
yapmas›na ra¤men raporda çok de¤erli bilgiler
var, onlar› da paylaflaca¤›m, flöyle bir fley
söylüyorlar: Töreye feminizm cephesinden
bakmak yanl›fl, kad›n›n cinselli¤i üzerinden
meseleye bakmak sa¤lam bir sonuç vermez.
Aksine biz bu olaya kad›n›n cinselli¤ini kontrol
etme mekanizmas› oldu¤u için kad›n cinselli¤i
ve kad›n›n insan haklar› aç›s›ndan
bakmal›y›z. Tabii ki sadece cinsellik aç›s›ndan
bakm›yoruz, ama e¤er siz bir k›z çocu¤unu
insan olarak görmez, onu ailenin bir mal›
olarak görüp, sonra da namusuna helal
düfltü, yani mal defolu hale geldi, bu mal› yok
edelim diye bakarsan›z biz burada nas›l
kad›n›n insan haklar› aç›s›ndan bakmay›z?
Mümkün de¤il, o yüzden rapordaki bu tespit
beni de biraz flafl›rtt›.

Di¤er bir tespiti raporun, cinayetlerin
dedikodu sonucu ifllendi¤i anlay›fl› yanl›fl,
sa¤lam kan›tlar bulunarak harekete geçirili-
yor. Yani düflünebiliyor musunuz, bir insan›
öldürmek için sa¤lam kan›tlar, nedir bu
sa¤lam kan›tlar? Bu da beni biraz flafl›rtt›.
Arkadafllar gerçekte hani meslektafllar›m›
elefltirmek istemem, yapt›klar› araflt›rmaya
çok büyük sayg› duydum. Fakat belki de yine
erkek bak›fl aç›s› diyerek salonda bizi dinle-
meye gelen erkeklere çok teflekkür ediyorum,
kesinlikle böyle bir fley söylemek istemiyorum,
ben burada da bir savunma gördüm. Çok
ilginç, arkadafllar›m›z›n anlatt›¤› hikayelerden
biz flunu ö¤rendik; bazen anne çocuk, yani
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düflünün, sizi do¤uran anneye ihanet ediyor-
sunuz, kardefller babayla veya o cinayeti
iflleyenlerle iflbirli¤ine giriyor. Ben burada bir
meslektafl›m›n da belli bir bölgeyi savunmak
veya töre cinayetlerini neredeyse savunur bir
halde savunmaya girdi¤ini görüyorum. Bu da
beni flafl›rtt›, o yüzden bu konuda daha fazla
çal›flmaya ihtiyaç var ve bu çal›flmalara
elefltirel bir yönden de¤erlendirme yapacak
avukatlarla, insan haklar› uzmanlar›yla bir-
likte çal›flmam›z gerekti¤ini düflünüyorum.

Vicdan Nerede?

Burada toplumsal de¤er yarg›lar›, yaln›z
bu araflt›rmadan ç›kan önemli bir sonuç var,
onu sizinle paylaflmak istiyorum; tabii
kad›nlar da çok masum de¤il, azmettirenlerin
aras›nda kad›nlar var ve kad›nlar›n azmet-
tirmede hiç de küçümsenmeyecek bir rolü
var. Çünkü yine baz› cinayetleri biliyoruz,
anne tutmufltur, baba bo¤az›n› kesmifltir bu
tür olaylarda, o yüzden kad›nlar›n bir kere
çok daha bilinçli davranarak azmettirici
olmaktan s›yr›lmas› gerekiyor. ‹flbirlikçi
oldu¤u gibi ensest olaylar›n da o sizin
verdi¤iniz anne örne¤i azmettirmede de
sadece töre cinayetlerinde de¤il, ayn› flekilde
kan davalar›nda da birçok kad›n›n azmet-
tirmede rol oynad›¤›n› görüyoruz. Raporun
çarp›c› sonuçlar›ndan birisi ki, ben burada
onu düflündüm, vicdan nerede diye sordum.
Evet, töre cinayeti iflleyenler vicdan azab› çek-
miyorlar. Bak›n, cinayetleri anlat›rken son
derece so¤ukkanl› bir flekilde anlatm›fllar,
bunu sadece mahkemede anlatmad›lar,
araflt›rma yapan sosyologlara da anlat›yorlar.
Meselâ, bir hükümlü iki akrabas› kad›n› k›t›r
k›t›r kesip torbalara nas›l yerlefltirdi¤ini
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s›radan bir olay gibi anlatm›fl. Bir di¤eri
ablas›n›n cep telefonuna gelen mesaj üzerine
öldürdü¤ünü söylemifl. Hani kan›t ar›yorlar
demifllerdi, cep telefonuna gelen mesaj, bu en
ciddi kan›t, daha çünkü sadece dedikodular
üzerine öldürülenleri biliyordum ve diyorlar
ki, töre ve namus cinayetini iflleyerek çok a¤›r
bir yükten kurtulduk. Yani bu cinayetin
muhakkak ifllenmesi gerekiyor ve alacaklar›
cezay› hiçbir flekilde umursam›yorlar, ceza-
evine girdikleri zaman da itibarla karfl›lan›yor-
lar. Bana Irak’ta cezaevinde yatan biri flöyle
bir hikâye anlatm›flt›: Töre cinayeti iflleyip de
hapse gelen birisini herkes kap›da karfl›lar,
onu tebrik eder, sar›l›r, öper. Yani ayn›
bölgede biliyorsunuz yine Ortado¤u ülkele-
rinde de bu töre cinayetleri çok yayg›n, ama
Türkiye’de biz bu konuda önemli bir yol ald›k,
konuyu konuflabiliyoruz. Birleflmifl Millet-
ler’deki birçok konferansta bu töre cinayet-
lerinin tart›fl›lmas› için de inan›n Türk heyet-
leri öncülük ediyor. Ben de zaman zaman o
heyetler içinde bulundum. Ben burada sözleri-
mi bitirmek istiyorum, sorularla cevaplayabil-
iriz.





SORU - YANIT
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Av. RUK‹YE VARDARLI

Nilüfer Han›m›n son söyledikleriyle çok
ba¤lant›l› birebir yaflad›¤›m bir örne¤i çok k›sa
söylemek istiyorum. Gerçi Vildan Han›m›n da
bu konuda mutlaka görüflleri vard›r, ama ben
buradaki ikiyüzlülü¤ün alt›n› çizmek
bak›m›ndan söylüyorum; bana göre bir avukat
olarak ve bir kad›n olarak ad› töreyle an›lan bu
olguda birço¤unda oldu¤u gibi kapa¤›n›
kald›rd›¤›n›zda alt›nda büyük bir ikiyüzlülük
oldu¤una inan›yorum. Ben Manisal›y›m,
‹zmir’in Urla ilçesinde geçici bir süre için
bulunuyordum 2.5 sene kadar önce. Bak›n,
Urfal› bir koca ve Diyarbak›rl› bir kad›n üç
çocuklar› var. En büyük o¤lu 14 yafl›nda,
kad›n evlere temizli¤e giderek evin geçimini
temin ediyor, adam hiçbir flekilde çal›flm›yor
ve kad›n, adam›n çocuklar› h›rs›zl›k amac›yla
yetifltirdi¤ini ö¤renince, art›k fiilen h›rs›zl›k
yapmas›n› da istedi¤ini ö¤rendikten sonra evi
terk etti. Kad›n›n ailesi de Urla’da yafl›yor,
adam›n ailesi Urfa’da yafl›yor. Ben gözlerime
inanamad›m, gerçekten benim gözümün
önünde cereyan eden bir olay oldu¤u için
ikiyüzlülü¤ün tekrar alt›n› çiziyorum; kad›n›n
efli eve birkaç hayat kad›n› getirdikten sonra
bunun üzerine kad›n ailesinin yan›na gidiyor.
Ailesi diyor ki, “tamam onu terk et, biz sana
bakaca¤›z, boflanma davas› açars›n.” Ben
boflanma dilekçesini yazd›m, konuk olarak
bulundu¤um büroda, geçici bir süre orada
duruyordum. Boflanma dilekçesini yazd›m,
davay› açt›k ve 15 gün sürmeden adam çocuk-
lar›n› alarak Urfa’ya gitti. En büyük 14
yafl›ndaki o¤lunun eline silah› verdi, “annen
ahlaks›z olmufl.” Söylemiyorum ne dedi¤ini flu
anda. Burada en garip olay da flu: En
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ac›mas›zca bana gelen, kad›n›n ailesi kad›n›
evden kovdu¤u için kad›n sokakta kald› ve
bütün bunlar o kadar seri bir halde organize
oluyor ki, adam Urfa’ya gidip kad›n›n oradaki
akrabalar›na ve kendi yak›nlar›na “s i z i n
k›z›n›z, gelininiz kötü yola düfltü” dedi¤i an 14
yafl›ndaki büyük o¤lu silah› eline al›yor ve
Urla’da kad›n›n pefline düflüyor. Bütün bun-
lar 10 günde oluyor. 

Ben derhal kaymakam beye ricada bulun-
dum o kad›n için, benimle karfl›laflma flans›
olabilir, bilemiyorum, onu baflka bir ildeki
s›¤›nma evine gönderdi. Sa¤ olsun, kay-
makam bey çok yard›mc› oldu, ama böyle
inan›lmaz bir ikiyüzlülük, buradaki ekonomik
sebeplerin de alt›n› herhalde çizmek gereki-
yor. Kad›n evi geçindirdi¤i sürece ve adam›n
her yapt›¤›na tahammül etti¤i sürece töre
ifllemiyor, ama kad›n “hay›r, ben art›k
sömürülmek istemiyorum,” diyor.

Son cümlem flu: Kaçan kölenin ceza-
land›r›lmas› olay›, ben buna çok inan›yorum.
Nilüfer Han›m›n bu anlamda az önce söyledi¤i
Urfa’dan, Diyarbak›r’dan baflka bölgelere
göçtü¤ünde insanlar oraya sadece bedenlerini
de¤il, yaflam tarzlar›n› da geçiriyorlar ve git-
tikleri yerin yaflam tarz›na uymak yerine
geldikleri, yerdeki kültürü yay›yorlar.

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

Ben de Nilüfer Han›m›n söyledi¤i
araflt›rmada önemli olan konu bildi¤im bir
istatistikte ‹stanbul, Ankara, ‹zmir ve
Diyarbak›r, yani cinayetlerin say› olarak da
s›ralanmas› bu flekilde devam ediyor. Tabii ki,
oradan gelen göçün çok önemli bir boyutu var
diye düflünüyoruz. Ancak araflt›rmada yine
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erkek egemen anlay›fl orada söz konusu
olmufl, erkek egemen bak›fl aç›s›yla bu
de¤erlendirilmifl diye düflünüyorum. O bir
de¤erlendirme çünkü. 

Prof. Dr. N‹LÜFER NARLI

Tespit diyor pardon, tespit diyebilmek için
bizim datalardan hareket ederek bir sonuca
varmam›z gerekiyor.

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

4320 Say›l› Yasan›n uygulanmas›nda da
biz Diyarbak›r’da bu konuyla ilgili çok az
flikâyet oldu¤unu tespit ettik. Türkiye Barolar›
Kad›n Hukuku Komisyonlar›n›n bir toplan-
t›s›n› Diyarbak›r’da yapt›k ve orada avukat
arkadafllarla ve di¤er kiflilerle konufltu¤umuz-
da orada kad›nlar›n, yani ne çekerlerse
çeksinler, neyi yaflarlarsa yaflas›nlar güvenlik
güçlerine fazla güvenmedikleri için, yani
polise güvenmedi¤i için diyor ki, ben eflimi
flikâyet ederim, ama beni de al›r içeriye, bana
da bir fley yapar. Yani bu anlay›fltan kay-
naklanan bir tedirginlik vard›. Yasan›n ilk
uygulamalar› s›ras›nda biraz o geçti, ama yine
de o tedirginlik zannediyorum devam ediyor.
Bunun için orada belirli merkezler çok önem-
li diye düflünüyorum, belirli merkezlerin
bulunmas› ve bu konudaki baflvurular›n
kabul edilmesi. 

‹nci’ye gelince, ‹nci’nin tabii s›¤›nma evi
projesinde evlat edinme konusunda da
s›k›flt›¤›m›z zaman birbirimizi bu konuda
arad›¤›m›z› ve bir kad›n sokakta kald›¤›nda
“aman ‹nci, ne olur bunu sana gönderiyoruz,
sen bu ifli hallet” dedi¤imizde ve onun da
hukuki bir konuda bize baflvurdu¤unda
yard›mlafl›yoruz, benim de unutmad›¤›m bir



olay: S›¤›nma evini ziyarette kad›n›n cam
kesikleri içerisinde oldu¤u olayd›r; genç bir
kad›nd›. Yeni evlenmifl, 7-8 ayl›k ve dövüp
camlar›n üstüne at›yordu kad›n› ve bütün
cam kesikleri içindeydi vücudu. Ben de onu
hat›rlad›m. Tabii ki, bu konudaki belediyelere
verilen bu görevin çok önemli oldu¤unu
yasaya konulmas›n›n ve bu konuda
belediyelerin konuyla ilgili mecburiyet
hissedilmesi, asl›nda o yasaya mecbur olduk-
lar›n› herhalde koyma, ilave etmek gerekiyor.
Çünkü siyasi bak›fl aç›s› kad›n s›¤›nma evleri
konusunda oradaki, o bölgedeki esnaf›n bile
oradaki kad›nlara bak›fl aç›s› de¤iflik. Yani
burada evinden kaçan veya eflinin sözünü
dinlemeyen, isyan eden bir kad›n tiplemesi bir
yerde kötü kad›n, gene onun cinselli¤iyle
üstünlük özelli¤ini afla¤›layan cinselli¤iyle
onu yarg›layan bir anlay›fl söz konusu diye
düflünüyorum. 

04 Martta ‹stanbul Valilili¤i ‹nsan Haklar›
‹l Masas›nda Vildan Han›mla birlikteydik.
Orada Kad›n-Erkek Eflitli¤i Komisyonu kurul-
mas›yla ilgili bir grup çal›flmas› yap›ld›. O
grup çal›flmas›nda birlikteydik. E¤er valilikte
de orada yöneticilerin de daha duyarl›
davrand›¤›n› gördük. Valilikte de böyle bir
durumun, böyle bir kurumun oluflmas›yla
insan haklar› çerçevesinde Kad›n-Erkek
Eflitli¤i Komisyonunun kurulmas›yla belki bu
konularda biraz daha ilerleme kaydedilecek
diye düflünüyorum.

Av. MAHMUT TANAL

Belki içgüdüseldir, ama ben Urfal›y›m.
Sorun Say›n ‹nci Beflp›nar Viyana’daki üç
kad›n s›¤›nma evine hayran kald›¤›n› söyledi,
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ama keflke o binaya hayran kalmasak da
batakl›¤› kurutabilsek. Ben 1969 y›l›nda Akça
Kara Yat›l› Bölge Okuluna kay›t yapt›m.
Siverek. Yat›l› Bölge Okulu 1972 y›l›nda
aç›ld›. Hilvanl›y›m, oradan ö¤renci için bizi
oraya yatay geçifl olarak yapt›lar, ama o
dönemdeki devletin politikas› fluydu; ben yok-
sul bir ailenin çocu¤uydum, yani biz ailece
a¤an›n yan›ndayd›k. A¤a derdi ki “çocuklar›
okula göndermeyin” Devletin politikas› fluydu;
erkekleri okula al›r›z, bir flartla; bir k›z, bir
erkek kayd›yla. Biz yat›l› bölgede k›z
arkadafllar›m›z›n yatakhanesinin d›fl›nda her
fleyimiz müflterekti ve sadece erkek çocu¤unu
gönderen ö¤renciler de yat›l› bölgeye
al›nm›yordu. Yani s›n›f afla¤›-yukar› 20
kifliyse 10’u k›zd›, 10’u erkekti. Sorun bu zih-
niyetten vazgeçildi, flu anda yat›l› bölgelerin
ço¤u erkek ö¤renci. Bu tabii ki baflta siyasal
iktidarlar›n da ifline geliyor. 

fiu anda ‹stanbul’da iki gün öncesi
yaflanan biz, yani olaylar› bir bölgeye mal
etmek biraz yanl›fl olur, bizi dar olay
çerçevesinde konuyu tart›flmaya açm›fl
olaca¤›z ki, Bahçeflehir’de k›zca¤›z›n kafas›n›
ay›r›yorlar, parça parça haline getiriyor, aile
torban›n içerisine koyup Etiler’de at›yor. Ayn›
mant›k, ayn› zihniyet, ama hakikaten burada
siyasal iktidar örnek verece¤im hiç kimseye
dokunmadan, ama mesaj gidilen yere gidecek.
Ulaflt›rma Bakan› bir gezide geliyor han›m›n›
tek bafl›na bir masada oturtuyor, kendisi ayr›
masada yemek yiyor. Ayn› flekilde de¤erli
meslektafl›m Av. Vildan Han›m dedi ki,
yafl›n›n d›fl›nda küçük yaflta evlendiriliyor.
Benim Cumhurbaflkan›m›n efli yafl› küçük-
ken, liseden al›yor. Benim Baflbakan›m gelini
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liseden al›nd›, k›z›n babas› yafl› büyüttü, öyle
evlendi. Yani olay Çinlilerin çok güzel bir sözü
var: “E¤er bir y›l ürün alacaksan›z bu¤day
ekin, on y›l ürün alacaksan›z meyve ekin, uzun
ürün alacaksan›z insan ekin” Sorun o binalara
ay›raca¤›m›z paralar› biz feodal beyli¤i
kald›r›rsak, fl›hlar› o 23’lerde kurulan ç›kan
yasa sürgün yasas› e¤er bu flekilde yap›l›rsa
ve rahmetli Mustafa Kemal Atatürk’ün flu
sözüyle “bir toplum e¤er ça¤dafllaflmak isti-
yorsa, ilerlemek istiyorsa, organlar›n bir taraf›
geliflmifl, bir taraf› sakatla bu toplum geliflmez.
Bu toplumun yar›s› erkek, yar›s› kad›nd›r,
ikisinin birlikte geliflmesi laz›m” Ben de
çal›flmalar›n›zdan dolay› kutluyorum.

‹ZZET DO⁄AN

Say›n Narl›’n›n dedi¤i gibi han›mlar
yaln›zca iflbirlikçi azmettiren de¤il, zaman
zaman da fail durumundalar. Geçen hafta
gazetelerde yay›nland›, özet anlat›yorum:
Anne k›z›na diyor ki -k›z›n yafl› küçük daha-
“baban senin bu durumunu kald›ramaz, sen
intihar et” ve akflam önce kalp ilac›, sonra fare
ilac› verili-yor, sabaha karfl› kad›n k›z›n›n
odas›na giri-yor, ölmedi¤ini görünce yast›kla
bo¤arak öldürüyor. Dolay›s›yla kad›nlar›n
e¤itimi de çok önemli. Ben hukuki yönden de
yine çok k›sa geçece¤im, sözcüklerle
ba¤lamaya çal›flaca¤›m; Diyarbak›r Çocuk
Mahkemesinin bir karar› var. Esas›nda karar
say›lar›n› getirmedim yan›mda, geçen hafta
getirmifltim baflka bir etkinlikte, orada
mahkeme töre cinayetlerinde üç unsur kabul
ediyor. Yarg› karar› bu; birincisi aile
meclisinin karar› olacak, ikincisi fail aileden
biri olacak, üçüncüsü ölenin, öldürülenin
eylemi törelere ayk›r› olacak. Birincisini
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al›yorum, e¤er aile meclisi karar almam›flsa,
iki kardefl karar alm›flsa, babayla ana karar
alm›flsa demek ki töre cinayetinden ç›kacak.
‹kincisini örnek al›yorum; aileden biri
öldürmeli unsur olarak saym›fl, aileden biri
öldürmezse, bir baflkas›na öldürülürse yine
töre cinayeti olmayacak. Üçüncüsünü örnek
al›yorum; bu törelere ayk›r› çok genifl bir
kavram ve kifliden kifliye de¤iflecek bir
kavram; dünkü bas›nda okudum, bu kez
han›mlar›n, kad›nlar›n iki kez banyo yap-
malar› da suç belki, o da törelere ayk›r›. ‹ki
kez banyo yapt› diye ve o araflt›rmac› meslek-
tafl›m›z›n da dedi¤i gibi sa¤lam bir kan›t, tele-
fon mesajlar› kadar sa¤lam, güçlü bir kan›t. 

Bunun yan›nda yarg› da çok önemli,
yarg›daki zihniyet de çok önemli. Ben kendi
bakt›¤›m bir davada iri-yar› bir adam menen-
jit hastal›¤› geçirmifl, felçli, kedi gibi bile de¤il.
Çünkü kediye benzetirsek kemikleri ç›km›fl
bir kedi gibi ayakta duramayan, do¤rulup
yüzüme bakamayan bir kad›n›n karfl›s›nday-
d›m ve ben cezay› bilmedi¤im için hukuk
hakimiyim, duruflmadan sonra Ceza Kanunu
ald›m, inceledim. Dosyadaki bilgilere göre de
kad›n hem zihnen, aklen, hem bedenen
ma¤dur durumdayd›. Kanunda da “zihnen
veya bedenen cinsel tecavüze karfl› koyama-
yacaksa bu cezaland›r›l›r” diyordu. Cumhu-
riyet Baflsavc›l›¤›na ihbar ettim “sonucunu
bana yaz›mla bildirin” dedim. Sonucu takipsi-
zlik olarak geldi, gerekçesi aile edinmek üzere
al›nm›flt›r. 

Bir baflka olayda da bekledi¤im bir ceza
davas› vard›. Bu savc›l›k olay›. Bir ceza
davas›nda da bekletici sorun yapm›flt›m.
Evden fliddet görerek ayr›lan kad›n›n eve geri
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getirmek için kocas›yla, eflinin babas› geri
almaya kad›n›n s›¤›nd›¤› kendi baba evine
gidiyorlar. Orada kad›n çok fliddet görmüfl,
geri dönmek istemeyince çok a¤›r tehditlerde
bulunuyorlar. Kay›npederi ayr› tehditte
bulunuyor “seni geneleve götürürüm” diyor,
kocas› da ayr›ca tehditte bulunuyor.
Mahkeme beraat vermiflti. Çok aç›k bir tehdit-
ti bu, çok büyük bir tehditti. Komflular da
orada oldu¤u için gerçekten güçlü tan›klar
vard›. Mahkemenin de “iyi niyetle gelmifl,
kendi eflini evine götürüp evlili¤ini yaflatmak
istiyor” diye bir gerekçesi var. Say›n Narl›’n›n
sözünü etti¤i güneydo¤udan insanlar›n
göçmesiyle törelerin göçtü¤ü, bu bir defa töre
sözcü¤ünü de ben kullanmak istemiyorum,
töre ve namus demek gerekir. Çünkü törenin
ölçüsü biraz daha baflka oluyor. Töre de¤il de,
bireysel olarak namus ad›na ifllendi¤i zaman
bu indirimden faydalanma durumu olmuyor.
Dolay›s›yla töre ve namus kavram›n›, yani
namus kavram›n› o ceza maddesinin kap-
sam›nda düflünmek çok önemli bir ayr›m,
insan de¤il, bu töre de göç etti. Bir gerçeklik
var, ama töreyi yaln›zca güneydo¤uya
ba¤lamamak gerekir düflüncesindeyim,
örne¤in, yaln›zca dine ba¤lamamak düflün-
cesindeyim. Etken mi, evet etken, ama yaln›z
çok unsurlu bir olay, çünkü diyelim ki, bir
Yahudi dininden veya toplumunda da böyle
olaylar var, eski Roma’da da vard›, Yunanda
da vard›, Pakistan’da da var, Irak’ta da var,
‹ran’da da var veya namus ad› alt›nda veya
k›skançl›k ad› alt›nda ‹ngiltere’de de var, bir
baflka ülkede de var, ama yo¤unlaflm›fl
flekliyle güneydo¤uda görünüyor. Bunu da bu
flekilde kabul etmek gerekiyor. 
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PEL‹N ASLAN

Merhaba, ben Marmara Üniversitesi
Hukuk Fakültesi 2. s›n›f ö¤rencisiyim. Önce-
likle vaktin su gibi geçti¤i flu zamanlarda bizi
bilgilendirdi¤iniz için çok teflekkür ediyoruz.
Ben 18 yafl›nday›m ve sonuçta medyadan
takip etti¤imiz oranda baz› fleylerin fark›n-
day›z ve en çok insanlar sonuçta biz ne yapa-
biliyoruz? En fazla e¤lence olarak, sosyal
olarak televizyon izliyoruz ve televizyonlarda
son zamanlarda özellikle 5 y›ld›r arka fonda
muhteflem müziklerin oldu¤u en ünlü sinema
oyuncular›n›n oynad›¤› dizilerde töre sempati-
zanl›¤› yap›lmaktad›r. Biz de flöyle bak›nca,
biz se¤menlere, boranlara afl›k oluyoruz, ne
kadar güzelmifl. Bu bize sanki çok güzel bir
fleymifl gibi lanse edilmektedir. Say›n Nilüfer
Narl› hocam›za sorumuzu yöneltmek istiyo-
rum. Olay›n sosyolojik aç›dan bak›ld›¤›nda
bizlerin en az›ndan gençler olarak etrafa
bakt›¤›m›zda hep hocalar›m›z›n, yani bizim
ileride olaca¤›m›z insan modelleri burada
bulunmaktad›r. Ö¤renci etrafta çok azd›r ve
bunun biraz biz sonuçta ilerinin genç
kuflaklar› olarak sizlerin yerinizi alaca¤›m›z
insanlar olarak bilinç olarak ben etraftaki
arkadafllar›mda da bu konuda s›f›r bilinç
görmekteyim. Ben 18 yafl›nday›m ve do¤uda
en az›ndan benim yafl›mdaki insanlar s›rf
bafllar›na bir fley gelmeden bafl›n› ba¤layal›m
edas›yla evlendirilmektedir. Olay›n sosyolojik
aç›dan bak›ld›¤›nda duyarl›l›k yaratmak
aç›s›ndan medyaya da büyük bir ifl düflüp
düflmedi¤i konusundaki sizin fikirlerinizi
almak istiyorum. Söz verdi¤iniz için çok
teflekkür ediyorum.



Prof. Dr. N‹LÜFER NARLI

Soru için çok teflekkür ederim, hemen bir
cümleyle cevap verece¤im. Tabii ki, medyaya
çok büyük bir sorumluluk düflüyor ve sizin bu
sorunuz çok önemli, arkadafllar›n›z› bi-
linçlendirmeye çal›fl›n. Çok bilinçli ö¤renciler-
imiz var, Marmara Üniversitesinde de
çal›flt›m. fiu anda Bahçeflehir’deyim, fakat
televizyon dizileri, operalar, yar›flma program-
lar› içine çekilen gençler toplumsal sorunlar-
dan uzak kalabiliyor. O yüzden lütfen siz
arkadafllar›n›zla bu konuyu tart›fl›n, yap›lan
araflt›rmalar› okuyun. Ben bir hoca olarak
bunu söyleyebilirim. O araflt›rmalar› elefltirel
bir gözle aran›zda tart›fl›n. 

V‹LDAN Y‹RM‹BEfiO⁄LU

Ben araflt›rmalarla ilgili Nilüfer Narl›’n›n
bahsetti¤i konuda bir ilave yapmak istiyor-
dum. 15 gün önce gene do¤udan geldim,
orada 4 günlük bir çal›flmam vard›. Bir
üniversite hocas›yla profesör kendisi
konufltu¤umda bana yeni bir araflt›rmaya
bafllad›klar›n› söylediler. Yeni bir araflt›rmay›
nas›l yapt›klar›n›, içinde kaç kad›n var diye
sordum. Evet, belli disiplinlerden kifliler var.
“Peki, bu kad›n›n ne ifline yarayacak?” dedim.
Sonuçta öyle bir noktaya getiriyorlar ki, daha
araflt›rma bafllamadan önce kad›n çal›flmas›n,
evde otursun, çal›fl›rsa kad›n›n üzerine daha
büyük bir yük biniyor, büyük s›k›nt›lar
yafl›yor, büyük eziyet çekiyor. En iyisi kad›n
evde otursun noktas›na getirilen bir
çal›flmayd› bu, kendileri de bu elefltiriyi
anlad›klar› için ve biraz böyle kapatmaya
çal›flt›lar, ama Nilüfer Hocam›z›n da söyledi¤i
gibi gerçekten araflt›rmalara bakt›¤›m›z
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zaman bunun ne kadar bölgesel kültürü
destekler amaçla, ne kadar erkek egemen zih-
niyeti desteklemek amac›yla yap›l›p
yap›lmad›¤›n› da bir sorgulamak laz›m. O
anlamda çok önemli. 

Bir de yeni baflka bir fleyden bahsedeyim.
Meslektafl›m›z güzel söyledi, tabii ki batakl›¤›
kurutmak laz›m, ama batakl›k bu zihniyet, bir
günden, bir seneden de¤il, bin y›ll›k bir sorun
asl›nda bu. Bu kadar çabuk olmayaca¤›na
göre mutlaka ve mutlaka bu kad›n s›¤›nma
evleri olmal› ki, benim, ‹nci’nin bahsetti¤i
tarzda kad›nlar geldi¤i zaman biz onlar› kay-
betmeyelim, yaflamlar yok olmas›n. Onlar›
desteklemek ad›na bunu yapmak laz›m zaten,
asl›nda uluslararas› sözleflmeler var yasala-
r›m›z›n içine girmifl, ama buna ra¤men bu
yasadan habersiz belediye baflkanlar› var.
Maalesef zihniyet çok önemli, zihniyetin
de¤iflmesi için çaba sarf etmek laz›m, ama bu
bölgeler aras›nda bahsetti¤iniz konuda bir
savunma mekanizmas› içerisine de flu bölge,
bu bölge diye girmemek laz›m.

Ciddi araflt›rmalara bakt›¤›n›z zaman
meselâ, Aydeniz han›m ne dedi? ‹stanbul,
Ankara bu çok önde, bu yap›lan araflt›rman›n
bizzat dosyalar›n› ben inceledim, içindeki
dosyalar› açt›m, inceledim ve bu kiflilerin
cinayet iflleyenlerin, yani kültürel aç›dan
nereden gelmifl, hangi kültüre ait oldu¤unu
anlayabilmek aç›s›ndan ‹stanbul hakikaten
neredeyse ilk s›rada, ama ‹stanbul’da ifllenen
cinayetlere bakt›¤›n›z zaman burada do¤mufl
bile olsa köken olarak çok garip bir fley, ama
istisnalar hariç çok büyük bir ço¤unlu¤u
güneydo¤udan gelmifl. Bunu da söylemek
laz›m, ama bunu söylemek derken olay› ötek-
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ilefltirmek anlam›nda bir fley de¤il, flimdi
cinayet tiplerine bakt›¤›n›z zaman aile meclisi
karar›yla ifllenen cinayetler var, toplum
bask›s› yüzünden ifllenmifl cinayetler var. Bu
bask›yla bazen aile meclisi karar›yla, bazen
bireysel kararla ifllenen cinayetlerin içerisine
yeni do¤an çocu¤un öldürülmesi olaylar› var.
Namusu lekelenen kifliye karfl› ifllenen
cinayetler var, faili kad›n veya erkek olabili-
yor. K›skançl›k ve tutku suçlar› var, hepsinin
temelinde bir sahiplik duygusu olabilir, ama
Allah aflk›na söyler misiniz? fiunlar bir olabilir
mi? Adam öldüremedi¤i için “k›z kardeflimizi
öldüremedi¤imiz için afliretimizden özür dileriz”
diye bir aç›klama yap›yorlar. Bu tarz düflünen
bir yap›yla, bu anlay›flla, bu bask›yla ifllenen
cinayetle psikolojik olarak k›skançl›kla
ifllenen cinayetlerin ayn› oldu¤unu söylemek
mümkün mü? Diyelim ki, en çok ben
Karadeniz’de karfl›ma ç›kt›, kad›n kendisine
tecavüz etmek isteyen veya taciz eden adam›
öldürüyor. Bu baflka türlü bir fley, yani onu
birazc›k ay›rmakta inan›n fley yok, bir bölgeye
atfedilen bir sald›r› de¤il bu, bir fleyi düzelt-
mek, evet dünyan›n baflka bölgelerinde de
oluyor, ama Amerika’da yak›nda karfl›laflt›¤›m
bir hadiseydi, gene Amerika’da oldu deniliyor,
‹ngiltere’de oldu deniliyor, bunlar nereden
gelmifl, kökenleri nedir diye bakt›¤›m›z zaman
çok kapal› ekonomi içerisinde, dünyayla çok
fazla iletiflimi olmayan bölgelerden gelmifl,
hâlâ o komünler halinde orada yaflay›p o
kültürü devam ettiren insanlar›n oldu¤unu
görüyoruz. 

Benim kendi araflt›rmam, yoksa bunun
do¤rudan do¤ruya e¤itimle de çok alakal›
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oldu¤unu söyleyemiyorum. Normal, bildi¤imiz
e¤itim, toplumsal cinsiyet eflitli¤i e¤itimi bir
kenara ay›ral›m, Milas’ta bir köylü tarlaya
gidiyor ve erkenden evine döndü¤ünde
kar›s›n› kendi yata¤›nda baflka bir adamla
buluyor. Baflka bir bölgede olsa bu ne olurdu?
Ben 13-14 y›l yaflad›¤›m için o bölgeyi biliyo-
rum, dedikodu nedeniyle öldürülenleri biliyo-
rum. Bu kad›n› bu adam öldürmüyor, ikisini
birden evinden kovuyor. Ondan sonra mahke-
meye gidiyor, diyor ki, “hâkim bey, beni bu
kad›ndan boflay›p, ama biran önce boflay›n” O
da soruyor, diyor ki “ben seni nas›l
boflayay›m, hangi gerekçeyle seni boflaya-
y›m?” “Ben biran önce boflanmak istiyorum, siz
hangisini söylerseniz” diyor. “Hay›r, bir
gerekçe söylemen laz›m bana, ona göre açmam
laz›m davay›” diyor. “Ben bu vaziyette kad›n›
buldum” diyor. Hakimin söyledi¤i fley flu: “Sen
ne biçim adams›n böyle boynuzlar›nla
dolafl›yorsun, onu ortada m› b›rakt›n? Hiçbir
fley yapmad›n m› o kad›na?” diyor. 

Bak›n bunu söyleyen bir hâkim, maalesef
bu yaflanm›fl bir fley, ben size dosyalardan,
kararlardan örnekler verdim. Savunma
mekanizmas›na gidip benim kurumum,
benim meslektafllar›m falan demeden arafl-
t›rmac›lar içerisinde de var, bilim adam›
olarak bir araflt›rma yaparken hakikaten
böyle çok objektif yapamay›p ister istemez o
bölgenin savunmas› içerisine girenler de var.
Bu çerçeveyi çizerken bunu belirtmek istedim.
Çünkü geçmiflte ben Urfa Adliyesinde bir
eylem yapt›m. Ondan sonra ne dediysem 15
gün boyunca bütün gazeteler, dergiler yazd›.
Tabii Urfa’yla ilgili bunlar bunlar oluyor diye
de yaz›ld›. O zaman Urfa Barosu bir aç›klama
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yapt›. O aç›klamada “bize niçin sald›r›yor-
sunuz? Urfa’y› kötü göstermeye çal›fl›yor-
sunuz” falan gibi bir savunma yapt›. Bunu
yapaca¤›na Urfa Barosu olarak avukatlar›n›
bu davalarla ilgilenmesi için bir çal›flma yap-
maya, yapm›fl olsalard› itiraz›m yok, böyle bir
çal›flma yok. Ben bu savunmay› yapmak için
müdahil olarak gitti¤imde rica etmeme
ra¤men bir avukat yan›ma gelmedi. Y›l 1996.
O zaman siz iflkence davalar›nda gidip
müdahil olabiliyorsunuz, ama bir kad›n
öldürüldü¤ü zaman, kad›n hayat›yla, eziyetle,
iflkenceyle yaflan›lan bir fleye müdahil olmu-
yorsunuz. Bu bir çifte standart de¤il mi? 

Ben ayn› zamanlarda ‹stanbul’da
u¤rafl›l›yordu, ‹stanbul Barosu bu çal›flmalar›
devam ettiriyordu. O nedenle flu bölge bu
bölge gibi hassasiyeti bir kenara b›rak›p
gerçekten burada valizleriyle tafl›n›yor, baflka
bir bölgede de olmuyor mu? Oluyor, ama
ço¤unlukla bunun böyle oldu¤unun da alt›n›
çizdi¤imiz zaman olaya biraz çok s›k›nt›
alarak yaklaflmayal›m. Çünkü farkl› bir
temele dayanan bir dayana¤› varsa söylenilen-
lerin karfl›l›¤›nda tabii ki bunlar de¤erlen-
dirilir, ama bu benim y›llard›r neredeyse
93’ten beri bu davalarla ilgileniyorum, benim
kanaatim öyle oldu. K›skançl›k, tutku
cinayetleri dünyan›n her yerinde iflleniyor, her
yerinde ad›na farkl› namus denilebiliyor,
namus ve töre olmas› gerekti¤ine inan›yorum,
çünkü örnekler “afliretimden özür dilerim
öldüremedim” diyen adam asl›nda ac› çekiyor.
Bu konuda bu insanlara yönelik gerçekten
özel bir projeler yapmak ve çal›flmak laz›m. 



70 ‹stanbul Barosu Yay›nlar›

Prof. Dr. N‹LÜFER NARLI

Tabii, töre kelimesini hiç kimse olumsuz
bir flekilde söylemek, onu anlamland›rmak
istemez. Konuflmamda da zaten kelimenin
nas›l evirildi¤ini anlatt›m. Yaz›l› olmayan
kanundan kad›n›n bedenini kontrol etme
yasas› olarak evrilmifl bir kelimeyle karfl›
karfl›yay›z. Dolay›s›yla o göç eden töre de bu
töre ve kad›n›n bedenini kontrol etme yasas›
da ba¤nazl›kla yeniden kurgulanm›fl, yani son
derece ba¤naz bir yaklafl›m var burada ve töre
kelimesi, bu anlamdaki töre içinde korkuyu,
kontrolü ve cezaland›rmay› bar›nd›r›yor.
Anlam›ndan kopart›lm›fl, ayr›ca yine bölgeyle
ilgili flunu söylemek istiyorum; ötekileflmeye
son derece karfl› ç›kan bir insan›m ve birçok
konuflmamda bunu söylemiflimdir, sadece bir
sorunun en iyi flekilde teflhis edilebilmesi için
bu tespitin önemli oldu¤unu düflünüyorum. 

Ben sizin konuflman›za gerçekten çok
teflekkür ederim say›n avukat arkadafl›m ve
sizin orada söyledi¤iniz bir anahtar kelime
var; feodal düzen. Zaten sorun o, o bölgedeki
insan bu flekilde yarat›lmam›fl. Feodal
düzenin y›llarca yo¤urdu¤u ruhlar, bu sorun,
ama orada e¤itim keflke çok daha say›da genç
k›za ulaflabilseydi. Bugün yine bak›n, kad›n
okur-yazarl›¤›nda bakt›¤›m›z zaman neredey-
se yüzde 40 kad›n okur-yazar de¤il, okula git-
meyen k›zlar›n önemli bir oran› yine buradan
geliyor. Dolay›s›yla bir kalk›nma projesi
çerçevesinde sorunlar›n çözülece¤ini düflünü-
yorum. ‹stanbul’a göç edenler yine gettolarda,
mekansal getto de¤il, ama kültürel gettolarda
yafl›yorlar, kültürden kopam›yorlar. O ba¤naz
töre onlar›n içinden ç›kam›yor, ba¤nazl›kla
örülmüfl töre, yoksa töre yaz›l› olmayan bir
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kanun olarak muhakkak çok olumlu kurallar›
da içeriyor olabilir. 

‹NC‹ BEfiPINAR

K›sac›k yan›tlamak istedi¤im birkaç konu
var ve eklemek istediklerimi çok h›zl›ca, biri
son derece alt›n› çizmek istiyorum. Köken
olarak ben iktisatç›y›m ve sorunlar›n
temelinde çok da ekonomiyi arayan bir
kifliyim, ama bunu benim bireysel olarak
sorunlar›n kökeninde ekonomik nedenleri
aramama yeterli olmad›¤›n› yaflamdaki dene-
yimlerim bana ö¤retti. Yetmiyor, ama sebep-
lerin en önemlilerinden biri ve de bafllarken
hat›rlarsan›z aile dan›flma merkezleri,
yapt›¤›m›z çal›flmalar 94’te önce kad›n›n
e¤itim, sa¤l›k, meslek edinme ve istihdam gibi
konularda güçlendirecek aile dan›flma mer-
kezleri fleklinde yapt›¤›m›z çal›flmalar›n için-
den fark›ndal›k olarak fliddetin çok yüksek
oranda oldu¤unu ve çözüm bekleyen, ama
çözümlenmeyen bir sorun oldu¤unu fark
etti¤imizi dile getirmifltim. 

Bu nedenle ‹stanbul’da yaln›zca Küçük-
çekmece’de, Eyüp’te ki, Eyüp’tekinin tama-
men dan›flmanl›¤›n› yapm›fl›md›r bir baflka
siyasi partinin güdümünde olmas›na ra¤men
çok önemli sosyal konu oldu¤u için,
Beyo¤lu’nda Mor Çat›yla Kaymakaml›¤›n
yürüttü¤ü, Kad›köy’de belediye olarak bizim
yürüttü¤ümüz, bir de Kartal’da, fakat inan›n
bunlar›n hepsinin her zaman tadilatta olduk-
lar›n› ço¤u zaman Vildan Han›mla beraber
yafl›yoruz ve ‹stanbul Sosyal Hizmetler Genel
Müdürlü¤üne ba¤l› 20 kiflilik bir kapasiteyle
bir merkezdi. Topland›¤›nda tümünün kapa-
sitesi 15 milyona yak›n olan ‹stanbul’daki çok
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ciddi fliddet sorunlar›nda gidecek yeri
olmayan, gece parkta veya tren gar›nda yat-
maya mecbur kalan kad›nlar›m›z için yet-
memekte. Benim söyledi¤im tabii ki çok
hakl›s›n›z, s›¤›nma evinin modernini yapmak
gibi bir düfl olmamal›, o günleri yaflamal›y›z.
Hiç s›¤›nma evi diye bir olay olmamal›, fliddet
olmamal›, ihtiyaç olmamal›. O hayal edilecek
bir fley de¤il, öyle bir ihtiyaç kalmamal›, o
ihtiyac›n kalmamas›n› hayal etmek çok güzel,
ancak flu anda ihtiyaç varsa o ihtiyaca çözüm
üreten ça¤dafl, modern yap›larda kad›nlar›n
bar›nma ve can güvenli¤inin en az›ndan
korundu¤u ortamlar›n var olmas› gere¤inin
alt›n› çizmek istedim. O nedenle Viyana gibi
bir yerde yerel yönetim belediyenin yar› gider-
leri sosyal ifllere ayr›l›yordu ve bunlar›n en
büyük pay›n› da s›¤›nma evleri al›yordu.
Demek ki, ihtiyaç hâlâ her yerde var, yani
Avrupa’n›n önemli bir ülkesinde.

Ben size k›sac›k flunu söylemek istiyo-
rum; tabii ki, feodal yap› bütün bu masada ve
salonda bulunan herkes için 2007’de mil-
letvekilleri seçimi s›ras›nda bir han›m a¤a
olay› vard›. Bilmiyorum dikkatinizi çekti mi?
Televizyon programlar›nda güneydo¤udan bir
han›m sürekli televizyonda köfleden köfleye
gazetelerde rol model olarak farkl› bulun-
mufltu ve onun üzerinde siyasi olarak medya-
da, bas›nda resmen bir örgü örüyordu. O
han›m a¤a tiplemesinde benim çok dikkatimi
çeken, televizyonlarda çok beraber program
yapt›k, dedim ki, peki, bir demokrasiden yola
ç›k›yoruz, bir seçim; burada siz “köylerim var”
diyorsunuz. Gerçekten devaml› konufluyoruz,
görüflüyoruz “köylerim var” kad›nlar için de
erkekler için de düflünebiliyor musunuz? Bir
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milletvekili aday› olarak bir kad›n›n “benim
köylerim var” dedi¤indeki mant›kta sizin
bireylerin vatandafl kimlikleriyle veya birey
kimlikleri seçme haklar›ndan söz edebilir
miyiz? Bu yap› feodal yap›, hani alt›n› ›srarla
çizdi¤imiz, e¤er 85 y›ll›k Cumhuriyet’te
de¤iflmesini sa¤layamad›ysak tabii ki hep-
imizin günah› var, ama buradaki en az günah
-çok büyük bir günah- herhalde mücadele
etmeye çal›flan bizlerde, ama hiç mücadele
etmeyen, besleyen yöneticiler için ne
diyece¤iz? Ondan fayda uman siyasetçiler için
ne diyece¤iz? O yap›n›n kalmas›na bütün
varl›¤›yla sürdüren ve oradan nemalananlara
ne diyece¤iz? 

O nedenle bir baflka fleyi hemen k›sac›k
ekleyeyim; bak›n, y›llarca kad›nlar› bize gön-
derirken önce karakola kaç›yorlar, karakol-
dan da bize yönlendiriliyorlar. Arkadan kocas›
karakola gitti¤inde polis “‹nci abladan git
kar›n› al” diyor. Y›llarca polis bu yön-
lendirmeyi yap›yordu bilinçsizli¤inden, ama
son y›llarda yapt›¤›m›z toplumsal çal›flmalar
çok büyük fayda getirdi. ‹nan›n polisin
e¤itilmesi de art›k “git, ‹nci abladan al” demiy-
or, “bilmiyoruz, savc›l›¤a baflvuruda bulun”
diyor. Bir baflka 1.5 sene öncesinde yaflad›¤›m
bir örnek; ‹stanbul ‹l Jandarma Komutanl›¤›
eline yaz› vermiflti, resmi yaz›, hâlâ
dosyalar›mda fotokopisi durur. “Kar›n›z flu
kifli Pendik Jandarmas› taraf›ndan Kad›köy
Belediye Baflkanl›¤›na teslim edilmifltir” diye
kocas›n›n eline vermifl, koca gelmifl, omzunu
ç›kartarak day›lan›yor: “Bak elimde yaz› var,
bana kar›m› var” diyerekten ve baflbakanl›¤a
kadar flikâyet etti “kar›m› bana vermiyorlar”
diyerek. Demek istedi¤im Internet sayfala-
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r›nda hakk›mda ne yaz›lar yazd›. Bu ifller
d›flar›dan inan›n›z, çok hakl›s›n›z keflke
kurutabilsek batakl›¤›, ama batakl›¤›n kuru-
tulmas›n› çok istiyoruz, mücadele ederek
kurutaca¤›z. 

Bir de say›larda o bölgedeki oranla ilgili
belki faydal› olur diye k›sac›k verece¤im;
Güneydo¤uda bütün kalan kad›nlar›n ortala-
ma, yüzdesini ald›m istatistiksel olarak,
Güneydo¤udan yüzde 10, Do¤u Anadolu’dan
yüzde 20, yani Do¤u ve Güneydo¤u Anadolu
toplam› yüzde 33, 1/3, yani Kad›köy gibi
‹stanbul’da bulunan, Anadolu yakas›nda
bulunan bir s›¤›nma evinde yüzde 30’u kalan-
lar›n do¤u ve güneydo¤u toplam kökenli ve
oradan gelen, ‹stanbul’a hiç kalmadan direkt
olarak otobüse biniyor, oradan geliyor, yüzde
20 de ‹ç Anadolu’dan gelen var, yüzde 18 de
Karadeniz’den gelen var. Kalanlar›n yüzde
24’ü Marmara Bölgesinden, yüzde 6’s›
Ege’den, yüzde 2’si Akdeniz’den. Bu tablo bile
bize olay›n e¤itimle ve ekonomiyle ne kadar iç
içe oldu¤unu hemen hissettiriyor. Çünkü
Ege’de k›z›n›n eve dönmesinde bir tabak
yemek konmak ekonomik olarak fazla prob-
lem olmuyor ve töreler dedi¤iniz gibi
al›flkanl›klar› sorgulayamad›¤›m›z töreler her
ne demekse kültürel direnç de biraz önce
Vildan Han›m›n çok güzel söyledi¤i gibi
kar›s›n› gönderip bu beladan kurtulmak
kültürel olarak do¤al geliyor, onu rahats›z
etmiyor. Bu çok önemli tabii ki, yine çok mini-
cik e¤itimle ilgili de söyleyeyim, bu da önemli
olur diye düflündüm. Üniversite mezunu
yaln›z yüzde 2, okuma-yazma hiç bilmeyen
yüzde 10, ilkokul mezunu yüzde 52, yar›dan
fazla, yüzde 14 ortaokul mezunu eski tabiriyle
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öyle oldu¤u için öyle söylemifller, yüzde 22 de
lise mezunu, yani e¤itim olay›yla alakas›
aç›s›ndan da bu istatisti¤i vermek istedim.
Çok h›zl›ca yarar› olur diye düflünerek yüzde
30’u çocuklar›n› getirmiyorlar, yüzde 70’i
çocuklar›yla geliyorlar. Böylece yap›lacak olan
biraz önce ça¤dafl, modern s›¤›nma evleri
dememdeki sebep buydu, yap›lacak s›¤›nma
evlerinin imar plan›nda, projelerinde çocuk-
lar› için olacak bölmenin çok a¤›rl›kl› olmas›
gere¤ini ö¤rendik bu uygulamalarla 7 y›l
içinde yapt›¤›m›z çal›flmayla. Onlar›n oyun
odalar›, bak›m odalar›, birinci aflama 0-1 yafl
için ayr›, 1-3 yafl için ayr›, 3-6 yafl için ayr›
fleklinde e¤itim alabilecekleri ve çocuk
psikologlar›n›n da bulundu¤u ortama ihtiyaç
oldu¤unu dile getirmek istedim.

Av. N‹HAL GÜNDO⁄AN

Töreyi kad›n›n bedenini kontrol etme
yasas› olarak tan›mlad›k. Bunun feodalizmde
nas›l karfl›l›k buldu¤unu aç›klad›k, inançlar-
da nas›l karfl›l›k buldu¤unu k›smen aç›klad›k
ya da yaflad›klar›m›zdan ötürü biliyoruz.
Benim sorum Say›n Narl›’ya olacak. Asl›nda
bu bir istek, hem soru, hem istek. Geliflmifl
ekonomiye sahip olan Bat› ülkelerinde de cin-
sel sömürü çok yayg›n. Örne¤in, Ortado¤u’da
kad›nlar›n çocuk yaflta evlendirilmelerine
karfl› ç›karken ‹ngiltere’de h›zla çocuk anne ve
babalar ço¤al›yor. Bu aç›dan cinsel sömü-
rünün töresel anlamda liberal ekonomilerde
nas›l karfl›l›k buldu¤unu aç›klar m›s›n›z veya
bu konuda bir araflt›rman›z var m›?

Prof. Dr. N‹LÜFER NARLI

Bak›n; ‹ngiltere’de çocuk anne ve babalar›
Amerika’da görüyoruz. Kifliler kendi r›za-
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lar›yla iliflkiye girmifller. Ben bunu tasvip
ediyorum anlam›nda demiyorum ve ondan
sonra ortaya ç›kan sorun yine anne, baba,
sosyal hizmet uzmanlar›yla çözümlenmeye
çal›fl›l›yor. Onlar› kimse öldürmeye kalkm›yor.
Tabii ki o kifliler çocuk yaflta anne, baba
olduklar› için çok büyük sorunlarla karfl›
karfl›ya kalacaklar, o çocuklar›n büyütülmesi
çok büyük sorunlarla çözülebilecek belki,
bilemiyorum. Fakat burada bir kad›n›n veya
kad›n dedi¤im zaman lütfen Türkiye’de bu
kelimeyi de kullanmak biraz zor, ben 12-13
yafl›ndaki bir k›z çocu¤u hakk›nda bir dediko-
du ç›kt› diye veya evli bir kad›n hakk›nda bir
dedikodu ç›kt› diye ölüme mahkum ediliyor ve
hunharca öldürülüyor. Burada bir insan›n
yaflam hakk›n›n elinden al›nmas›, ondan
bahsediyoruz. O yüzden ‹ngiltere’de veya
Avrupa’daki baflka ülkelerde çocuk yaflta
insanlar›n anne-baba olmas› ayr› bir sorun,
birbirinden ay›rmam›z laz›m. Yani bir yerde
bir kiflinin öldürülmesi yaflam hakk›n›n elin-
den al›nmas› ve bunun bir töre ad›na, bir
gelenek ad›na yap›lmas›, o yüzden belki bun-
lar› birbirinden ay›rmam›zda çok büyük bir
yarar var. Liberal ekonomilerin, neoliberal
ekonomilerin ben de karfl›s›nday›m diyece¤im,
her zaman güçlü bir sosyal devletten yana
olmuflumdur. Daha baflka bir sorun da var;
çok küçük yaflta k›zlar 12, 13, 14 yafl›nda
k›zlar bakire ticareti ad› alt›nda sat›l›yorlar.
Yaln›z Türkiye’de de¤il, farkl› ülkelerden geti-
riliyor. Kad›n ticareti üzerine yapt›¤›m
çal›flmalarda da bunu gördüm. Bir yerde
tsunami oluyor, deprem oluyor, oradaki
çocuklar çal›n›yor, getiriliyor, çocuk tacirle-
rine, yani bu çocuk tacirlerine cinsel istismar
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için sat›l›yor veya organlar› sat›lmak üzere,
yani dünyada o kadar korkunç sorunlar var
ki, küresel eflitsizli¤in yaratt›¤› çok say›da
sorun var, ama ben yine o sorunlardan
ay›rarak bugün ele ald›¤›m›z sorunu bir insan
haklar› sorunu olarak ele almakta yarar
oldu¤unu düflünüyorum.

ELÇ‹N K‹REÇO⁄LU

Bahçeflehir Üniversitesi Sosyoloji 1. s›n›f
ö¤rencisiyim. Say›n Nilüfer Hocam›n da
ö¤rencisiyim. Benim merak etti¤im ya da bir
televizyonda haber izlerken ya da gazete
okurken sorgulad›¤›m flu; töre hakk›nda ya da
kad›na fliddet hakk›nda bir haber okudu-
¤umda genellikle zaten ‹nci Hocam›n ya da
Vildan Hocam›n verdi¤i örnekler ve istatistik-
lere de bakarsak güneydo¤u ve do¤uda oran›n
fazla oldu¤unu içimde flöyle bir düflünüyo-
rum; neden insanlar böyle yap›yor acaba,
onlar›n kültürleri mi, inançlar› m›, din mi et-
kili yoksa kültürlerin normlar› m› etkili diye,
ama bir sonraki sayfay› çevirince de bat›dan
bir haber geliyor. Okumufltum bunu da
Bursa’dan Uluda¤ Üniversitesi ‹lahiyat
Fakültesi Profesörü Doktoru k›z çocuklar›n›n
9 yafl›nda evlendirilmesi gerekti¤ini söylüyor.
Tabii ondan sonra soruflturma aç›l›yor
hakk›nda, ama yine de böyle bir düflünceye
sahip olmak, daha da kötüsü böyle bir
düflünceyi sözlü olarak ifade etmek bence
gerçekten kötü bir fley, kötü bir fleyden de öte
anlatamayaca¤›m bir fley.

Prof. Dr. N‹LÜFER NARLI

Yine insan haklar› sorunu, o k›z çocu¤u
kendi r›zas› d›fl›nda ve henüz evlenebilecek
fiziksel ve psikolojik olgunlu¤a ulaflmadan
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düflünün bir köle gibi evlendiriliyor. Yine bu
bir insan haklar› sorunu, çok teflekkür ede-
rim.

Av. F‹L‹Z SARAÇ

Öncelikle gerçekten somut hususlara,
somut sorunlara de¤inilen bir panel oldu¤u
için kendi ad›ma da çok keyif ald›m, çok fay-
dal› buldum. San›r›m 8 Martlar›n en önemli
özelli¤i bu konudaki devlet politikalar›n›n, bu
konuda çal›flma gösteren, çaba gösteren sivil
toplum örgütlerinin, baronun, biz hukukçu-
lar›n ferdi olarak neler yapt›k, neler yapa-
mad›k diye bir sorgulama günü de olmas›
aç›s›ndan önemli diye düflünüyorum.

Devletin politikalar›n›n geldi¤i noktaya
bak›nca acaba önce bir e¤itim noktas›nda
nereden nereye geldik? Benim ilk çocuklu¤um
Urfa K›z Ö¤retmen Yat›l› Okulunun
lojman›nda geçti. Babam Urfa K›z Ö¤retmen
Okulunun müdürüydü. fiimdiki, o zamanki
ilk çocuklu¤umdaki bak›fl aç›mda tek
hat›rlad›¤›m fley, hepsi devlet taraf›ndan giy-
dirilen, yedirilen, içirilen ve son derece ça¤›na
göre modern yap›lanm›fl, flu anda da Harlan
Üniversitesi olmufl buras›, görmedim, bir
yatakhane, bir lise, lojmanlar ö¤retmenlerin
kalacaklar› ve gerçekten keyifle mutlu
do¤udan, güneydo¤udan gelen fakir
ailelerinin k›z ö¤rencilerinin son derece mod-
ern davran›fllar içerisinde yetifltikleri bir
ortamd›. Bugünlerde ‹stanbul’da zaman
zaman onlarla karfl›lafl›yoruz. Karfl›laflt›¤›m
zaman bugünkü deneyimlerimle bakt›¤›mda
hepsi gerçekten background olarak çok fakir
köy çocuklar› olarak gelmifller k›z çocuklar› ve
kurtulmufllar hep, ama flimdi bak›yorum, hiç
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duymuyorum, üstelik ö¤retmenlik haklar› da
daha sonra ellerinden al›nd›, bu flekilde
b›rak›ld› k›z ö¤retmen okulu sistemi, vesaire.
Öncelikle bir e¤itim sistemi sorgulanacak,
ikincisi de hep etkin yapt›r›mlar noktas›nda
bir s›k›nt› oldu¤u anlafl›l›yor. Hatta birilerine
yard›m ederken acaba biz hukukçu olarak
bile zarar da verir miyiz bilmeden? Bu
endifleleri tafl›yoruz herkes gibi. 

Akl›ma geliyor, geçen sene palaskayla efli
taraf›ndan dövülen ve en son baflka yollara
sevk edilmek istenilen, sürekli çal›flt›r›lan,
temizli¤e giden bir kap›c›n›n efli en son temiz-
lik yapt›¤› yerlerde de s›¤›nd›¤› avukat arka-
dafl›m›z›n evinde de her yerde aranmaya
bafllay›nca afliret taraf›ndan en son benim
evimde saklad›k, vesaire. Orada orada
sakl›yoruz, ama yemek paras› b›rakt›¤›m
zaman “burada otur, biz sana koruma karar›n›
ç›kartana kadar bir yere k›p›rdama” vesaire
diyoruz, ama yemek yemeye ç›k›p bambaflka
bir ilçede olmas›na ra¤men korkan gözlerle
akflam geldi¤imde bakan kad›n› an›ms›yorum.
Demek ki, koruma karar› ald›r›nca bile ne
kadar koruyabiliyoruz bu kad›nlar›? Hukukçu
olarak bunun sorgulanmas› laz›m. Savc›lar,
hakimler noktas›ndaki tabii ki hepsi öyle
de¤il, ama bak›fl aç›lar›n› çok iyi sorgulamak
laz›m. 

Yine geçen sene sabah 05.30 civar›nda
ç›¤l›klar üzerine uyan›p afla¤›ya indim. Bir
polis sürekli dövülen bir kad›n› kocas›n›n
elinden al›yor. Sonradan öyle olduklar›n›
ö¤rendim tabii, 2-3 ad›m at›yor, sonra dövm-
eye tekrar polis ayr›l›nca bafll›yor, tekrar polis
“yapma” diyor, yolun ortas›nda parmakl›klara
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yap›flm›fl bir kad›n. Neyse bu olaylar belki çok
s›kça art›k kan›ksad›¤›m›z fleyler haline geldi,
ama “bu kad›n› niçin izin veriyorsunuz bu
flekilde dövmesine üç kat› iri yar›l›kta birisi?”
Mantomu giyip çünkü afla¤› indim. Onlar da
“flikayetçi olmuyor” dedi. Nas›l olabilir? Eve
gidip tekrar dayak yiyecek, “ben flikayetçi
o l u y o r u m” dedim. “Tamam, bu bayan
flikayetçi” dedi. Me¤erse geceden beri yedi defa
karakola getirilip götürülmüfl, her defas›nda
dayak ve ç›¤l›klar üzerine “flikayetçi de¤ilim”
deyip Adli Tabibe gidemiyor bu kad›n ve geri
getiriliyor. fiöyle toparlamak istiyorum;
kad›na “niçin Adli Tabibe gitmiyorsun?” dedim.
“Nas›l gideyim? “Evde -o saate kadar polise
söyleyemedi¤i- ruhsats›z silah› var avukat
han›m, annemi-babam› öldürür, beni de
öldürür” dedi. Babas› uyuflturucudan hapis-
hanede yat›yor, kendisi zaman zaman
uyuflturucu kullan›yor, vesaire. Savc›y›
arad›m. Savc› Bey ben duruflmaya gerçekten
de o sabah erken duruflmam da var, böyle
böyle polis tutanak tutmuyordu, ikna ettim,
Adli Tabibe gitti, vesaire, ama flöyle o silahtan
kurtuldu: Ben duruflmadayken telefon etti,
“avukat han›m daha sonra hiç elini sürmedi
bana, bir fley yapmad›, silah›n› ald› sizi ar›yor”
dedi. Çok sorun de¤il, kurtulmas› orada
önemli tabii, kal›c› çözümler aç›s›ndan her-
halde bundan sonra da biz hukukçular olarak
korumay› nas›l sa¤latmal›y›z üzerindeki emi-
nim merkezimiz de bu çal›flmalar› yap›yor, bir
yapt›r›mlar›n artmas› noktas›nda çal›flmalar›n
oldu¤u görülüyor.

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

‹flin asl›nda kad›n› bilinçlendirmek laz›m,
kad›n›n e¤itimi mutlak surette gerekli ve biz
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de onlara destek vermeliyiz diye düflünüyo-
rum. 

De¤erli dostlar, hepimiz gerçekten insan›n
insanca yaflayaca¤› bir dünyay› özlüyoruz diye
bafllam›flt›k ve de kad›n›n insan olarak
yaflad›¤› bir dünyay› özlüyoruz diye de
bitirmek istiyoruz. Müsaade ederseniz size
çok k›sa bir fliirle kad›nlar ad›na hitap etmek
istiyorum:

Ne deliyim, ne körüm

Ne sa¤›r›m, ne sayr›

Mutluyum k›sacas›

Ve hiçbir fley istedi¤im yok

Senden felek, 

Ama, yine de

Ucuz olsun ekmek 

Ve pahal› olsun

‹nsan hayat›...

Kapan›fl

Av. MUAMMER AYDIN

(‹stanbul Barosu Baflkan›)

De¤erli kat›l›mc›lara bizlere bugün sun-
duklar› de¤erli bilgilere ve içinde oldu¤umuz
konunun özelinde konuya dikkat çektikleri
için bir kez daha teflekkür ediyoruz, ama
flunu biliyoruz ki, bu konu gerçekten toplum-
sal, sosyolojik, ekonomik, e¤itim, bütün bu
sorunlar› içerisinde tafl›yan bir sorun. Biz
‹stanbul Barosu olarak Kad›n Haklar› Merkezi
konusunda daima özellikle kad›nlar›m›z›n,
ama temelinde de insan haklar› sorunu olan
her türlü sorunlar›n üstesinden gelecek
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çal›flmalar› yapmaya ve bu çal›flmalara destek
vermeye özen gösteriyoruz. Ne kadar sorunlar
büyük gözükse de ça¤dafl Türkiye’de hep-
imizin ülküsü kad›nlar›m›z›n istenilen
seviyede olmas›d›r. 

Bugün burada kad›nlar›m›z› temsilen dört
önemli kurumun dört önemli temsilcisi var.
Birisi üniversitesi temsilen bir profesör
han›m, yine biri bir yerel temsilcinin üyesi,
Kad›köy Belediyesinin baflkan yard›mc›s›,
Özden Han›m çeflitli sivil toplum kurulufl-
lar›nda görev yapan ve bugün için ‹stanbul
Barosunun Genel Sekreteri, keza Vildan
Yirmibeflo¤lu hem Baromuzun üyesi, hem de
‹stanbul Valili¤i ‹l ‹nsan Haklar› Kurulu üyesi.
Tabii, hepimizin dile¤i ülkemizdeki herkesin
istenildi¤i gibi, arzu edildi¤i gibi Atatürk’ün
gösterdi¤i flekilde Türk insan›n›n ve Türk
kad›n›n›n olmas› gerekti¤i yerde olmas›d›r ve
dikkat çekilen bu sorunlar›n ülkede en aza
indirilmesi, hatta hiç olmamas› yönündedir.
Ben kat›l›mc›lara ve sizlere tekrar teflekkür
ediyorum, özelde de flunu belirtmeden geçmek
istemiyorum; bu dönemde Kad›n Haklar›
Merkezinin bünyesinde görev yapan ve özel-
likle adli yard›m talebinde bulunan 4320’den
dolay› rahats›zl›k çeken ve bundan s›k›nt›
duyan kad›nlar›m›z ve yine di¤er baz› sorun-
larla ilgili merkezimize müracaat edenlerle
ilgili özel görevlendirmeler yap›l›yordu. Biz bu
dönemde adli yard›m bünyesinde o
görevlendirmeleri birlefltirdik, ama bugün
özellikle Kad›n Haklar› Merkezinin kapat›lma-
d›¤›n›, çünkü bununla ilgili olarak çok fazla
spekülasyon yap›ld›¤›, Kad›n Haklar› Merkezi
hiçbir zaman ‹stanbul Barosu bünyesinde



kapat›lmad›, hiçbir zaman da kapat›lmayacak
ve ‹stanbul Barosu öncelikle insan haklar›
için, özelde de kad›n haklar› için, çocuk hak-
lar› için her zaman mücadele edecek, bu
u¤urda kendine düfleni yapacakt›r. 

Tabii bu mücadelede özellikle erkeklerin
yer almas› gerekiyor, bu tek bafl›na bir kad›n
sorunu de¤il.
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Girifl

Av. B‹RGÜL SÖNMEZ

(‹stanbul barosu Kad›n Haklar› Merkezi
Baflkan Yard›mc›s›)

‹stanbul Barosu Kad›n Haklar› Merkezi
olarak düzenledi¤imiz Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesi kararlar› ve fliddet konulu panele
kat›ld›¤›n›z için ve sunaca¤›n›z katk›lar için
flimdiden teflekkür ediyoruz. Kad›n›n insan
haklar› alan›nda vermifl oldu¤u mücadele
özellikle son dönemde verilmifl olan bu karar-
la bir kez daha gündeme gelmifltir. Bu karar
kad›n haklar› mücadelesinde önemli olmakla
birlikte bu karar›n muhatab›n›n ülkemiz
olmas› hepimiz aç›s›ndan üzüntü verici bir
durum yaratm›flt›r. Yasal düzenlemeler ne
kadar iyi olursa olsun uygulama, altyap›
oluflturulmad›¤› sürece bu düzenlemelerin
ka¤›t üzerinde kald›¤› bizim gibi kanun uygu-
lay›c›s› olan avukatlar, vatandafllar taraf›ndan
s›kl›kla görülmekte ve yaflanmaktad›r.
Kad›n›n hak ve özgürlüklerden erkekler kadar
eflit biçimde yararlanaca¤› bir düzene
kavuflabilece¤imiz, insan haklar›n›n etkin,
amac›na uygun bir flekilde iflledi¤i bir toplum-
da yaflamam›z umuduyla toplant›y› aç›yorum.

fiimdi kat›l›mc›lar›m›z› de¤erli konuk-
lar›m›za takdim etmek istiyorum. Oturum
Baflkan›m›z ‹stanbul Barosu Genel Sekreteri
Say›n Avukat Özden Gönenli. Bahçeflehir
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Üniversitesi Anayasa Kürsüsü Anabilim Dal›
Baflkan› Say›n Prof. Dr. Süheyl Batum.
‹stanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi
Ö¤retim Üyesi Doktor Say›n Burak Gemal-
maz. ‹stanbul Barosu Yay›n Kurulu Baflkan›
Avukat Say›n Celal Ülgen. ‹stanbul Barosu
Kad›n Haklar› Merkezi Baflkan› Avukat Say›n
Aydeniz Alisbah Tuskan. Sayg›de¤er
kat›l›mc›lar, de¤erli konuklar; aç›l›fl
konuflmas›n› yapmak üzere ‹stanbul Barosu
Baflkan› Say›n Avukat Muammer Ayd›n’ ›
kürsüye davet ediyoruz.
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Av. MUAMMER AYDIN

(‹stanbul Barosu Baflkan›)

De¤erli meslektafllar›m, sevgili kat›l›m-
c›lar; hepiniz ‹stanbul Barosu’nun fliddet
konulu bu paneline hofl geldiniz. Öncelikle
sizi çok s›k›p fliddete u¤ratmayaca¤›z, bunu
önceden söylemek istiyorum, ama ülkemizde
fliddet o kadar önemli ki daha önce de yine
baflka bir komisyonumuzla yapt›¤›m›z yine
fliddet konulu bir panelde de öne ç›kt›¤› gibi
toplumda özellikle küçüklü¤ünden beri hay-
vanlara, daha sonra da insanlara karfl› fliddet
uygulayan ve bunu gerçeklefltiren insan›n
ileride yaflam›nda özellikle insana karfl› yönel-
di¤i ve gerçekten de hiç ay›rmaks›z›n insan›
ac›mas›zca dövdü¤ü, zaman zaman hunharca
öldürdü¤ü hepimizin bildi¤i bir gerçek. Bütün
bunlar›n toplumun her kesiminde, ülkenin
her yan›nda, her gün onlarcas›
gerçekleflmekte, belki medyaya hiç
yans›mamakta kapal› toplum nedeniyle, ama
bir k›sm› da iflte böyle medyaya çarp›c›
biçimde yans›maktad›r.

Gün geçmiyor ki gazete sayfalar›nda ya da
televizyonlarda fliddete yönelik olarak yay›nlar
yap›lmas›n ve fliddete u¤ram›fl insanlar,
fliddete u¤ram›fl hayvanlar gösterilmesin.
Bununla ilgili görüntüler hepimizi son derece
üzen, 21. Yüzy›ldaki Türk toplumuna hiç
yak›flmayan bir gerçek. Evet, de¤erli meslek-
tafllar›m; özellikle Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesinin aile içi fliddetin önlenemedi¤i
için Türkiye aleyhine verdi¤i karar bizi de bir
kez daha fliddet konulu ve Kad›n Haklar›
Merkezinin önderli¤inde böyle bir gündem
maddesiyle bir panel yapmaya sevk etti.
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Ancak bu gündemin tart›fl›lmas› s›ras›nda
ard› ard›na benzer fliddet ve öldürme haberleri
hepinizin de bildi¤i gibi gazetelerde ve tele-
vizyonlarda ya¤mur gibi ya¤maya bafllad›. Bu
arada görevini yapmakta olan bir meslek-
tafl›m›z silahl› sald›r›ya u¤rayarak yaflam›n›
yitirdi. Yine ‹stanbul'da bir baflka meslek-
tafl›m›z haciz s›ras›nda ayaklar›ndan vuruldu.
Bir baflka meslektafl›m›z yine haciz s›ras›nda
borçlu taraf›ndan önemli oranda darp edildi
ve a¤z›na, yüzüne dikifller at›ld›. Bunlara
bakt›¤›m›z zaman ortaya ç›kan bu toplumsal
fliddeti anlayabilmek mümkün de¤il. Yine
Kartal Kofluyolu Hastanesinde bir doktor
görevi bafl›nda bir milletvekili taraf›ndan
dövüldü. Milletin vekili asilini dövüyor,
fliddetin geldi¤i boyuta bak›n!

Cinnet geçiren geçirene, tüm ailesini yok
eden, k›z›n›, küçük yafltaki o¤lunu, annesini
öldüren öldürene... Tüm ülke üçüncü sayfa
haberleriyle çalkalan›yor. Dünya salt üçüncü
sayfa haberi izlemek istese sadece Türkiye'yi
izlese yeterli. Nedir bu, nereden ç›kt› bu
vahflet, nedir bu fliddet dedi¤imiz zaman bir
taraf›nda aile içi fliddet, di¤er tarafta aile d›fl›
fliddet, yani her tarafta fliddet, tepeden t›rna¤a
fliddet. Dedi¤im gibi 21. Yüzy›l Türkiye’sinde,
üstelik Müslüman olan, onun verdi¤i de¤erler-
le hareket eden böyle bir toplumda bunun
olmas›n› anlayabilmek mümkün de¤il... Tabi
bozuk düzenin, e¤itimsizli¤in, insanlar› hiçe
sayman›n sonuçlar› tüm bunlar. Önce insana
de¤er vereceksiniz, kad›n›, çocu¤u kutsal say-
acaks›n›z, sevgi toplumu yaratacaks›n›z,
bunun temeli ekonomik düzenden geçiyor
tabii, insanlara ifl ve afl olanaklar›
tan›yacaks›n›z, e¤itim f›rsat› vereceksiniz,
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insanlar› yitirince üzülece¤i yaflam biçimleri
oluflturacaks›n›z ki bu de¤erlerin ne oldu¤u
bilinebilsin. Böylece ancak o zaman fliddet
kayna¤›nda kurutulabilir.

Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesinin
karar› hakl› gerekçelere dayanan ve ülkemiz
gerçeklerini yans›tan gerçekten önemli bir
karar. Çünkü ne kadar tepki gösterirsek
gösterelim bir taraf›nda gerçekleri görmezden
gelemeyiz. Aile içi fliddeti toplum olarak birçok
nedenle kan›ksam›fl›z. Polisimiz, savc›m›z,
yarg›c›m›z kan›ksad›¤› olaylar› es geçiyor,
bunlar her gün yaflanan hadiseler. Ma¤dur
olarak mahkemeye ç›k›yorsunuz, ifade ediyor-
sunuz, polis beni dövdü diyorsunuz, hâkim
dinlemiyor dahi. Çünkü ön kabulleri var, polis
adam dövmez. Oysa biliyor dövdü¤ünü, ama o
ön kabullerden kendini s›y›ram›yor bir türlü
ya da san›k ifade ediyor, “ben bunu zor alt›nda
imzalad›m, bu konuda önemli oranda bask›
gördüm” diyor e¤er avukat› yoksa, alt›nda
avukat›n imzas› yoksa, ama yine ne savc›, ne
hâkim hiç bununla ilgili olarak gerçekten bu
üzerinde durulmas› gereken bir konu,
araflt›r›lmas› gereken bir konu deyip onu
araflt›rm›yor. Yani herkes önüne gelen olayda
görevini savsakl›yor, yapm›yor. Her gün
yaflanan, binlerce yaflanan olaylardan örnek-
ler bunlar, hepimiz biliyoruz. Böyle bir düzen
olmaz tabii, hukukun gücü yerine gücün
hukukunun egemen oldu¤u bir düzeni kabul
edebilmek mümkün de¤il ve kim kimden
güçlüyse onun kurallar› geçerli olmufl.

Asl›nda modern toplumlar kurallarla
yaflarlar, ama ülkemizde kurals›zl›k kural
olmufl. O nedenle de herkes birbirinin önüne
geçebilme, ad›na belki kaba tabiriyle
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uyan›kl›k dedi¤imiz kimse hakk›n› beklemi-
yor, kimse hakk›n› alabilmek için düzenin
kurallar›na uymuyor. Tam tersine kural-
s›zl›kla hareket ediyor, e¤er siz hakk›n›z› kul-
lanmaya kalkarsan›z küçükten bafllayarak
fliddet görmeye bafll›yorsunuz. Önce ba¤›r›yor
ça¤›r›yor sanki hakl›ym›fl gibi, biraz daha
olursa day›lan›yor sizi fliddete maruz
b›rak›yor. Oysa ülkemizin Avrupa ‹nsan
Haklar› Sözleflmesi’ne imza atarken üstlendi¤i
yükümlülükleri var. Bunlar için söz vermifliz,
yani demifliz ki bu sözleflmede yer alan mad-
deleri ve yükümlülükleri ihlal etmeyecek bir
düzen kuraca¤›m demifliz, ama buna karfl›n
bu düzeni kurma konusunda zorlanm›fl›z ve
hâlâ da zorlan›yoruz.

fiiddet salt gözlerin morarmas›, ellerin
kanamas› fleklinde de ortaya ç›kmaz.
Günümüzde kad›na yap›lan fliddeti Ortaça¤da
hayvanlara dahi yapmam›fllard›r. Yani Ana-
dolu’da, bazen ‹stanbul gibi, büyük kentlerde
de karfl› karfl›ya kal›yoruz, öyle aile içi fliddet,
kad›na yönelik fliddet örnekleri görüyoruz ki
gerçekten bundan insan olarak utanç duyma-
mak mümkün de¤il. Kad›n hem kutsal, hem
de hepimizin de¤erli olan varl›klar›, eflimiz,
k›z›m›z, annemiz. Yani böyle bir varl›¤a insan
olarak fliddetin uygulanabilmesini kabul ede-
bilmek ve anlayabilmek mümkün de¤ildir.
Ülkemiz asl›nda sadece Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesi istedi diye de¤il, Avrupa Birli¤i
istedi diye de¤il, bize yak›flan o oldu¤u için
bütün bu kurallar› hayata geçirmek zorun-
dad›r. Ça¤dafl bir ülke olmak için fliddeti mut-
lak suretle toplumun her kesiminde yok
etmeliyiz ve fliddeti mutlaka kayna¤›nda
kurutmal›y›z. Gençleri, yetiflkinleri, kamu
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düzenini sa¤lamakla görevli olanlar› mutlaka
ve mutlaka e¤itmeliyiz. Bizde bir kimsenin bir
baflka kimseye tokat atmas› bile normal
karfl›lan›yor. Oysa bu bir insan haklar› ihlali,
bir yönüyle fliddet tabii, bunun normal
karfl›lanmas›n› anlayabilmek de mümkün
de¤il. Ancak bu e¤itimle sa¤lanarak kökten
silinebilir, baflka türlü sa¤lanmas› da
mümkün de¤il gerçekten. Bunun için de e¤er
yapt›r›mlar gerekiyorsa gerçekten a¤›r
yapt›r›mlar getirmeliyiz. Yok, televizyonlardaki
o her gün sabah bafllay›p gece yar›lar›na
kadar süren ve hiçbir e¤itici yan› olmayan
programlar yerine asl›nda RTÜK bu tür e¤itici
programlar› devreye almal› ve bütün televiz-
yon kanallar›na özellikle bunlar› görev olarak,
yerine getirilmelidir. E¤itimle ilgili önceli¤in,
görevin yap›lmas› gerekiyor, ama hepinizin
bildi¤i gibi laylaylom programlar›n hiçbir
e¤itici yan› yok. Kim ne demifl, kim ne yapm›fl,
yani bunu anlayabilmek mümkün de¤il.
Toplumda fliddetin bu kadar yo¤un oldu¤u
yerde, televizyonlar bu kadar izlenirken izle-
nen programlar hiçbir flekilde hiçbir e¤itim
amaçl› de¤il.

Evet, sizi daha fazla yormak istemiyorum,
ama Konfüçyüs’ün bir sözüyle bitirmek isti-
yorum. “Siz halk› yönetirken adam gibi
davran›rsan›z kim adam gibi olmazl›k ede-
bilir.” Yönetenlerle yönetilenler aras›ndaki
iliflki rüzgârla ot aras›ndaki iliflkiye benzer.
Rüzgâr esince otlar e¤ilmek zorunda kal›r, ama
rüzgâr aralar›ndan esip geçer, onlar› sökmez.
Evet, ben ülkemdeki hukukun daima insan
haklar›na yönelik olarak, onlar› koruyup kol-
layan, insan›n temel hak ve özgürlüklerini ön
planda tutan, özellikle fliddeti toplumun her
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seviyesinden, ama her seviyesinden ortadan
kald›ran bir noktaya tafl›nmas› için hepimize
önemli görevler düfltü¤ünü düflünüyorum.
Bunun gelece¤i günleri bir taraftan özlüyoruz,
ama özlemekle kalmay›p bunun gerçeklefl-
mesi için hepimiz ortak katk› vermek zorun-
day›z. O nedenle de ‹stanbul Barosu bugün
aile içi fliddet ve tepeden t›rna¤a fliddeti anla-
tacak flekilde her biri kendi dal›nda,
fark›ndal›k yarataca¤› ve toplumda fliddet
noktas›nda yarar sa¤layaca¤›n› umarak he-
pinize sevgi ve sayg›lar›m› sunuyorum.

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

(‹stanbul Barosu Genel Sekreteri)

Say›n Baro Baflkan›m, Say›n Türkiye
Barolar Birli¤i Baflkan Yard›mc›m, çok de¤erli
meslektafllar›m ve de¤erli bas›n mensuplar›;
hepimiz insan›n insanca yaflayaca¤›, hak ve
özgürlüklere sayg›l› insanlar›n yaflad›¤› bir
toplumu, erkekle kad›n aras›nda hiçbir fark›n
olmad›¤› bir toplumu ve de ayr›mc›l›¤›n
olmad›¤› bir toplumu düfllüyoruz ve de özlüy-
oruz. ‹nsan hakk›n› güvence alt›na alm›fl,
yasalarla vatandafl›n güvenli¤ini sa¤lam›fl bir
devlet, hukukun üstünlü¤ü prensibi her
boyutta birebir herkes için uygulanan bir ülke
düfllüyoruz ve de de¤erli hukukçu arkadafl-
lar›m; hep birlikte toplumdaki di¤er kurum-
larla birlikte biz bunun için çal›flmaya gayret
gösteriyoruz, baflarmaya çal›fl›yoruz. Ancak
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesinin Nahide
Opuz karar›yla Türkiye'nin fliddete u¤rayan›
korumada yetersiz kald›¤› kabul edildi.

Evet, Türkiye kad›na yönelik fliddetten
mahkum olan ve tazminata çarpt›r›lan ilk
ülke oldu, ne ac› de¤il mi? O halde de¤erli
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dostlar; biz daha yolun çok bafllar›nday›z.
Özgürlükler için, temel haklar için, hukukun
üstünlü¤ü için hepimizin yapmas› gereken
çok ifller var. Bunu baflaraca¤›z, mutlaka,
mutlaka bir gün gerçekleflecek. Evet, flimdi
huzurunuzda olan de¤erli konuflmac›lar›m›z
kendi alanlar›nda bilgilerini ve deneyimlerini
20’fler dakikal›k sürelerle sizlerle paylaflacak-
lar. Tabiat›yla sonuçta da soru ve cevap hak-
lar›m›z olacak. Diliyoruz ki panelimizin
sonunda da hep birlikte daha huzurlu bir
flekilde buradan ayr›lal›m. Evet, çok De¤erli
Avukat Say›n Aydeniz Alisbah Tuskan; bizi
kad›na fliddet konusunda ayd›nlat›r m›s›n›z?

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

(‹stanbul Barosu Kad›n Haklar› Merkezi
Baflkan›)

Hepinizi ‹stanbul Barosu Kad›n Haklar›
Merkezi ad›na sayg›yla selaml›yorum.

Yurttafl kad›n ve fliddet diye ben
konuflmama bir bafll›k att›m. Çünkü A‹HM
karar› aile içi fliddet konusunda hakikaten
bizim önümüze yapamad›n›z, bunu da
baflaramad›n›z diye konulan büyük bir cezay-
d›. Halbuki bizim Avrupa'da olmayan, baz›
ülkelerde olmayan yasalar›m›z, bu konuda
yönetmeliklerimiz olmas›na karfl›n, bu
yasan›n gerekti¤i gibi uygulanmad›¤›, buna
toplumun s›cak bakmad›¤›, hâkimlerin bile
bu konuda de¤iflik kararlar verdi¤ini görüyo-
ruz. Baz› hâkimler hiç bunu önemsemiyor ve
Yarg›tay tetkik hâkimiyken 2007 Temmuz
kararnamesiyle Mersin 1. A¤›r Ceza Mahke-
mesine atanan Hâkim B. S. 06 May›s 2009
tarihinde Mersin 3. A¤›r Ceza Mahke-mesin-
deki ifadesinde flöyle diyor: “Aile için fliddet
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diye bir suç olmaz” Bu hakim, Kuran’dan
al›nt›lar yaparak kendisini flöyle savunuyor,
“zaten eflim olan müfltekinin benden herhangi
bir flikayeti yoktur. Ne Amerikan, ne Avrupa
Birli¤i, ne de dünyan›n baflka bir hukukunda
böyle bir suç düzenlenmemifltir” ‹flte bir a¤›r
ceza mahkemesi hâkiminin aile içi fliddetten
dolay› yarg›lan›rken söyledi¤i sözler. Bu çok
önemli bir konu, burada iflte biz bir anlay›fl
de¤iflikli¤ini getiremedi¤imizi ortaya koyu-
yoruz.

‹flte bu nedenle daha önce Kad›n Haklar›
Merkezi olarak gündem çok s›cak ve çok
çabuk gelifliyor, biliyorsunuz Türkiye Büyük
Millet Meclisinde Kad›n Erkek F›rsat Eflitli¤i
Komisyonu kuruldu, onun da ismini de¤iflti-
rerek kurdular, oysa kad›n erkek eflitli¤i
komisyonu olmal›yd›. Burada da iflte biz flunu
gördük, kad›n erkek eflitli¤ini bu toplumda
sa¤layamam›fl›z. 1926’dan beri Medeni
Kanunda kad›n yurttafl oldu¤u halde, bu y›l
86. y›l›nday›z, 86 y›ld›r biz hâlâ kad›n› yurttafl
olarak görmemifliz. Bir mal olarak görmüflüz,
aile içerisinde ezilen, varl›¤›n› gösteremeyen,
sadece erke¤ine hizmet eden, ailenin sorum-
luluklar›n›, yükünü üzerinde fazlas›yla
tafl›d›¤› halde mal› bile eflit paylaflamayan,
ekonomik olarak güçsüz, zavall› bir insanla
karfl›lafl›yoruz. ‹flte biz bu nedenle ayd›n
kad›nlar olarak barolar›m›zda kad›n haklar›
merkezlerini de kurarak özellikle fliddete
u¤rayan kad›nlar›n bu konuda haklar›ndan
yararlanabilmelerini sa¤lamak, onlar›n ücret-
siz savunmalar›n› yapabilmek, onlar› bil-
gilendirmek için çal›fl›yoruz. Biz y›llard›r, yani
4320 Say›l› Ailenin Korunmas› Hakk›ndaki
Kanun ç›kt›¤›ndan beri bu çal›flmalar›



mahalle baz›nda da yürütüyoruz. Hukukçu
arkadafllar›m›z ‹stanbul'un da, Anadolu’nun
da dört bir taraf›na giderek kad›nlar›n bil-
inçlenmeleriyle ilgili konular› gündeme
getiriyor. Ancak hâlâ birçok eksikler var,
devlet bu konuda belirli bölgelerde özellikle
önlem alm›yor.

fiiddet Gören Kad›nlar

Bu yasay› ilk uygulayan 1998 y›l›nda
Devlet Bakan› Ifl›lay Sayg›n’d› o zaman, birlik-
te yapt›¤›m›z bir çal›flmayla bu yasay› erkekler
fark etmeden, yani sonradan Say›n Bakan
dedi ki, “ne yasas› oldu¤unu pek anlayama-
d›lar, anlayamadan Meclisten geçirdik” ve bu
yasa ç›kar›ld› 98 y›l›nda. ‹stanbul Barosu
Kad›n Haklar› Komisyonuydu o zaman, ilk
uygulayan komisyon olduk. Hatta bu konuda
görev yapan arkadafl›m›z da ‹nci Göktepe de,
avukat arkadafl›m›z da aram›zda. Hemen bu
yasa ç›km›flt›, ‹stanbul Üniversitesi Kad›n
Araflt›rma Merkezinde, baflkan› flimdi mil-
letvekili olan Say›n Necla Arat, orada bir
kad›n›n parma¤›n›n k›r›ld›¤›n›, efli taraf›ndan
dövüldü¤ünü söyledi. Hemen bu yasay› uygu-
layabilece¤imizi söyledik ve kad›na hemen biz
sana destek oluruz dedik, sak›n korkma dedik
ve hâkimi bu konuda bilinçlendirdik. Gittik
hâkime, duruflma yapmadan acil buna böyle
bir karar vereceksiniz dedik. “H a y › r ,
duruflmas›z olmaz” dedi. Peki, 15 gün sonraya
gün verdi ve sonunda parmaklar› k›r›lan
kad›n, kursa niye gidiyorsun, senin dilin çok
uzad› diye evde dayak yemifl ve parma¤›
k›r›lm›fl, kursa da gelemiyor. Bu kad›n›n
savunmas›n› yapt›k, bir 15 gün hâkim fliddet
uygulayan efle evden uzaklaflt›rma cezas›
verdi. Bir hafta sonra adam yalvararak eve
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gelmeye çal›flt›, ne olur benim gidecek yerim
yok, kahve köflelerinde kald›m, ne olur beni
affet diye. Tabii biz takip ettik ve ilk uygulama
böyleydi, gerçekten çok baflar›l›yd›.

‹flte uygulanan güzel kararlar, güzel
emsal kararlar da var. Ancak burada Avrupa
‹nsan Haklar› Mahkemesinin verdi¤i kararda
aleyhe deliller olmas›na karfl›n, raporlar
olmas›na karfl›n hâkim delil yetersizli¤inden
karfl› tarafa fliddet uygulad›¤› halde ceza bile
vermiyor. Yani iflte burada bölgelere göre,
duruma göre, zamana göre anlay›fl de¤iflikli
var. Tabii ki dünyada kad›nlar bu haklar› elde
etmek için çok büyük çaba sarf etmifller. Biz
de bu çabay› belki bu ifllerle u¤raflarak veri-
yoruz ve vermemiz laz›m. fiimdi ilk insan hak-
lar› bildirisi olan Yurttafl ve ‹nsan Haklar›
Bildirisinde, Frans›z Devrimiyle aç›klanan
bildiride kad›nlar›n bu bildirinin içinde
olmad›klar› söylendi¤i için devrimci kad›nlar
1791 y›l›nda tekrar kendileri için eflit olduk-
lar›n› belirten bir beyanname yay›nlam›fllar ve
giyotine gitmifller. Yani bu demek ki insan
haklar› bildirisi erkekler için yap›lm›fl,
kad›nlar› yok farz ediyorlar. O zaman iflimiz
tabii ki zorlafl›yor, ülkemizde de ayn› olay,
kad›nlar› yok farz ediyorlar. Aile içindeki
kad›na fliddet uygulamay› erkek hakk› olarak
görüyor. Can›m diyor, babam da annemi
dövüyordu, ne var bunda. Tabii bu ulus-
lararas› belgelerde sadece fiziksel fliddet de¤il,
art›k Kad›nlara Karfl› Her Türlü Ayr›mc›l›¤›n
Önlenmesi Sözleflmesinde de fliddetle ilgili bir
fley yok. 1992 y›l›nda fiiddetin Önlenmesine
Dair Bildirge yay›mlan›yor Birleflmifl Milletler
taraf›ndan ve bu bildirgede fliddetin fiziksel,
psikolojik, cinsel ve ekonomik boyutlar› dile
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getirilerek sadece fiziksel boyutunun d›fl›nda
bu bask›lar›n, bu yap›lanman›n, ekonomik
bask›n›n, psikolojik bask›n›n, her türlü cinsel
bask›n›n da fliddet olarak görülmesi ve bu
konuda devletin önlemler almas› isteniyor. Biz
de bu bildirgeye, sözleflmeye, hepsine imza
koyuyoruz, ama gelin görün, yasalar› da
yap›yoruz, fakat baz› yerlerde tabii ki uygula-
mada çok büyük aksakl›klar›m›z, eksiklikle-
rimiz ve anlay›fl de¤iflikli¤ine ihtiyac›m›z var.

Mesela bu yasa Almanya'da ç›kar›ld›¤›
zaman burada bir pilot bölge oluflturulmufl ve
burada fliddetle ilgili, aile içi fliddetle ilgili
yasan›n uygulanmas› konusunda ne eksiklik-
ler var, neler var, neler yap›labilir ve bu yasa
ç›kar›ld›ktan sonra fliddet ne kadar azalm›fl,
bu konuda tespitler yap›lm›fl ve devlet
taraf›ndan bu yay›nlanm›fl. Ancak bizlerde
tabii ki mesela 2006 y›l›nda ç›kar›lm›fl bir
Baflbakanl›k Genelgesi var, burada bütün
bakanl›klara, ‹çiflleri Bakanl›¤›’na, Adalet
Bakanl›¤›’na, bir sürü bakanl›¤a çeflitli
görevler veriyor. Diyor ki, bu konuyla ilgili
bunu yapacaks›n, flunu yapacaks›n, ama
Kad›ndan Sorumlu Devlet Bakanl›¤› gerçekten
bu konuda çal›flamaz halde, bu konuda bir
istatistiki bilgisi bile yok. Ankara'da bu
konuyla ilgili Birleflmifl Milletlere haz›rlanan
bir raporda, kad›n konusundaki raporda bir
tek ben ‹stanbul Barosu olarak istatistiki bilgi
verdim. Bir de emniyet ölen kad›nlarla ilgili bir
bilgi verdi, bu kadar, ‹stanbul Barosu olarak
biz istatistiki bilgi sunabildik. Yabanc›lar bu
istatistiklere çok önem veriyorlar, mutlaka bu
bilgileri istiyorlar ve bu konuda biz hatta o
zaman Baronun Dergisinde de yay›nlanm›flt›,
orada mesela nedenleri, boflanma, nafaka,
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4320 Say›l› Yasa, aile konutu, aile hukukuna
iliflkin di¤er konular. Bu konuda mesela bu
baflvuranlar›n 1567 tanesi ilkokul mezunu,
290’› hiç okula gitmemifl, 502’si lise mezunu.
Baflvurular›n, 8500 tane baflvuru yap›lm›fl,
telefonla dan›flmanl›k yap›lan baflvuru 4440,
hukuksal destek amac›yla yap›lan
görevlendirme 4200. Bu rakamlar iki y›l
içerisinde, bu rakamlar gerçekten çok önemli,
kad›n›n yurttafl olmas›, ayd›nlat›lmas› ve
hukuki haklar›n› bilmesi. ‹nan›n biz bu
mahallelere gitti¤imiz zaman kad›nlar hiçbir
fley bilmiyorlar. Avukat han›m; tamam siz
bunlar› bize söylüyorsunuz, ama biz bunlar›
uygulam›yoruz. Akflam eflimize söylesek
yeniden dayak yeriz diyorlar ve de¤erli arka-
dafllar›m; kad›nlar›n hepsi belki bir fleyler
biliyor, belki bir fleyler yapmak istiyor, ama
ellerinde imkânlar yok. Onun için hakikaten
daha çok üzülüyorsunuz. Bir kere hiçbirisinin
ekonomik ba¤›ms›zl›¤› yok. Baz›lar› belirli böl-
gelerde dinsel bask› alt›nda. Kad›nlar›n hep
önüne din diye getirilen, örf diye getirilen,
adet diye getirilen, hep kad›nlar›n önüne
konulan engeller. O zaman biz bu toplumda
eflit oluncaya kadar eflitlik mücadelesini ver-
mek durumunday›z. Yasalarda eflitlik olabilir,
ancak bunlar›n yayg›nlaflmas›, gelifltirilmesi
ve uygulanmas›nda sorunlar›m›z var. ‹flte bir
hâkim, bu devirdeki bir hâkim bunu söylü-
yorsa gerçekten diyecek baflka bir fley
bulam›yorum ben.

Kad›n›n kimli¤i ve namusu baflkas›na
ba¤l›, önce babas›na ba¤l›, sonra efline ba¤l›.
Biz bu namus anlay›fl›ndan kurtulam›yoruz.
Her kad›n kendi namusunu koruyamayacak
durumda m›? iflte bu anlay›fla eflitlik
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anlay›fl›n› getirdi¤imiz zaman her erke¤in,
baflar›l› erke¤in arkas›nda bir kad›n vard›r,
niçin yan›nda de¤il? Bunu hepimiz a¤›z
al›flkanl›¤›yla da söylüyoruz, art›k biz bu
tabirleri de, bunlar› da, bu atasözlerini de,
kad›n›n aleyhinde olan bu konular› da geride
b›rakmam›z, daha ilerlememiz için eflitli¤i her
konuda gündeme getirmemiz gerekiyor.
Barolar Birli¤i Genel Kurulunda da barolarda,
Türkiye Barolar Birli¤inde konuyla ilgili bir
eflitlik komisyonu kurulmas›n›, yasalardaki,
Anayasadaki, Meclisteki durum gibi ayn›
flekilde Barolar Birli¤inde de bunun takip
edilmesini isti-yoruz. Bizler bunlar› baflara-
bilirsek belki bir fleyler yapabilece¤iz. Art›k
valiliklerde de kad›n erkek eflitli¤i merkezleri
kurulmas› laz›m. fiimdi bu kad›nlara karfl›
fliddetin önlenmesi, durumlar›n›n iyilefltir-
ilmesi, bar›fl›n gerçeklefltirilmesine de belki
bir umut sa¤layacakt›r. Kad›nlara karfl›
eflitlikçi olmayan güç iliflkileri gerçekten tarih-
sel süreçte de, bizim tarihimizde de çok ac› bir
flekilde devam etmekte. Bak›n; Anayasa
de¤iflikli¤i gündemde, Hocamla da bu konuda
çok çal›flmalar yapt›k ve Anayasada bile 10.
maddede bugün vurgulanan eflitlik anlay›fl›
yeni Anayasa tasar›s›nda yafll›lar, k›s›tl›lar,
hayvanlar, iflte gördükleri seviye bu flekilde.
Kad›nlar› bu flekilde görüyorlar, yani k›s›tl›lar,
yani kad›n erkekle hiçbir zaman eflit
görülmüyor. Bu yeni yap›lan yasalarda,
anayasa tasar›s›nda böyle ve biz kad›nlar
olarak, bütün kad›n örgütleri olarak bu
konuya da fliddetle hakikaten karfl› ç›kt›k.

fiiddete Karfl› Önlemler

fiimdi fliddetle ilgili ulusal stratejiler ne
olmal›? Bunlar koruma emri, iflte bunun gibi
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yasalar, 4320 Say›l› Yasa gibi koruma emri
içeren yasalar olmal›. Evden uzaklaflt›rma,
geçenlerde Kastamonu’da kad›n bir hâkim
arkadafl›m›z ne cezas› verdi? Erke¤e dedi ki,
elinde pankartla dolaflacaks›n, ben eflimden
ve halktan özür diliyorum fleklinde. Bu çok
güzel bir karard› ve gene örnek bir karar
söyleyece¤im ailenin korunmas› hakk›ndaki
yasan›n hakikaten uygulanmas› aç›s›ndan.
Ankara Aile Mahkemesinin verdi¤i bir karar,
difl ve beden temizli¤ine dikkat edecek, karar-
lara ayk›r› davranan koca tutuklanacak. ‹flte
üç ay ailesinin yan›na götüremeyecek, 15
günden fazla götüremeyecek. Baya¤› çok
güzel, yine aile mahkemesi hâkiminin verdi¤i
bir karar var. Bütün bunlar varken bizim
böyle bir Avrupa ‹nsan Haklar› Mahke-mesin-
den bu flekilde bir yöntemle ceza almam›z
gerçekten çok üzüntü verici diye düflünüyo-
rum ben.

‹kinci olarak kad›n polis merkezleri veya
iflte barolarda kad›n haklar› merkezleri, bütün
meslek kurumlar›nda kad›nlarla ilgili, onlar›n
durumunu iyilefltirecek merkezlerin kurul-
mas›, aile içi fliddete müdahale, e¤itim pro-
gramlar›, bütün mahallelerde bu e¤itim pro-
gramlar›n›n yap›lmas›, halk›n bilinçlen-
dirilmesi, eflitlik anlay›fl›na özellikle de¤erli
kat›l›mc›lar; bu konuda fark›ndal›k yarat›l-
mas› için erkeklerin e¤itimi çok önemli.
Dördüncü olarak da kad›n konukevi projeleri,
iflte bizim ‹stanbul Barosu Kad›n Haklar›
Merkezinin son projelerinden bir tanesi.
Bütün ‹stanbul'da kaç belediye varsa hepsine
tek tek genç arkadafllar›m›z giderek burada
konukevi yapmalar›n›, kad›n s›¤›nma evi
yap›lmas›n›, fliddete u¤rayan kad›nlar›n orta-
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da kalmamas›, ma¤dur olmamas› için onlara
çeflitli önlemler, tedbirler al›nmas› ve s›¤›nma
evlerinin aç›lmas›. Bu çok önemli, ama
bak›yorsunuz, belediyeler siyasi görüflleri
nedeniyle bu konuda konukevlerinde yetersiz
ve bunlar› benim bölgemde ben kendi bölgeme
hitap eden bir konukevi açar›m, bunun
d›fl›ndakiler beni ilgilendirmez anlay›fl›n›
hakikaten biraz k›rmak gerekiyor diye
düflünüyorum.

fiimdi tabii sadece kad›nlar aile içinde
fliddete u¤ram›yorlar. Dayak, hakaret, cinsel
istismar, evlilik içi tecavüz, bunun d›fl›nda
toplum taraf›ndan da fliddete u¤ruyorlar.
E¤itimde, iflyerlerinde daha çok kad›nlar
u¤ruyorlar, fakat kad›nlar kime fliddet uygu-
luyorlar? Daha çok kad›nlar çocuklara fliddet
uyguluyorlar. ‹flte kuvvetli olan zay›f› eziyor.
Bir de devlet kaynakl› fliddet var, tabii ki
gözalt›ndaki iflkence, gözalt›nda kad›nlara
yap›lan cinsel sald›r›lar özellikle hakikaten
çok yayg›n bir vaziyette. Biz bütün bunlar›n
üstesinden gelebilmemiz için hakikaten var
gücümüzle çal›flmam›z gerekiyor. Ben Türkiye
Barolar› Kad›n Hukuku Komisyonunun son
yapt›¤› bir çal›flmada, komisyonlar›n a¤› var,
bütün Türkiye barolar›ndaki arkadafllar
zaman zaman birleflip çeflitli çal›flmalar
yap›yoruz. Bu son çal›flmam›z, 21.02.2009
tarihinde 4320 Say›l› Yasan›n uygulanma-
s›ndaki eksikliklerle ilgiliydi, burada tekrar
yeni bir de¤ifliklik yap›lmas›n› önerdik mad-
deleriyle ortaya koyarak. Toplumsal ve
geleneksel ö¤retilerin terk edilmesini, erkek-
lere yönelik fark›ndal›k e¤itimleri düzenlen-
mesini önerdik. Yasa konusunda ilkö¤retim-
den bafllamak üzere k›z ve erkek ö¤rencilere
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yönelik bilgilendirme toplant›lar› yap›yoruz.
Mesela üniversiteli kad›nlar Bahçeflehir
Kolejinde bu çal›flmalara bafllad›lar, baya¤› bir
e¤itim program› var. Yaz›l› ve görsel medya
kullan›larak aile içi fliddetin önlenmesine
yönelik spot program yay›nlar›na yer verilme-
si. Bizim Hürriyet Gazetesi ve di¤er baz›
medya kurumlar›n›n ortak oldu¤u “A l o
fiiddet” hatt› var 656 96 96 diye, bu alo fliddet
hatt›nda da bizim bir avukat arkadafl›m›z
görevli. Biz bu projelerde hiçbir karfl›l›k
almadan, hiçbir fley yapmadan gönüllü olarak
bu projelerde hukuki yard›m konusunda
hizmet veriyoruz.

Yarg›sal uygulamalar›n iyilefltirilmesi
amac›yla meslek içi e¤itim programlar›, bunu
özellikle tabii ki baro merkezlerinde avukat
arkadafllar›m›z›n e¤itimi, polis e¤itimi, hâkim
e¤itimi olarak düzenlenmesi, takip merci olan
polis ve jandarma karakollar›nda da bu
e¤itimin yayg›nlaflt›r›lmas›, yasa ve yönet-
melik uyar›nca görev yüklenen sa¤l›k birimleri
görevlilerine e¤itim uygulanmas›, Say›n
Nevzat Alkan Hocam burada, Adli T›pta o da
fliddete u¤rayan kad›nlarla ilgili neler
yap›ld›¤›n› biliyor. fiiddetin önlenmesi
konusundaki sorumlulu¤u bulunan tüm
kurum ve kurulufllar›n iflbirli¤i yapmas›, bu
konuda polis jandarmaya at›yor, jandarma
savc›ya at›yor, savc› diyor ki, iflim çok.
Valilikte yapt›¤›m›z bir toplant›da aynen böy-
leydi, savc› diyor ki, benim iflim çok, baflka
ifllere bak›yorum. ‹nsan öldürme, vesaire var,
bunlar basit ifller, bunlarla u¤raflacak vak-
timiz yok. Yani bu anlay›fl içerisindeyiz, ama
belki onlar da kendi aç›lar›ndan hakl›, o
zaman de¤iflik birimler kurmam›z gerekiyor.
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‹lk baflvuru s›ras›nda s›¤›nma ve bar›nma
ihtiyac›n› karfl›layacak say›da mekânlar›n
olmas›, mesela ‹stanbul Valili¤inin böyle bir
uygulamas› var. D›flar›da kalan kad›nlar›
arabayla alarak bir otelde birkaç gece misafir
edebiliyor sonra s›¤›nma evine yerlefltirene
kadar. fiiddet ma¤durlar›n›n baflvurular›nda
24 saat hizmet verecek iflte bu “Alo fiiddet”
hatt› gibi birimlerin olmas›, denetimli serbest-
lik müessesesinin ifllerli¤inin sa¤lanmas› ve
fliddet ma¤durlar›na sa¤lad›¤› olanaklar
konusunda toplumun bilgilendirilmesi. Bizim
son yapt›¤›m›z çal›flmada saptad›¤›m›z nokta-
lar bunlar. 

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

Evet, çok teflekkür ediyoruz. Dileriz ki
tüm istekleri gerçekleflir, kad›n erkek
ayr›mc›l›¤› kalkar, s›¤›nma evlerimizin say›lar›
artar ve de kad›nlar›m›z fliddetten korunurlar.
Evet, flimdi Prof. Dr. Süheyl Batum Hocam›z
Nahide Opuz hakk›ndaki Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesi karar› iç hukuktaki eksik-
likleri bize gösterdi mi, eksikliklerimiz nereler-
den kaynaklan›yor ve de olay›n anayasal
boyutu hakk›nda bizleri bilgilendirecekler.
Buyurun Hocam; söz sizin.

Prof. Dr. SÜHEYL BATUM

Biz herhalde burada da ço¤unlu¤u
hukukçu olan bir kesimiz, biraz kad›na karfl›
fliddeti veya genel olarak fliddeti tart›fl›yoruz.
Yani hukuk devletinin çok önemli bir boyu-
tunu tart›fl›yoruz. fiimdi ilkönce belirli fleyler
üzerinde mutlaka hemfikir olmam›z laz›m ve
bunu b›kmadan, usanmadan sürekli olarak
topluma söylememiz ve kabul ettirebilmemiz
laz›m.
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Ben hukuk fakültesinde ders verirken hep
flöyle bir fley yap›yorum. Hukuk devletinin ne
anlama geldi¤ini Anayasa Mahkemesinin
karar›ndan ki son derece güzel bir karard›r,
hukuk devleti nedir diye, ama alt› sat›rl›k bir
karar, bunu h›zl› h›zl› okuyorum, son derece
h›zl›. ‹flte hukuk devleti her türlü eylem,
iflleminde yöneticilerin hukukla ba¤l› oldu¤u,
bu hukukla ba¤l›l›¤›n flöyle flöyle oldu¤u diye
alt› sat›rl›k bir karar. Ne anlad›n›z diyorum,
herkes bak›n›yor. Diyorum ki, bunu açal›m,
yani ne demek istiyor, bu ne anlam ifade edi-
yor, efendim her türlü eylem, ifllemlerinde
hukukla ba¤l› oldu¤u, vesaire, ne demek bu,
yani bu nas›l olacak? Kim, güvencesi ne ola-
cak, nas›l bir güvence olacak? ‹flte Say›n
Tuskan çok güzel söyledi, yarg›c›n bizzat
vermifl oldu¤u, kendi yarg›lan›rken vermifl
oldu¤u ifadeyi söyledi. Benim de elimde bir
karar var, birazdan onu ben de sizlerle
paylaflaca¤›m. Dolay›s›yla hukuk devleti
fludur, budur demek yeterli de¤il. Y›llardan
beri hep biz hukukçular aram›zda bir konuyu
anlatmaya çal›fl›yoruz, iflte baflka boyutlar› da
olacak, ama örne¤in bu hukuka ba¤l›l›k
dedi¤imiz unsur sadece yöneticilerin iyi
niyetine, kiflilerin vicdan›na b›rak›lmay›p
yarg› organlar› taraf›ndan denetlenecek deriz.
Peki, bu yeterli midir? De¤ildir. Ayn› zamanda
ne laz›md›r? O yarg› organlar›n›n ba¤›ms›z
olabilmesi laz›md›r.

Anayasal Güvence

fiimdi biz çok mutluyuzdur hukuk
devletinden, yani biz derken genelde, biz
hukukçular haricinde. Hukuk devleti
Anayasam›zda yaz›yor, peki, Türkiye gerçek-
ten bir hukuk devleti mi? Hay›r, yarg›s›
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ba¤›ms›z de¤il, maalesef veya en az›ndan
ba¤›ms›zl›¤›n› engelleyen unsurlar var. Ayn›
zamanda bir hukuk devletinde de kurallar›n
hukuk güvencesini getirmesi laz›m, bir
güvence getirmesi laz›m ve bu güvencenin
etkin olmas› laz›m, etkili olmas› laz›m. Avrupa
‹nsan Haklar› Mahkemesi defalarca bunu
söyledi, etkin olmas› laz›m. Bir yerde kural›n
olmas› önemli de¤il, etkili olmas› laz›m,
yaflama geçirilebilmesi laz›m. Biz bunun
üzerinde durduk, ama hukukçular durdu,
toplum bunun ne anlama geldi¤ini belki
anlam›yor. En az›ndan iktidarlar anlam›yor.
Fakat flimdi bence son dönemlerde
gördü¤ümüz daha tehlikeli bir unsur oldu,
fliddet de bu ba¤lamda muhakkak
de¤erlendirilmesi gerekli bir olgu. Ben 1988
y›l›nda Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi
üzerine doçentlik tezini yaz›yordum, o zaman
Türkiye'ye yönelik karar› yok, Türkiye'de bu
alanda çok az veya hiçbir fley yaz›lmam›flt›. ‹ki
tane kitap yaz›lm›flt›, biri çok eski tarihli,
mahkeme daha sadece Lawrence karar›n›
vermiflti, bir de Ömer Madra’n›n bir kitab›
vard›, onda da kararlar yoktu, o karar da özel-
likle önemliydi, çok uzun bir süreye yay›lmas›,
Ömer Madra’n›n o s›rada eflini kaybetmifl
olmas›, çok uzun sürede harika bir önsöz
yazm›fl olmas›, önemliydi. Ancak Avrupa
‹nsan Haklar› Mahkemesiyle ilgilenirken fluna
çok inan›yordum. Diyordum ki ve o s›rada
‹stanbul Barosuyla biz de¤iflik adliyelerde
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkeme-sinin karar-
lar›n›n uygulanmas› yönünde seminerler
yapt›k, Berra Han›m da bilir, hep böyle
bafllad›k. Bu s›rada hâkimlerin bir bölümü
bize diyordu ki, “yok ya, bunu uygulayal›m da
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flimdi daha sonra sicilimizde problem mi
o l s u n ?” “Olmaz, merak etmeyin, sonunda
Türkiye Cumhuriyeti Devleti bunu kabul etti,
imzalad›, korkmay›n derdik”, ama bir fley
inan›yorduk. Avrupa ‹nsan Haklar› Sözlefl-
mesi de, Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi
kararlar› da hukukun bir parças›d›r, uygulan-
mak zorundad›r.

fiimdi dikkat edin; Nahide Opuz
karar›ndan bahsediyoruz. Bu karardan sonra
hiç siz bas›nda genel itibariyle ve iktidar
kanad›ndaki yorumlara dikkat etiniz mi?
Yorumlar flöyle oldu: Sana ne, sen nereden
ç›kt›n, münferit bir karar, utanç verici karar.
Hatta Kad›ndan Sorumlu Bakan›m›z da, ken-
disi de bir kad›n, ne dedi, “itiraz edece¤iz, bun-
lar›n bir fleyden haberi yok”, do¤ru mu? fiimdi
Türkiye'de biz hukuk devletinin çok önemli
bir boyutunu tart›fl›yoruz, bunu tart›fl›rken
ilkönce hukuk kurallar›n›n sadece yaz›l›
olmas›n›n, uluslararas› hukuk kurallar›n›n da
orada olmas›n›n tek bafl›na yeterli olmad›¤›n›,
ancak o hukuk kurallar›n›n etkin ve etkili bir
flekilde uygulanmas› suretiyle bir güvence
oluflturabilece¤ine, ancak bu güvencenin
sa¤land›¤› ülkelerin anayasas›nda yazd› diye
de¤il, uyguland›¤› için bir hukuk devleti
say›labilece¤ini bizler biliyoruz da, bunu
topluma benimsetebilmemiz laz›m. Görülen o
ki yarg›çlar›m›z›n da baz›lar›na bunu anlata-
bilmemiz laz›m, bu çok önemli bir boyut.

fiimdi Türkiye'de dikkat ederseniz bir
sürü karar vard›r da 2000’lerin bafl›nda iflte
bu Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi kararlar›
uygulans›n, o s›rada Avrupa Birli¤ine giri-
yoruz, Avrupa Birli¤i üyesi oluyoruz, vesaire
heyecan› bafllam›fl, polislere, vesairelere gidi-
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yoruz. O s›rada bu kararlar› onlarla konuflu-
yoruz. Çünkü iç hukukun bir parças› olarak
diyorduk ki, ne yap›yorsunuz? O s›rada
savc›larla da hep fleyi konufluyorduk, mesela
beni çok etkileyen üç karar vard›r, bir sürü
karar vard›r, ama mesela Kaya karar›. Adam›
çat›flmada öldürmüfller, üstünden 50 kurflun,
60 kurflun, 30 kurflun ç›km›fl, bizimkiler
demifl ki “PKK’yla çarp›fl›rken öldü” Peki,
sonunda Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi
2,5-3 y›l sonra soruyor: Buna otopsi yapt›n›z
m›, yapt›¤›n›zda fluna bakt›n›z m›, ne kadard-
an at›lm›fl, kendisi kullanm›fl m›, ne yapt›, bu
adam ayakta m› duruyordu, 30 kurflun da
hep ayn› zaviyeden ayn› flekilde gelmifl. Yani
30 kurflun, 40 kurflun yiyene kadar adam hep
ayn› flekilde duruyor muydu? Bunlar›n
hiçbirine bak›lmam›fl ve Türkiye yaflama
hakk›n› ihlal etmifltir, çünkü buna yarg›s›z
infaz diyemem, ama etkin soruflturma yok
diyordu. Ancak biz o s›rada çok mutluyduk,
hukuk devleti var, neden? Anayasam›zda
yaz›yor ya, biz derken biz hukukçular› kastet-
miyorum. fiimdi Kaya karar›, Berktay karar›,
Akdeniz karar›, birçok var da, yüzlerce var da
ev yakmalar, vesaire, hukukçu arkadafllar
bunlar› biliyor, bunlar çok çarp›c› kararlar,
soruflturman›n hiç yap›lmad›¤› kararlar, ama
biz çok mutluyuz, neden? Hukuk devletimiz
var, Anayasam›zda yaz›yor.

Opuz Karar›

fiimdi etkin, etkili bir hukuk devleti koru-
mas›n›, mutlaka bu güvencesini sa¤layabile-
cek bir devlet. fiimdi bizim hakikaten
yasalar›m›z var, bak›yorum, iflte genel
hükümler var bir, eski 188’ler, vesaireler
vard›, o belli fleylerde birleflti. 456 vard›
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meflhur, bu Opuz karar›nda da bizi biraz
mahveden madde o, flikayete tabi oldu¤u için,
bunun yerine flimdi getirdik 82’yi koyduk,
86’y› koyduk, hayata karfl› suçlarda birtak›m
düzenleme var. ‹flte Say›n Tuskan da anlatt›,
Uluslararas› Sözleflmeler de var. iflte 2002’de
Avrupa Konseyi de bir bildirge tekrar
yay›nlad›, 30 Nisanda fliddetin önlenmesine
karfl› tavsiye karar› verdi. fiimdi peki, bir-
tak›m mevzuat var, ama bunu nas›l uyguluy-
oruz? Benim de elimde bir karar var, iyileri de
var, ama karar korkunç. Bu karar› siz bir
hukukçuya verdi¤iniz zaman hukukçunun,
bunu Avrupa'ya, vesaireye vermeniz gerekli
de¤il, ben okudu¤umda dehflete düflüyorum.
Bunu da Yarg›tay belki bozmufltur, bilmiyo-
rum, ama nereden verildi¤ini söylemeyece¤im,
kad›n evli, sonunda büyük bir kavga oluyor,
kavgan›n sonunda kad›na karfl› fliddet kul-
lan›l›yor. fiimdi mahkemenin karar›nda
söylüyor, suç tarihi itibar›yla tart›flt›klar›n›,
ama kad›n diyor ki, “silahla et-kili eylemde
bulundu, kafama vurdu”, ancak adam “ben
böyle bir fley yapmad›m diyor” ve hâkim karar
veriyor. Yaraland›¤› anlafl›lmaktaysa da bu
yaralanman›n san›¤›n eylemi sonucu mey-
dana getirilip getirilmedi¤inin tespit edileme-
di¤i, Türk toplumunca kabul edilen ve
kuflaklar boyu aktar›lan do¤ru özlü sözlerin
bafl›nda kar› koca aras›na girilemeyece¤i, kar›
koca aras›na girmek gafletinde bulunanlar›n
sonunda kötü duruma düfltükleri, bir Frans›z
atasözüne göre de ayn› yatakta yatan çiftlerin
aras›na ve bunlar›n iliflkilerine girilmemesi
gerekti¤i, vesaire gibi sözlerin neden hiç
eskimedi¤ini düflünmeleri gerekti¤i, san›¤›n
resmi nikahl› efline etkili eylemde bulundu¤u
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yolundaki iddialar›n yan delillerle desteklen-
medi¤i, doktor raporunun da tek bafl›na resmi
nikahl› efle etkili eylemde bulunuldu¤unun
delili olamayaca¤›ndan toplanan deliller
çerçevesinde afla¤›daki flekilde hüküm, iflte
at›l› suçtan san›¤›n berat›na, delil
yoklu¤undan... fiimdi dikkat edin; Allah’tan
bu gitmemifl, keflke gitseydi, yoksa karfl›m›zda
Karaaslan karar› diye Opuz karar›ndan sonra
da bu olurdu.

Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi bu
Opuz karar›n› verirken esas›nda bizim Türk
hukukunun çok önemli bir boyutuna dikkat
çekiyor. Tabii ki burada konumuz kad›na
karfl› fliddet oldu¤u için, aile içinde fliddet
oldu¤u için biz bu boyutuyla ilgilenmek duru-
munday›z ve onunla ilgileniyoruz, flimdi hep o
konuda konufluyoruz. Ancak Türk hukuku-
nun, hukuk devletinin, o kurallar›n, yap›lan
yasalar›n, iflte Ailenin Korunmas› Hakk›ndaki
Kanun, vesaire, insanlara o kurallar›n etkin
ve etkili bir flekilde güvence getirmesini
sa¤lamam›z gerekir. Aksi takdirde bu kural-
lar› koydu¤umuzun hiçbir anlam ifade etme-
di¤ini görüyoruz. Peki, bugün fliddette böyle
de, flimdi okuyaca¤›m korkunç bir fley, di¤er
konularda böyle mi? Hay›r. Biz 2000’lerde çok
mutluyduk, umutluydum, bir hukukçu
olarak çok umutluydum. ‹flte CMUK’da o
zaman de¤ifliklikler yap›yorduk, Polis Vazife
ve Salahiyet Kanunu de¤ifliyordu, polislerle
bunu tart›fl›yorduk, bugün oradan fluraya
geldik: Biz ilkönce CMUK’u de¤ifltirdik, sonra
CMK’y› yapt›k, bugün hâlâ tutuklama
karar›nda hâkimlerin flöyle dedi¤ini görüyo-
rum: Suçun katalog suçlardan olmas›, bu ne
demek? Orada bir kuvvetli suç flüphesinin
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oldu¤unu söyleyeceksin, neden oldu¤unu
söyleyeceksin, yoksa bu katalog suçlar› birine
uydur at ve tutuklama sebebidir demek de¤il
bu. E¤er bunu böyle uyguluyorsak kad›na
karfl› fliddetle beraber bizim hukukun bütün
alanlar›nda sorunumuz var demektir. Var m›?
Var.

fiimdi de¤erli arkadafllar; sadece Sevgili
Gemalmaz veya Hocam karar›n genifl boyut-
lar›yla da aç›klamas›n› yapacaklard›r. Ben
sadece bir süreci size çok k›saca anlataca¤›m.
fiimdi olay›n vahametinin fark›na varal›m ve
bunu insanlara anlatal›m, hâkimlere
anlatal›m, savc›lara anlatal›m, vahametini
görsünler. Yoksa Anayasam›zda yaz›yor, çok
güzel, 2. madde, hukuk devletiyiz. Hiçbir fley
ifade etmiyor, benim çocuklara, birinci s›n›f
ö¤rencilerine, p›r›l p›r›l genç hukukçulara alt›
sat›rl›k Anayasa Mahkemesinin ve çok önemli
bir karar, güzel de bir karar, ama o karardaki
hukuk devleti tan›m›n› verip ne anlad›n›z
çocuklar, flimdi anlat›n dedi¤imde “vallahi bir
fley anlamad›k Hocam” demeleri gibi bizim
için de çok önemli bir güvence teflkil
etmedi¤ini gözlerimizle görürüz. fiimdi Avrupa
‹nsan Haklar› Mahkemesi esas›nda bu karar›
verirken bunun öncelini gösterdi, verece¤ini
söyledi. 2007 y›l›nda Slovakya’ya karfl›
Kontrova karar›nda söyledi. Orada da adam
kar›s›n› dövdü, sonra gittiler bar›flt›k dediler,
ikinci kez dövdü, kad›n flikayetçi oldu, ama
evine döndü. Sonunda tüfekle öldürece¤im
seni diye flikayet geldi, bir adam burada tüfek-
le çocuklar›n› ve kar›s›n› rehin alm›fl,
öldürece¤ini söylüyor diye flikayet geldi.
Polisler gelmedi, adam çocuklar›n› öldürdü,
kendisi de intihar etti, ama orada aile içi

111A‹HM Karar› ve fiiddet



fliddetten de¤il, daha do¤rusu aile içi fliddet-
ten de ilk defa Opus karar›nda aile içi fliddet
diye bunu vurgulayarak söyledi¤i için önem
tafl›yor, ama 2’den, 3’den, 18’ten, 14’ten, 13/2
delaletiyle 13’ten mahkum etti Slovakya
Devletini.

Son 2009’da da ondan önce, yani bu
karardan önce Branko Tomosiç ve di¤erleri
karar›nda H›rvatistan’a karfl› bunda da böyle
aile içindeki fliddete yönelik bir fley vard›. Alt›
kifli bir evin içinde oturuyordu, kar› koca ve
dört tane çocuklar›, çocuklardan biri büyük,
bir adamla beraber yafl›yor, hepsi beraber
yafl›yorlar. Bu adamla kavgalar, ailenin bütün
fertleri kavga ediyor. Önce sözle, ama beraber
yafl›yorlar, sonra flikayetçi oluyor, adam
polislere gidiyor, bu eve bomba koyaca¤›m,
uçuraca¤›m bu evi diyor, polisler bir fley
yapm›yor, savc›l›k yapm›yor derken, sonunda
bu dava H›rvatistan’a karfl› Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesinin önüne gitti 2009
Ocakta ve 2. madde ve 13. maddenin ihlal
edildi¤ini söyledi etkin bir soruflturma da
yap›lmad›¤› gerekçesiyle.

fiimdi Nahide Opuz karar›yla olay bizim
önümüze geldi. fiimdi burada olay korkunç
bir fley, yani bunu gördü¤ünüzde, karar ne
zaman verildi? 9 Haziran 2009. Peki, olay ne
gün bafllad›? ‹nan›lmas› güç, bu 90’da bir
kad›nla bir adam beraber yaflamaya bafll›yor-
lar, tan›fl›yorlar. 90’da beraber yaflamaya
bafll›yorlar, 93’de çocuklar› oluyor, 94’de
çocuklar› oluyor, 95’de evleniyorlar. Arkadan
üçüncü çocuklar› da oluyor ve 10 Nisan 1995
tarihinde, insaf, 10 Nisan 95 tarihinde kad›n
gidiyor ve diyor ki, “bu adam beni dövdü,
tehditler savuruyor, dövdü” 10 Nisan, iflte
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meflhur o demin söyledi¤im maddeden dolay›,
456/4’den dolay› flikayetini geri al›yor. Sonra
müteaddit defalar bu flikayeti yeniliyor, “beni
tehdit ediyor, korkuyorum, sülalesi, babas›”
diyor da, ama savc›lar ve hâkimler diyorlar ki,
“flikayetini geri ald›n, yapaca¤›m›z bir fley yok”
Arkadan yaralamadan delil yetersizli¤inden
berat ediyor, 11.04.1996’da, tam bir y›l sonra,
adam da Nisan ay›nda gece kurt gündüz
insan gibi ç›ld›r›yor mu, ne yap›yor,
11.04.1996, tam bir y›l sonra gene olay.
Tutuklan›yor, hemen bir ay sonra tahliye
ediliyor, 18 Temmuzda dava yine düflüyor.
fiikayeti geri alm›fl, delil yok. Üçüncüsü 5
fiubat 1998, bu sefer b›çakla yaralama, delil
yetersizli¤i, yarg›lama düflüyor. 04 Mart 1998,
ikisine arabayla çarp›yor. Anne komada, has-
taneye kald›r›l›yor, 05 Martta tutuklama, 02
Nisanda koruma tedbiri istiyorlar, 30 Nisanda
mahkeme yetkisizlik karar› veriyor, Diyar-
bak›r A¤›r Cezaya gönderiyor. 11 May›sta “yok
yok, yanl›fl söylemifltik, flikayetimizi geri ald›k”
diyorlar. Ancak sonra, “bizi devaml› tehdit
ediyordu bütün sülale, o yüzden almak zorun-
da kald›k” diye söylüyorlar, küfürler,
tehditler.

23 Haziran 1998’de delil yetersizli¤i. 29
Ekim 2001, kad›n›n evinden bir fleyler geliyor,
komflulardan, çocuklardan biri geliyor,
annem öldü diyor. Kofluyorlar gidiyorlar, yedi
yerinden b›çaklanm›fl. Sevgili arkadafllar; en
sonunda malum, 19 Kas›m 2001, son
savc›l›¤a gidiyorlar, tehditler var diyorlar.
Annesi çocu¤unu yan›na al›yor, ‹zmir’e
tafl›nmak için arabaya biniyorlar, arkadan bir
araba geliyor, s›k›flt›r›yor. Adam iniyor, o da
zannediyor ki yol soracak, kad›n› vuruyor,
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öldürüyor ve 13 Mart 2002’de dava aç›l›yor.
Dava aç›ld›ktan sonra 26 Martta karar. fiimdi
bu da Türk hukukunun korkunç bir boyutu,
ömür boyu verilen, tahrik ve mahkemedeki iyi
halinden, hani hep söylüyoruz ya, bizde ne
yaparsan yap, bir kravat tak, flöyle boynu e¤,
bitti, iyi hal. Böyle bir fley var m›? ‹yi halden
dolay› 15 y›la indiriliyor ve 2002’den 2008’e
kadar da içeride yatt›¤› süre göz önüne
al›narak tahliye ediliyor. 15 Nisan 2008’de
‹zmir’de tekrar flikayet ediyor kad›n, o s›rada
iki y›l olmufl Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesinde dava açal›, Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesi de bizden fley istemifl, ne
yap›yorsunuz bu kadar süredir, 96’da
bafllam›fl bir fley, kad›n da ölmüfl, annesi de
ölmüfl diye bizimkiler 2008’in Kas›m ay›nda
cevap veriyorlar. Biz güvenlik tedbirlerini
ald›k merak etmeyin, flimdi art›k kad›na bir
fley yapt›rmayaca¤›z diyorlar ve 2009’daki bu
karar geliyor.

fiimdi olay›n vahametinin fark›na var›n,
bu Opuz karar› bize karfl› yap›ld›, ay›p,
vesaire, de¤il, ne güzel oldu, harika oldu. Türk
hukukunun içinde oldu¤u bu fliddetin, nas›l
polisler, emniyet güçleri, nas›l yarg›çlar, nas›l
savc›lar, nas›l Türk halk›n›n, nas›l bizlerin,
hepimizin maalesef gözlerini önünde
yap›labildi¤ini gösteriyor. Biz hukukçular
bunu tart›flarak bence önemli bir fley
yap›yoruz, ama sadece bununla kalmamal›.
Hâkimlere bunu anlatmal›s›n›z, Kad›n Haklar›
Merkezi bu yönde çok önemli bir giriflim, ama
flunu yapabilmeliyiz, bir sürü kad›n haklar›n›
koruyan örgütler, dernekler de var, flunu
yapabilmeliyiz: Sonuç itibar›yla Türk hukuku
fliddet bunun en korkunç boyutlar›ndan biri,
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çünkü çaresiz olan, kendisini tam manas›yla
bu adama karfl›, eli silahl›, vesaire, hangimiz
koruruz, b›rak ki kar›s› koruyabilsin adama
karfl› veya çocuk. Say›n Tuskan ne güzel
söyledi, “ya da çocuklar” fiimdi burada koru-
man›n salt ben kural koydum demekten
geçmedi¤ini, Türkiye'de e¤er emniyet, kolluk
güçleri, yarg›, yarg›n›n bütün unsurlar›,
hukukçular, siyasetçilere bask› yapmadan,
siyasetçiler de Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesinin kararlar›na “bu karardan
utanç duyuyorum, demokrasiye kurflun
s›k›lm›fl” dedi¤inde bununla mücadele etme-
miz gerekti¤ini bilerek bu kad›na karfl› flidde-
ti ve oradan giderek de Türk hukukunun
bütün hukuk devletinin gerçekleflmesi, o
güvencenin etkin ve etkili olmas› yönündeki
bütün eksiklikleri bir bütün halinde gider-
memiz gerekti¤i gerçe¤ini tam karfl›m›za
vuruyor. Bunu kabul ettik mi, göreceksiniz ki
o yüzden baflta hukuk devletini bütünüyle
söylemek istedim, yarg› ba¤›ms›zl›¤›ndan
tutun, etkin ve etkili olmas›n› engelleyecek
bütün unsurlar›n ortadan kald›r›ld›¤›
anayasal düzenlemeleri yapabiliriz. Yasalar›
yapabiliriz, yasalarda önemli de¤ifliklikler
yapt›k, daha da yapabiliriz. Ancak ilkönce
flunu kabul etmeliyiz, son sözüm, hukuk
devleti yasalar› koydum, anayasay› yap›yorum
demekle kesinlikle ve kesinlikle sa¤lanamaya-
cak bir fleydir. fiu karar bir kez daha gösterdi,
nas›l Kaya kararlar›, Berktay kararlar›,
vesaire bunu aç›k aç›k gösteriyordu, flimdi de
bu karar bize çok net olarak hukuk devletinin
gerçek anlamda etkin ve etkili oldu¤u zaman
korunabildi¤ini gösterecektir. Hepinize
sayg›lar.
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Av. ÖZDEN GÖNENL‹

Hocam; çok teflekkür ediyoruz. Gerçekten
iç hukukumuzdaki eksikleri giderebildi¤imiz
ve de mevcut yasalar› birebir uygulayabildi-
¤imiz zaman bu iflten kurtulaca¤›z. Bunun
için de gerekli bir e¤itim gerekiyor, hatta
hâkimler, savc›lar boyutunda da bilinçlenme
gerekiyor kan›s›nday›m. Çünkü karar› ilk
aflamada verenler maalesef ki onlar. Evet,
Avukat Say›n Celal Ülgen; Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesi kararlar› ve de bu karar-
lar›n Türkiye'yi ba¤lay›c›l›k vasf›, Nahide Opuz
karar›n›n nedenleri hakk›nda bizleri bil-
gilendirir misiniz? Buyurun, söz sizin.

Av. CELAL ÜLGEN

(‹stanbul Barosu Yay›n Kurulu Baflkan›)

fiimdi öncelikle Hocam›n b›rakt›¤› yerden
devam etmek istiyorum. Bir anlay›fl,
Baflbakan, “A‹HM’in aile içi fliddetle ilgili
Türkiye hakk›nda verdi¤i karar› utanç verici,
tekil bir olay› Türkiye geneline fatura etmek
çok yanl›fl. Bu olaylar onlarda da var, güvenlik
güçleri bu ifllerin üzerine gidiyor. Yasalar›m›z
ortada, ABD’de ve Japonya’da da var” Bunu
A‹HM karar› üzerine bir Baflbakan söylüyor ve
verdi¤i örne¤e bakar m›s›n›z, ABD’de var,
Japonya’da da var. Karar› veren neresi?
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi, peki nereyi
örnek veriyorsun? Avrupa ‹nsan Haklar›
Sözleflmesi kapsam› d›fl›nda olan ülkeleri
örnek veriyorsun.

Opuz Karar›na Yap›lan Yorumlar

Kad›n ve Aileden Sorumlu Devlet Bakan›
Say›n Kavaf ne diyor? “Yeni yasalar›m›z var,
ama uygulamada erkekleri korudu¤unuz
kadar koruyam›yorsunuz, eflit davranam›yor-
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sunuz diye bir iddialar› varm›fl. Asl›nda yasal
mevzuat aç›s›ndan birçok Avrupa ülkesinden
daha ileri say›labilecek düzenlemeleri gerçek-
lefltirdik. Ancak yasalar›n hayata geçirilmesi
zaman alan bir fley, bu Türkiye'de de¤il, tüm
dünyada böyle” Hocam söyledi. Meclis Kad›n
Erkek F›rsat Eflitli¤i Komisyon Baflkan›
Güldal Akflit ne diyor: “2002’den sonra ciddi
çal›flmalar yap›ld›. Bir tek talihsiz olaya göre
ceza öngörmek Türkiye'ye haks›zl›kt›r”

fiimdi de¤erli arkadafllar; Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesinin görev alan›nda sadece
Avrupa ‹nsan Haklar› Sözleflmesine imza
koymufl sözleflmeci devletler vard›r. Bu
sözleflmeci devletlerin tümü Avrupa ‹nsan
Haklar› Sözleflmesine imza atmakla flunu
yükümleniyorlar: Biz bu sözleflmede yer alan
haklara uygun bir yönetim kuraca¤›z. Biz bu
sözleflmede yer alan haklar›n ihlalini ortadan
kald›raca¤›z, biz bu sözleflmedeki haklar›n
ihlalini sa¤layan düzeni yok edece¤iz, tam ter-
sine bunlara sayg›l› bir düzen kuraca¤›z. Peki,
siz Avrupa ‹nsan Haklar› Sözleflmesinde gerek
ana metninde, gerek daha sonra protokollerle
eklenen haklar›na uygun bir düzeni
Türkiye'de kurabildiniz mi, böyle bir kayg›n›z
var m›? Sizin bütün kayg›n›z sadece bir örtü,
hep onun üstünden gidiyorsunuz. Siz özgür-
lükleri de ona indirgiyorsunuz, siz haklar› da
ona indirgiyorsunuz. Sizin ça¤dafllafl-ma
konusunda bir kayg›n›z yok, bir derdiniz yok.

De¤erli arkadafllar; hükümetin flikayet-
lerinden birisi de Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesi karar›nda iç hukuk yollar›n›n
tüketilmemifl olmas›. Say›n Bakan bir de onu
söylüyor, diyor ki, “can›m iç hukuk yollar›
tüketilmeden sen de ne diye böyle z›rt p›rt
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kararlar ç›kar›yorsun, b›rak hele biz ne
y a p a c a ¤ › z” Evet, Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesine bir konunun götürülmesi için iç
hukuk yollar›n›n tüketilmesi flartt›r, ama
bunun önemli istisnalar› var arkadafllar. Bu
istisnalar›n bafl›nda e¤er ihlal, ayk›r›l›k o
ülkenin bir yasa maddesinden meydana geli-
yorsa iç hukuk yollar›n›n tüketilmesi beklen-
mez. Ayr›ca e¤er ihlal o ülkede genel bir uygu-
lamay› gösteriyorsa yine iç hukuk yollar›n›n
tüketilmesi beklenmez. Sen ülkede kad›na
karfl› uygulanan fliddeti y›llarca umur-
samam›fls›n, atlam›fls›n. B›rak›n töre ad›na,
gelenek ad›na, atalara sayg› ad›na, birtak›m
sözlere sayg› ad›na bunlar› hiç mi hiç uygula-
mam›fls›n. fiiddet sadece ve sadece gözün
morarmas› m› demektir? fiiddet sadece bir
insan›n cebir ve fliddet görmesi mi demektir?
Bunlar hiç senin kayg›n olmam›fl.

fiimdi de¤erli arkadafllar; Hocam yine
söyledi, tehlike sadece bu mu Türkiye için?
Bu daha okyanustaki bir damlan›n gösterge-
sidir, daha geride büyük tehlikeler var Türkiye
için, büyük potansiyel ihlaller var. Avrupa
‹nsan Haklar› Mahkemesine gidilecek, Hocam
söyledi, tutuklama, Avrupa'da bir insan
tutuklan›yorsa onun beraat etme olas›l›¤› s›f›r
denecek kadar azd›r, ancak bu yollarla tutuk-
lama olabilir. Ancak bizde tutukland›ktan
sonra berat edenlerin oran›n› bir düflünebili-
yor musunuz? Bir kimse için bir soruflturma
açmak isterseniz yeterli bir flüphe olabilir
yüzde 50 civar›nda, ama dava açmaya karar
verirseniz yüzde 90 civar›nda bir flüphenin
olmas› laz›m. E¤er siz bir kifliyi tutuklaya-
caks›n›z yüzde 100 olmas› gerekir. Peki, sizin
bugün uygulad›¤›n›z nedir? Bunlar bu ihlal-
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lerin bir baflka aflamas›d›r.

Salt E¤itim De¤il, Sorun Kültürel

Evet, Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi
bu karar›nda Türkiye'yi 2, 3. ve 14. maddeye
ayk›r› davranmakla suçlad› ve karar›n› ona
göre verdi. 2. maddede yaflam hakk›, 3.
maddede iflkence ve kötü muamele, 14.
maddede ayr›mc›l›ktan ihlal saptad›. Özellikle
kad›na karfl› fliddette fliddeti yapan kifli genel-
likle koca, bazen baba, bu suçlar› da flikayete
ba¤l› olarak düzenlemifliz. fiikayete tabi
olarak düzenlemekle kalmam›fl, bir de ailenin
iç ifllerine kar›flmamak laz›m gibi bir ilke edin-
miflsin, bunun gölgesinde bütün ihlaller
kad›nlar›n içlerine gömülerek bat›p gidiyor.
Bu karar sadece bütün kararlar›n içerisinde
belki milyonda bir olay olarak oraya gitmifl.
fiimdi bizim Kad›n Haklar› Merkezimizin,
bizim kad›nlar›m›z›n bu konuda daha çok
çal›flmas› gerekiyor. Bu ifl sadece bir e¤itim ifli
de de¤il. Bu ifl y›llardan beri sürdürülen ve
y›llardan beri yanl›fl yönlendirilen kültürümü-
zün, geleneklerimizin de¤iflmesini de gerek-
tiriyor. Türkiye'de kad›na bak›fl aç›s›ndaki
kültürel engellerin ortadan kalkmas› gerekir,
bu da ülke çap›nda büyük bir e¤itim seferber-
li¤i ve yeterli bir yasa ve etkin bir uygulamay-
la gerçekleflir. Bunu yapmadan hiçbir fleyi
düzeltemeyiz. Ben karar›n fazla ayr›nt›s›na
girmek istemiyorum, çünkü Burak Gemalmaz
arkadafl›m›z o konuda ayr›nt›l› bilgi verecek,
ayn› fleyi yinelemek do¤ru de¤il. Sayg›lar
sunuyorum.

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

Evet, Say›n Burak Gemalmaz; konuyla
ilgili kararlar› sizden alal›m, buyurun.
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Dr. BURAK GEMALMAZ

Ben konuflmamda daha çok Opuz
karar›n›n teknik analizini yapmay›
planl›yorum, ama buna bafllamadan önce flu
hususu eklememde fayda var: Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesinin aile içi fliddetle iliflkili
olarak verdi¤i ilk ihlal karar› bu karar de¤il.
Hocan›n biraz önce verdi¤i örneklerin yan›
s›ra, onlardan yaklafl›k bir 10 sene kadar önce
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi çocu¤a
karfl› baba taraf›ndan uygulanan fliddetle ilgili
olarak baban›n berat ettirilmesi üzerine
sözleflmesinin 3. maddesinin ihlal edildi¤i
karar›n› 1998 y›l›nda Birleflik Krall›¤a karfl›
vermiflti. Birleflik Krall›k’ta biliyorsunuz
çocuklar›n dövülmesi yasayla tan›nm›fl bir
hakt›r ve ola¤an bir fleydir. Gerçi A‹HM karar-
lar›ndan sonra ufak tefek de¤ifliklikler yap›ld›.
‹flin ilginç yan› Birleflik Krall›kta kad›nlar›n
eflleri taraf›ndan terbiye amac›yla dövülmesi
de bir zamanlar yasal bir hakt›, ancak yüzy›l›n
bafl›nda kald›r›labilmifltir. Dolay›s›yla ‹ngiliz
gelene¤inde güce sahip olanlar›n, iktidara
sahip olanlar›n, Say›n Merkez Baflkan›n›n
ifade etti¤i gibi tahakküm sahibinin kendisin-
den afla¤› seviyedeki kifliyi dövmesi yayg›n bir
gelenektir, ama A‹HM bu gelene¤e çocuklar
özelinde ilk kez karfl›l›k vermifl oldu.

Bireyler Aras› ‹liflkiler

A‹HM’in konuya iliflkin bir baflka karar›
da söz konusu, o da yine Birleflik Krall›¤a
karfl› flöyle: Birleflik Krall›kta evlilik içi ›rza
geçme suçu da yoktu bir zamanlar. Kad›n
erke¤e ba¤l› oldu¤u için evlilik rejiminde erkek
istedi¤i zaman kad›n cevap vermek zorun-
dayd›. Fakat daha sonra 90’lar›n bafl›nda,
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80’lerin sonunda bir kanunla bu suç ihdas
edildi Birleflik Krall›k hukukunda. Bunun
üzerine bu suçtan ötürü cezaland›r›lan iki
erkek birey Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesinde dava açt› ve Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesinde davay› kaybettiler.
A‹HM’nin kararlar›ndan bir tanesi de kad›na
karfl› bir tip bir cinsel fliddetin asla insan hak-
lar› çerçevesinde kabul edilemeyece¤i,
dolay›s›yla suç ihdas›n›n somut olayda uygu-
lanmas›n›n da hukuka uygun oldu¤udur. ‹flte
2000’li y›llar›n bafl›nda özellikle Do¤u
Blo¤unun çözülüflü sonras› görece liberal-
leflen devletlerin Avrupa Konseyi sistemine
kat›lmas›yla aile içi fliddet konusunda yeni
kararlar da ortaya ç›kt›. Süheyl Hoca bunlara
de¤indi¤i için ben tekrar etmiyorum.

Do¤rudan Opuz karar›na gelecek olursak
Opuz karar›nda dikkati çeken özelliklerden
bir tanesi bu kararda Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesinin ikili bir ayr›m yapt›¤›, birincisi
Opuz’un annesi için yap›lan bir inceleme,
ikincisiyse Opuz’un kendisi için yap›lan bir
inceleme. Opuz’un annesi için yap›lan incele-
meyi Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi kad›n
öldürüldü¤ü için -Hoca olaylar› özetledi¤i için
tekrar etmiyorum- sözleflmenin yaflam
hakk›n› düzenleyen ikinci maddesi çerçeve-
sinde inceledi. Hat›rlayacaks›n›z yine gerek
Celal Bey, gerekse Hoca örnek verdi,
Baflbakan karar›n bu noktas› üzerine asl›nda
çok da yabana at›lmayacak bir fley söyledi:
“Her vatandafl›n bafl›na polis mi koyaca¤›z?”
Bu argüman elbette bir siyasinin a¤z›ndan
ç›kt›¤› için biraz vulgarizasyon içerse bile
asl›nda hukuki bir argüman, gerçekten de
do¤ru bir argüman. ‹nsan haklar› hukuku
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bireyle devlet aras›ndaki iliflkileri düzenler,
bireyler aras› iliflkileri düzenlemez. Bireyler
aras› iliflkileri ceza hukuku düzenler, özel
hukuk düzenler, vesaire. ‹nsan haklar›
hukukunda paradigma bireyle devlet aras›nda
kurulmufltur. Yani insan haklar› sözleflmesi
çerçevesinde insan haklar› sorumlulu¤una
gidebilmeniz için zorunlulukla ve mutlaka o
devlete atfedilebilir bir tasarruftan mustarip
olman›z gerekir. O devlete atfedilebilir tasar-
ruf da prensip olarak kamusal makamlar›n
kamusal yetkileri kulland›klar› s›rada
yapt›klar› eylem ve ifllemleri içerir. Bu insan
haklar› hukukunun varl›k sebebidir ve 300
y›ll›k tekni¤i de budur.

Devletin Sorumlulu¤u

Gel gelelim nas›l 1789’da d›flland›larsa
kad›nlar insan haklar› hukukunun 1959’den
sonra kurumsallaflmas›, uluslararas› kurum-
sallaflmas› aflamas›nda da d›fllanm›fllard› ve
nas›l 1791’de Frans›z Bildirisine tepki koydu-
larsa 1980’lerin sonunda, 90’lar›n bafl›nda da
klasik insan haklar› hukuku paradigmas›na
feminist hukukçular tepki koymufltur. Bu
hukukçular›n argümanlar›na göre insan hak-
lar› hukukunun birey devlet aras›ndaki iliflki
fleklinde kurgulanmas› belki do¤uflu itibar›yla
yerindedir, ama 1990’lardaki geliflim ve
toplumsal sorunlar itibar›yla yeterli de¤ildir.
Çünkü diyorlard›, kad›na karfl› fliddet,
kad›n›n en çok u¤rad›¤› insan haklar› ihlalleri
aile içinde olmaktad›r kamusal makamlardan
ziyade. Bu görüfller önce teorik doktrinel
görüfllerdi, daha sonra içtihadi görüfller haline
gelmeye bafllad› ve ilk olarak kad›na karfl›
fliddet de¤il de, bireyler aras› Osman
davas›nda ki Opuz karar›nda s›kça at›f var,
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göreceksiniz, Osman davas›nda iki birey
aras›ndaki iliflkinin dahi e¤er devletin bir
ihmali varsa sözleflmesel sorumlulu¤un
do¤abilece¤ini kabul etti Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesi, yanl›fl an›msam›yorsam
bunun da tarihi 1998’di.

‹flte baflvurucu Opuz’un annesine fail
taraf›ndan yap›lan tasarruflar, en sonunda da
öldürme, vurma Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesi bak›m›ndan bu çerçevede ele
al›nm›flt›r. Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi
diyor ki, evet devletin sorumlulu¤unun
do¤abilmesi için kamusal makamlar›n bir
faaliyeti gerekmektedir, ama bu olayda göz
göre göre gelen ölüm ve yap›lan flikayetlerin
sonuçsuz kalmas›, iflte üzerlerine araba
sürdü¤ünde, Hoca bahsetmiflti, sadece 25
gün hapis yatmas›, vesaire gibi somut olay-
lar›n dikkate al›nmamas› öldürülen kiflinin
yaflam hakk›n›n devletin koruma yüküm-
lülü¤ü aç›s›ndan ihlal edildi¤i anlam›na gelir.
Bu devletin Avrupa ‹nsan Haklar›
Sözleflmesinin 1. maddesinden kaynaklanan
pozitif yükümlülü¤ünün bir sonucudur bu
yükümlülük ve somut olay özelinde bu
yükümlülü¤ün ihlal edildi¤i de¤erlendirmesi
yap›lm›flt›r. Oysa bu içtihad›, bu yolu açan
Osman davas›nda Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesi yaflam hakk›n›n ihlal edilmedi¤i
de¤erlendirmesini yapm›flt›. Çünkü oradaki
olayda verilere, daha do¤rusu verilerin A‹HM
taraf›ndan yorumlanmas›na göre o olayda
ma¤durun öldürülmesinde devlete atfedile-
bilecek bir kusur yoktu, devlet bunu öngöre-
mezdi. Oysa bizim flu anda ele ald›¤›m›z Opuz
olay›nda annenin öldürülmesi devlet
taraf›ndan öngörülebilecek kadar barizdir ki
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herhalde bu konuda flüphe duyan da olmasa
gerek. Dolay›s›yla bu yükümlülü¤ün ihlali
sebebiyle Opuz’un annesinin öldürülmesi
sözleflmenin 2. maddesinin ihlali olmufltur.

3. madde aç›s›ndan, yani baflvurucu
Opuz aç›s›ndan olaya gelince; bu baflvurucu
öldürülmedi¤i için teknik hukuk bak›m›ndan
yaflam hakk› kapsam›na girmemekte,
sözleflmenin kötü muameleyi düzenleyen,
iflkence, kötü muamele ve afla¤›lay›c› muame-
leyi düzenleyen üçüncü maddesi çerçevesinde
ele al›nmaktad›r. Burada da olaylar seri bir
flekilde zaten kay›tlarda geçiyor, üstelik de
flunu belirtmek laz›m, hükümet savunma-
s›nda maddi vakalara hiç itiraz etmemifltir.
Sadece hukuki savunma yapm›flt›r, olaylar
konusunda hiçbir karfl› argüman› yoktur.
Bunun sonucunda Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesinin t›pk› annenin öldürülmesinde
oldu¤u gibi madde 3’ün ihlaline ulaflmas› çok
zor olmad›. Fakat buradaki içtihatta da bu
sefer aile içi fliddete iliflkin özellikle biraz önce
örne¤ini verdi¤im Birleflik Krall›kta çocuklar›n
dövülmesine iliflkin içtihatlara at›f yapt› ve
Hocan›n örnek verdi¤i Bulgaristan ve
Slovakya’ya karfl› içtihatlara at›f yaparak
ihlali verdi.

fiimdi buradan ç›kan sonuç flu: Devletin
tek sorumlulu¤u can almamak veya kötü
muamele yapmamak de¤ildir madde 2 ve
madde 3’e göre. Ayn› zamanda bunlar› özel
hukuk kiflilerinden kaynaklanmas› muhtemel
sald›r›lara karfl› da engelleme yükümlülü-
¤ündedir. Bu devletin pozitif yükümlülü-
¤üdür, ama bitmedi, bunu sa¤layamazsa
devletin bunu yapt›¤› iddia edilen kiflileri
ortaya ç›karma, failleri bulma, etkili bir
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soruflturmayla cayd›r›c› bir flekilde cezalan-
d›rma ve bunlar› da etkili bir flekilde uygula-
ma yükümlülü¤ü vard›r ve bunlar›n hepsine
bir bütün olarak devletin pozitif yükümlülük-
lerinden kaynaklanan özen yükümlülü¤ü ya
da dulicins denir. Aran›zda birleflme ve
devralma yapan avukatlar varsa bilirler, orada
bir dulicins var, iflte ayn› fley, özeni göstere-
ceksin, burada devletin üzerine düflen özen
yükümlülü¤ü söz konusu. Bu yükümlülü¤ü
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi bulmad›.
Bu yükümlülü¤ü ilk kez 1989 tarihinde
Velasges Rodrigez davas›yla Amerikan ‹nsan
Haklar› Mahkemesi buldu ki Opus karar›nda
bu karara da at›f vard›r. O kararda kay›p kifli
olgusu söz konusuydu, biliyorsunuz darbe
sonras› Türkiye'de de çok yafland›. Darbe son-
ras›nda ço¤u insan hiçbir flekilde kay›t
olmaks›z›n al›konuldu ve iflte orada denize
att›lar, burada ne yapt›klar› belli de¤il, çeflitli
flekilde kay›p kifliler hukuk d›fl› bir flekilde
ortadan kald›r›l›yor. Bunlar›n araflt›r›lmas› ve
bulunmas›yla ilgili bir yükümlülük yüklemifl
oldu ‹nter Amerikan Mahkemesi, ama ‹nter
Amerikan Mahke-mesinin açt›¤› bu yol femi-
nist hukukçular›n çal›flmalar›yla birleflti¤inde
biliyorsunuz Kad›nlara Karfl› Her Türlü
Ayr›mc›l›¤›n Ortadan Kald›r›lmas› Sözlefl-
mesiyle kurulan bir komite var. O komite
1992 tarihli genel yorumunda, o sözleflme
çerçevesindeki yetkisi dahilinde yapt›¤› bir
ifllemdir, genel yorumunda kad›na karfl› aile
içi fliddetin ister kamusal alanda olsun, ister
özel alanda olsun, her türlü fliddetin ve aile içi
fliddetin devlet taraf›ndan sadece önlen-
mesinin yetmedi¤ini, ayr›ca ortadan
kald›r›lmas› için somut önlemler al›nmas›
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gerekti¤ini kabul etmifltir bu iki hukuki
geliflmenin ›fl›¤›nda.

Daha sonra 1993 y›l›nda, Say›n Baflkan
zikretti, Birleflmifl Milletler Kad›na Karfl› Her
Türlü fiiddetin Ortadan Kald›r›lmas›
Bildirisini deklare etmifltir ve daha sonra 94
ya da 95 y›l›nda Amerikal›lar aras›
Velamdopores Sözleflmesi olarak bilinen
kad›na karfl› her türlü fliddetin ortadan
kald›r›lmas› sözleflmesi ihdas edilmifltir.
Dolay›s›yla o içtihatlarla ve hukuki görüfllerle
aç›lan yol bir süre sonra norma, metne
kavuflmufltur. Devletlerin bu özen yüküm-
lülü¤ü de bu metinlerden kaynaklanmak-
tad›r. ‹flte Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi
asl›nda önüne gelen bu olay› genifl
de¤erlendirip ki daha önce Hocan›n zikretti¤i
kararlarda ayn› perspektifi göremezsiniz, bu
olay› bu uluslararas› hukuk ba¤lam›na oturt-
mufl ve asl›nda daha kolay çözebilece¤i bir
davay›, sonuçland›rabilece¤i bir davay›
aç›kças› sonraki davalarda emsal olmas› için
geniflleterek ortaya koymufltur. Çok hususta
belirteyim ki Avrupa ‹nsan Haklar›
Mahkemesi kad›na karfl› fliddetin önlenmesi
Birleflmifl Milletler özel raportörünün rapor-
lar›na da at›f yapm›flt›r ki 93 bildirisini ifllev-
sel k›lan raportör odur. fiu anda bilmiyorum,
ama uzun bir dönem baflkanl›¤›n› da bir Türk
Sosyolog, Prof. Dr. Yak›n Ertürk yürütmüfl-
tür, onun raporlar›na da at›f yapm›flt›r. Onun
raporlar›na gördü¤ünüz gibi internetten
ulafl›labilir, bu devletin sorumlulu¤una iliflkin
bütün ilkeler ortaya ç›kar›lm›flt›r, A‹HM de bu
ilkeleri hem genel olarak alm›flt›r, hem de
somut olaya uygulam›flt›r. Yine Türkiye için,
Türk kad›n› için gurur verici baflka bir not da
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Kad›na Karfl› Her Türlü Ayr›mc›l›¤›n Ortadan
Kald›r›lmas› Komitesinin baflkanl›¤›n› da iki
dönem boyunca yine ODTÜ’de Sosyoloji
Profesörü olan Prof. Dr. Feride Acar yürüt-
müfltü. Bunlar da uluslararas› hukuk
bak›m›ndan önemli aflamalar.

Bunlar›n d›fl›nda bence karar›n en büyük
getirisi ve siyasilerin bozulmas›n›n en büyük
sebebi fludur. 14. maddenin ayr›mc›l›k
yasa¤›na ihlal bulunmas›d›r. A‹HM bunu
yaparken kad›na karfl› aile içi fliddetin
Türkiye'de yayg›n bir pratik oldu¤u
genellemesini yapm›flt›r, yani somut olay›
aflm›flt›r. Bunun önlenmesi için hiçbir
giriflimde bulunulmad›¤› tespitini yapm›flt›r ve
bunlar›n sonunda da 2 ve 3’le ba¤lant›l›
olarak 14. maddenin de ihlal edildi¤i
sonuçlam›flt›r. Bu gerçekten çok a¤›r bir
sonuçtur, ama bu a¤›r sonuca da A‹HM kendi
kendine varmam›flt›r. A‹HM bunu yaparken
Kad›na Karfl› Her Türlü Ayr›mc›l›¤›n Ortadan
Kald›r›lmas› Komitesinin Türkiye aleyhine
verdi¤i, daha do¤rusu Türkiye'nin raporunu
de¤erlendirdi¤i sonuç gözlemlerine at›f yap-
maktad›r. Bunun d›fl›nda yine karardan
görece¤iniz üzere konu üzerinde uzman bir
‹ngiliz sivil toplum örgütünün sundu¤u
raporu de¤erlendirmektedir. Yine Uluslararas›
Af Örgütünün Türkiye özelinde aile içi flidde-
tle iliflkili olarak üretti¤i raporu göz önünde
bulundurmaktad›r ve KAMER’le KADER’in
baz› raporlar›n› da dikkate almaktad›r özellik-
le 4320 Say›l› Kanunun uygulanmas›yla
iliflkili. Bu raporlar› de¤erlendirdikten sonra
A‹HM bu a¤›r ayr›mc›l›¤›n da yap›ld›¤› sonu-
cuna varm›flt›r.
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fiimdi bu ayr›mc›l›¤›n yap›lmas› sonucu-
nun ç›kmas› Türkiye asl›nda karar›n tekil
Opuz’un giderimi, o 35 bir Euro’luk giderimin
ötesinde bir anlam tafl›yor, o da flu: Her
fleyden önce bu karar›n sonucunda devlet
genel önlemler almak zorundad›r. Bunlar
bugünkü toplant›da çeflitli flekilde ifade edildi,
onlar› o yüzden zikretmiyorum, ama ayn›
zamanda bunlara ek olarak yasal önlemler de
al›nmak zorundad›r. Örne¤in 4320 Say›l›
Kanuna iliflkin baz› elefltiriler burada getirildi,
4320 Say›l› Kanunda yazan sadece eflten kay-
naklanan fliddet ifadesinin ve Anayasa
Mahkemesi de yanl›fl hat›rlam›yorsam bunu
Anayasaya uygun bulmufltu, bunun da
kald›r›lmas› icap ediyor. Çünkü Avrupa insan
haklar› mant›¤›na göre aile sadece resmi
evlilikten ibaret de¤ildir. Yeni koruyucu
önlemlerin al›nmas› gerekmektedir, bu
koruyucu önlemler aras›nda yine bugün
zikredildi, s›¤›nma evlerinin ya da konukev-
lerinin artt›r›lmas›, ama bu yetmez, bir de
fliddet ma¤duru kad›nlar›n veya çocuklar›n
rehabilitasyon edilmesi gerekmektedir. Bu
rehabilitasyon öyle s›radan bir psikolojik soh-
bet havas›nda de¤il, kad›n› topluma yeniden
kazand›racak, o travman›n izlerini silmesini
sa¤layacak özellikte olmal›d›r. Bunlar›n
bafl›nda da kad›na bir ifl sa¤lanmas› gelmek-
tedir. Biliyorsunuz kad›na karfl› fliddetin süre-
gitmesinin temel sebeplerinden bir tanesi
kad›n›n ekonomik olarak erkek efle ba¤›ml›
olmas›d›r. Dolay›s›yla sebebi do¤ru teflhis
etti¤inizde tedaviyi de buna göre
kurgulars›n›z. Bunlardan bir tanesini, bu
sebebi yok etmek için de devletin fliddet
ma¤duru kad›nlara ifl bulma yükümlülü¤ü
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bulunmaktad›r ve bunlar›n hepsi söyledi¤im
gibi normlara geçmifltir.

Yine Say›n Komisyon Baflkan› da örnek
verdi, yine uluslararas› hukuktan kay-
naklanan bir yükümlülük, ama çok daha
genel ve uzun vadeli bir yükümlülük, e¤itim
yükümlülü¤ü. Say›n Baflkan örnek verdi¤i
için bunlar›n üzerinde çok daha fazla dur-
maya gerek yok, ama ilkokullarda da bu
konuda e¤itim verilmesi, uluslararas›
hukukun, özellikle SEDAV Komitesiyle,
Çocuk Haklar› Komitesinin arad›¤› yüküm-
lülükler, yerine getirilmesi gereken yüküm-
lülükler aras›ndad›r. fiu hususu da ekleyerek
konuflmama son vermek istiyorum, bu karar
sonras› muhtemelen Avrupa Konseyinde bir
sözleflme yap›lmas› gündeme geldi. Asl›nda
bunun da örne¤i var, daha önce çocuklar›n
cinsel istismar› konusunda Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesi 90’l› y›llarda ve yine
‹ngiltere’ye, Birleflik Krall›¤a karfl› baz› karar-
lar üretmiflti. O kararlar neticesinde 2005 tar-
ihinde Avrupa Konseyinde çocu¤un cinsel
istismar›na iliflkin, onu yok etmeye iliflkin bir
sözleflme ihdas edildi. Yani büyük bir sürpriz
olmayacakt›r bu karar arkas›ndan Avrupa
Konseyinin bir de kad›na karfl› aile içi fliddetin
önlenmesine iliflkin bir sözleflmeye iliflkin
çal›flmalar yapacak olmas› diyerek sözlerimi
noktal›yorum. 

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

De¤erli arkadafllar; flimdi öncelikle kendi-
nizi takdim ederek hangi de¤erli
konuflmac›m›za soru sormay› tevcih ediyor-
san›z onun da ismini söyleyerek sorular›n›z›
sorabilirsiniz. 
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SORU-YANIT



ZERR‹N BAYRAKTAR

fiimdi benim sorum hem Celal Beye, hem
Hocam›z Süheyl Beye olabilir. Hukukçu
de¤ilim, önce onu söyleyeyim. fiimdi denildi ki
tutuklaman›n olabilmesi için yüzde 100
flüphe olmas› laz›m. Oysa Silivri’de devam
eden davaya ben gidiyorum, orada görüyorum
ki yani flüphe yok, ama onlar içeride. Peki, bu
dava dolay›s›yla niçin A‹HM’e gidilmiyor?

Av. CELAL ÜLGEN

Çok küçük bir parantezle söyleyeyim,
çünkü o davada birkaç arkadafl›n savun-
mas›n› da üstlendi¤im için rahatl›kla söylüyo-
rum. Bafllang›çta biraz önce konuflmam›n
bafl›nda da söyledi¤im gibi tereddütler vard›,
iç hukuk yollar› tüketilsin sonra gidelim diye.
Bunu aflt›k, o konularda Süheyl Hocam›n da
büyük katk›lar› oldu, bunlar anlat›ld› ve
san›klar›n birço¤u bireysel olarak A‹HM’e
baflvurdu. fiu anda A‹HM’de baflvurular› var
ve gene Süheyl Hocama kat›l›yorum, o konuy-
la ilgili panelimiz san›yorum ay›n 13’ünde bu
salonda olacak. CMK’da tutuklama kurumu
ve makul süre diye bir panel yap›lacak,
Erdener Yurtcan Hoca yönetecek. Bugün
Cumhuriyet Gazetesinde onun da duyurusu
vard›, o nedenle bu ve bunun gibi sorular› o
güne b›rakarak biz kendi gündemimize döne-
lim. 

FA‹K AKÇAY

fiimdi anlat›lanlardan da ortaya ç›kt›¤›
gibi fliddetin Türkiye'deki yayg›nl›¤› yasal
boflluklardan de¤il, uygulamadan kaynaklan-
makta. Peki, yani bu fliddeti do¤uranlar da
asl›nda bizzat kamu kesimi ve uygulayanlar
oldu¤u görülmekte. fiimdi resme böyle
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bakt›¤›n›z zaman bu iflin fal› kapal› gibi.
Bunun karfl›s›nda fliddetin giderilmesi için bir
biçimde sivil alanda fark›ndal›klar
yarat›lmas›, örgütlenmelerin olmas› gerekir
bu iflin önlenebilmesi için. Acaba say›n
konuflmac›lar›n bu konuda önerileri nedir? 

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

Sivil toplum kurulufllar› olarak mesela
bizim ‹stanbul Barosu Kad›n Haklar› Merkezi
de bütün kad›n örgütleri olarak kad›n kuru-
lufllar›yla birlikte çal›fl›yor. Bu y›lki pro-
gram›m›z fliddetti ve bütün gecekondu böl-
gelerine giderek ‹stanbul içi ve ‹stanbul
d›fl›nda, Düzce’ye bile gittik. Bütün oralarda
bu bilinçlendirme çal›flmalar›na kat›larak bu
y›l bu program› uygulayaca¤›z dedik ve bu
konuyla ilgili 20’ye yak›n toplant› düzenledik,
hakikaten bilinçlendirme konusunda faydas›
oldu¤unu düflünüyoruz. Ayr›ca baz› sivil
toplum örgütü arkadafllar›m›z da genelde biz-
leri konuflmac› olarak ça¤›r›yorlar hukukçu
oldu¤umuz için. Yine okullarda bu tip
çal›flmalar›n yap›lmas›, genelde okul aile bir-
likleri düzenliyor, ancak bunlar eskiden daha
fazlayd›, flimdi biraz daha konuflmac›n›n
kimli¤i, özgeçmiflinden tutun, ne konuflu-
laca¤›na kadar hepsinin bilgileri istenilerek
böyle programlar düzenleniyor. Bu konuda
gençler de daha bilgili, ama orada
gördü¤ümüz manzara da flu: Yine belirli
engeller genelde k›z çocuklar›n›n önüne
konuyor. Bunu aflmak laz›m, tabii ki bu
konuda sivil toplum biraz görevini yap›yor,
fakat devletten konuyla ilgili hiçbir yard›m
yok, onu da belirtmek gerekiyor.
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Av. B‹RGÜL SÖNMEZ

fiimdi verilen bu karar› ben bu
konuflmalardan sonra flöyle yorumlad›m:
Bugüne kadar gazetelerde olsun, gündemde
hukukçular aras›nda olsun, Türkiye Avrupa
‹nsan Haklar› Mahkemesinde aile içi fliddetten
dolay› ilk mahkum olan ülke denildi. fiimdi
Say›n Gemalmaz ve Say›n Batum’un
konuflmalar›ndan ben bu yorumun do¤ru
olmad›¤› sonucuna vard›m. Bu karar
ayr›mc›l›k yasa¤› anlam›nda ilk karar, do¤ru
mudur? ‹kincisi de H›rvatistan ve Slovakya
aleyhine verilen kararlar›n Türkiye aleyhine
verilen bu karardan farklar› neydi, k›saca
de¤inmeniz mümkün müdür? 

Prof. Dr. SÜHEYL BATUM

fiimdi bu önemli bir fark, tabii ki aile içi
fliddete uygulanmas› aç›s›ndan do¤rudan
do¤ruya Türkiye'ye karfl› verilen karar bu
boyutuyla ilk karar, ama tekrar söyledik,
flimdi Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi bir
koruma getirdi. Bu koruman›n bir boyutunu
Say›n Gemalmaz söyledi. fiimdi eskiden insan
haklar› sözleflmeleri birincisi devletin kiflilere
yapt›¤› ihlalleri do¤rudan do¤ruya etkilerdi.
‹kincisi sözleflmede, herhangi bir uluslararas›
sözleflmede aç›kça tan›nmam›fl haklar›
güvence alt›na almazd›. Üçüncüsü bazen
belirli haklar›n güvence alt›na al›nmas› flekil-
lerini devlete b›rak›rd›. fiimdi Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesi hem sözleflmenin ken-
disiyle, hem de mahkemenin kararlar›yla bu
boflluklar› yavafl yavafl doldurmaya bafllad›.
Bir kere tan›rlar, orada tan›may› üstlenirler,
vesaire de¤il, afla¤›da say›lan haklar› tan›rlar
ifadesinden çok önceleri demek ki devletin

134 ‹stanbul Barosu Yay›nlar›



burada bir yükümlülü¤ü var, tan›mak zorun-
da. Ben ne yapay›m kardeflim, iflte yasalar›
tan›d›m veyahut da ben sözleflme organ›
olarak ne yapay›m, tan›may› o devlete b›rakt›k
iflte, sözleflmeye imza atm›fl, tan›s›n hük-
münü, de¤erlendirmesini kabul etmedi. Dedi
ki, “sen devlet olarak imza att›¤›n anda bunu
objektif olarak yükümleniyorsun, oradaki
tan›d›¤›n haklar›n hepsini güvence alt›na
almakla yükümlüsün”, ihlal sayd›.

‹kincisi az önce söyledi¤i gibi, etkin olarak
korunmas›n›, kifliler yapt›¤›nda dahi, herhan-
gi bir kifli yapt›¤›nda da koruma alt›na ald›.
Devlet diyemedi, bana ne, benim herhangi bir
kolluk gücüm mü bu iflin içinde var, o mu
kötü muamele yapm›fl, o mu adam› öldür-
müfl? Hay›r, yapmam›fl, dolay›s›yla kar›
kocan›n kavgas›ndan, iki arkadafl›n
kavgas›ndan bana ne demesine izin vermedi.
Üçüncüsü di¤er bir boyutu ki, o da çok önem-
li, çünkü aile içi fliddete de oradan geli-yor.
Sözleflmede aç›kça tan›nmasa da, sözleflmede
aç›kça böyle bir hüküm yok, efller aras›ndaki
aile içi fliddet durumunda mutlaka sözleflme
güvence getirir diye, böyle bir düzenleme
olmamas›na ra¤men, daha önce bunu çevrede
yapm›flt› mesela farkl› bir boyutta, çevrede hiç
çevre diye bir fley yokken 8. maddeden çevreye
gitmiflti. fiimdi de burada iflte o yaflam›n
korunmas›, iflkence, kötü muamele yap›lma-
mas›ndan bunu devlet önleme imkân›na
sahipken ve önlemek zorundayken bu efller
aras›ndaki bu olaylar›, bu kadar uzun sürede
giden olaylar› devlet elindeki mevzuat› da
say›yor, önlemek için hiçbir yapmad›¤› için bu
konuda devleti sorumlu tutuyor.
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fiimdi öbüründe, öbür davalardaysa
do¤rudan do¤ruya 2. maddeyi ve 3. maddeyi
kulland›. Çünkü orada ortada bir fley vard›,
bu adam çocuklar›n› ve kendisini öldürmüfl.
Orada 2’yi, 3’ü, 18’i, 13’ü 2 arac›l›¤›yla, yani
etkin bir soruflturma yapmam›fls›n, adam
çocuklar› öldürmüfl demifl diye daha
do¤rudan do¤ruya bir devlet o kiflilerin
yaflam›n› korumada yetersiz kald›¤› için ihlal
sayd›. Buradaysa aile içi fliddete kad›n›n
muhatap kalmas›n› engellemedi¤i için
do¤rudan do¤ruya de¤erlendirme yapt›. Yani
Türkiye'ye karfl› ilk defa flu yönde dememem-
izin nedeni daha önce bu kararlar›n verilme-
siydi, ama aile içi fliddeti engellememe
dolay›s›yla devletin sorumlu tutulmas› bu
aç›kl›kta ilk defayd›. Oradan bir hak ç›kart-
mas› ilkti. Sak›n buradan flöyle bir fley
düflünmeyin, yani düflünmezsiniz, ama
hukukçu olarak ben de son söyleyeyim,
Burak da söylesin, bazen bizde flöyle bir
alg›lama vard›r: Mesela o Say›n
Baflbakan›m›zda da var, yani söyledi¤inden
belli, can›m bunlar kötü adamlar, bir tek bize
geldi¤i zaman böyle davran›yorlar, baflkas›na
geldi¤i zaman böyle davranm›yorlar. Bu
sadece Baflbakan›m›za özgü bir fley de de¤il,
mesela baz› kararlarda ‹ngiltere de çok
flafl›rm›flt›. Özellikle bir karar› vard›r, meflhur
Mc Cane karar›, Mc Cane karar›nda ‹ngiltere
de birbirine girdi nas›l böyle bir fley verirsin
diye. O bak›mdan belki sadece Türkiye'ye
özgü de¤il, ama hukuk devleti aç›s›ndan
tehlikeli bir yol, yani s›rf Türkiye oldu¤unda
veriyor denmesi.
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Dr. BURAK GEMALMAZ

Bu karar›n ay›r›c› özelli¤i daha önce de
söyledi¤im gibi olay› ayr›mc›l›k boyutuna
tafl›mas›, bunun Türkiye'de tekil baflvurucu-
nun somut olay özelliklerinin ötesine geçerek
yayg›n bir pratik oldu¤unu ortaya koymas›,
daha do¤rusu kabul etmesi ve asl›nda izole
gibi görülen Avrupa ‹nsan Haklar›
Sözleflmesinin o somut uyuflmazl›¤a iliflkin
ulusal üstü insan haklar› hukukundaki di¤er
belgeler ve o belgeler çerçevesinde üretilmifl
yarg›sal ya da yar› yarg›sal kararlarla bir
bütün olarak okunmas› aç›s›ndan bu karar
bir ilktir ve çok büyük bir yolu da açacakt›r,
özellikle aile içi fliddet ve benzeri konularda.
Bu tabii iki fley yüklüyor, devletin yüküm-
lülü¤ünü biraz önce söyledik, ama bu avuka-
ta da bir yükümlülük yüklüyor. Bundan böyle
avukatlar dilekçe yazarken böyle yapt›lar,
böyle yapt›lar, bu sözleflmede fluna ayk›r›d›r,
buna ayk›r›d›r, flu içtihada ayk›r›d›r diye üç
befl kitaptan koymakla yetinemeyecekler.
Ayr›ca Avrupa Mahkemesinin iflini
kolaylaflt›rmas› bak›m›ndan ki baflka davalar-
da bu kadar u¤raflmayacakt›r mahkeme
sekreteryas›, o konuya iliflkin insan haklar›
hukukundaki di¤er geliflmeleri de yans›tmak
durumunda kalacaklard›r.

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

Evet, teflekkür ediyoruz. Buyurunuz.

Av. SAF‹YE VARDARLI

Ben Süheyl Hocama bir soru yönetmek
istiyorum. Hocam; flimdi kad›nlar›n öldürül-
mesi bak›m›ndan neredeyse kan gövdeyi
götüren bir ülkede devlet vatandafl›n› koruya-
mad›n denilen bir Avrupa ‹nsan Haklar›
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Mahkemesi karar›na karfl› bu münferit bir
olayd›r demekle -bana göre çok korkunç bir
aç›klama, size göre de öyle- sizce ne demek
istedi? Yani ben bu sorunu görmüyorum,
düzeltmeyece¤im, bundan sonra da koruma-
yaca¤›m m› demek istedi? Bunu merak ediyo-
rum.

Prof. Dr. SÜHEYL BATUM

fiimdi flunu söyleyeyim, tabii ne demek
istediklerini bilmiyoruz, ama bana göre de çok
tehlikeli. Çünkü son dönemde gördü¤üm bir
uygulama var, anlay›fl var, bu anlay›fl bana
göre çok tehlikeli. Örne¤in 1,5 y›l› geçti,
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi Zengin
karar›n› da verdi. Biz y›llard›r tart›fl›rd›k, din
dersi zorunlu olmal› m›, olmamal› m›, iflte
kimisi derdi ki, din dersi ne var, her fleyi
ö¤retiyoruz, ne var çocuklar hay›r diyor. fiimdi
Zengin karar›nda farkl› bir boyut tabii, sak›n
ikisini bir tuttu¤umu söylemeyin, ama
Alevilerin zorunlu din dersinden ortaya ç›kan
ma¤duriyetlerine yönelik bir karar verdi.
fiimdi bugüne kadar Türkiye'de genelde
yöneticiler flöyle derdi, görmezden de gelseler
mecburen bunu uygulama yoluna giderlerdi.
Dan›fltay hemen arkas›ndan benzeri bir karar
vermesine ra¤men bizde hükümette flöyle bir
tav›r oldu, istedi¤in karar› ver, beni hiç
ilgilendirmiyor. ‹stedi¤imi yapar›m, hatta Milli
E¤itim Bakan› çok net söyledi, bunlar›n
dünyadan haberi yok, biz zaten içeri¤i
de¤ifltirdik dedi. Oysa karara bakt›¤›nda
Alevilere isterse kat›lmama hakk›n› veren,
yani git imza at, kat›lmay› ileri sürdü bizimk-
iler, onu da geri çevirdi, reddetti. Biz Alevili¤i
de gösteriyoruz içeride dedi, onu da reddetti.
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Karar›n içeri¤ini belki okumadan, belki tam
anlamadan reddetti.

fiimdi burada da herhalde büyük bir ihti-
malle flöyle söylemek istedi, can›m bu bir kere
olmufl bir olay, yani bir adam kar›s›n›
dövmüfl, ne yapal›m? Yani biz de hepsine polis
bulup da, her evde bir polis tane polis tutup
da her kad›n›n dayak yemesini mi
engelleyece¤iz diye. Oysa hemen anlamas›
gereken fluydu, o yüzden ben de sürecin
uzunlu¤unu verdim. fiimdi Türkiye'de 13 y›l
boyunca süren bir olay, arka arkaya, defalar-
ca, flikayetlere, baflvurulara, vesaireye sebe-
biyet veriyor. Adam arabas›yla eziyor, tan›klar
görüyor, eziliyor araban›n alt›nda, koma
halinde hastaneye kald›r›l›yor. Buna ra¤men
yapabildi¤inin en fazlas› 25 gün, ay›n 5’inden
30’una kadar bir 25 gün kalmas›, sonra bir
para cezas›na çarpt›r›lmas›, 839 milyon, 957
bin TL’ye çarpt›r›lmas› 2002 y›l›nda ve en
sonunda tamam, ama iflte o söyledi¤imiz
cezay› çekmesi ve bunlar›n devletin gözü
önünde olmas›. fiimdi bana göre bu süreç
küçümsenmek isteniyor. Esas›nda bana göre
korkunç olan bu süreç, çünkü herkesin gözü
önünde olan bir fley. Yoksa hakikaten birinin
evinde bir anda bir olay olur, dünyan›n her
yerinde oluyor ve bir fliddet olay› olur, çocuk-
lara karfl› da olabilir, ama iflte devlet bunu
koruyan devlettir, kad›n› koruyan devlettir.

Sevgili Gemalmaz do¤ru söyledi, okulda
dayak eskiden ‹ngiltere'de de vard›, evde de
vard›. Okuldaki daya¤a ‹ngilizler de diyorlard›
ki, “ya bu bizim terbiyemizin bir parças›d›r, ne
var? Yat›r›yoruz adam›, k›z›lc›k sopas›yla
poposuna poposuna vuruyoruz, kime ne?” O da
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dedi ki, “böyle bir fley olmaz” O okullar›nda o
daya¤›n olmas›yla gurur duyuyordu, flimdi
Türkiye de bunu demek zorunda. Demek ki
benim iflleyiflimde bir hata var ve bunu
de¤ifltirmem laz›m. Bir fley söyleyeyim, eski-
den iflkence suçlar›nda da hat›rlay›n ayn›
bizim Memurun Muhakkemat Kanunu, izin
alamazd›. Sonra yavafl yavafl 2000’li süreçte
ilkönce Memurun Muhakkemat Kanunu
de¤iflti, sonra iflkence suçlar›, kötü muamele
suçlar› bunun d›fl›nda b›rak›ld›, vesaire.
fiimdi buna benzer de¤iflikliklerle bunu, aile
içi fliddeti uygulan›r halde olmaktan ç›karta-
biliriz ve ç›kartmam›z gerekli. Ancak ilkönce
bunu hepimiz, hukukçular diyece¤iz ki, iflte
hükümete de diyece¤iz, baflkas›na da, bak bu
gördü¤ün gibi münferit de¤il, bu gördü¤ün
gibi yanl›fl bir olay de¤il. Bunu hukuken bir
kifliye bile olsa olmufl, bunu giderebilecek
hukuksal önlemler nedir? Bir kere buna
yat›rd›ktan sonra bence bunlar›n yasal tedbir-
leri bulunabilir. Zaten ‹stanbul Barosu olsun,
o kararda da verdi¤i örgütler olsun bunlar›n
üstünde çok uzun süredir çal›fl›yor, ama böyle
bunlara karfl› bir tepki var bizde. Can›m ne
var?

Hat›rlars›n›z, ev yakmaya da böyle yapt›k,
Avrupa ‹nsan Haklar› Mahkemesi de bazen
belki bize göre acayip kararlar verdi. Mesela
iflkence davalar›nda ve kaybolma davalar›nda
ilk baflta biz derken flöyle düflünüyorduk.
Kardeflim, bir tarafta devlet ben yapmad›m
diyor, öbür tarafta adam›n biri gelmifl, benim
çocu¤umu devlet kaç›rd› diyor. Tan›¤› yok, bir
fleyi yok, bu ne biçim karar veriyor dedik.
Hatta daha sonra böyle söylüyor ya, devlet d
aksi güvencesini getirmemifl ya, devlet
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haks›zd›r diye karar veriyordu. Biz de, “can›m
münferit bir tane olay, ne alakas› var” diyor-
duk. ‹flte hukuk bu güvenceyi veren devlet
ancak, o bak›mdan ben bunun basit oldu¤u
için söyledi¤ini düflünmüyorum. Ben tam ter-
sine flöyle düflündü¤ünü tahmin ediyorum:
Ne var iflte, bir kifliye olmufl, iki tane çarpm›fl,
ne olur? Halbuki flu sürece baksa…

Av. SAF‹YE VARDARLI

Hocam; burada devletin hiç gazete oku-
mad›¤› da böylece ortaya ç›k›yor, yani hiçbir
gazeteyi okumuyor demek ki.

SERAP GÜNGÖR AYTAÇ

Efendim e¤er çok ciddi bir soru
kalmad›ysa ben trajikomik bir fley anlatmak
istiyorum. ‹smim Serap Güngör Aytaç,
Marmara Vakf›n›n ‹nsan Haklar›
Platformunday›m. Efendim tekrar sevgiler,
sayg›lar tüm misafirlere ve sizlere de. Biz bir
konukevini, Kad›köy'deki bir s›¤›nma evini
ziyarete gitmifltik, ama bu ara bunu söylerken
tüm savc› ve hâkimlerin de baz›lar›n› tabii ayr›
tutuyorum. Burada gitti¤imiz zaman köflede
bir zavall›, kafas›n› örtmüfl bir han›m kendini
sakl›yor ve di¤er oradaki müdüre de bizlere
onu göstermemek istiyordu. Çünkü çok
periflan ve gördü¤ünüz zaman korku film-
lerinde böyle bir fleye rastlayamazs›n›z. Biz
titredik ve günlerce tesiri alt›nda kald›k. Hatta
Say›n Valimizin eflleri de vard› bizimle
beraber. Daha sonra o han›m› merak ettik ve
yan›m›za ça¤›rtt›k. Han›m hikayesini kendi
anlatamad›, çünkü çok perifland›, oradaki
arkadafllar› anlatt›. Kocas›na ayr›laca¤›m
demifl, sen eve ekmek getirmiyorsun, su getir-
miyorsun, vesaire ve bir güzel sokakta
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ça¤›rm›fl, gel art›k, düzeldim, iyilefltim, sana
ev bark tuttum, vesairesiyle kand›r›yor ve
tenha bir yerde en yak›c› benzini, elindeki tor-
bay› döküyor, han›m›n da çocu¤u elinde ve
han›m yan›yor, resmen yan›yor, çocuk ç›¤l›k
ç›¤l›¤a ba¤›r›yor ve oradan hemen hastaneye
kalk›yor. Daha sonra hastanede tabii hukuki
ifllemler bafll›yor ve ac› ve komik olan savc› ve
hâkimler flöyle bir karar al›yorlar, bu arada
bey tutuksuz yarg›lan›yor. Diyorlar ki, siz
tedavilerinizi görün, iflte bu bir y›l m› sürer,
iki y›l m›, her neyse, size fiziken zarar verdi¤i
fleklinde bir karar verip eflinize ceza verece¤iz.
Acaba hukuk bunun neresinde ve bu nas›l bir
hâkim ve savc›? Tabii baz›lar›n› tenzih ederek
söylemek istiyorum ve bu çok inan›lmaz bir
fley. Biz bu han›m› tedavi yapt›rd›k, biraz
insan fleklini ald› ve daha sonra bir ifl bulun-
du, vesaire, çocu¤u yuvaya verildi. fiimdi bir
yerde çal›flmakta, kulak tak›ld›, yüz tak›ld›,
vesaire, biraz daha insanlar onu görünce
korkacak durumdan farkl› duruma geldi. ‹flte
bu çok trajikomik olay› hepinizle paylaflmak
istedim.

Prof. Dr. SÜHEYL BATUM

Çok basit bir fley söyleyeyim, bak›n; buna
emin olun, 2004 y›l›nda 10. maddede
de¤ifliklik yap›l›rken, flimdi bunu hepimizin
alg›lamas› laz›m, yani hukukçular alg›l›yor,
han›mefendi de söyledi, ama buradaki Say›n
Baflkan bunun için bütün zaman›n› ay›r›yor,
buradaki Baronun ‹nsan Haklar› Merkezi,
baflka kurulufllar, ama flunu alg›latabilmemiz
laz›m: Yani bence bu alg›lat›labilir bir fley,
ama çok çal›flmak laz›m. Özellikle hukukçu-
lar›n çaba sarf etmesi laz›m. 2004 y›l›nda 10.
maddede de¤ifliklik yap›l›rken bizzat Say›n
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Cemil Çiçek, Adalet Bakan›yd›, o zamanlar
bugünkü kadar çok nefret etmiyorlard› biz-
den, biz de onlar› çok fazla sevmemezlik
etmiyorduk o zaman, hiç olmazsa bir fleyler
yap›labilece¤ine inan›yordum o zaman.
Onlarla bile yap›labilece¤ine inan›yordum.
Gittik dedik ki, bak›n; 10. maddeyi de¤ifltiri-
yorsunuz, bunu bir program halinde, hüküm
halinde koymak mümkün, ama program
hükümlerden daha çok bunu do¤rudan
do¤ruya Anayasa Mahkemesinin do¤rudan
kullanabilece¤i, bütün ayk›r› yasalar› sadece
buna dayanarak do¤rudan iptal edebilece¤i
bir hüküm haline dönüfltürmek de mümkün.
Bunun için Amerika’y› yeniden keflfetmeye de
gerek yok, Almanya ya da ‹spanya'dakine ben-
zer bir düzenleme yeterli olabilir. Bir de
madem buna el att›k, flöyle bir fley yapal›m.
‹flte o meflhur kad›n temsilinde iflte
Frans›zlar›n yerlefltirdi¤i son 2008 de¤ifliklik-
leriyle de tekrar bütün alanlara teflmil ettikleri
temsili de bunun içine yerlefltirelim. Ne var
yapal›m, madem böyle bir de¤ifliklik
yap›yoruz.

fiimdi bize flunu söyleyebilirdi: Hay›r, biz
böyle bir fley düflünmüyoruz. Olabilir, ama
hadi getirin bakal›m bir hüküm, çünkü onu
bildi¤im için söyledim de, Amerika’y› yeniden
keflfetmeye gerek yok, ‹spanya. Bize ne dedi
biliyor musunuz, flunu dedi: “Bofl verin flimdi-
lik, Avrupa Birli¤inin bizden istedi¤i o de¤il,
onlar›n istedi¤i bu kadar, o bize yeter” fiimdi
bir ülkenin insanlar›nda iktidar muhalefet,
savc› hâkim, hukukçu avukat, mühendis dok-
tor, iflsiz iflli, neyse; böyle bir zihniyet varsa
zaten dinamikler yeterli de¤il demektir. Bizim
hukukçular›n en önemli çabas› bu dinamik-
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leri yaratmak yönünde olmal›. Yani art›k
insanlar flöyle bakmal›: Bunlar bizden ne
istiyor, söyleyin de yazal›m de¤il; bu ifller bir
hüküm haline gelsin. Çünkü amac›m›z etkili
bir hukuk devletini bütün flekliyle kurmak
olmal› diye düflünüyorum. Sizin trajikomik
olaya ben de böyle bir örnek vereyim istedim.
Kusura bakmay›n Say›n Baflkan.

Av. SELAM‹ MELEMfiE

Ben az önceki konuya ilave olarak bir
bak›fl aç›s›n› yans›tmas› aç›s›ndan bir ilave
yapmak istiyorum. Türkiye'nin savc›lar›n›n
önünde Cumhuriyet ibaresi vard›r. Bunun
dünyada örne¤i oldu¤unu ben zannetmiyo-
rum, bunun da bir sebebi vard›r. Bunun sebe-
bi de bence hukuka bak›fl aç›s›d›r, savc›l›¤a
bak›fl aç›s›d›r, ama onun koyuldu¤u
dönemdeki bak›fl aç›s›yla flimdiki bak›fl
aç›s›n›n örtüflmedi¤ini yeterince örnek-
lendirdiler. Teflekkür ediyorum.

fiENER KAYA

(E¤itimci)

Öncelikle sunumlar›n› yapan kat›l›mc›lar›
sunumlar›ndan dolay› kutluyorum, sayg›lar
sunuyorum. Bu yaz günü buraya kat›lan çok
de¤erli konuklar› da kutluyorum. Ancak
görüyorum ki gelenlerin ço¤u avukat, bizim
gibi birkaç e¤itimci, bu kalabal›¤›n daha
de¤iflken olmas›n› isterdim. Bu nedenle
Barolar Birli¤ine bir öneri olarak sunmak
istiyorum, bunu partilerin il baflkanlar›yla
diyalog kurarak il merkezlerinde yap›lmas›n›,
her partinin il merkezinde onlar›n tabanlar›na
bu bilgilerin sunulmas›nda büyük yarar
vard›r. Çünkü o han›mlar yar›n›n gençlerini
yetifltirecek olan insanlard›r. Ben bir partiyle
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ilgili, ilgili oldu¤um partiye böyle bir teklif
veya ben size böyle bir teklifi getirirsem il
çap›nda yap›lmas›nda büyük yarar var.

Bir de kad›n s›¤›nmac›lar demek Türk
kad›n›na çok büyük hakaret, afla¤›lama olu-
yor. O tabii literatürde de böyle geçiyor,
yay›nlarda da, konuflmalarda da böyle geçi-
yor. Kad›n yerleflim yeri, konukevi, kad›n
güvence yeri gibi sözcükler kullan›l›rsa Türk
kad›n›n› bu küçümsemeden kurtarm›fl
olaca¤›m›z› düflünüyorum. Tekrar sayg›lar
sunuyorum.

Av. AYDEN‹Z AL‹SBAH TUSKAN

Efendim, belki hakl›s›n›z, bazen biz de
konukevi diyoruz, çeflitli tabirler kullan›yoruz,
ama uluslararas› boyuttaki literatürdeki yeri
s›¤›nma evi, onun için bu flekilde ve s›¤›nma
evine sadece fliddete u¤rayan kad›nlar›n
konulmas› söz konusu. Yani bizde çeflitli
flekilde de kullan›l›yor, baflka insanlar da
bar›nabiliyor baz› s›¤›nma evlerinde, böyle bir
fley olmamas› laz›m, sadece fliddete u¤rayan
kiflilerin bar›nabilece¤i yer s›¤›nma evi. Bu
terminoloji uluslararas› boyutta da böyle
oldu¤u için bizim de buna uygun olarak kul-
lanmam›z gerekiyor.

Ben bir de flunu söylemek istiyorum.
Bak›n; Türkiye'de geçen dönemde bir mil-
letvekili eflini dövdü biliyorsunuz. Ancak
burada iflte o milletvekilinin dokunulmaz-
l›¤›n›n kald›r›larak o milletvekili konuyla ilgili
yarg›lansayd› belki çok önemli bir örnek olur-
du Türkiye için, di¤er vatandafllar için. Ancak
bu olmad›, fakat bu konuda, flikayete ba¤l›
suç konusunda Anayasa Mahkememiz çok
güzel bir karar verdi, onu Hocam da biliyor.



fiikayete ba¤l› olmamas› gerekti¤ini bu
suçlar›n, çünkü korkudan flikayetten
vazgeçiliyor, ama 4320 Say›l› Yasan›n uygu-
lanmas› flikayete ba¤l› de¤il. Bir komflunun
ihbar›yla, baflkas›n›n ihbar›yla da bu dava
devam edecek ve devletin burada yönetmelik-
te polislere, güvenlik güçlerine çok önemli
görevler verilmifl. Haftada bir kere evine gide-
ceksin diyor, haftada bir kere takip edeceksin,
komfluya soracaks›n, muhtara soracaks›n
diyor ve il sa¤l›k müdürlüklerine psikolojik
tedavi konusunda görev veriyor, hem fliddet
uygulayan›n, hem de fliddet ma¤duru olan›n
psikolojik tedavisinin de ücretsiz yap›lmas›, il
sa¤l›k müdürlü¤ü, yoksa ilçe sa¤l›k müdür-
lüklerine bu konuda görev vermifl. ‹flte bu
konuda devletin görevini tam olarak yerine
getirmesi gerekiyor. 

Av. ÖZDEN GÖNENL‹

Evet, bizler sizlere çok teflekkür ediyoruz.
Kat›l›mlar›n›z için teflekkür ediyoruz. Ancak
kesinlikle hakl›s›n›z, beklerdik ve de umard›k
ki bu salonumuz tamamen dolsun, konuya
ilgili arkadafllar›m›z›n hepsi burada olsunlar
ve onlarla sohbetle konuyu daha da gelifltire-
lim, daha ileri boyuta götürelim. Avrupa ‹nsan
Haklar› Mahkemesinin aile içi fliddete yönelik
ilk karar›n›n getirdi¤i yeni sorumluluk ufkunu
herkesin görmesini gözler önüne serelim.
Evet, uygulama alan›nda da yap›lacak ifllem-
lerde yine hep birlikte tüm kamu kurum ve
kurulufllar›yla el ele kad›na karfl› fliddeti,
ayr›mc›l›¤› önleyelim ve de siyasilerimize yol
gösterelim, onlar›n bu konudaki çal›flmalar›n›
ve uygulay›c› olmalar›n› da bir flekliyle
sa¤layal›m.
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Evet, fliddetin olmad›¤› güzel günler
dile¤iyle, hepiniz hoflça kal›n.
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