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SUNUS

Cocuk Haklari Merkezi olarak bu 23 Nisan’da bir kez daha
cocuk haklarinin konu edildigi bir dergi hazirladik. Cocuk
hukukuna iligkin farkl konularin degerlendirildigi yayinimizda
Cocuk Haklari Merkezinin bir kisim faaliyetleri ile TBMM
gundeminde bulunan ¢cocuklarin cinsel istismarina dair yasa
degisiklik tasarisini ve elestirileri, dnerilerimizi ekledik.

Kabul etmek gerekir ki cocuk magduriyetleri veya cocuk hak
ihlallerini sadece ceza kanunlarinda yapilacak degisikliklerle
ve ceza artiglariyla giderebilmek mimkin degildir. Onleme ve
kamuoyu bilinglendirme calismalari devletin birinci énceligi
olmalidr.

23 Nisan Cocuk Bayrami bizler icin ayrimsiz tum c¢ocuklarin
“‘cocuk” olma hakkina kavusmasi dogrultusunda daha
cok calismamiz gerektigini bir kez daha hatirlatmaktadir.
Amacimiz ve gabamiz tim gocuklar i¢in bayram gibi gunlerin
gelmesi beklentisidir

Yayinimiza katkida bulunan herkese tesekkur ediyoruz.

istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi
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COCUK ve DEMOKRASI

Av. Mehmet DURAKOGLU
Istanbul Barosu Baskan!

2018 yilinin 23 Nisanini, baska 23 Nisanlardan farkl bicimde
kutlayip, farklh algiliyoruz. Cunkl geride biraktigimiz 23
Nisanlardan farkli olarak ulusal egemenligi de cocuklar da
baska bir konumda degerlendiriyoruz bu yil...

Dunyada ¢ocuklara armagan edilen bdyle bir bayramin bize
animsattigi degerler ¢cok o6nemli olmaliydi. “Gelecegimiz”
olarak nitelendirdigimiz cocuklar icin neler yapabildigimizin/
yapamadigimizin muhasebesi, bir anlamda da gelecegimize
yonelik bir projeksiyon gibiydi. Neredeyse bir asir geride
birakirken ¢énimuizde duran bilanco, hic de i¢c acici degil...
Meger cocuklarimiz, “merdiven alti egitim” almiglar. Meger
adina “yurt” denilen cemaat/tarikat mekanlarinda, bilimsel
egitimin gereklerinden yoksun bir bigimde yetismisler. Meger
gelecegimizin gencleri olacak bugunin cocuklarindan bilim
insani yetistirmek gibi bir iddiamiz yokmus.

Gelecegi sekillendirme hakkini  elimizde tuttugumuzu
sandigimiz evrelerde gbremedigimiz bu gerceklikler, bizi bu
23 Nisana kadar getirdi. Az da olsa, bu ¢cocuklar icinde bir
bolumunun istismara da maruz kaldiklarini duydugumuzda,



bilimsel egitimden yoksun kalmanin faturasinin ne denli agir
olabilecegine de tanik olduk.

Buttn bu gergeklikler, bizi bu alanda daha duyarl olmaya ve
cocuklarimiz icin dayanismaya itmelidir. Bir cocuga uzatilacak
elin, sadece o cocuk icin degil, Ulkemiz icin ifade edecegi
anlami kavramamiz gereklidir. Aydinlik gelecek 6rgusu, bu
temel Uzerinden kurgulanmalidir.

Hic kusku yok ki, ayni aydinigin bir parcasi da “ulusun
egemenligi”dir. Demokrasinin olmazsa olmazini olusturan bu
temel ilkeyi, bir “kurulus felsefesi” olarak insa eden M. Kemal
Atatlrk, onu genclere emanet ederken, cagdas egitimden
gecen cocuklarin aydinlik dustncelerine gUvenmekteydi.
Demokrasiyi doguran ulus egemenligi, onun bir basat
etmeni olarak asla 6dun verilmemesi gereken temel bir direk
konumundadir. Ulus egemenliginin, c¢ogunluk egemenligi
olmadigi, cogunluk ideolojilerinin  tartismali  degerlerine
feda edilemeyecek bir icerik tasidigr gercegi, genel kabule
ulasmis olmalidir. Egemenligin “kayitsiz ve kosulsuz” olarak
dogrudan ulusa tevdi edilmis olmasi, ulus adina hareket eden
baska kurumsalliklarin bu egemenlik Gzerindeki tasarruflarini
gecersiz kilmaldir. Egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa ait
olmasi, TBMM’'ne bile ait olmamasi demektir. Onun temsli
algiyla daraltiimasi dustnudlmemelidir. Clinku ulus egemenligi,
sadece iktidar degil, muhalefeti de kapsayan bir genisliktir.
iradenin tek kisiye tabi kilinmasinin éntindeki en buytk
engeldir. O ylzden de demokrasinin basat faktérudur.

Demokrasi, c¢ocuklara sahip cikmak ve onlarn cagdas
egitimden gecirmekle gelisip serpilecektir Cocuklar da,
demokrasiiginde ....






COCUKLARIN CiNSEL
ISTISMARINA HAYIR

Av. Aydeniz ALISBAH TUSKAN
istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi

Yazima Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 20 Kasim
1989'da kabul ettigi ve Ulkemizde 27 Ocak 1995 tarihinde
yurarluge giren Cocuk Haklari Sézlesmesi'nin Tdrkiye icin bir
yuktmluluk getirdigini belirtmekle baslamak istiyorum.

“Her cocugun ayirnm gozetmeksizin YASAMA-GELISME
kendisi ile ilgili siireclere katilarak GORUS BILDIRME ve
USTUN YARARINA UYGUN DAVRANILMASINI iSTEME”
hakki vardrr.

Devletin taraf oldugu ve onayladigi bu so6zlesmelerle
Birlesmis Milletler devletlere yUukimlUlik getirmis olup tim
cocuklarin haklarini givence altina almistir. Devletler bundan
sorumlu olmuslardir. Ulkemizde de Cocuk Koruma kanunu bu
s6zlesmeye uygun olarak korunma ihtiyaci olan veya suca
surtklenen gocuklarin haklarinin guvence altina alinmasina
iliskin hukUmler duzenlemistir.

Koruyucu ve destekleyici tedbirler cocugun éncelikle aile
ortaminda korunmasini saglamaya yonelik danismanlik, egitim,
bakim, saglik ve barinma konusunda alinacak tedbirlerdir.
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_ANAYASAMIZDA VE YASALARDA GOCUKLA iLGILI
HUKUMLER

CocuklarinHak ihlalleriicinde en ®nemlikonu onlarinistismar
edilmeleridir. TC. Anayasas’’'nin 10. Maddesi Kanun énunde
her insanin esit oldugu, 41. Maddesinde 6zellikle cocuklarin
korunmasi vurgulanmig, 42. Maddede ise c¢ocuklarin egitim
ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamayacagi belirtiimistir.
50. Maddesinde kugUklerin calisma sartlari bakimindan
korunacagl 6zellikle aciklanmis olup, 58. Maddesinde ise
genclerin gelisimlerinin  saglanmasi icin devletin gerekli
tedbirleri almasi dngoéralmuastar. 61. Madde sosyal guvenlik
pakimindan &zellikle c¢ocuklari guvence altina almistir.
Anayasa’nin 141. Maddesin de ise kuguUklerin yargilanmasi
hakkinda kanunla 6zel htkUmlerin konulacagr belirtilmigtir.
5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu koruyucu ve destekleyici
tedbirleri belirlemistir. 5237 Sayili Turk Ceza Kanunu'nun 6.
Maddesi ¢ocuk deyiminden hentz 18 yasini doldurmamis
Kisinin oldugu htkim altina alinmis olup, bu tamamen Cocuk
Haklar Sézlesmesi'ne uygundur. Ancak Medeni Kanunda
evlenme yasi 17 olarak tespit edildiginden ilgili madde Cocuk
Haklari S6zlesmesine aykirilik olusturmustur. TC.K 31. Madde
de fiilin islendigi tarihte 12 yasini doldurmamis olan gocuklarin
ceza sorumlulugu olmadigini ancak ¢ocuklara 6zgu guvenlik
tedbirlerinin uygulanabilir oldugu s6zlesmeyle o6rtismustur.
56. Madde de cocuklara 6zgl guvenlik tedbirlerinin neler
oldugunun kanunlarla belirtilecegini agiklamistir.

T.C.K’DA COCUKLA iLGiLIi HUKUMLER

Cocuklarin cinsel istismari 103. Maddede belirlenmis
olup, 104. Maddede resit olmayanlarla cinsel iliskinin cezalari
belirtiimis, 105. Maddede ise cinsel tacizlerle ilgili ceza
duzenlenmistir.

232. Maddede ailede kot muamele, 233. Maddede ise Aile
Hukukundan kaynaklanan ydkdmltltigun hak ihlali hukamleri
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duzenlenmistir. 234. Maddede ise cocugun kaciriimasl ve
alikonulmasinin 3 aydan 1 yila kadar hapisle cezalandirilacagi
hukmu getirilmisti. Daha 6nce ki TC.K.’nunda bu suglarin
bashgl topluma karsi suclar olarak dUzenlenmistir. Yeni
Kanunumuzda sdzlesmeye uygun olarak bu maddeler kisilere
kars! suclar baglhgi altindadir.

TC.K'nun 278., 279. ve 280. Maddeleri ise bu konularla ilgili
suclari bildirmeyenler, kamu goérevlileri ve saglik mensuplarinin
sucu bildirmemesiyle ilgili cezalandirici maddeleri mevcuttur.
Cocuklar korumak her zaman hepimizin gérevidir. Toplum bu
konuda duyarli ve bilgili olmalidir.

Istismarda; cocuk, bir bagkasi tarafindan cinsel doyum
ve uyarm amaci ile kullaniimaktadir. Bu c¢esitli sekillerde
yapllmakta olup bunu bilerek suskun kalmak suctur.

Teshircilik, s6zlt saldir, dokunmalar, cinsel iliski ve
pornografi istismar tarleridir. Cinsel istismarin sarkintilik
dUzeyinde kalmasi, magdurun veli veya vasisinin sikayetine
baglidir.

15 Yasini tamamlamamis olmakla birlikte fiilin  hukuki
anlam ve sonuclarini algllama yetenegi gelismemis olan
cocuklara karsi gerceklestirilen her turlt cinsel davranig cinsel
istismar olarak anlasilir. Cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen
ve baska bir nedene dayall olarak gerceklestirilen cinsel
davraniglar cinsel istismardir. Bu suglar gocuktan sorumlu
kisilerin islemesi halinde agirlastirici ceza sebebidir. Cinsel
tacize ugramis cocuklarda bazi belirtiler ortaya cikabilir. -
Vicudun Kirliligini distnme,

- Cinsel konularda ya fazla ilgi veya tamamen ilgisiz olma,
- Okula gitmeyi istememe,

- Arkadaslariyla anlasamama,

- S6z dinlememe,

- Resim ve oyunlarda tacizi yansitma,
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- Agresif olma,

- Depresyona girme v.b. gibi. Cocuklar bunu genelde
styleyemezler.

Korktuklari icin kendilerine inanilmayacagini dusundrler.
Istismarciya bagliliklari ve sevgileri nedeniyle de onu korumak
isteyebilirler. Bu davranislarin yanlis oldugunu da bilmezler.
Toplumun onlan  dislayacaklarini  dustundutkleri igcinde
soyleyemezler. Toplum tarafindan cinsel dokunulmazliga karsi
suclar hassasiyetle takip edilmelidir.

Bazi yeni yasal duzenlemeler yapiimasi failin cocuk olmasi
durumunda ¢ocugu korumayi hedefleyen yasal dlzenlemeler
olmalidir. Aile ici cinsel istismar aciga cikariimalidir. Bunu
yapan utansin anlayisi toplumda yayginlastiriimalidr.

Erken ve zorla evlendirmenin énidne gecmek icin tedbirler
almak gerekir. Cocuk adalet sistemi ve ¢ocukla ilgili ¢calisan
kisilerin kimler olmasi gerektigi konusunda ilgili dizenlemeler
¢cok 6nem arz etmektedir.

Cocuklarin  bunlardan korunmasi igin onlara 6nce
kendilerinin glvende oldugunu saglamak ve kimsenin bu
glveni ellerinden alamayacagini ¢gretmek gerekir. Hayir
demeyi ve bedenlerini korumayi, yardim istemeleri gerektigini
cocuklara 6gretelim. Onlarin soylediklerine inanip arastirmak
gerekir ve bazi gizli konularin saklanamayacagini da onlarin
bilmeleri konusunda yardimci olmak 6énemlidir.

TURK CEZA KANUNU TASARISI

Kamuoyunda ¢ocuk cinsel istismar vakalarinin tartisiimasi
esas olarak cezalarnn artmasi Uzerinden gerceklestiginden
hazirlanan taslaginda temelde bu esasa dayandig
gorulmektedir. Oysa yukarida yazdigimiz genel gerekcede
belirtilen “cocuklara karsi islenen istismar sugu ile daha etkin
mdicadele edebilmek amaciyla” hazirlanan kanun tasarisinin

-14 -



uygulamada ve yasalarda yer alan bosluklari dolduracak
nitelikte olmasi, ¢ocuk istismarinin dnlenmesinde esas ciddi
bir adimdir

Tasarinin hazirlandigi ve kamuoyuile tartisiimayan dénemde
siklikla ifade edildigi gibi riza yasinin 15 olarak korunmasi,
cinsel istismar faillerinin belli isleri yapmaktan yasaklanmasi
olumlu bir duzenlemedir.

Ancak baskaca vyasalarda da degisiklik konusunun
tasarida yer almasi nedeniyle Medeni Kanun'daki evlenme
yasinin 18 olarak belirlenmesine dair yasa degisikligi de
tasariya eklenmelidir. Cocuklarin térenle “evlendirilmesini”
gerceklestirenlere ve taniklara ceza uygulamasi getiriimelidir.

TCK 103. maddenin UclUncld ve doérdunct fikralarinda
tanimlanan hallerden biri olan agirlastirici sebebin yas sinirinin
on iki degil on bes olmalidir.

Bunun yaninda Anayasa Mahkemesinin iptal kararlarinda
belirtilen ve bu alanda ¢alisan hukukgularin israrla tGzerinde
durdugu cinsel istismar sucu failinin cocuk olmasi halinde
bu cocuklara sadece TCK 31. Maddesinde belirlenen ceza
indirimi ile yetinilmesi ¢cocuk ceza adalet sistemine aykKiri
oldugu konusuna dikkat edilmemis, buna dair herhangi bir
dtzenleme getiriimemistir. Yabanci ceza kanunlarinda oldugu
gibi kucUkler arasinda rizaya dayall cinsel iliskide fail ile
magdur arasina yas siniri olarak 3 yas gibi bir dizenleme
getirilimelidir

Cocugu fuhusa tegvik hallerinde belirlenen ceza miktari
azdir.

Ceza Infaz kurumlarinda yapilacak sartli saliverilme,
denetimli serbestlik kisisel ve sosyal iyilestirmeye yonelik
rehabilitasyon ve vyardim destek c¢alismalarinin mevcut
uzmanlarca gerceklestiriimesi yeni is yUku yaratacaktir. Zaten
yetersiz kadrolarin artiriimasina dair dtzenlemeler ve yeni
kadro tesisine dair hukUmler ddzenlemede yoktur. Ayrica
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uzmanlarin  niteligine ve meslek tanimina iliskin ayrintili
belirlemeler yapilimaldir.

Kimyasal kastrasyon olarak adlandirilan duzenlemenin
hakUmlUnUn rizasina dayanmaksizin  uzman raporundan
sonra ertesinde hakim kararina baglanmasi ise kiginin bedeni
Uzerine mUdahale niteligindedir, temel insan haklarina aykiri
ve Anayasa 17. madde ihlalidir.

Cocuk Koruma Kanunu'na getirilen ek maddeler ile cinsel
istismar magduru cocugun ylksek vyarari gerektiriyorsa
yayin yasaklari ve erisim engelleri, basvuru Uzerine ve resen
Cumhuriyet savcisi tarafindan karar verilerek uygulamaya
konulmasli ve 24 saat i¢cinde hakim onayina sunulmasi esasi
haber alma hakkinin ihlali olabilecegi gibi 6zgurltklere de
mUdahale niteliginde sonucglara yol acabilir Bu nedenle
hakim karari ile verilecek kararlarin icerigi ayrintili bir sekilde
dtzenlenmelidir

Saglik Bakanh@i tarafindan kurulan mevcut Cocuk izlem
Merkezlerinin (CIM) gelistirilmesinin yaninda tniversitelerdeki
gocuk koruma birimlerinden hizmet alinmasi esasi getirilmistir.
Adliyelerde uygulamaya gecilen AGO olarak adlandirilan Adli
Gorusme Odalarininigleviise belirsiz olarak birakilmistir. Cocuk
Izlem Merkezlerinin tim cinsel su¢ magdurlarini kapsayacak
sekilde genisletiimesi niteligindeki yeni olusum, hem mekansal
hem de nitelikli personel yeterlilik sorununu beraberinde
getirecektir. Gerekceye bakildiginda Saglik Bakanligi adeta
sorusturma uzmanhgina doénusturtlmektedir. Bunun yaninda
“maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasinin gerektirdigi zorunlu
haller disinda sorusturma ve kogusturma da magdurun
ifadesinin yeniden alinamayacagina dair “ dizenleme, tim
ceza yargllamalarinda temel sorun olduguna gére magdurlarin
naslil korunacag! belirsiz bir halde birakilmistir. Bu dlzenleme
mevcut sistemde varolan eksiklikleri gidermekten ziyade
yeni bir uygulama gibi sunulmakla beraber acik ve anlasilir
degildir. Ancak mevcut duzenlemede AGO’larda SSC’lerin
(suca suruklenen ¢ocuklar) ifadesinin alinmasi gibi hukuka

-16 -



aykirt bir dizenlemenin varliginin yaninda magdur ve SSC’nin
vekil/mudafii ile ayni ortamda bulunmasi zorunluluguna dair
dizenleme eksikliginin dikkate alinarak mevcut CiM ve
benzeri uygulamalarda da vekil/ mudafii zorunlulugunun ¢zel
olarak belirlenmesi gerekmektedir. Yine bu merkezlerde yer
alacak uzmanlarin nitelikleri ve meslek tanimlari 6zel olarak
ayrintilandiriimalidr.

Cocuk Koruma Kanunu uyarinca koruma basvurusu igin
Cumhuriyet Savciligi ve mahkemelerin de ihbar yikamldldgud
kapsami icine alinmasi olumludur. Ancak &zellikle suca
sUruklenen cocuklarin da korunma ihtiyaci olan c¢ocuk
kapsaminda kabul edilmesi gereken hallerde bu c¢ocuklarin
ceza davasinin sUresi olmasl nedeniyle, korunma ihtiyac
olan c¢ocuk kabul edilmemelerinin gdézden kagiriimasini
ortadan kaldirmak acgisindan da maddenin acikga SSC'leride
kapsayacak bicimde genisletiimesi saglanmalidir.

Gerek mevcut yasal duzenlemelerde gerekse tasarida
gocuklarin  korunmasi  ve sucglarin  6nlenmesine  dair
duzenlemelerin olmamasi en énemli eksikliktir. Sugu dnleme ve
sucla etkin micadelenin sadece ceza artigl ile saglanmasinin
mUmkun olmadigr somut gercekliktir. Bu durum aksine fahis
cezalar nedeniyle “cezasizlik” haline neden olmaktadir. Yine
gocuklarin korunmasi ile ilgili olarak mudahale yetkisini de
iceren idari bir kurumsal yap! hala s6z konusu degildir. Onleme
oncelikle idari bir gérevdir. Sadece yargllama makamlarina
birakilmasi dogru degildir. Cocuklarin tamami magdur veya
suca sUriiklenen cocuklar icin Sosyal inceleme Raporu (SIiR)
ddzenlemesi zorunlu kilinmali ve adil yargilama ile koruma
boyutu éne ¢ikariimalidir.

Cocuk istismari ile micadele partiler dstd bir durumdur. Bu
nedenle tasarinin kamuoyunda tartisilmasi ertesinde meclisteki
gorusmelerde, elestiriler dikkate alinarak dUzenlemeler
degerlendirilmelidir.
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SONUG

Sadece cezalarin arttinimasi sorunu ¢b6zmez bunlarin
uygulanip yayginlasmasi icin koruyucu ve Onleyici tedbirlerin
yerlesmesi, bunun altyapisinin dlzenlenmesi ve devletin
acil 6nlemler almasi 6zellikle toplumda anlayis degisikligi
ve duyarlihgin arttirnlmasi icin gerekenlerin yapilmasi s6z
konusudur. Kiz ve erkek cocuklarinin esit olarak yetistiriimesi,
sivil toplum kuruluslari ve devlet isbirligi ayrica kurumlar arasi
isbirligi énemlidir.

Toplum artik bu konularda daha duyarlidir. Ancak kamu
kurumlarinda  ¢ocuklarin  istismari  kdcUmsenmeyecek
durumda oldugu icin buralarda kontrol sistemi etkin bir sekilde
yapllarak ¢ocuklarin guvenligi saglanmalidir.

Bu 23 Nisan’da cocuklara guzel bir dunya, ézgdrldk, iyi,
kaliteli ve istismari olmayan bir yasam diliyorum.

Kaynakca: Cocuk Haklari Sozlesmesi, Anayasa, T.CK.,
Medeni Kanun, 6284 Sayili Yasa, Cocuk Koruma Kanunu ve
Tasari ile ilgili Cocuk Haklar Merkezi Gorusu.
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BM COCUK HAKLARI SOZLESMESI VE COCUK
HAKLARININ UYGULANMASINA DAIR AVRUPA

SOZLESMESI CERCEVESINDE

‘COCUGUN GORUSUNUN
ALINMASI iLKESI’

Av. Askin TOPUZOGLU
Istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkez Bagkani

Cocuklarin yaslari ve gelisimleri ile orantili olarak, gértsle-
rini olusturma yetenegine sahip cocuklarin yasama, gelisme
korunma ve katilim haklarini kullanabilmelerinde ‘gérusunun
alinmasi ilkesi, ok buytk 6nem tasir.

B.M Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin 12 maddesi ‘cocu-
gun gordsunun alinmasini temel ilkesi * basgligr altinda getirdigi
duzenlemeye gore,

1.Taraf Devletler, goérUslerini olusturma yeteneg@ine sahip
cocugun kendini ilgilendiren her konuda gorUslerini serbest-
ce ifade etme hakkini bu goérislere cocugun yasi ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken 6zen goésterilmek sureti ile
tanirlar.
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2.Bu amacla, cocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari
kovusturmada cocugun ya dogrudan dogruya veya bir tem-
silci yada uygun bir makam yolu ile dinlenmesi firsati, ulusal
yasanin usule iliskin kurallarina uygun olarak cocuga 6zellikle
saglanacaktir.

B.M Cocuk Haklarina Dair Sézlesmenin 44.maddesine gére
Taraf Devletler, bu sézlesmede taninan haklari yurarlige koy-
mak igin, aldiklari dnlemleri ve bu haklardan yararlanma konu-
sunda gerceklestirilen ilerlemeye iliskin raporlarini,

a- Bu s6zlesmenin ilgili Taraf Devlet bakimindan yurtrlU-
ge giris tarihinden baslayarak 2 yil icinde,

b- Daha sonra 5 yilda bir

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri araciligi ile Komiteye
sunmay!i taahhut ederler.

Bu dlzenleme cercevesinde, Sdzlesmeye taraf olan dev-
letleler, Cocuk Haklari Komitesine sunduklari ilk raporlarinda,
B.M Cocuk Haklari sézlesmesinin 12.maddesini nasil uygula-
diklarini agiklamiglardir.

Bu aciklamalar ve aciklamalar alintilar UNICEF Cocuk Hak-
larina Dair S6zlesme Uygulama Elkitabinda acik¢ca ve ayrinti-
lari ile yer almaktadir.

Mesela,

Kolombiya ilk raporunda, Cocugun géruslerine sayg, Ko-
lombiya’ da bugun gecerli olan kulturel ortamda genis élctde
kabul goren bir sey degildir. CunkU, ¢cocuklar bir cok durum-
da, cevrelerindeki dunyay! ve burada cereyan eden olaylari
kendi bagslarina ve kendi deneyimleri ile yorumlama yetenegin-
den yoksun sayilmaktadir. Bunun yerine gérusleri, cocuklara,
ana-babalari, akrabalari, cevredeki diger yetiskinler aktarmak-
tadir. Bu durumla ilgili baslatiimasi gereken biling ve duyarlilik
gelistirme ¢alismalari simdi ¢gocuklar yasasi ile hukuki bir te-
mele kavusturulmustur. Bu yasanin ilgili hikumleri ise: madde
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10.BUtdn cocuklar goéraslerini serbestce ifade etme ve hak-
larini bilme hakkina sahiptir. Dolayisi ile ¢ocuklar kendilerini
etkileyen herhangi bir idari ve adli kovusturmada , gecerli olan
usullere uygun olarak ya dogrudan dogruya yada bir temsilci
araciligi ile goruslerini ifade edebilmelidirler.

Slovenya tarafindan verilen ilk rapor, cocuklarin karar alma
sureclerine katiimalarini saglamak amaci ile bir dizi mekaniz-
ma gelistirildiginden séz etmektedir. ilkokullarin her sinifinda
zorunlu dersler yapilmaktadir ve bu derslere égrenciler ken-
dileri ile ilgili etkinlikler konusundaki goérus ve dusuncelerini
belirtmektedirler. Ayrica buttn okullarin mudurleri, belirli go-
revleri yerine getirecek okul parlamentolari olusturma duru-
mundadirlar. Belediye dlzeyinde Belediye Baskanlari ile okul
parlamentolari temsilcileri her yil bir araya gelerek égrenciler
tarafindan ortaya atilan konulari ele alirlar. Cocuk Parlamento-
sunun yillik oturumlari Ulusal Parlamento’nun ¢agrisi ile yapilir
ve bu oturumda ¢ocuklarin sectikleri vekillerle Butin belediye-
lerin ve bakanliklarin temsilcileri katilir. Tartismalarin sonuglars
yayinlanir ve her oturumda bir énceki yil alinan kararlarin takibi
gerceklestirilir(Slovenya O.K 337 parag.24)

Nepal'in ilk Raporunun hazirlanmasi sirasinda, UNICEF ve
hukumet disi kuruluslar bes gunluk bir’ S6zlesme Uzerine Ulu-
sal Genglik Semineri * dlzenlenmistir. Bu seminer sirasinda
farkli etnik, dini, bolgesel ve sosyo- ekonomik kbkene sahip 30
kisilik bir cocuk grubu haklarini 6grenme ve tartisma olanagi
bulmustur. Gruptaki gocuklar arasinda ¢ocuk isciler, multeci-
ler, zUrlU ¢ocuklar, kimsesizler ve varlikli ailelerin cocuklari
bulunmaktaydi. Seminerin baslica amaclarindan biri, cocuk
haklarinin yasama gecirilmesinin yollarini bulup ¢ikarmakti.
Seminerin ardindan ¢ocuklar kendi koylerine ve kentlerine do-
nUp oradaki cocuklarin durumunu izlemeye basladilar. Cocuk-
larin cocuk haklarina iliskin bilgileri fotograf ve yazi toplamalari
istenmisti. Katihmi daha da genisletmek i¢in televizyonda ga-
zetelerde ve radyolarda ilanlar yayinlanarak tum Ulkedeki ¢o-
cuklar cocuk haklarina iliskin izlenimlerini makale, resim, siir
ve sarki olarak dile getirip iletmeye tesvik edildiler. 30 Kisilik
cocuk grubu, Sézlesme Uzerine ulusal cocuk seminerinin bir
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baska boélumu igcin yeniden baskentte toplandi. Bu kez ¢ocuk-
lardan her biri, alistirma sirasinda belirledikleri bir baska co-
cugu yaninda getirmisti. (Nepal IR parag51-53 Nepal OK 301,
parag 1 ve 4)

Nepal’de cocuklarin géristunun alinmasi ilkesinin uygulan-
masinda, ayrmciligin énlenmesi temel ilkesinin esas alindigi-
ni, medya’ nin olumlu etkisinden faydalanildigini, is birligi ve
dayanismanin da esas alindigini gérdyoruz.

Birlesik Krallik tarafindan sunulan ilk rapor su saptamayi
yapmaktadir. ilgili cocuklarin yeterli idrak dizeyine ulastiklari,
gbrus ve duygularini aciklayabildikleri arastirma, degerlendir-
me, planlama ve inceleme sureclerine katilabilecekleri durum-
da olduklari her yerde , bu cocuklarin ‘cocuk koruma konferan-
sinda yer almalari ¢zendirilmelidir. Bu konferanslar cocugun
istismar riski altinda olup olmadiginin ve adinin ‘yerel cocuk
koruma kaydinda’ yer almasinin gerekip gerekmediginin be-
lirlenmesi icin yapiimaktadir. Cocuklarin katilima ¢zendirilme-
lerine, cocuklarin istismardan korunmalari icin kuruluslar arasi
isbirligini konu alan ve HukUmet tarafindan yayinlanan kilavuz
da yer verilmektedir .(BK IR parag 133)

Birlesik Krallikta ¢ocuklarin korunmasina katilimin éncelikli
saglanmanin amagclandigi bunun isbirligi ile gergeklestirmenin
planlandigi gorulmektedir.

Portekiz'in ilk raporunun gortstlmesi sirasinda ,bir hukud-
met temsilcisi su gbézlemde bulunmustur. Daha dnceki aile ya-
sasl| ataerkil ve otoriter bir aile model ortaya koymaktaydi. Bu
modelde koca karisi Uzerinde, kari-koca da ¢cocuklar Uzerinde
otorite sahibi oluyordu .Buna karsilik yeni Aile Yasas! esitlikci
bir aile yapisi 6ngdrmektedir. Ornegdin bu yeni dizenlemede
ana-babalarin aile yagsamina iliskin her konuda ¢ocuklarin gé-
ruslerinin alinmasi ve ¢ocuklarina, her birinin yasina ve olgun-
luk dlzeyine gore 6zerklik taninmasi gerekmektedir. (Portekiz
OK .250.parag.53)
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Portekiz'de ¢ocuklarin gértsundn alinmasi ilkesinin, ailede
demokratiklesmeye dogru gidilerek 6ncelikle aile icinde sag-
lanmanin amaclandigi anlasiimaktadir.

Uruguay'in ilk raporu, Yapilan bir arastirmanin sonuglari-
ni vermektedir. Bu arastirma ‘Uluslararasi savunma 6rgutinin
Uruguay boélimu tarafindan 409 cocuk ve geng Uzerinde ya-
pilmistir.ve konu ¢ocuklarin aile i¢i katilim deneyimlerine iligkin-
dir. Goérusulen cocuklarin %96.6 si ana-babalarinin kendileri
ile konusup dinlemeye istekli olduklarini belirtmistir. Tam an-
lami ile cekirdek ailelerde cocuklarin %60 1, ana-babalarinin
kendi ilgi gereksinimlerine yeterli yaniti verdiklerini sdylemistir.
Gorusulenlerin %92’si ,en 6nemli saydiklarl haklarin aile igin-
de kullandiklari haklar oldugunu belirtmistir. (Uruguay IR,pa-
rag.130_134)

Gorulmektedir ki Uruguay’da c¢ocuklarin gérusundn alin-
masl hakkini en etkin ve kapsamli kullandiklari alan, aile ici
ve ailede yasamina katilimin en kapsamli bicimde saglandigi.
Burdan da anliyoruz ki Cocuk Haklari Sézlesmesi ile taninan
haklarin hayata gecirilimesi taraf olan Ulkelerin her zaman kay-
nak ayirmasi ile ilgili olmamaktadir. Uruguay bunun en etkili
ornegidir. Cocuk Haklari kaltdrantn ailede filizlenmesi duyarli-
lik, haklara saygi, anlayis ve cocuga bakis acisi ve politikalar,
istekle ilgilidir.

Finlandiya yasalari, ana-babalara (bunlardan cocuga ba-
kan kisiye) cocugu ilgilendiren énemli bir konuda karar alma-
dan 6nce cocuga danisma yukumlalugu getirmektedir. Bu-
nunla birlikte bu Ulkenin ilk raporunda ana babalarin bir ¢cok
durumda gocuklarin gorasund almadiklarr belirtiimistir. ‘Bir 6r-
nek; okuldaki ve mesleki kariyerdeki derslerin secimidir ki, bu
secimin gocugun yasami Uzerinde uzun sureli etkileri olacaktir.
Genel okul yasasinin belirtilen amaci ,her cocugun dogal ye-
tenekleri dlcUsinde basarili olmasinin saglanmasidir. Pratikte
ise, egitiminin cesitli asamalarinda ,cocugun kendi goérusleri-
nin ne 6lctde dikkate alinacagl konusunda ¢cocugun bakimin-
dan sorumlu olan kigiler ellerinde fazla yetki bulundurmakta-
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dirlar. Finlandiya yasalarina gére; ana-babalarin ¢ocuklarina
zorla bir sey dayatma haklari yoktur. Bunun yerine konuyu ¢o-
cuklari ile gorustp tartismalari, kendi istekleri ve beklentilerini
onlara aciklamasi gerekir. (Finlandiya OK.283.parag.38 ve 54)

Finlandiya ‘dada yasalarda ¢ocuklarin géruslerinin alinma-
sina dair dizenleme olmasina ragmen, aile icinde cocuklara
fillen bu hakkin taninmadigi, benimsenmedigi anlasiimaktadir.

Fransa’nin ilk raporunda belirtildigi Uzere, bu Ulkedeki ya-
salara gore, 12 yasindan buyuk olup sosyal ve medikososyal
tesislerde kalan ¢cocuklarla ailelerinin ,bu tesislerin yénetimine
katlmalar gerekmektedir. (Fransa iR ,parag.81)

Birlesik Krallik tarafindan sunulan ilk rapor ise, devlet baki-
mi altinda olan cocuklara atifla sunlari belirmektedir. © Cocuk
Yasasi'na Gore, bakmakla goérevli olduklari cocuklara iligkin
karar alma durumunda olan yerel yetkililer cocuklarin istekleri
ve duygularini dikkate almak zorundadirlar. Yetkililer, mevzu-
ata goére nereye yerlestireceklerini cocuklara bildirmek duru-
mundadirlar. S6z konusu duzenlemeleri gézden gecirirlerken
, cocuklarin isteklerini dikkate almalidirlar. Cocuklarin evlerine
iliskin yonlendiricilik acisindan , ¢cocuklarin evlerine ve evle-
rindeki gunlik yasantiya iliskin istekleri gézetiimelidir.(BK IR
parag 132 ve 135)

Fransa ve Birlesik Krallik ,Devlet Bakimindaki ¢ocuklarin
géruslerinin alinmasi ve katiimlarinin saglanmasi konusunda
s6zlesme hukimlerine uygun yasal dlzenleme ve uygulama-
lari gerceklestirmektedir.

Belcika'nin ilk raporuna gére, bu Ulkedeki cocuk isciler ya-
sasl ‘cocugun belirli bir iste calismak isteyip istemediginin’
yetkili bir makam tarafindan sorusturulmasini ve ‘cocugun go-
ruslerinin yasi ve olgunluk dizeyi de gozetilerek dikkate ‘ iste-
mektedir. (Belcika IR parag 8)

Belcika’nin raporundan da goérulddgu Uzere, cocuklarin
yas! ve gucu ile orantili olmayan islerde ¢alismalarinin, ekono-
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mik anlamda istismarlarinin engellenmesi, onlarin bu iste ca-
lismak isteyip istemelerinin kendilerine sorulmasi ile mamkun
olabilecektir.

Norve¢ HUkUmeti, ‘Planlamada Cocuklarin ve Gengle-
rin Cikarlarinin Korunmasina lliskin Yol Gosterici ilkeler’ adli
bir belgeyi benimsemistir. Bu belgeye goére belediyeler ken-
di planlama sureclerini, etkilenen bir taraf olarak cocuklarin
goruslerinin ifade edilebilecegi ve genclere katilim firsatlari
taninacak bicimde duzenleyeceklerdir. Yine bu belgeye gore,
buradaki ilkelere ne dlcide uyuldugunu izleyecek bir organ da
tayin edecektir. (Norvec IR parag 120)

Norvec¢ gibi, Fransa’nin, Finlandiya'nin ve Danimarka ‘nin
da Planlama ve mahalle ydnetiminde cocuklarin gértslerinin
alinmasina dair benzer dizenlemelerin yapildigr gene Ulkeler
ilk raporunda yer olmakta olup, Cocuk Haklarina dair el kita-
binda degerlendirilmistir.

Daha pek ¢ok drnek gdstermektedir ki, cocuklarin toplum
icinde aktif bir rol ve Ustlenemeleri, her alanda onlarin katili-
mim saglanmasi ve gérUslerini ifade edebilmelerinin gerek ya-
sal duzenlemelerde yer almasi gerekse toplumsal benimseme
ve uygulama ile gerceklesmektedir.

Cocuklarinin Géristnin alinmasina dair temel ilkenin Uy-
gulanmasina iliskin 6nem tasiyan bir diger S6zlesmede: CO-
CUK HAKLARININ KULLANILMASINA DAIR AVRUPA SOZ-
LESMESIDIR.

Turkiye Sozlesmeyi 25/1/1996 kabul etmistir4620 sayili
onay kanunu 31.1.2001 tarihinde resmi gazetede yayinlanarak
yurarlige girmistir.

Bu s6zlesme 18 yasina kadar ,cocuklarin yuksek cikarlari
igin,haklarini gelistirmek ,onlara usule iligkin haklar tanimak ve
bu haklarin, gocuklarin dogrudan ve diger kisiler veya organ-
lar tarafindan bir adli mercii 6ntndeki kendilerini ilgilendiren
davalardan bilgilendiriimelerini ve bu davalara katilmalarina
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izin verilmesini teminen kullaniimasini kolaylastirmayr amacla-
maktadir.

Sozlesmeye gore taraf devletler ,adli bir mercii énunde ¢o-
cuklari ilgilendiren davalarla, yeterli idrake sahip oldugu i¢ hu-
kuk tarafindan kabul edilen bir cocuga bir adli mercii énunde-
ki, kendilerini ilgilendiren davalarda, yararlanmayi bizzat talep
edebilecegi asagidaki haklar verilir.

a) ligili tim bilgileri almak.
b) Kendisine danisilmak ve kendi gértsunu ifade etmek,

c) Goruslerinin uygulanmasinin olasi sonuglarindan ve her
tarl kararin uygulanmasinin olasi sonuclarindan bilgilendi-
rilmek.

Ic hukuk bir menfaat catismasi nedeni ile, cocugun ebevey-
nlerini cocugu temsil etme olanagindan mahrum ederse ,co-
cugun sahsen veya diger sahis veya kurumlar araciligi ile, adli
bir mercii dndndeki ‘kendisini ilgilendiren davalarda’ kendisini
temsil edecek 6zel bir temsilci atanmasini isteme hakki vardir.

Sozlesme ayrica ¢ocuklarin adli bir mercii dntinde onlari
ilgilendiren davalar da, onlara usule iligkin 6zelikle,

a) Kendi goéruslerini ifade etmekte yardimci olmasi i¢in ken-
di sectikleri uygun bir kisiden yardim almayi isteme hakki

b) Kendi kendilerine veya diger sahislar veya kurumlar va-
sitasl ile, ayri bir temsilcinin ,uygun oldugu takdirde bir avu-
katin tayinini isteme hakki

c) Kendi temsilcilerini tayin etme hakki

d) Cocuklarin kendilerini ilgilendiren davalarda, taraflarin
sahip oldugu haklarin tdmund veya bir kismini kullanma
hakki tanr.

Bir cocugu ilgilendiren davalarda, adli mercii bir karar al-
madan énce;
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a) Cocugun yuksek cikarina uygun karar almak icin yeter-
li bilgiye sahip olup olmadigini kontrol etmeli ve gerektiginde
Ozellikle velayet sorumlulugunu elinde bulunduranlardan ek
bilgi saglanmalidir.

b)Cocugun ic hukuk tarafindan yeterli idrak guctne sahip
oldugunun kabul edildigi durumlarda,

“Cocugun gerekli bilgiyi edindiginden emin olunmalidir.

*Cocugun yuksek cikarina acik¢a ters dusmedigi takdirde,
gerekirse kendine veya diger sahis ve kurumlar vasitasiyla,
cocuk icin elverisli durumlarda ve onun kavrayisina uygun bir
tarzda cocuga danisiimalidir.

*Cocugun gorusunu ifade etmesine musaade edilmelidir.
c) Cocugun ifade ettigi géruse gereken énem vermelidir.

Turkiye bu s6zlesmeyi higbir gekince koymaksizin, Sézles-
menin adli bir makam 6nunde, asagidaki katagori aile hukuku
davalarinda uygulayacagini beyan etmistir. Bu davalar

1. Bosanma

2. Ayrilik davalari

3. Cocuklarin velayetine iliskin davalar

4. Ebeveynle ¢ocuk arasinda Kisisel iliski kurulmasi

5. Babaligin mahkeme karari ile kurulmasina iliskin davalar.
Olmak Uzere bu davalarda,

Cocugun yasi ve gelisimi ile orantili olarak, kendi anlaya-
bilecegi dilde ve ortamda bilgilendiriimesi ve GORUSUNUN
ALINMASI esastir.

COCUK HUKUKUMUZA baktigimizda, Cocugun gorusu-
ndn alinmasi ile ilgili duzenlemelerin cesitli yasalarda yer aldi-
gini gérmekteyiz.
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TURK MEDENi KANUNUNDA;

Madde 12: Ergin Kiinma On bes yasini dolduran kuguk
kendi istegi ve velisinin rizaslyla mahkemece ergin kilinabilir.

Madde 308: Ayirt etme gulclne sahip olan kuguk rizasi ol-
madikc¢a evlat edinilemez.

Madde 339: Ana ve baba , olgunlugu 6lcusinde cocuga
hayatini dizenleme olanagi tanirlar, énemli konularda olabildi-
gince onun dusuncesini gbz éndnde tutarlar.

COCUK KORUMA KANUNUNDA,
Temel ilkelerin dtzenlendigi 4. Maddede;

1. Bu kanunun uygulanmasinda, ¢cocugun haklarinin korun-
masl amaci ile

d) bendinde.

Cocuk ve ailesi bilgilendiriimek sureti ile karar surecine ka-
tilimlarinin saglanmasi,

g) bendinde

Sorusturma ve kovusturma surecinde cocugun durumuna
uygun 6zel ihtimam

Gosterilmesi.
h) bendinde

Kararlarin alinmasinda ve uygulanmasinda, ¢cocugun yasi-
na ve gelisimine uygun

Egitimini ve 6grenimini, kisiligini ve toplumsal sorumlulugu-
nu gelistirmesinin

Desteklenmesi.
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Cocuklarin toplumda yapici rol Ustlenmeleri, tasidiklar say-
ginlik ve deger duygusunu gelistirebilmeleri ve baskalarinin
da insan haklari ve temel ézgurltklerine saygl duyan bireyler
olarak yetisebilmelerinin 6n kosulu, onlarinda géruslerini agik-
layabilme ve katilim haklarini kullanabilmeleri ile mamkdndur.

KAYNAKLAR

1.B.M Cocuk Haklarina Dair Sézlesme

2.Cocuk Haklarinin uygulanmasina dair Avrupa Sozlesmesi.
2.Turk Medeni Kanunu

4.Cocuk Koruma Kanunu

5.UNICEF B.M Cocuk Haklarina dair sézlesme ilgili sézlesmeler yasalar
ttztkler 1l Basim

6.UNICEF Cocuk Haklarina dair Sézlesme uygulama El kitabi
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COCUKLARIN ADALETE ERISIMINDE
ISTANBUL SOZLESMESI’NIN ONEMI

Av. Aylin MORALIOGLU
istanbul Barosu Adli Yardim Btirosu Sorumlu Avukati

Tiirkiye’de Adalete Erisim lgin Adli Yardim Uygulamalar-
nin Gelistiriimesine Destek Projesi’nin (SILA) ikinci bilese-
ni, 31 Mart- 1 Nisan 2018 tarihlerinde Antalya’da gerceklesti-
rildi.

“Avukatin rold, Adli yardim muvekkillerine karsi yikamidlikler,
Dezavantajli mavekkiller ile iletisim kurmak, Tramvaya duyarli
avukatlik, Turkiye'de kirilganlik ve dezavantajli olmak, Multe-
cilerin etkin bir sekilde temsil edilmesi, Toplumsal cinsiyet ve
yas” baslikli egitim modullerinin olusturdugu bilesende, ana
hedef dezavantajli gruplara hizmet sunma kapasitesinin gelis-
tirilmesi olarak belirlenmistir.

Dezavantajli gruplara hizmet sunma kapasitesinin gelistiril-
mesi, dezavantajli gruplarin karsilastigi zorluklar Uzerine ortak
anlayisa sahip olmak ve ¢ézUm Uretebilecek stratejiler gelis-
tirmek, dezavantajli gruplarin adalete erisimini saglayan adli
yardim hizmeti veren avukatlar arasinda iletisim kurmak, dene-
yim ve uzmanlgin paylasiimasini saglamak icin toplam kirk bir
Baro’dan katilan adli yardim avukatlari tarafindan uygulamaya
yonelik calismalar yapilmistir.

Ic hukukumuz ve taraf oldugumuz uluslar arasi sdzlesmeler-
de dlzenlenmis adil yargilanma hakkinin bir parcasi olan adli
yardim hakkinin ekonomik, kulttrel, sosyal, toplumsal engeller
nedeni ile adalete erisemeyen kirilgan ve dezavantajli grup-
larin -kadinlar, cocuklar, multeciler, yasllar, engelliler, LGBTI
bireylerin- avukatla temsil edilmesinin hak mucadelesindeki
olumlu etkileri konusuldu.
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Toplam kirk bir Baronun katildigi egitim semineri, Kadinlar, Co-
cuklar, LGBTI bireyler, Yagllar, Engelliler, Multeciler haklarini
biliyorlar mi? sorusu ile bagsladi. Bilesene katilan adli yardim
avukatlarinin paylasmis olduklari deneyimler neticesinde kiril-
gan gruplarin, haklarini bilmedikleri, bilseler bile haklarini uy-
gulatmak konusunda sistemin yetersiz kaldigi gercegi ortaya
konuldu. Tum kirilgan gruplar icinde 6zellikle cocuklarin mag-
duriyetinin oldugu vurgulandi.

Anayasamizin; “Aile, Turk toplumunun temelidir ve esler ara-
sinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile 6zel-
likle ananin ve cocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin
ogretimi ile uygulanmasini saglamak icin gerekli tedbirleri alir,
Her cocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yuksek yarari-
na acikca aykiri olmadikga, ana ve babasiyla kisisel ve dog-
rudan iliski kurma ve surdidrme hakkina sahiptir. Devlet, her
turlu istismara ve siddete karsl cocuklar koruyucu tedbirleri
alir “seklinde dlzenlenmis 41.maddesine ragmen, cocuklarin,
kadinlarin ev icinde, okullarda, isyerlerinde, siddetin her tlru-
ne fiziksel, cinsel, ekonomik, psikolojik, sosyal siddete maruz
kaldigi ve cinsiyetci roller sebebi ile strekli dezavantajli bir ko-
numa itildigi ortaya konulmustur.

ic hukukumuzda Kanunlarimiz cocuklar ile ilgili koruyucu hi-
kumler ve tedbirler icermektedir. Ulkemiz “Kadina Yénelik Sid-
detin ve Ev ici Siddetin Onlenmesine ve Bunlarla Micadele
Edilmesine Dair Avrupa Konseyi Sézlesmesi (istanbul Sozles-
mesi), Kadina Karsi Her Turli Ayrimeiligin Onlenmesi Sozles-
mesi (CEDAW) , ihtiyari Protokol, Avrupa Sosyal Bildirgesi, Co-
cuk Haklarinin Kullanilmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi, BM
Cocuk Haklarina Dair Sézlesme, Avrupa Konseyi Cocuklarin
Cinsel Sémurt Ve istismara Karsi Korunmasi Sézlesmesi, in-
san Haklari ve Temel Ozgurliklerin Korunmasina iliskin S6z-
lesmeleri imzalamistir.

Katihmci avukatlar olumlu yasal duzenlemelere ragmen, so-
runlarin uygulama asamasinda basladigi konusunda hemfikir
olmuslardir.
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Katilimci avukatlarin adli yardim deneyimleri, kirllgan grupla-
rin ozellikle de cocuklarin, yasalarda guvence altina alinmig
haklarina ragmen her turlt siddete, istismara, ihmale ugradigr,
yeterince korunmadigi ve yasadiklari travmayi iyilestirecek ge-
rekli araclara ulasamadiklarini géstermistir.

Magdur veya suca sUrUklenen cocuklarin strecleri anlamak
icin avukat destegine ihtiya¢c duyduklari fakat avukatin rold-
nU anlamadiklari, haklarini bilmedikleri, ailelerin cocugun adli
yardim alma hakki olduguna inanmadiklari, egitim kurumlari-
nin ¢ocuga haklari hakkinda bilgi vermek konusunda yetersiz
kaldiklari ortaya ¢ikmistir.

Avukatin magdur ya da sucun faili cocukla arasindaki glivenin
insasinda, kendisini cocuga tanitmasinin, Ustlendigi rolU ¢o-
cugun yasina uygun bir dil kullanarak anlatmasinin, cocugun
guven duygusunu yikmadan gercekleri ortaya c¢ikarmasinin
Gnemi Uzerinde durulmustur.

Ulkemiz, Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan ve istanbul’da
imzaya acilan “Kadina Yonelik Siddetin ve Aile ici Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicadele Edilmesine Dair Sézlesme”-
sini ilk imzalayan devlettir. Sézlesme 2014 yilinda ydrarltige
girerek, Anayasamizin 90. Maddesi geregince bir temel hukuk
kurali haline gelmistir

imzalandigi yerin adi ile istanbul Sézlesmesi olarak anilan
Sozlesme, uluslar arasi hukukta kadina karsi siddet ve aile ici
siddet konusunda yaptirimi glcu olan ilk S6zlesme olma nite-
ligi tasimaktadir.

Sozlesmenin giris bolumunde; Taraf Devletlerin “Kadina yo6-
nelik siddetin, erkekler ve kadinlar arasindaki esitlikci ol-
mayan guc iliskilerinden kaynaklanan tarihsel bir olgu oldugu
ve bu gug iligskisinin erkekler tarafindan kadinlar Uzerinde bas-
ki kurulmasina ve kadinlara yénelik ayrimcilik yapiimasina yol
actigl ve kadinlarin ilerlemelerini engelledigi,
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Kadinlara yonelik aile i¢i siddet, cinsel istismar, tecaviz, zor-
la evlendirme, s6zde “namus” cinayetleri ve bir insan hak-
lari ihlali olan siddetin kadin erkek esitligini saglamanin
oéntlindeki en biliyik engel oldugu,

Cocuklarin aile igindeki siddete tanik olmak da dahil aile ici
siddet magduru olduklar” konusunda anlastiklar belirtiimistir.

Sozlesme, 18 yas alti kiz cocuklarini da s6zlesme kapsamina
dahil ederek, cocuk magdurlar icin ek yukumlulukler getirmis-
tir.

Sozlesme, siddetle mucadelede &nleme, koruma, kovusturma,
magdur destek mekanizmalari olusturma politikalari konulari-
na yer vermistir.

Katihmci avukatlar, érnek olaylar Uzerinden cesitli ¢calismalar
yaparak muvekkilleri icin ¢esitli ihtiyaclar belirlemislerdir. Bu-
tun kirilgan gruplarin ama 6zellikle gocuklarin yasamis oldugu
travmalarin en aza indiriimesi, adalete erisiminin saglanmasi,
Onleyici, koruyucu tedbirlerin alinabilmesi icin yonlendirebile-
cekleri sosyal kurumlara ihtiyac duyduklarini, kurumlararasi
isbirliginin olmadigini belirtmislerdir.

Belirtilen ihtiyaclar, istanbul Sézlesmesi'nin esitlik temelinde
kadin erkek herkesin, temel haklarinin garanti altina alinmasi
icin, Devlet tarafindan alinmasi gereken tedbirlerin alinmama-
sindan kaynaklanmaktadir.

Bu baglamda istanbul Stzlesmesi hikumlerinin bir kismi-
ni hatirlamakta fayda vardir. istanbul Sézlesmesinde , -taraf
devletlere toplumsal cinsiyete duyarll politikalar uygulama
yUkumlulukleri getirirken, her turlu siddetle mucadele etmek
ve Onlemek Uzere politikalarin ve énlemlerin koordinasyonu-
nu saglamak Uzere resmi kurumlar goéreviendirmesi, -her tir-
U siddet eylemine iliskin bélimlere ayriimis uygun istatistiki
veri toplanmasi, -yapilan bilimsel arastirmalarin desteklemesi,
-farkindaligr arttirmak, -kadin erkek esitliginin saglanmasi icin
egitime iliskin 6gretim materyallerine resmi mufredatta ve egi-
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timin her seviyesinde yer vermek -verileri toplamak,-siginak-
larin agiimasi, -cinsel magdurlar i¢in tecaviz kriz merkezleri
veya cinsel siddet bagvuru merkezlerinin aciimasi- magdurlar
icin gereken tedbirlerin alinip, ikincil magduriyetlerin engel-
lenmesine yonelik profesyonellere uygun egitimin verilmesi,
-Onleyici mUdahale ve tedavi programlari gelistirmek -6zellikle
cinsel su¢ faillerinin tekrar su¢ islemesini engelleyen tedavi
programlari gelistirmek ve desteklemek Uzere gerekli hukuki
tedbirleri almak, -magdurlarin gtvenliginin desteklenmesinde
ve bu programlarin magdurlara yonelik uzman destek hizmet-
leri ile yakin isbirligi ile olusturularak uygulanmasi, -6zel sektér
ve medyanin katilimi saglanarak kadin onuruna duyulan saygi-
nin artmasi igin politikalar gelistirmek, - Gcretsiz telefon yardim
hatlarinin cogaltilarak 24 saat hizmet verecek sekilde kurulma-
sI, -siddet tanigi cocuklarin haklari ile ilgili intiyaclarinin dikkate
alinarak hukuki ve ilgili tedbirleri almak, -psikososyal danisma
verilerek cocugun yUksek yararina saygl ve 6zeni géstermek
gibi siddet magduru olmadan veya olduktan sonra korunmasi
icin yapiimasi gerekenler ayrintili bir bicimde duzenlenmistir.
Sézlesme’de magdurlarin Ucretsiz adli yardim ve destek alma
hakki ayrica dizenlenmistir.

ic hukukumuzda cinsel magdurlar icin biytk sorun ve mag-
duriyete yol acan zamanasimi sorunu ile ilgili olarak Sézles-
me’de taraf devletlerin, magdurun resit olmasindan sonra
takibatin etkin sekilde baslamasini mumkun kilacak, sugun
agirhgiyla orantili ve yeterli bir sire devam etmesini teminen,
gerekli hukuki veya diger tedbirleri almakla yuktmlu olduklari
belirtilmistir.

Istanbul Sézlesmesi icerigi ile siddetle mucadelede kadinlar,
cocuklar, multeciler, LGTBI bireyler icin umut vadetmektedir.

Turkiye'de Adalete Erisim icin Adli Yardm Uygulamalarinin
Gelistiriimesine Destek Projesi'nde, katihmci adli yardim avu-
katlarin dezavantajli gruplarin hak muicadelesinde uygulama-
ya iligkin ortaya konulmus sorunlarin buyuk bir bélimU esasen
Istanbul Sézlesmesi'nin hayata gecirimemis olmasindan kay-
naklanmaktadir.
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Siddetle mucadelede sadece verilecek agir cezalara bel bag-
lamak, suclari énlemek icin yeterli olmayacaktir. Hem magdur
hem sucun faili olan ¢cocuklarin gelecegi, énleyici ve koruyucu
tedbirlerin hayata gegirilmesi ile kurtulacaktir. Bu sebeple Is-
tanbul S6zlesmesi hakkinda hukukgularin sivil toplum kurulus-
larinin, medyanin, Universitelerin daha fazla konusarak, iceri-
gini yayarak, S6zlesme’yi anlatarak, S6zlesme’nin 6ngérdtugu
kurumlarin hayata gegirilmesinde baski unsuru olmasi gerek-
mektedir.

Barolar eliyle saglanan Ucretsiz avukat destegi ve hukuki da-
nismanlik hizmeti magdur kadinlar ve cocuklar icin ¢cok énemli
bir destektir. Hak arama yolunda atiimis bu ilk adimin deva-
minin gelmesi, devlet kurumlari tarafindan kararl politikalarin
Uretilmesine baghdir.

Avukatlar tarafindan baslatilan hukuki stre¢ neticesinde ali-
nan olumlu yarg kararlarinin hayata gecirilebilmesi, Devletin,
Istanbul Sozlesmesi'nde éngoérilen yukimldliklerini yerine
getirerek, magdur destek mekanizmalari olusturma politikala-
r geregi siddeti 6nleme merkezleri acip, Ulke genelinde yay-
ginlastinimasi ile mimkdn olacaktir. Kurumlararasi isbirliginin
saglanmasi siddetle mucadelede kazanimlari arttiracaktir.

Devletin Istanbul Sézlesmesi'ni hayata gecirecek kararli bir
ulusal eylem plani ve sosyal politikalar olusturmasi, kadinlar
ve cocuklar basta olmak Uzere herkes icin siddetsiz bir dinya
yaratma mucadelesinde en blyUk destek olacaktir.
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GELECEGIMIZIN GUVENCESI
COCUKLARIMIZIN

COCUK HAKLARI

Prof. Dr. Asiye NUHOGLU
Neonatolog

“Haklarini bilen ve alan ¢ocuklar”, Ulkelerin gelismislik duze-
yinin gostergesidir.

TUm dunyada ve Ulkemizde “gelecek nesillerimizin glvencesi
cocuklarimiz” halen en

6nemli gtindem maddesidir. M. Kemal Atatlrk‘Un dedigi gibi
“‘Insanlik cocuga sunabileceginin en iyisini bor¢ludur”. Cocuk
Ozel olarak korunacaktir. Cocuga bedensel, akilsal ve top-
lumsal anlamda saglikli ve normal gelisimini 6zgUr ve onurlu
kosullarda gerceklestirebilmesi icin gereken firsat ve olanak-
lar , yasalar ve diger araclarla saglanmalidir. Cocuk her tarlU
sémurdden korunmalidir. Glvenli gelecegimiz icin 6énce ¢o-
cuklarimiz diyen, M. Kemal Atatiirk, 23 Nisan Ulusal Ege-
menlik ve Cocuk Bayramini 1920 tarihinde armagan etmistir.
TUm dunya Ulkeleri icerisinde sadece Turkiye'de kutlanmakta-
dirTum yapilanlar Uluslararasi Lider M.Kemal Ataturk‘Gn Turk
Cocuklarina verdigi degerin ve ileri goéraslulugun énemli bir
gostergesidir.

Genc bir ntfusa sahip olan Ulkemizde toplam ndfusumuzun
%28,7'sini olusturan ¢ocuklarimizin “yasatiimasi,gelistiriime-
si, korunmalari ve katilim haklarini korumaya yénelik konulara,
pbasta anayasa olmak Uzere, ¢esitli ulusal ve uluslararasi mev-
zuat metinlerinde yer verilmesine ragmen, malesef poltika ve
uygulamalar yetersiz kalmistir.

Yukaridaki kisa agiklamalardan sonra, Ulkemizde ,Cocuk Hak-
lar S6zlesmesi“ nin tarihsel gelisimine deginmek istiyorum.
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*1920 yilinda Cenevre’de “Uluslararasi Cocuklara Yardim
Birligi” adi ile 6zel bir 6rgut kuruldu.

*1923 yilinda Cenevre Cocuk Haklari Bildirgesi,

*1948'de B.M. Genel Kurulu ,'insan Haklari Evrensel Beyan-
namesi'ni kabul etti.

*1979 yill BM tarafindan Dunya Cocuk Yili olarak ilan edildi.

*Turkiye Sozlesmeyi 14 Eylul 1990 da imzalamistir. Bunun
ardindan o zamanki Cumhurbaskan! Turgut Ozal 30 Eylul
1990’'da Newyork’ta toplanan B.M. Cocuk Zirvesine katil-
migtir.

“Ulkemizde sodzlesme 9 Aralk 1994'de TBMM'de kabul
edilmis ve Bakanlar Kurulunda 27 Ocak 1995'de imzalan-
mis ve 27 Ocak 1995 tarihli ve 22184 sayili Resmi Gazete-
de yayinlanarak ydrarltige girmistir.

“Cocuk Haklari Sézlesmesi'nde (CHS), cocuklarin saglikli
dogma, yasama, gelisme, korunma ve katihm haklari konu-
sunda 5 temel madde icerirCocuk Haklar Sézlesmesi irk,
dil, cinsiyet, etnik ya da toplumsal kéken , milliyet, engelli-
lik, dogum ya da baska bir alanda farklilik gézetmeksizin
18 yasina kadar bireylerin bireysel haklarini ayrintili olarak
isleyen 54 madde icerir.( CHS’nin Saglikla ilgili Maddele-
ri: (1,2,3,6,13,23,24,25,26,27,33,34,37,39)-Oncelikli Saglik
Maddeleri: (6,23,24,26,27)

“Cocuk Haklarina dair S6zlesmenin temel ilkesi ‘cocugun
yUksek yararidir’ ve her konuda ¢cocugun ayricalikli yarari-
nin gdzetilmesini 6ngdrur. Bu Sozlesme, ¢cocuklarin hakla-
rnin gézetilmesinde asgari standartlar tesbit eder, cocu-
gun oncelikle aile icine ve ¢evresinde korunmasini 6ngorur.
Cocugun kendisi ile ilgili kararlarda gorUs bildirmesi ve
onun goruslerinin dikkate alinmasini éngérur.Cocuk Haklar
Sozlesmesi 6ncelikle ana babaya olmak Uzere, ailelere, to-
pluluklara, genclere, 6gretmenlere, saglik calisanlarina, em-
niyet gorevlilerine, hUkUmetlere, devlete, bir baska deyisle
en sade vatandastan en Ust dlzey yonetime kadar her Kisi
ve kuruma cocuklarla ilgili sorumluluklar veren davranis bi-
cimleri 6ngorar.
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Cocuk haklarina yoénelik en dnemli global toplantilardan birisi
de “Dunya Cocuk Haklar yili” (20 Kasim 1999-20 Kasim 2000)
nedeniyle 26-27 Haziran 2000 yilinda Istanbul’da gercgeklesti-
rilen” 1. Uluslararasi Katilimli Cocuk Haklar Platformu®“dur

Bu platforma Ulkemizin o dénemdeki en Ust dlzeydeki devlet
yoneticileri katilmiglardir. UNICEF Turkiye temsilcisi Philippe
Heffinck, Saglk Bakani, Milli Egitim Bakani, Devlet bakanli, Is-
tanbul Valisi, Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu Genel
Muduard'nin katihmlariyla gergeklesmistir. Ayrica ayni amag
dogrultusunda yani cocuklarimizin éncelikli yararina yonelik,
konusunda uzman bilim insanlarindan olusan 8 ayri komisyon-
da aktif gorev alan 170 kisi,her yas grubundan cocuk tem-
silcileri aktif olarak katilmiglardir. Ayrica bu énemli toplantiya
uluslararasi platformda, konularinda yetkin ¢ok sayida bilim
insani yaninda, Turkiye'nin degisik illerinden binlerce Cocuk
Dostlar‘nin katiimiyla, Turkiye 1. Cocuk Haklar Platformu ger-
ceklestirildi.

COCUKLARIMIZIN,“SAGLIK HAKLARI”
ACISINDAN SORUNLARI

Artis Gosterenler** Devam Eden Sorunlar ** Basarili Oldugumuz Gocuk
1) Obezite 1) Anne Siitii Gercekleri *
2) Sezeryan 2) Kronik Hastaliklar 1) Koruyucu Saglik (As)
3) Ruh Sagligi 3) Okul Gocuklari 2) Bebek ve Gocuk
Sorunlar 4) Engelli Gocuklar g'”em'berl'_’:(‘:e sz:r:a
g i I
g; (B;:\gjlr?slgllkZararll ) Calisan Gocuklar Hmetirine Ulaglabilri
Etkenler 6) Sigara ve Gocuk Saglgi 4)Yenidogan Taramalari
7) Sosyal Giivenlik ve Gocuk Haklari
8) Gocuk Evlilikler
9) Riskli Gocuklar
10) Siddet Magduru Gocuklar
11) Agiz ve Dis Saghgi

TABLO1

* Cocuklarimizin (CHS) dogrultusunda éne cikan 20 alt bas-
likta belirttigimiz saglk sorunlarindan basarili oldugumuz sa-
dece 4 (dort) tanedir.
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**Devam eden ve hatta artis gésteren saglik sorunlari ise 16
(onaltr) konu baslhgr olarak goérulmektedir. (Belirlenen sorunlar-
da ciddi acil eylem planlari olusturulmalidir.)

TABLO2 (Devam Eden ve Giderek Artan Sorunlar)

Anne SUtU ile Beslenme Durumu

Beslenme ve Obezite

Ruhsal ve Norogelisimsel Sorunlar

Engelli Cocuklar

Bagimli Cocuklar( uyusturucu,sigara,alkol vb kullanan gocuklar

Dijital Bagimlilik

Calisan Cocuklarin Sorunlari

Suca itilen Cocuklar

Sezeryan Dogum Seklinin artigi

Erken Yasta Evlendirilen Cocuklar

Afetzede ve Multeci Cocuklar

Cevresel Zararl Etkenlerkimyasallar

Cocuklarin CHS'de belitilen haklar dogrultusunda,cok cid-
di sorunlar devam etmekte hatta malesef bazilar artis gos-
termektedir.Sorunlarin giderek artmasi ¢cok énemli toplumsal
problemler olarak Ulkemizin gelecegini tehdit etmektedir. Bu
durumda; her bir soruna yaklasimda farkliliklar olmakla birlikte
genel olarak yaklasimlarimizi belirtmek, sinerjik etkili multidi-
sipliner komisyonlarin katkilari ile genel politikalar belirleme-
liyiz.

» Guvenilir durum tespiti yapabilmek amaciyla degerlendir-

me ve analizler yapiimalidir.

> Yapilacak degerlendirmelerde riskli bolgeler ve risk altin-
daki cocuklar daima oncelikli olmalidir.

» Haklarini bilen ve alan ¢cocuklar kavramindan yola c¢ikarak
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Ozellikle anneleri ve cocuklari bilin¢clendirerek, hedef kitle-
miz olan ¢ocuklarin géruslerini dikkate almaliyiz.

Gebelik 6ncesi dénemden baslayarak 18 yasina kadar tim
evreleri gbze almaldr.

Kamu Sivil Toplum ve ilgili Cocuk Dostlari Danismanlarla is
birligi yaparak multidisipliner yaklagimlar yapilmaldir.

Hedef kitlemizde yetistirme ve yonlendirmede en etkili Kigi-
ler olan anneleri ve anne adaylarini dogru bilinglendirmek,
tum kadinlarimizin egitimine énem vererek, 6zellikle Dogu,-
Guneydogu Anadolu ve metropollerin kirsal kesimindeki
annelerine ulasmak,

Riskli boélgeler, riskli kesimler éncelikli olmak Uzere yapilan
tum genel yaklasimlarin yaninda komisyonlar seklinde (¢a-
lisan cocuklar,bagimli cocuklar, suca itilen cocuklar,obezi-
te,ruhsal ve psikososyal sorunlar vb.) projeler planlanmall,
basaril calismalarin yayginlastiriimasi yaninda 6zellikle uy-
gulanabilirligi ve surekliligi saglanmalidir.

Sorunlara yonelik dogru bilgilendirme yapmak, yanlis uy-
gulamalari 6énlemek ve toplumu duyarl hale getirmek igin
kamu spotlari yapiimahdir.

Basarili Oldugumuz Cocuk Gercekleri

Ulkelerin gelismislik diizeyini belirleyen bebek ve ¢ocuk sag-
lIg1 konusunda gerceklestirilenler, &nemli glvenilir kaynaklarin
(T.C. Saglik Bakanhgi Halk Saglig verileri, Dinya Saglik Orgu-
tt (D.S.0) degerleri, Turkiye Nufus Saghgi Arastirmasi (TNSA)
verileri) 1siginda yorumlanmistir. Bebek ve cocuk 6lim oran-
larini dustrmedeki 2020 hedeflerine, 2013 yilinda ulasiimistir.
Gebe ve bebeklere ait olumlu degerlendirmeler;
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Saglik Hizmetleri %

Gebelikte saglik hizmetlerine ulasilabilirlik, %97
Bebek ve ¢ocuk 6lum oranlarinda ciddi iyilesme, binde 7*
Koruyucu saglik hizmetlerinde Dinya Standartlarini o

%99
yakalamak,
Yenidogan bebek ve cocuk tarama programlari tim %100

¢cocuklara uygulanmalidir.

Bebek ve cocuk sagliginda basarli oldugumuz durumlar
2000'li yillardan sonra yurtttlen énemli projeler ve programla-
rin yansimasidir. Halen devam eden ve giderek artis gosteren
ciddi sorunlara yonelik istanbul Halk Saghgr Hizmetleri* nin
2018 yili itibariyle temel ve koruyucu saglik projeleri TABLO
3'de sunulmustur.

TABLO 3 (istanbul Halk Sagligi Hizmetleri)

1 Koruyucu Saglik Hizmetleri

2 Yenidogan Tarama Programi

3 Yenidogan lsitme Tarama Programi

4 Okul Cag isitme Tarama Program

5 Okulda Saghgin Korunmasi ve Gelistiriimesi Programi

6 Goérme Tarama Programi

7 Gelisimsel Kalca Displazisi(GKD) Erken Tani-Tedavi Programi

8 Anne Sutunun Tesviki ve Bebek Dostu Saglik Kuruluslari Programi
9 Demir gibi Turkiye Projesi

10 |Bebeklere D vitamini Destek Programi

11 | Otizm Spektrum Bozuklugu Farkindalik Calismalari

12 | Cocugun Psikososyal Gelisimi Destekleme Programi Temel Egitimi
13 | Ozgul Ogrenme gliclugil Farkindalik Calismalari

14 | Okulda Diyabet Programi

15 | Beslenme Dostu Okullar Programi

16 | Okul Sttt Programi

17 | Okullara Kuru Uzim Dagitim Programi

18 | Toplumsal Fiziksel Aktivitenin Arttirlmasi Projesi

19 | Saglikli Beslenme ve Obezite Danisma Hizmeti

20 |Koruyucu Agiz ve Dis Saghgi Hizmetleri
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Dunyada ve ulkemizde héala calismalari devam eden ve iste-
nilen duzeye ulasmayan “Cocuk Haklar” sorunlarina yénelik
yapllacak calismalarin hukukcular, saglikcilar ve egitimcilerin
is birligiyle yapilmasi, surdurebilirliginin saglanmasi gerek-
mektedir. TUm gocuklarimiza “saglikli ve kaliteli yasam hakki”
verilmesini hedefliyoruz.

Yukarida belirttigimiz 54 maddeden olusan Cocuk Haklari
Sozlesmesi yaninda, yasam standardi ile ilgili Anayasal Haklar
Madde 17,41,49,59 da belirtilen hiktmler uygulandigr takdir-
de; “Bedensel ve Ruhsal olarak Saglikli” bir toplumun temelleri
atilacak ulkemizin uluslar arasi kalkinmiglik derecesine katki
saglamis olacaktir.

“Haklarini bilen ve alan ¢ocuklar” toplumlarin gelismislik du-
zeyinin gostergesidir, s6zU dogrultusunda, cocugun oncelikli
yararini dusUnerek riskli kesime dncelik taniyarak Cocuk Hak-
larn S6zlesmesi’'nin hayata gecilmesini saglamak Uzere; Hu-
kukcular, Saglikcilar, Egitimciler ve tum ¢ocuk dostlari birlikte
hareket etmeliyiz.

Sonuc olarak;

Tiim yaptiklariniz-Ozellikle yapacaklariniz igin -Tiim Tirki-
ye ve diinyanin dogmus ve dogmamis tiim ¢ocuklari adina
TESEKKUR EDERIM

KAYNAKLAR

1) 1.ISTANBUL COCUK KURULTAYI-istanbul Cocuk Raporu (Sayfa 183-
385) -Istanbul Cocuklari Vakfi Yayinlari (Haziran 2000)

2) 1. ISTANBUL COCUK KURULTAYI -Bildiriler Kitabi- istanbul Cocuklari
Vakfi Yayinlari (Haziran 2000)

3) 1. ISTANBUL COCUK KURULTAYI - Projeler Kitabi- istanbul Cocuklari
Vakfi Yayinlari (Haziran 2000)

4) 1.ISTANBUL COCUK KURULTAYI — Kurultay Tutanag Kitabi - istanbul
Cocuklari Vakfi Yayinlari (Kasim 2000)
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5)

6)
7)
8)
9)

1.ISTANBUL COCUK KURULTAYI-Cocuk Gorust Kitabi(LUTFEN BiZi
DINLEYIN)-istanbul Cocuklar Vakfi Yayinlari (1999)

TURKIYE NUFUS SAGLIK ARASTIRMALARI VERILERI (2013)
TURKIYE ISTATISTIK KURUMU VERILERI ( 2016 )
ISTANBUL HALK SAGLIGI MUDURLUGU PROJELERI (2018)

SAGLIK BAKANLIGI SAGLIK ISTATISTIKLERIi-Halk Saghgi Genel Mu-
durlugu istatistikleri-2016
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RESIT OLMAYANLA
CINSEL ILISKI SUCU

Murat AYDIN!
Hakim

GIRIS
Cocuklarin korunmasina iliskin dizenlemeler, gerek i¢ hu-

kukumuzda ve gerekse de uluslararasi hukuk duzenlemelerin-
de karsimiza gikmaktadir.

Anayasa’nin 41/2 maddesi uyarinca, Devlet “cocuklarin
korunmasi” ile ilgili dnlemleri almak zorundadir. Yine Anaya-
sa'nin 10/3 maddesi uyarinca, ¢ocuklarin korunmasina iliskin
alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir sayilamaz.

Birlesmis Milletler, Cocuk Haklarina Dair Sézlesmenin 19.
maddesine gore; taraf devletler, cocugun “bedensel veya zi-
hinsel saldiri, siddet veya suiistimale, ihmal ya da ihmalkar
muameleye, irza gegcme déahil her tdrld istismar ve kétd mu-
ameleye kargi korunmasi igin; yasal, idari, toplumsal, egitsel
batan énlemleri alirlar.” Ayni S6zlesmenin 34. maddesi uya-
rinca da, taraf devletler, “cocugun her tdrlt cinsel sémdrtiye
ve cinsel suiistimale karsi korunmasi givencesi verirler.” Ayni
maddenin (a) bendinde, cocuklarin “yasa disi bir cinsel faali-
yete girismek lizere kandirilmasi veya zorlanmasini” énlemek
icin énlemler alinmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu maddede
yer alan “yasa digi” deyimi, cocuklarin cinsel iligkiye riza gos-
terme yasinin ne olmasi gerektigi ve asgari evlilik yasinin ne
olmasi gerektigine iliskin tartismalardan kaynaklanmistir.

Cocuklarin cinsel istismarinin uluslararasi gevrelerin ilgi-

1 Trabzon Adliyesi
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sini cekmesi 20. ylzyilin sonlarinda gerceklesmistir. 1990’
yillarda Birlesmis Milletler’de cocuk satisi, cocuk fuhusu ve
pornografisiyle ilgili konularda bir Ozel Raportér atanmasi,
insan Haklari Komisyonu'nun bu alanda bir Eylem Programi
benimsemesi ve 1996 yilinda Stockholm’de yapilan Cocukla-
rn Ticari Amagclarla Cinsel Anlamda Sémurtlmelerine Karsi
Dunya Kongresinin dlUzenlenmesi ile ¢ocuklarin cinsel istis-
mara karsl korunmasli konusu guncel hale gelmistir. Bundan
sonra BM Genel Kurulu, 2000 yilinda Cocuk Haklari Sozles-
mesi, Cocuk Satisl, Fahiseligi ve Pornografisi ile ilgili ihtiyari
ProtokolU benimsemistir?.

Suc Sorunlarina dair Avrupa Komitesi’nin altinda 2005
yilinda olusturulan Cocuklarin Cinsel istismar ve Sémuriye
Karsi Korunmasina iliskin Uzmanlar Komitesi tarafindan Tur-
kiye dahil Avrupa ve diger Ulkelerdeki yasal duzenlemeler,
iyi uygulamalar, soruna dair akademik ve diger arastirmalar
kullanilarak hazirlanan Lanzarote Sézlesmesi 25 Ekim 2007
tarihinde ispanya’nin Lanzarote Adasinda gerceklestirilen bir
Bakanlar Kurulu toplantisiyla imzaya acilmis ve 1 Temmuz
2010 tarihinde yurtrluge girmistir. Turkiye tarafindan 7 Ara-
ik 2011 tarihinde onaylanan Lanzarote Sézlesmesi, Turkiye
acisindan 1 Nisan 2012 tarihinde yarurluge girmistir. 46 Ulke
tarafindan imzalanan ve 29 ulke tarafindan onaylanan Lanza-
rote S6zlesmesi’nin maddeleri cocuga yoénelik cinsel istismar
ve sémurlyt énlemeyi, cinsel su¢c magduru ¢ocuklari koru-
may!, cocuklar acisindan adaleti saglamayi ve sugc faillerine
cezai takibat agmayi icermektedir.

Cocugun yuksek yarari hukuki prensibini esas alan Lanza-
rote Sézlesmesi; Onleyici ve koruyucu énlemleri, magdur co-
cuk ve ailesine yardimi, mudahale programlari ve ¢ocuk cinsel
istismari sug¢ faillerine yoénelik dnlemleri, gocuk cinsel istismari
ve sdmurusunut su¢ haline getirme, yeni sug kategorileri da-
hil, cocugu cinsel istismar ve sémurlye hazirlama eylemlerini,

2 UNICEF Yayini; Cocuk Haklarina Dair Sézlesme, Uygulama El Kitabi, 2. Baski,
2003, s. 511.
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sorusturma ve kovusturma sureclerini cocuk dostu hale getir-
meyi, hikdm giymis cinsel sug¢ faillerinin bilgilerini kayit ve mu-
hafaza etmeyi, uluslararasi isbirligini ve konuya iliskin izleme
mekanizmasi olusturulmasini kapsamaktadir.

Cocuklarin cinsel istismardan korunmasi bakimindan, bu
eylemler i¢ hukukumuzda da sug¢ olarak tanimlanmistir. 5237
sayili Turk Ceza Kanununun?® (TCK) 103. maddesinde ¢ocu-
ga karsi suclarin belki de en agiri olan gocugun cinsel istis-
mari sugu duzenlenmistir. Bu duzenleme ile ¢ocuklara karsi
cinsel saldiri fiilleri sadece bir saldiri olarak gértlmeyip, bir
istismar sekli olarak kabul edilmis ve sucun adi “cocugun
cinsel istismar” olarak benimsenmistir®.

I. SUCLA KORUNAN HUKUKI YARAR

5237 sayili TCK’nin sisteminde, ¢ocuklar icin belli bir cin-
sel 6zgurluk alani taninmistir. Buna gére; 15 yasini doldurmus,
islenen fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegine
sahip gocuga karsl; cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayall olmaksizin gergeklestirilen ve cinsel
iliski boyutuna varmayan cinsel davraniglar su¢ olarak dtzen-
lenmemistir.

Onbes yasini doldurmus, islenen fiilin hukuki anlam ve so-
nuclarini algilama yetenegine sahip cocukla cinsel iliskiye giril-
mesi fiili ise 5237 sayili Turk Ceza Kanununun 104. maddesin-
de su¢ olarak duzenlenmistir. Bu sug, Kanunun kisilere karsi
suclar duzenleyen ikinci kisminin, cinsel dokunulmazliga karsi
suglari duzenleyen altinci bélumdnde duzenlenmistir. Gerek
bu dizenlenme bicimi ve gerekse de madde metni itibariyla,
bu suc, onbes yasini doldurmus ve fakat on sekiz yasini dol-
durmamis olan yani cocuk olan kisinin cinsel dokunulmazligini

3 26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5237 sayili Kanun, 12.10.2004 tarihli Resmi Ga-
zetede yayinlandi ve 01.06.2005 tarihinde yurtrlige girdi.

4 Cocuga yonelik cinsel istismar sucu ile resit olmayanla cinsel iliski sugu hakkinda
Gbi. Bkz. AYDIN, Murat; Cocuklarin Cinsel Istismari ve Resit Olmayanla Cinsel
lliski Sugu, 3. Baski, Ankara 2018.
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koruma altina almaktadir.

Onbes yasini doldurmus bir cocugun, kendi rizasi ile ger-
ceklesen cinsel iliskinin neden suc olarak kabul edildigi hususu
tartismalidir. Bu tur bir fiilin, var olan riza nedeniyle suc olarak
duzenlenmesi, 6nce fiile riza gosterilip sonra da sikayetci olun-
masi! bir ¢eligki olarak gorulebilir ise de, konuya farkl acgidan
bakmak gerekir. 15 yasini doldurmus ve fakat 18 yasini dol-
durmamis bir cocuk, yasadigi cinsel iliskinin fillen ne anlama
geldigini bilebilir. Zaten bu kadarlik bir bilince sahip degil ise,
eylemin TCK’nin 103. maddesi kapsamina girip girmeyeceginin
tartisiimas| gerekir. Magdur ¢cocugun, bildigi ve hatta belki de
kendisinin de haz alip, kendi cinsel arzularini, merakini da tat-
min ettigi fiilin, sahsi, sosyal, fiziksel ve psikolojik sonuclarini da
6ngorip kabullendigini sdylemek ¢cogu kez mumkun degildir.
Bu nedenle, bu tur fiillerin, cezasl dusuk tutularak ve magdurun
sikayetine bagl olarak su¢ sayllmasi yerindedir®. Medeni Hu-
kuk bakimindan 16 yasinda oldugu igin (hakim izni ile) evlene-
bilen bir cocugun, rizasiyla girdigi cinsel iliskinin su¢ olmasinin
yerinde olup olmadigi tartisma konusudur®.

Resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sucunu duzenleyen
104. madde 6545 sayili Kanun ile dnemli éiglde degistirilmis-
tir’. Onceki duzenlemede yer almayan “ensest” kavrami dog-

5 Ayniyonde, OZBEK, Veli Ozer/ KANBUR, M. Nihat/ DOGAN, Koray/ BACAKSIZ,
Pinar/ TEPE, ilker: Turk Ceza Hukuku Ozel Huktmler, Ankara 2010, s. 392.

6 Gorusler icin Bkz. TANER, Fahri Gokgen; s. 328.

7 TCK’nin 104. maddesi degisiklikten sonra su hali almistir;
“Resit olmayanla cinsel iligki
MADDE 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan go-
cukla cinsel iliskide bulunan Kisi, sikayet Uzerine, iki yildan bes yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir.
(2) Sugun magdur ile arasinda evlenme yasag! bulunan kisi tarafindan islenmesi
halinde, sikayet aranmaksizin, on yildan onbes yila kadar hapis cezasina hukmo-
lunur.
(3) Sugun, evlat edinecegi gocugun evlat edinme ¢ncesi bakimini Ustlenen veya
koruyucu aile iligkisi cercevesinde koruma, bakim ve gozetim yukimltligu bu-
lunan kisi tarafindan islenmesi héalinde, sikayet aranmaksizin ikinci fikraya gore
cezaya hukmolunur.”
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rudan olmasa da dolayli olarak kanuna girmis®, “aralarinda ev-
lenme yasagi bulunan kisiler” arasindaki cinsel eylemler riza
dahilinde olsa bile sug olarak dtzenlenmistir.

Il. SUCUN MADDI UNSURU
A. Sucunun Hukuki Konusu

TCK’nin 104. maddesinde dlzenlenen sucun konusu, Uze-
rinde cinsel eylem gerceklestirilen cocugun vicudu® ve cinsel
dokunulmazhgidir. Sug ile, cocugun cinsel butdnligu ve cinsel
dokunulmazhgi ihlal edilmis olur.

B. Sucun Faili

TCK’nin 104. maddesinin 1. fikrasinda dlzenlenen sucun
temel seklinin faili konusunda maddede 6zel bir dizenleme
getiriimemistir. Bu bakimdan, ilk bakista bu sucun failinin her-
kes olabilecegi sdylenebilir. Ancak sorun teskil eden bazi du-
rumlara dikkat cekmek gereklidir.

Sucun failinin erkek olmasi durumunda, ileride failin yasina
iliskin olarak yapacagimiz tartisma disinda bir sorun gérinme-
mektedir. Kadinlarin bu maddede duzenlenen sucun faili olup
olamayacaginin ise ayrica tartisiimasi gereklidir.

Sucun failinin erkek olmasi gerektigi gibi bir dlizenleme
maddede yer almamaktadir. Ancak, maddede sugun failinin
“cinsel iligkide bulunan kisi” olacagi dizenlenmistir. Bu bakim-
dan, “cinsel iligki” kavramina deginmek ve buradan hareketle
kadinlarin bu sucun faili olup olamayacagini tartismak gerekir.

Cinsel iliski kavrami dar olarak yorumlandiginda; “kisinin
cinsel organinin diger kisinin cinsel organina girmesi” olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanim kabul edildigi takdirde, bir kadinin,

8 Esasen “ensest” evlenmeleri yasak olan ergin kisiler arasinda rizaya dayali cinsel
iliskidir. (TANER, Fahri Gokgen; Tirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgurlige Kars!
Suclar, Ankara 2013, s. 305) Ceza hukuku sistemimiz evlenmeleri yasak olan ye-
tiskin kisiler arasinda, rizaya dayal cinsel eylemler sug olarak dtzenlememistir.

9 KOCA, Mahmut/UZULMEZ, ilhan; Turk Ceza Hukuku Ozel Hukumler, Ankara
2013, s. 333.
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diger bir kadina veya erkege sokabilecegi bir cinsel organi
olmayacagina gore, kadinlarin TCK’nin 104. maddesinde dU-
zenlenen sucun faili olamayacagi sonucu ¢ikabilecektir. Buna
gdre, bir kadinin 15 yasindan buytk bir kiz cocugunun cinsel
organina, yapay penis, veya baska bir cisim sokmasi halinde
bu maddede duzenlenen su¢ olusmayacaktir.

Biz, maddenin bu sekilde dar yorumlanmasinin hem c¢o-
cuklarin cinsel dokunulmazhiginin korunmasi amacina aykiri
olmasi ve hem de cinsel iligki kavraminin bu denli dar yorum-
lanmasini gerektiren bir yasal duzenleme olmamasi nedeniyle
yerinde bulmuyoruz.

Cinsel iligki; kisinin cinsel arzularini tatmin amaciyla kargi-
sindaki kisi ile kuracagi, kendisini veya onu tatmine yarayan ve
cinsel arzular tatmine elverigli organlara girme ile sonuc¢lanan
tum eylemler olarak kabul edilmelidir. Bu kapsamda, bir ka-
dinin veya bir erkegin karsisindaki bir kadinin veya erkegin,
vajinasina, anuslne veya agzina cinsel organini veya yapay
penisi veya sair bir cismi sokmasi halleri cinsel iligki kavrami
icinde degerlendiriimelidir.

Aksi yorum kabul edildiginde; 15 yasindaki bir kiz cocugu-
na, 20 yasindaki bir erkegin cinsel organini sokmasi su¢ kabul
edilirken ayni cocuga 20 yasindaki bir kadinin yapay penis
sokmasini su¢ olarak kabul etmemek gerekir ki, bu yorum tar-
zini hakli kilan bir duzenleme maddede kanimizca bulunma-
maktadir™.

Maddede duzenlenen sucun failinin kendisinin de ¢ocuk
olmasi durumunda sucun olusup olusmadigini tartismak ge-
reklidir. Bu durum 6zellikle on bes yasini doldurmus iki gocuk
arasindaki cinsel iligki fiilinin hukuken degerlendiriimesinde
karsimiza gikmaktadir. On bes yasini doldurmus bir gocuk ile

10 Farkli gerekgeler ile ayni gorts icin Bkz. OZBEK, Veli Ozer/ KANBUR, M. Nihat/
DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/ TEPE, ilker; s. 393. Yazarlar, cinsel iliski kav-
raminin sirf dogal yollardan yasanan iligki olduguna dair yorum getirmenin kanun
koyucunun 15 — 18 yas arasindaki kisilerin korunmasi amacina aykiri bulmaktadir.
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yine on bes yasini doldurmus bir cocuk arasindaki rizaya da-
yanan cinsel iliskinin su¢ olusturup olusturmayacagi, sug olus-
turacak ise, kimin fail, kimin magdur olacag tartisiimigtir.

Cinsel iliskinin her iki tarafinin da resit olmayan ve on bes
yasindan buyUk olan ¢cocuk olmasi ve rizaya dayanmasi du-
rumunda, cinsel iliskiyi baslatan veya diger tarafi cinsel ilis-
kiye ikna eden tarafin fail olacagu, iliskiye ikna edilen tarafin
ise magdur durumunda oldugu ileri strdlmustar™. Bu goruse
kars! olan diger bir gorus, bdyle bir durumda cinsel iligkinin
her iki tarafinin da sucun hem magduru ve hem de faili oldu-
guna iliskindir'2. Boyle bir durumda, cinsel iliskinin her iki ta-
rafinin da sikayet hakki bulunmakta olup, sikayet s6z konusu
oldugunda iligkinin iki tarafi da sanik ve magdur olarak yargi-
lanmak durumunda olacak, karsilikli olarak sikayetten vazge-
cildiginde de sorusturma veya kovusturma yapilamayacaktir.
Bu sorun ile ilgili dcuncu goéruse gore ise; kimin fail, kimin
magdur oldugunun belirlenemedigi bir su¢ tanimi olamaz.
Ayrica sucun tanimi “resit olmayanla cinsel iliski” olduguna
gobre iliskiye girenin resit olmasi gerektigi, bu nedenle ikisi de
resit olmayan iki kisi arasindaki iliskin su¢ taniminda olmadigi
ileri surtlmustdr. Bu nedenle, bu su¢ ancak on sekiz yasini
doldurmus olan kisiler tarafindan islenebilir. Bu géruse gore,
on bes yasindan buyuk olan iki cocuk arasinda rizaya dayali
cinsel iligki su¢ olarak duzenlenmemis olup, bu yas grubun-
daki cocuklar arasindaki cinsel iliskinin toplum ve aile disipli-
ni cercevesinde ¢ézUmlenmesi gereklidir'®. Bu son goristeki

11 ARTUK, Mehmet Emin/ GOKCEN, Ahmet/ YENIDUNYA, Ahmet Caner; Ceza Hu-
kuku Ozel Hukumler, 10. Baski, Ankara 2010, s. 167 vd.

12 SOYASLAN, Dogan; Ceza Hukuku Ozel Huktmler, Ankara 2005, s. 188.

13 OZGENG, izzet; Turk Ceza Kanunu Gazi Serhi, s. 806. OZBEK, Veli Ozer/ KAN-
BUR, M. Nihat/ DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/ TEPE, ilker; Bu gorist; boyle
bir durumda fiilin, kanunda dtzenlenen tipe uygun olmayacagini, kanun koyu-
cunun bu tur fiilleri ceza konusu yapmadigini, kanunilik ilkesinin bir alt ilkesi olan
belirlilik ilkesi uyarinca, kanun koycunun bu madde hukmunu tereddide yer ver-
meyecek sekilde yeniden diizenlemesi gerektigini, maddenin bu haline gore, ikisi
de 15 yasindan buyUk olan ¢ocuklar arasindaki rizaya dayal cinsel iliskinin su¢
olmayacagini, dolayisiyla TCK’nin 104. maddesinde dlizenlenen sucun failinin 18
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dusunUs tarzinin, on bes yasindan buyuk ¢cocuklar arasindaki
rizaya dayall cinsel iliski eylemlerini ceza hukuku alaninin di-
sinda tutmasi nedeniyle yerinde oldugu kanisindayiz. Buna
gore, TCK’'nin 104/1 maddesinde dlzenlenen sucgun failinin
en azindan 18 yasini doldurmus olmasi gereklidir. Cocuk yas-
taki bir kisinin bu sugun faili olmasi mimkudn gérinmemekte-
dir. Kanunda yapilacak degisiklikle bu sugun failinin onsekiz
yasindan buUyUk olmasi gerektiginin maddeye yazilmasi ile
sorunun ¢ozulecegi ileri sUrtlmustur®,

C. Sucun Magduru
1. Rust Kavraminin Sucun Olusumuna Etkisi

TCK’nin 104. maddesinde duzenlenen sugun magduru, 15
yasini bitirmis, 18 yasini bitirmemis cocuklardir. Magdur co-
cugun cinsiyetinin sucun olusmasinda etkisi yoktur. Hem er-
kek hem de kiz gocuklari bu sucun magduru olabilirler. Sugun
magdurunun fail ile ayni cinste olmasina, magdurun kadin ol-
masi durumunda failin de kadin olmasi halinde sucun olusup
olusmayacagina iliskin tartismaya yukarida deginilmistir.

Madde metninde 15 yasini bitirmis ¢ocuktan bahsedilmek-
te iken, maddenin kenar basliginda “resit’® olmayanla cinsel
iliski” deyiminin kullaniimasi, 15 — 18 yas grubunda olmasina
ragmen, resit olan ¢ocuklara karsi islenen fiillerin hangi kap-
samda ele alinmasi gerektiginin tartisiimasini gerektirmistir. Bu
tartisma énceki bolimde de yapilimis olmakla birlikte, ilgisi ne-
deniyle burada da kisaca deginmek zorunlu olmustur.

16 yasindaki bir cocugun hakim karari ile verilen izin tzeri-

yasini doldurmus olmasi gerektigi gortsu ile desteklemektedir. (s. 391)
14 TANER, Fahri Gokgen; s. 337.

15 Burada kanunlar hazirlanirken kavram birligi saglanmamasina dikkat cekmek
gerekir. 08.12.2001 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan 4721 sayili Tdrk Medeni
Kanunu 11. maddesinde, énceki Kanunda yer alan “rist” kavrami yerine “erginlik”
kavramini kabul etmistir. Bu Kanundan sonra hazirlanan ve 2004 yilinda kabul
edilen 5237 sayili TCK'da “rust” kavramina yer verilmesi, mevzuat huktmlerinin
birbirleri ile tutarli olmamasi bakimindan yerinde olmamistir.
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ne evlenmesi mumkundur. Turk Medeni Kanununun 11. mad-
desi uyarinca, uyarinca evlenme, kisiyi ergin kilar. Yine, ayni
Kanunun 12. maddesi uyarinca, belirlenen kosullarinin varligi
halinde 15 yasini doldurmus ¢cocugun ergin kilinmasina mah-
keme karar verebilir.

TCK’nin 104. maddesinin metninde 15 yasini bitirmekten
bahsedilirken, maddenin kenar bashginin resit olmama haline
atif yapmasi nedeniyle cikan tartismada;

Bir goruse gore; evlenme ile ristinu elde eden kisi sadece
esi bakimindan evliligin battin sonuglari bakimindan haklara
ve yukumluldklere tabi olmaktadir. Diger kisiler bakimindan
ise, kanunda sadece yas ayrimi yapildigi ve evlenme hukuka
uygunluk sebebi sadece es ile yasanan cinsel iligkiler baki-
mindan gecerli oldugu icin fiil yine suc¢ olma ¢zelligini strddr-
mektedir™.

Aksi gorusu savunanlar ise; maddenin kenar basliginda yer
alan “resit olmayanla” kavramini 6ne ¢ikararak, evlenme ile re-
sit olan kisinin TCK’nin 104. maddesinde duzenlenen sucun
magduru olamayacagini benimsemistir'”.

Biz de bu ikinci goruse katiliyoruz. Zira; ceza hukukunun
temel ilkelerinden biri “su¢ ve cezada kanunilik” ilkesidir. Ka-
nunda bir fiil acikca suc olarak tanimlanmadikca faile ceza
verilemez. Bu ilkenin dogal bir sonucu olarak da ceza huku-
ku kurallari kiyas ve yorum yolu ile genisletilemez. Bu ilke-
lerden hareketle, TCK’'nin 104 maddesinin kenar basliginda
sug¢ “resit olmayanla cinsel iligski” olarak tanimlandigina gore,
on sekiz yasindan klcuk olup da evlenme veya mahkeme
karari ile resit kilinan bir kisinin kendi rizasi ile esi disinda bir
Kisi ile cinsel iliski yasamasi halinde eylemin su¢ olmayaca-

16 OZBEK, Veli Ozer/ KANBUR, M. Nihat/ DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/
TEPE, ilker; s. 392.

17 TEZCAN, Durmus/ ERDEM, Mustafa Ruhan/ ONOK, R. Murat; 5237 sayili Turk
Ceza Kanununa Gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara 2006, s. 239.
KOCA, Mahmut/UZULMEZ, ilhan; s. 333.
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g1 kanisindayiz. Baska birisi ile evli olan bir kadinin, kendisi
ile nzasi dahilinde iliskiye giren fail acisindan “cocuk” olarak
goérllmesi s6z konusu olmayacagina goére, failin bir “cocu-
ga” karsi cinsel saldirida bulundugu séylenememelidir.

2. Fail ile Magdur Arasinda Akrabalik ili§kisi

6545 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten sonra TCK’nin
104. maddesine 2. ve 3. fikralar eklenmistir. Bu fikralarda
yer alan dlzenleme ile, magdur ile fail arasindaki akrabalik
iliskisi suca etki eden neden durumundadir.

Cebir, tehdit ve hile olmaksizin on bes yasini bitirmis olan
cocukla cinsel iliskide bulunan kisi ile gocuk arasinda evlen-
me yasagi var ise, faile on yildan on bes yila kadar hapis ce-
zasi verilir.

Evlenme yasa@i konusu 4721 sayili Turk Medeni Kanunu-
nun 129. maddesinde duzenlenmistir. Bu madde uyarinca;
Ustsoy ile altsoy arasinda; kardesler arasinda; amca, day!,
hala ve teyze ile yegenleri arasinda, kayin hisimlgi meydana
getirmis olan evlilik sona ermis olsa bile, eslerden biri ile dige-
rinin Ustsoyu veya altsoyu arasinda; evlat edinen ile evlathgin
veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlen-
me yasakiir.

Fail ile magdur arasinda boyle bir yakinlik var ise, cebir,
tehdit ve hile olmaksizin meydana gelen cinsel iliski TCK’nin
104/2 maddesi uyarinca cezalandirilacaktir.

Evlat edinen ile evlathgin veya bunlardan biri ile digerinin
altsoyu ve esi arasinda evlenme yasaktir. Dolayisiyla failin bu
kisilerden birisi olmasi durumunda eylem TCK’nin 104/2 mad-
desi uyarinca cezalandirilacaktir. Ancak TMK hukumleri uya-
rinca, evlat edinme éncesinde, evlat edinecek olan kisi, evlat
edinecegi cocugun bakimini Gstlenebilmektedir. Boyle bir du-
rum var ise, yani evlat edinmeden 6énce bakimini Ustlendigi 15
yasindan bUyUk bir cocukla, cebir, tehdit ve hile olmaksizin
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cinsel iligki gerceklesmis ise, fail yine TCK’'nin 104/2 maddesi-
ne goére cezalandirilacaktrr.

Fail, koruyucu aile olarak bakimini Ustlendigi 15 yasindan
blyudk cocukla, cebir, tehdit ve hile olmaksizin cinsel iliskide
bulunmus ise, yine TCK’'nin 104/2 maddesi uyarinca ceza-
landirilacaktir. Koruyucu aile konusunda bir énceki bdlimde
aciklama yapildigindan, burada tekrar aciklama yapilmamis,
onceki aciklamalara atifla yetinilmistir.

3. Fail ile Magdur Arasinda Yas Farki

TCK’nin yururlige giren ilk metninde 104. maddenin ikin-
ci fikrasinda; “Fail magdurdan bes yastan daha buylk ise,
sikdyet kosulu aranmaksizin, cezasi iki kat artirilir.” hGkmuU yer
almaktaydi. Yerel mahkemeler tarafindan yapilan basvurula-
rn inceleyen Anayasa Mahkemesi, 23/11/2005 gun, 2005/103
Esas ve 2005/89 Karar sayil hukmu ile, s6z konusu fikrayr Ana-
yasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykiri bularak iptal etmistir.

D. Sucun Maddi Unsurunu Olusturan Fiiller

Sucun maddi unsurunu olusturan fiiller, cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin “cinsel ilis-
ki” fillinin gerceklestiriimesidir. Cinsel iliski iradeyi etkileyen ne-
denler ile yapilmis ise, magdur cocuk yasta oldugundan, failin
fiili TCK’nin 103. maddesinde duzenlenen ¢cocugun cinsel is-
tismari sucunu olusturacaktir.

Yukarida, magdur kavramina iligkin tartismada da deginil-
digi Uzere, maddede yer alan “cinsel iliski” kavraminin agiklan-
masl, neyin cinsel iliski sayilldiginin, neyin sayllmadiginin ele
alinmasi gereklidir.

Dar yoruma gore cinsel iliski; kisinin cinsel organinin dige-
rinin cinsel organina girmesidir'®,

18 ARTUK, Mehmet Emin/ GOKCEN, Ahmet/ YENIDUNYA, Ahmet Caner; s. 60.
OZBEK, Veli Ozer/ KANBUR, M. Nihat/ DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/
TEPE, llker; Bu yazarlar, “oral seksin” de cinsel iliski kavrami iginde degerlen-
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Bu yorum kabul edildiginde, cinsel iliski fiili ancak bir erkek
tarafindan bir kadina veya erkege karsi islenebilir. Kadinin ken-
di “cinsel organi” olmayacagina gore, cinsel iliskiyi gercekles-
tiren daima erkek olacaktir. Bunun yani sira, cinsel iligki failin
cinsel organini, karsisindaki kisinin cinsel organina sokmak
olarak tanimlandiginda, bir erkegin cinsel organini, karsisin-
daki kisinin agzina sokmasi (oral seks) hali cinsel iligki olarak
nitelenmeyecektir'.

Biz bu tanimin, belirtilen hususlari maddenin korumasi digin-
da tutmasi ve gerek maddede gerekse de 5237 sayill TCK’nin
diger madde ve gerekcelerinde, bu yorumu hakli kilacak bir
duzenleme bulunmamasi nedeniyle yerinde bulmuyoruz.

Bizce cinsel iligki; “kisinin cinsel arzularini tatmin amaciy-
la, karsisindaki kisi ile kuracagi, kendisini veya onu tatmine
yarayan ve cinsel arzulari tatmine elverigli organlara girme ile
sonuclanan tum eylemler” olarak kabul edilmelidir®®. Cinsel
iliski kavrami bu sekilde kabul edildiginde, bir erkegin veya bir
kadinin, cinsel organlarina veya agzina cinsel organini veya
baska bir cismi, cinsel arzularini tatmin amaci ile sokmasi ha-
linde maddede dulzenlenen su¢ olusacaktir. Bu boyuta var-
maya cinsel eylemler (6rnegin surtme, strtinme) cinsel iligki

dirilmesi gerektigi gorustndedir. s. 394. “Resit olmayanla cinsel iliski sugunun
dizenlendigi TCK’nin 104. maddesinin metninde su¢ olarak tarif edilen cinsel
iliskinin, erkek cinsel organinin bir kadina vajinal veya anal yoldan ya da bir erke-
ge anal yoldan ithal edilmesi olarak tanimlanmasi karsisinda, olusa uygun kabule
ve dosya icerigine gére, gerceklesen eylemlerin kanunun aradigi anlamda cinsel
iliski kapsaminda bulunmadigi” (Y. 14. CD. 04.05.2017, 2015/363 — 2017/2429)

19 Yargitay’da bu goérustedir. “Sanigin, magdureye oral seks yaptirmasi eyleminin
cinsel iliski niteligi tasimamasi nedeniyle olayda TCK'nin 104. maddesinde du-
zenlenen regit olmayanla cinsel iliski sugunun unsurlari itibariyle olusmadigi”
(Y. 14. CD. 10.04.2017, 2014/6744 — 2017/1914), “Sanigin kendi cinsel organini
magdurun agzina sokma seklindeki eyleminin cinsel iliski niteliginde olmama-
sI kargisinda da 5237 sayili Turk Ceza Kanununun 104. maddesinde dizenle-
nen ‘resit olmayanla cinsel iliski” sugunu olusturmadigi’(Y. 14. CD. 16.02.2016,
2014/4639 — 2016/1324)

20 SOYASLAN, Dogan; cinsel iligki kavramini, flort asamasini asan her tarld iligki
olarak kabul etmektedir. (Ceza Hukuku, Ozel Hukumler, 5. Baski, Ankara 2006, s.
188.)
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olarak tanimlanmayacaktir?’,
ll. SUCA ETKi EDEN HALLER

Suca etki eden haller yukarida aciklanmistir. Fail ile magdur
arasinda evlenme yasaginin bulunmasi veya failin magdurun
bakimini Ustlenen koruyucu aile olmasi veya failin evlat edine-
cegi cocugun evlat edinme 6ncesinde bakimini Ustlenen kisi
olmasi halinde, sikayet aranmaksizin sorusturma ve kovustur-
ma yapilacak, faile daha agir cezalar verilebilecektir.

IV. SUCUN HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

inceleme konusu bu sucun niteligi itibariyla, magdurun ri-
zasinin varligi sucu hukuka uygun hale getirmemektedir. Zira,
sucg resit olmayan ¢ocuk ile, cocugun rizasi dahilinde cinsel
iliski kurma ile olustugundan, cocugun rizasi sucu hukuka uy-
gun hale getirmez?. Bu rizanin yoklugu veya fesada ugratiimis
olmasl halinde ise fiil TCK’nin 103. maddesinde dtzenlenen
cocugun cinsel istismari sucunu olusturacaktir.

Kanunda yer alan diger hukuka uygunluk hallerinin (mesru
savunma, zaruret hali) TCK’'nin 104. maddesinde dUzenlenen
sucun niteligi itibariyla uygulanmasi mdmkin degildir.

V. SUCUN MANEVi UNSURU

TCK’nin 104. maddesinde dlUzenlenen sug, ancak kasten
islenebilen bir suctur. Kast, sucun kanuni tanimindaki unsur-
larinin bilerek islenmesi (TCK 21/1) olduguna gore, failin hem
fille ve hem de magdurun yasina iliskin kastinin ve bilgisinin

21 “Sanigin kendi cinsel organini magdurenin cinsel organina surtme seklindeki
eyleminin cinsel iliski niteliginde olmamasi karsisinda da 5237 sayili Turk Ceza
Kanununun 104. maddesinde dlzenlenen “regit olmayanla cinsel iliski” sugunu
olusturmadigr’(Y. 14. CD. 13.01.2016, 2014/11596 — 2016/198)

22 “Resit olmayanla cinsel iliski sucunda magdurun rizasinin sugun unsurlarindan
oldugu, bu nedenle sanigin atili sugtan mahkGmiyetine karar verilmesi gerektigi
gézetiimeden bu sucta uygulama yeri olmayan TCK'nin 26/2. maddesi uyarinca
sanik hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi, Kanuna aykiri-
dir.” (Y. 14. CD. 12/09/2013, 2012/7555 - 2013/9075)
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bulunmasi gerekir. Bu anlamda, magdurun, yas! konusunda
faili yaniltmasi halinde veya magdurun yasi konusunda failin
kacinamayacag! bir hataya dismesi halinde TCK’nin 30. mad-
desinde dulzenlenen hata hukUmlerinin uygulanmasi gerekir.

VI. SUCUN OZEL GORUNUS HALLERI
A. Tesebbiis

inceleme konumuz olan sug, “cinsel iliskide bulunma” ol-
duguna gore, failin, magdur ile cinsel iliskiye girmesi ile su¢
tamamlanir. Cinsel iliskinin gergceklemesi yeterli olup, fail veya
magdurun bu iliski nedeniyle tatmin olmalari gerekmez.

Fail, resit olmayan ile cinsel iliskide bulunmak i¢in icra ha-
reketlerine baslamasina ve engel sebep olmamasina ragmen,
cinsel iliskide bulunmaktan vazgecer ise TCK'nin 36. mad-
desinde duzenlenen goénullu vazgegcme hukumleri uyarinca,
TCK’nin 104. maddesine gdre cezalandirilamaz. Failin o za-
mana kadar ki hareketleri bir sugu olusturuyor ise, o sugtan
cezalandiriimasi gerekir.

B. istirak

Resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sugu, suca istirak
konusunda bir ¢zellik gbéstermez. Bu bakimdan, suca istirake
iliskin htktmlerin burada da uygulanmasi gerekir. Suca istirak
edenler, sucu fail ile birlikte isleyebilecegi gibi, sucun islenme-
sine yardim eden durumunda da olabilirler.

C. Suclarin Coklugu

Fail ile resit olmayan magdur, ayni sucu isleme karari ile
birden fazla defa cinsel iliskiye girmisler ise, failin, sucu zincir-
leme olarak isledigi kabul edilmeli ve cezasinda TCK'nin 43/1
maddesi uyarinca artisa gidilmelidir. Fail ile magdurun, cinsel
iliskiye basladiktan sonra, ayni zaman dilimi iginde, dnce vaji-
nal, sonra da anal yoldan cinsel iligki kurmasi halinde zincirle-
me suc htkudmleri uygulanamaz?s.

23 Y. 5. CD'nin cinsel istismar sucuna iliskin verdigi, 18.01.2011 gtn, 2010/8595
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X. YARGILAMAYA iLiSKiN HUKUMLER
A. Sorusturma ve Kovusturma kosullari

Resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sugunun temel
seklinin takibi sikayete baghdi. TCK’'nin 104/1 maddesinde
duzenlenen bu sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi igin
magdurun suresi icinde sikayet basvurusu yapmasi gerekir?*,

Cinsel dokunulmazliga yonelik olarak islenen bu sug ile
magdurun cinsel dokunulmazligina muidahale edildiginden,
bu suca iliskin sikayet hakki dogrudan magdurun kendisine
aittir®. Magdurun veli veya vasisinin sikayet hakki bulunma-
maktadir.

Magdur, bu sikayet hakkini, TCK'nin 73. maddesi uyarinca
fiili ve faili 6grendigi tarihten itibaren 6 ay icinde kullanmalidir.
Magdur ilk iliskiye girdigi anda fiili ve faili 6grenmis durumda-
dir. Magdurun, maruz kaldigi eylemin bir suc oldugunu bilme-
mesinin bir énemi olmadigi kanisindayiz?.

Esas ve 2011/82 Karar sayill hukmunden hareketle.

24 "5237 sayill TCK’nin 104. maddesinde dlizenlenen resit olmayanla cinsel iliski
sugunun sorusturma ve kovusturmasinin sikayete tabi olmasi ve magdurenin kol-
lukta alinan 18.02.2010 tarihli beyaninda saniktan sikayetci olmadigini belirtmesi
karsisinda, vaki sikayet yoklugu nedeniyle kamu davasinin dlismesine karar veril-
mesi gerekir.” (Y. 14. CD. 02.02.2017, 2016/5662 — 2017/421)

25 TANER, Fahri Gokgen; s. 344. Yargitay'da bu gorUstedir: “5237 sayill TCK'nin
104/1. maddesinde dlizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sugunun sikaye-
te tabi olup, sug tarihinde onbes yasindan blylk olan magdurenin sorugturma
evresinde saniktan sikayetci olmadigini bildirmesi karsisinda, sanik hakkindaki
kamu davasinin 5237 sayili TCK’'nin 73/4 ve 5271 sayill CMK'nin 223/8. maddeleri
geregince dlsmesine karar verilmesi gerekir.” (Y. 14. CD. 18.01.2016, 2015/7349
— 2016/359) Ayni yonde Y. 14. CD. 15.02.2016, 2014/3315 — 2016/1262 sayili
karari.

26 TANER, Fahri Gokgen; s. 346. Aksi gorus icin Bkz. OZBEK, Veli Ozer/ KANBUR,
M. Nihat/ DOGAN, Koray/ BACAKSIZ, Pinar/ TEPE, ilker; yazarlar; magdurun,
maruz kaldigi fiilin sug oldugunu bilmemesi halinde, magdurun bu durumu 6gren-
digi yani maruz kaldigi fiilin suc oldugunu 6grendigi andan itibaren sikayet hakkini
alti ay iginde kullanabilecedi, zira, fiili bilme kavraminin, fiilin hukuka aykirilik olus-
turdugu yoninde bilgi sahibi olunmasi oldugu gortsundedir. Biz, sikayet stresini
belirsiz olmasi ve belirsiz bir stre boyunca faili, magdurun sikayeti tehdidi altinda
birakmasi nedeniyle bu goértse katiimiyoruz. Ayrica “kanunu bilmemek mazeret
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Bu sucun takibi sikayete bagl ise de, CMK’'nin 253/5 mad-
desi htukmu uyarinca, uzlagsmaya tabi degildir.

Resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sucunun, faili ile
magduru arasinda evlenme yasaginin bulunmasi veya failin
magdurun bakimini Ustlenen koruyucu aile olmasi veya failin
evlat edinecegi cocugun evlat edinme 6ncesinde bakimini
Ustlenen kisi olmasl halinde, sugun sorusturulmasi ve kovustu-
rulmasi sikayete bagl degildir.

B. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

5235 saylll Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun’da mahkemelerin gérev alanlari dizenlenmistir. S6z ko-
nusu gorev hukdmleri 6545 sayili Kanun ile degistirilmis, sulh
ceza mahkemeleri kaldiriimig, sulh ceza mahkemesinin goére-
vine giren davalar asliye ceza mahkemesinin goérev alanina
alinmistir.

5235 sayill Kanunun 11. maddesi uyarinca; “Kanunlarin ay-
rica gorevli kildigi haller hari¢ kalmak Uzere, sulh ceza hakim-
ligi ve agir ceza mahkemelerinin goérevleri disinda kalan dava
ve iglere asliye ceza mahkemelerince bakilir.”

Ayni Kanunun 12. maddesi uyarinca; yagma, irtikap, kamu
gorevlisi tarafindan islenen resmi belgede sahtecilik, nitelikli
dolandiricilik ve hileli iflas suclari ile, agirlastiriimis muebbet
hapis cezasini, miebbet hapis cezasini ve on yildan fazla ha-
pis cezasini gerektiren suclara iliskin davalara bakma gorevi
agir ceza mahkemelerine aittir.

6545 sayill Kanun ile TCK’nin 104/1 maddesinde dlzen-
lenen resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sugunun temel
seklinin cezasi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasini gerek-
tirdiginden, bu suca iligskin davalara bakma gorevi asliye ceza
mahkemesine aittir.

sayllmaz” ilkesi, sadece failler icin degil, magdurlar icin de gecerli olan bir ilkedir.
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Resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sucunun failinin,
sucun magduru ile aralarinda evlenme yasaginin bulunmasi
veya sucun failinin evlat edinecegi cocugun evlat edinme 6n-
cesi bakimini Ustlenen kisi olmasi veya sugun koruyucu aile
iliskisi cercevesinde magdurun koruma, bakim ve gézetim yu-
kdmlUlugu bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde, faile on
ylldan on bes yila kadar hapis cezasi verilir. Bu ceza miktari
itibariyla bu durumda davaya bakma gorevi agir ceza mahke-
mesine ait olacakirr.

Yetkili mahkeme, sucun islendigi yer mahkemesidir (CMK
12/1). Sugun tesebbls asamasinda kalmasi halinde, son icra
hareketinin yapildigi yer, temadi halinde islenmis ise temadinin
sona erdigi yer, zincirleme olarak islenmis ise son sugun islen-
digi yer mahkemesi yetkilidir (CMK 12/2).

XI. SUCUN YAPTIRIMI

6545 sayili Kanun ile yapilan degisiklikler sonucunda, resit
olmayanla cinsel iliskide bulunma sugunun cezalari arttirilmis-
tir.

Sugun temel seklini dizenleyen TCK’nin 104/1 maddesin-
de duzenlenen halin olusmasi halinde faile iki yildan bes yila
kadar hapis cezasi verilebilecektir.

Resit olmayanla cinsel iliskide bulunma sucunun failinin,
sucun magduru ile aralarinda evlenme yasaginin bulunmasi
veya sucun failinin evlat edinecegi cocugun evlat edinme 6n-
cesi bakimini Ustlenen kisi olmasi veya sugun koruyucu aile
iliskisi cercevesinde magdurun koruma, bakim ve gozetim yu-
kdmlUlugu bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde, faile on
ylldan on bes yila kadar hapis cezasi verilir.

SONUC

Anayasa’nin 41. maddesi uyarinca Devlet, cocuklarin koru-
masi ile ilgili gerekli tedbirleri almakla yukumluddur. Yine Ana-
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yasanin esitlik ilkesini dizenleyen 10. maddesi uyarinca, ¢o-
cuklarin korunmasi igin alinacak tedbirler esitlik ilkesine ayKkiri
olarak degerlendirilemez.

Cocuklara yonelik suclar, her dénemde toplumlar icin
onemli olmus ve bu suclara karsl daha agir yaptinmlar uygu-
lanmasi egilimi icinde olunmustur. Modern toplum, kendi ge-
leceQi olarak gérdigu cocugun korunmasina daha 6zel énem
vermekte ve ¢ocuklarin mutlu geleceklerinin saglanmasi icin
caba sarf edilmesi gerektigi dusuntlmektedir.

Gelisen teknoloji ve iletisim kapsaminda gocuklara yénelik
suclar arttigi gibi, bu suclarin toplumun genis kesimleri tarafin-
dan da duyulmasi yolu agiimistir. Toplumun genis kesimlerinin
cocug@a yonelik suclari duymasi ilk zamanlarda bu suclara ve
sucu isleyen kisilere kargl tepki dogurmus ise de, zaman ice-
risinde bu suclarin kaniksanmasi, olagan hale gelmesi yolunu
acmistir. Klcuk yastaki bir cocuga babasinin cinsel istismarda
bulunmasi artik ¢ok da sasilan ve tepki duyulan bir su¢ ol-
maktan ¢ikmaya baslamistir. Bu kaniksama ve olagan sayma
hali, cocuklara yonelik cinsel istismar sucu isleme egiliminde
bulunanlarin sug isleme kararini guglendirmis ve bu kisilerin
sucu islemeleri halinde toplumun agir tepkisine yénelik korku-
larr azalmistir.

Cinsel 6zgurluge karsi suclarin failinin cocuk olmasi ve bu
eylemlerin cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen basgka bir
nedene dayall olarak gerceklesmemesi halinde, fail cocugun
cezalandirimasina degil iyilestiriimesine yoénelik yaptirmlar
belirlenmelidir. Cocuklarin gerek fail gerekse de magdur ol-
duklar durumlarda korunmasi esas olmalidir.

Cocuk yastaki evliliklerin énlenmesi icin bu evliliklerin hu-
kuk ve toplum nezdinde mesruiyetlerinin ortadan kaldiriimasi
gerekir. Cocuklarin evlenmesini hukuken mesru sayan anla-
yistan vazgecilmelidir. Bu anlamda; Cocuk yasta evlenmeyi
diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri kaldirilmali ve
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evilenme ehliyeti ile ergin olma yas! esitlenerek, onsekiz
yasindan dnce evlenmeye izin verilmemelidir. Cocuklarin
evlendirilmesinin toplumsal mesuiyetinin ortadan kaldiriimasi
icin; cocuklarin gayri resmi birlikteliklerine izin veren, gbz yu-
man, bunlara iliskin dini veya toplumsal térenleri yapan, bu
térenler icin yer ve imkan temin eden Kisilerin cezalandiriimasi
saglanmalidir,

TCK’nin 104. maddesinde yer alan “cinsel iligskide bulun-
ma” kavramina aciklik getirilmeli, bu kavramin, sadece erkegin
cinsel organinin karsisindaki kisinin cinsel organlarina girmesi
olarak algilanmasi dnlenmelidir.

Cocuklariihmal ve istismardan korumanin toplumsal bir go-
rev oldugu bilinmelidir. Toplumun tim birey ve kurumlari, ¢co-
cuklarin korunmasi konusunda duyarli olmali ve kendi kisisel,
mesleki, siyasi, ticari yararlarini bir kenara birakarak cocugun
yuksek yararini distinerek davranmalidir.
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TCK M. 278: SUCU BILDIRMEME
HAKKINDA KISA BiR DEGERLENDIRME

Dog. Dr. Pinar Memis KARTAL'

Sucu bildirmeme sucu ilk olarak 5237 sayili Turk Ceza Ka-
nunu’nda dngoérdlmastdr. Bu hikmun benzeri dizenlemesinin
765 sayili eski TCK’da oldug@u ileri surUlebilirse? de tipiklik
bakimindan ayni olmadigini kisaca belirtmekte yarar vardir®.
Sucu bildirmeme sucu, TCK’nin ikinci kitabinin Millete ve Dev-
lete Karsi Suglar ve Son Hukumler baslikli dérdincud kisminin
Adliyeye Karsl Suclar baslikli ikinci bélimunde yer alan 278.
maddesinde dUzenlenmistir. Buna goére; “Sucu bildirmeme
madde 278- (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 30/6/2011 tarihli
ve E.:2010/52, K..2011/113 sayili Karari ile.; Degisik: 2/7/2012-
6352/91 md.) (1) Islenmekte olan bir sucu yetkili makamlara
bildirmeyen kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) islenmis olmakla birlikte, sebebiyet verdiJi neticelerin
sinirlandiriimasi halen mdmkdn bulunan bir sucu yetkili ma-
kamlara bildirmeyen kigi, yukaridaki fikra hikmdne gdre ce-
zalandirilr.

(3) Magdurun onbesyasini bitirmemis bir cocuk, bedensel
veya ruhsal bakimdan engelli olan ya da hamileligi nedeniyle
kendisini savunamayacak durumda bulunan kimse olmasi ha-

1 Galatasaray Qniversitesi Hukuk Fakultesi Ceza ve Ceza Usul Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi.

2 YALVAC Gursel, "Karsilastirmali-Gerekgeli ictihatli Turk Ceza Kanunu”, Adalet,
Ankara 2008, sh. 1494-1495.

3 KOCASAKAL Umit, “Sugu Bildirmeme Suclar”, Vedat, Istanbul 2017, sh. 10-11.
Yazar 5237 sayili TCK’da yer alan sucu bildirmeme ile Eski TCK'nin 151. Madde-
sinde yer alan fesadi bildirmeme suglari arasindaki benzer ve farkli yonleri ortaya
koyarak karsilastirma yapmakta ve O da iki sugun ayni olmadigini ifade etmekte-
dir.
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linde, yukaridaki fikralara gdre verilecek ceza, yari oraninda
artirilr.

(4) Tanikliktan cekinebilecek olan kisiler bakimindan ceza-
ya hukmolunmaz. Ancak, sugu 6nleme yukdmldldgandn var-
g1 dolayisiyla ceza sorumluluguna iliskin htukdmler saklidir.”.

Sucu bildirmeme sucu madde metninde belirtildigi Uzere
Anayasa Mahkemesi tarafindan nemo tenatur ilkesine aykirilik
teskil ettigi gerekcesi ile anayasaya aykirl bulunarak kismen
iptal edilmis ve hikme yeni bir fikra eklenmek suretiyle, tanik-
liktan cekinme hakki bulunanlar ile ilgili 6zel bir dizenleme ge-
tiriimistir®. Bu degisiklige ihtiya¢ olup olmadigi tartisilabilirse
de belirlilik bakimindan kanaatimizce yerinde bir dizenleme
olmustur.

Sucu bildirmeme sucunun karsilastirmall hukukta da du-
zenlendigini tespit etmekteyiz. Alman CKm.138-139, Fransiz
CK m.434-1,2, italyan CK m.361-363, Avusturya CK. m. 286
hiakdmleri gesitli Ulkelerde de bu suglarin kanun igerisindeki
dUzenlendigi boélum ya da islenis bicimlerindeki unsurlar yo-
ndnden bazi farkliliklarla duzenlendigini gérmekteyiz.

Sucu bildirmeme sucunda islenmekte olan ya da islenmis
olup da sebebiyet verdigi neticeleri yoninden sinirlandiri-
labilir su¢ ile ilgili bir sinirlama getiriimedigi icin, failin bildigi
kanunda 6ngodrulen sartlarda her sug bakimindan gecerlidir.
Kisilere sucla mucadele bilincinin gelismesi yénlinde yapici
bir dizenleme olarak gérilen sucu bildirmeme sucu bildiril-
me yukumlalagu yénunden belli suclarla sinirlandirimadigi ve
bundan dolayi uygulama alani ydénuinden oldukca genis olma-
sI nedeniyle elestiriimektedir®.

4 UNVER Yener, Adliyeye Karsi Suclar, Seckin, Ankara 2012, sh. 275-276.

5  ARTUK Mehmet Emin/ GOKCEN Ahmet/ YENIDUNYA Caner; “Ceza Hukuku Ozel
Hukumler”, 10. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2010, sh. 1062.
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Sucu bildirmeme sugu kendisinden sonra gelen duzenle-
melerle de (TCK.m.279 ve 280) birlikte degerlendirilecek olur-
sa bireyler, kamu gorevlileri ve saglik mensuplari bakimindan
onemli bir htkimdur. Sugu bildirmeme sucu TCK.m.278’deki
duzenleme bigimiyle bireylere islenmekte olan ya da islenmis
olmakla birlikte sebebiyet verdigi neticelerin sinirlandiriimasi
mUmkuUn olan bir sugu yetkili makamlara bildirme ydkdmlultgu
getirmekte ve adeta bu duzenleme ile birlikte kisilere ¢evrele-
rindeki olaylara karsi sipheli olma yUka getirmektedir. Bu basit
bir dizenleme degildir. Devlet islenmekte olan sucu ya da is-
lenmis olmakla birlikte neticesi sinirlandirilabilecek olan sugu
her zaman takip edemeyebilecegini bu suc ile kabul etmis ve
bireylerden suclarla micadeleye katiimalarini bu sekilde sag-
lamaya ¢alismistir.

. KORUNAN HUKUKIi DEGER

Sucu bildirmeme sucunda korunan hukuki deger tartisma-
lidir. Bir gérlse gore adliyenin sayginligi ve adalete olan gu-
ven®; korunan hukuki degerin temelde bir hakki korudugunu
ileri stren bir goruse gore adil yargilanma hakki” ve sucun du-
zenlendigi yerin 6nemini ifade ederek, bu sugun dizenlenme-
si gereken yerin kamu barisina karsi suclar olmasi gerektigini
ileri stren goruse goére de korunmak istenen hukuki degerin
toplum barisi oldugu® vurgulanmaktadir. Yine degerli bir bagka
gbruse gore bu sucla korunan hukuki deger toplumsal daya-
nismadir®. Son olarak bir gérus de sucgla korunan hukuki yarari
sucun 6nlenmesi ve ikincil olarak da adliye olarak ifade etmek-
tedir™.

6 MERAN Necati, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kamu Gérevlisine ve Adliyeye liskin
Suclar, Seckin, Ankara 20086, sh. 308.

7 UNVER, age,, sh. 277.
8 KOCASAKAL, age.,sh.34.
9 ERDEM Mustafa Ruhan, “Sucgu Bildirmeme Sugu”, in TBB 2009, s. 80, sh. 106.

10 TEZCAN Durmus/ ERDEM Mustafa Ruhan/ ONOK Murat; “Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku”, 8. Baski, Seckin, Ankara 2012, sh.929.
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Bizce bu sucla korunmak istenen hukuki deger, ceza yargi-
lamasi yuriyustnin insan haklarina uygun bir bicimde yaplla-
bilmesi icin adli makamlarin delillere en kisa ve hukuka uygun
bir siirede elde etmesi amacina hizmet etmesi dolayisiyla adil
yargilanma hakkidir.

Il. FAIL VE MAGDUR
A. FAIL

Sucu bildirmeme sugunun magdur yénunden bir 6zelligi
yoktur. Bu su¢ kendisine gbére 6zel hUkim olarak nitelendiri-
len kamu gérevlisinin ya da saglik meslegi mensubunun sucu
bildirmemesinde'" oldugu gibi fail yéninden mahsus olma
Ozelligi yoktur. S6z konusu hikimlerde belirtilen faillerin sugu
gbrevleri geregi 6grenmeleri halinde 6zgu suclar meydana
gelecektir. inceledigimiz sucu bildirmeme sucu yéninden bu
sekilde bir sinirlama yoktur. Bu fiil ydninden kusur yetenegine
sahip herkes sucun faili olabilecektir. Tabii ki burada tanikliktan
cekinme hakki bulunan kimseler ydnunden bir cezasizlik hali
6ngorulmuas oldugunu hatirlatmakta yarar vardir. Bu dizenle-
menin bir hakkin icrasi mi yoksa sahsi cezasizlik sebebi mi ol-
dugu tartismasina ileride deginilecektir'?. Bu istisnai hal, suca
fail ydninden 6zgu bir nitelik katmamaktadir.

Sucu bildirmeme, TCK.m.279 ve 280. maddelerinde 6ngo-
rulen tipik eyleme uymadigi takdirde, fiill TCK m.278’e uyuyor-
sa bu durumda fail ister kamu gorevlisi, ister saglk meslegi
mensubu olsun, bu hdkum uygulanacaktir. Gercekten de di-
ger iki yasal dlzenleme 6zgu nitelikte olup, TCK.m.278 genel
bir hGkamdair.

11 Aksi gorus icin bkz., KOCASAKAL, age., sh. 17; Yazar eserinde TCK.m.279 ve
280. Maddelerinde belirtilen suglarin, TCK.m.278'de 6ngorulen sugu bildirmeme
sucunun fail yonunden ¢zel dtizenlenmeler olmadigini ve ancak bu durumun so-
mut olayin ézelliklerine gore belirlenebilecegini ifade etmektedir.

12 Doktrinde bir gérise gore burada 6ngortlen bir sahsi cezasizlik hali degil, bir
haktir. Bu da Anayasa’da dayanagi bulunan tanikliktan ¢cekinme hakkinin bir so-
nucudur. Konuya iliskin ayrintili bilgi ileride verilecektir. Bkz. KOCASAKAL, age.,
sh. 103.
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HUkmun dizenlenis biciminden sugun magdurunun da fail
olabilme ihtimali tizerinde duran UNVER, bu konuda kanunilik
ilkesine uygun bir dizenleme yapilarak s6z konusu hdkmun
degistiriimesi ve yanlis uygulamalarin éntine gecilmesi gerek-
tigini ifade etmektedir's.

Sucun failinin sadece vatandas olabilecegini ifade eden
KOCASAKAL, bunu vatandaslik gérevi olarak agiklamakta ve
bir yabancinin bodyle bir gbrevi olmayacagini ifade etmekte-
dir',

Biz bu sucta herkesin fail olabilecegini disinmekteyiz.
B. MAGDUR

Sucun magduru toplum ve devlettir. islenmekte olan ya da
islenmis olmakla birlikte neticeleri sinirlandirilabilecek olup bil-
diriimeyen sucun magdurunun sucu bildirmeme sugunun da
magduru oldugunu soyleyemeyiz. Doktrinde bu durum icin,
bildiriimeyen sucun magdurunun bildiriimemeden 6turl sucu
bildirmeme sucunda suctan zarar géren olarak ortaya c¢ikabi-
leceqini ve bundan dolayi sucu bildirmeme sucundan gértlen
davaya mudahil olabilecegi ifade edilmektedir's. Biz de ayni
kanaatteyiz.

lIl. MADDi UNSUR

Sucu bildirmeme sucu, islenmekte olan sucu ya da islenmis
olmakla birlikte neticesi sinirlandirilabilecek olan sugu yetkKili
makamlara bildirmeme seklinde gerceklesmektedir. Burada
suc iki farkli sekilde islenmektedir. ilki islenmekte olan sucun
bildiriimemesi; digeri de islenmis bir sucun bildirilmemesidir.
Her iki eylem de ihmali hareketle islenmektedir. Fail bildirim
yuktmluluguna yerine getirmemektedir. Burada dikkat edilme-

13 UNVER, age., sh. 279.
14 KOCASAKAL, age.,sh. 42.
15 lbid, sh. 42.
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si gereken hususun, failin bildirmesi gereken sucla ilgili inan-
dirici bicimde bilgi sahibi olmasi gerektigi ifade edilmektedir'®.
Ozellikle cinsel dokunulmaziiga karsi suglarin bildirilmemesi
suretiyle ortaya ¢lkan sugu bildirmeme tartismasi ileride daha
da 6nem kazanacaktir. Anayasa Mahkemesinin kararina konu
olayda da ¢ocuk istismarinin ebeveyn tarafindan bildiriimeme-
si sonucu sucgu bildirmeme sucu tartisildiginda®, bu eylemin
tanikliktan gcekinme hakki bulunmayan kisiler tarafindan yerine
getirilmemesi hali Uzerinde durulmus ve konunun dnemi ¢esitli
olaylarla da gindeme gelmistir'@.

Sucun yetkili makamlara bildirimi gereklidir. Yetkili makamin
bilgisine ulastigindan emin olunmayan durumlarda bu yukim-
lalugun yerine getirilip getiriimedigi tartisiimigtir’®. Bildirimin
yetkili makama ulastirma yénunde ¢aba harcamis olan bir ki-
sinin eylemi, durumun hal ve sartlarina gére degerlendiriimesi
gerekecegi; bildirimi yetkili makama yapma imkani varken bu
bildirimin yetkili makamlara ulastirmasi elverigsiz vasitalarla
yapllmasi durumunda bildirimin yapiimamis oldugunun kabul
edilecegi ifade edilmektedir®®.

ik islenis biciminde fail, islenmekte olan bir suca tanik ol-
dugunda 6rnegin bir kisinin hirsizlik, teshircilik, yaralama gibi
eylemlerin gerceklesmekte oldugunu gorlp, bunlara kayitsiz
kalip yetkili makamlara bildirmemesi halinde su¢ meydana
gelecektir. Burada sucun fail tarafindan énceden bilinmemesi

16 TEZCAN/ERDEM/ONOK, age., sh. 934.

17 KOCA Mahmut, “Cocuk Istismarinda ihbar Yukumlalaga”, in: inont Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, C.3, S.1, 2012, sh.117, (sh. 113-127)

18 Yazili basinda gikan haberlerde de cocuk gebeliklerinin bildirilmemesinin bir sug
oldugu ifade edilerek, ¢ocuk istismari ile her sekilde micadele edilmesi vurgu-
lanmaktadir. Ornek bir haber icin bkz.; http://www.gazetevatan.com/hamile-co-
cuk-skandalini-ortaya-cikaran-hastane-personeli-konustu-1136018-gundem/,
erisim tarihi: 30/03/2018.

19 DONER isa, “Sugu Bildirmeme Sucu, (TCK.m.278)”, in: Atattrk Universitesi Erzin-
can Hukuk Fakultesi Dergisi, C.IX, S.3-4, sh.77, (sh.63-94)

20 KOCASAKAL, age., sh. 78.
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ya da bir bagka ifade ile islenmekte olan sucta fikri birligin
olmamasi 6nemlidir?’. Cunku fail islenmekte olan fiille 6rnegin
g6zcullk yapiyorsa artik bu kisi islenmekte olan eylemin faili
oldug@u icin sucu bildirmeme sucundan da sorumlu tutulama-
yacaktir.

Ikinci fiil ise islenmis, fakat sebebiyet verdigi neticeleri ha-
len sinirlandirilabilir sugu yetkili makamlara bildirmeme de
sugu bildirmeme sugudur. Fail islenmis olan sugu bildirmedi-
ginde degil, islenmis ve neticeleri halen sinirlandirilabilir ni-
telikte olan meydana gelmis sucu bildirmediginde sorumlu
olacaktir. Bu ¢énemlidir. Tesadufen islenmis bir sucu 6grenen
kisinin de bu sugtan sorumlu tutulabilmesi mimkdn degildir.
Aksi bir yorum maddenin uygulama alanini da genisletecektir.

Islenmis, fakat sebebiyet verdigi neticeleri sinirlandirilabilir
olmaktan maksat, ihbar edilmeyen sucun islenmis olmasi ge-
reklidir. islenmis olan sucta neticenin failin elinde olmayan bir
sebepten 6tlrd tamamlanamamis olmasi bir baska ifade ile te-
sebbus asamasinda kalmis olmasi sucu bildirmeme sugcunda
islenmis suc olarak kabul edilmelidir. icra hareketlerinin yarida
kesilmesi durumunda tesebblsin meydana gelmesi halinde
olayin gerceklesme bicimi dikkate alinarak durum degerlendi-
rilmelidir. Burada icra hareketleri failin yakalanmasi dolayisiy-
la kesilmisse ve artik sucu bildirmeme sucundan bahsetmek
mumkudn olmayacaktir. Suc¢ delillerini gizleme ve yok etmeden
acilan davada Yargtay'in 16. Ceza Dairesi'nin E. 2016/442,
K. 2016/4652, T. 1.7.2016 saylli karar®® “Somut olayda, sanik
... In calistigr kahvehaneye getirilen motosikletin ¢alinti oldu-
gunu bildigi halde yetkili makamlara bildirmedigi, iddianame-
de sevk maddesi olarak sug¢u bildirmeme sucu belirtiimemis

21 Yargitay 7. Ceza Dairesi'nin E. 2014/21306, K. 2015/21181, T. 5.11.2015 kararinda
yer alan karsi oy yazisi da bu gortst destekler niteliktedir. Karar i¢in bkz., http://
www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fn=16cd-2016-442.htm&kw=%60su-
cu+bildirmeme+sugu%60#fm, erisim tarihi: 30/03/2018.

22 Yargitay'in 16. Ceza Dairesi’'nin E. 2016/442, K. 2016/4652, T. 1.7.2016 sayIl ka-
rari igin bkz., http://www.kazanci.com/kho?2/ibb/files/dsp.php?fn=16cd-2016-442.
htm&kw="sucgu+bildirmeme-+sucu #fm., erisim tarihi: 30/03/2018.
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ise de, iddianame iceriginde sucun unsurlarinin anlatilmis ol-
mas! karsisinda ek savunma hakki verilerek sanik hakkinda
sucu bildirmeme sugundan karar verilebilecegi gézetilmeden,
yazil sekilde su¢ duyurusunda bulunulmasina karar verilme-
sinde isabet gorilmediginden anilan kararin kanun yararina
bozulmasina karar verilmesi gerekmistir. Ancak iddianamede
anlatilan fiilden dolayi beraat hikmd kurulmasi ve hikmdin ke-
sinlesmesi kargisinda, kesin hukum etkisiyle ayni fiilden tekrar
yargilama yapilamayacaktir” islenmis, fakat verdigi neticeleri
sinirlandirilabilir sugu bildirmeme bakimindan érnek tegkil et-
mektedir.

Islenmis bir sugun tekrarinin gerceklesmesi muhakkak ise
bu durumda islenmis sucu bildirmeyen kisi eylemini islenmis
ve sebebiyet verdigi neticeleri sinirlandirilabilir olarak deger-
lendirmenin mUmkdn olup olmadigl sorusuna olumlu yanit
vermek guctur. Islenmis bir sucun tekrari muhakkak dahi olsa
islenenin sebebiyet verdigi neticeleri sinirlandirilabilir degilse
artik TCK.m.278'in gerceklestigi sdylenemeyecektir. Doktrinde
KOCASAKAL'’ in da belirttigi gibi aksi bir yorum hukmd genis
yorumlamak olacaktir.?®

Sugu bildirmeme sugu henulz islenmemis ama islenmesi-
nin planlandigi bir eylemin bildiriimemesinde uygulanabilir
mi sorusunun cevabl menfi olacaktir. Tipik eylem bu iki islenis
bicimini kapsamaktadir. Ceza kanunlarinin dar yorumlanmasi
temel ilkedir. islenmek (izere olan bir sucu bildirim yukimlalu-
June ihtiyac olup olmadigi sorunu tartisilabili. UNVER bu so-
ruya Alman Ceza Kanunu’ nunda yer alan dizenlemeyi 6rnek
vererek, sucla mucadele konusunda TCK’da ki bu eksikligin
derhal ¢6zimlenmesi gerektigine isaret etmektedir?.

23 KOCASAKAL, age., sh. 71.
24 UNVER, age., sh. 288-289.
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IV. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Sucu bildirmeme sucu yonunden cesitli hukuka uygunluk
sebepleri degerlendirilebilir. Kanaatimizce bu suc¢ bakimindan
olayin hal ve sartlarina bagl olarak hukuka uygunluk sebepleri
degerlendirilebilir. Ancak magduru devlet olan bir sucta ilgi-
linin rnzasi hukuka uygunluk sebebinin olmayacagini dusun-
mekteyiz. Ancak bildiriimeyen sucun takibinin sikayete bagli
olmasi ve bu sucta ilgilinin rizasi hukuka uygunluk sebebinin
varligi ile hukuka uygun hale egelen eylemin etkisi ile sucu
bildirmeme sucunun da olusmamis sayilacaginin kabuld isin
mantigi geregidir.

KOCASAKAL, tanikliktan ¢ekinme hakki olanlar yonunden
huktimde yer alan duzenlemenin bir hakka iliskin oldugunu ifa-
de ederek, bu kigiler yonunden hakkin icrasi hukuka uygunluk
sebebinin uygulanabilecegini belirtmektedir. Biz de bu goru-
stne katiimaktayiz. Kanunda ceza verilmez ifadesinden yola
cikilarak burada bir cezasizlik halinin degil, Anayasa’da 6ngo-
rilen tanikliktan ¢cekinme hakkinin kullaniimasi olarak deger-
lendirmek gerektigi dustncesindeyiz®.

V. MANEViI UNSUR

Sucu bildirmeme kasten islenen bir sugtur. Sugun taksirli
hali dizenlenmedigi icin ayrica bunun degerlendiriimesi ge-
rekmemektedir. Genel kast yeterlidir. Kanun 6zel kast arama-
mistir. Sucun olasi kastla islenebilecegi ifade edilmektedir®.

Aksi géruste olanlar da bu sucun olasi kastla islenemeye-
cegini ifade etmektedir. Bu gériste olan OZGENC kanunun
lafzinda yer almayip gerekcede kullanilan “bilinmesine rag-
men” veya “haberdar olunmasina ragmen” ifadeleri ile birlikte
degerlendirmek gerektigini ve bu nedenle olasi kastin gercek-

25 KOCASAKAL, age., sh. 105
26 TEZCAN/ERDEM/ONOK, age., sh. 935; UNVER, age., sh. 317.

-71 -



lesmeyecegdini?’; ayni goruste olup gerekgesi farkli olan diger
gbrus de sucun belirgin kastla islenebilecegini kaldi ki bu su-
cun neticesi harekete bitisik bir su¢ olmasi dolayisiyla da olasi
kastl belirlemenin mumkudn olmadigini ifade etmektedir?.

Failin, meydana gelen sugun 6énemsememesi ve bundan
dolayl sucun bildirmemesi durumunda kanaatimizce olasi
kastin burada var oldugu sonucuna ulasabiliriz. Olasi kast her
su¢ biciminde goérulmemektedir. Ancak bu eylemde biz de
olasi kastin mumkun oldugunu, kisinin meydana gelen sucla
ilgili bildirimde bulunup bulunmama konusunda umursamaz-
liginin olasi kast olarak yorumlanabilecegini dusinmekteyiz.

VI.SUCA TESIR EDEN SEBEPLER

Sucu bildirmeme sucunda magdurun onbes yasini bitirme-
mis bir cocuk olmasi, bedensel veya ruhsal bakimdan engelli
olan ya da hamileligi nedeniyle kendisini savunamayacak du-
rumda bulunan kimse olmasi halinde sucun cezasi yari ora-
ninda arttinlacaktir.

Magdurun onbes yasini doldurmamis olmasi gereklidir. Di-
ger cocuklar bakimindan bu sebep uygulanmayacaktir.

VIl. SUCUN OZEL GORUNUM BICIiMLERI

Sugun 6zel gérinum bicimleri olan tesebbus, istirak ve ic-
tima halleri bu bélimde incelenecektir. Tesebbls bakimindan
tartismall olmayan bir sug tipidir.

1. TESEBBUS

Sucu bildirmeme sucu ihmali bir su¢ olmasi dolayisiyla, te-
sebbuse elverisli degildir. Dolayisiyla bu su¢ bakimindan te-
sebbUs s6z konusu olmayacaktrr.

27 OZGENG izzet, “icrai Suca ihmali Hareketle istirak: Anayasa Mahkemesi'nin Bir
Karari Uzerine Degerlendirmeler” in: Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, C.2, S.
1-2, sh.5. (sh.1-10) 2014,

28 KOCASAKAL, age,, sh. 112.
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2. ISTIRAK

Istirak bakimindan genel kurallar uygulanacaktir. Bildirim
yUukumlalugund yerine getirmeme konusunda azmettirme ya
da yardim etme bakimindan TCK hukdmleri uygulanacaktir.
Sucu bildirme konusunda yuktmlt olan kisinin bildirimde bu-
lunmasini engelleyen kisinin durumunun degerlendiriimesinde
bir gérus bu eylemin sucu bildirmeme sucuna istirak olarak?®;
diger gorus ise dolayisiyla fail olarak nitelendirilerek sorumiu
tutulmasi gerektigini ifade etmektedir. Biz bu iki halin de olayin
ve failin durumuna gére gerceklesebilecegini dusinmekteyiz.

3. ICTIMA

Sucu bildirmeme sucu zincirleme ve fikri ictima bakimin-
dan elverigli bir suctur. TCK.m.43 ve 44. maddeler bu su¢ ba-
kimindan uygulanacaktir.

Zincirleme su¢ bakimindan da kanaatimizce tartismali bir
durum bulunmamaktadir. Fail birden fazla sucu 6grense ve
bunlari bildirmese bildirimde bulunmadigi kadar sucu bildir-
memeden degil, tek bir fillden sorumlu tutulacaktir®,

Doktrinde tartisilan husus TCK.m. 98’'de 6ngorilen yarim
ve bildirim yukumltligundn ihmali ile TCK.m.278 arasindaki
iliskidir. Bir gérus TCK.m.278'in, TCK.m.98’e gbre 6zel norm
oldugunu ve bu bakimdan TCK.m.278’in uygulanacagini ifa-
de etmektedir®'. Bir diger gorus iki hikim arasinda 6zel-genel
norm iliskisi bulunmadigini, her iki hUkmUn konularinin ve ko-
ruduklar hukuki degerlerin farkli olmasi dolayisiyla olaya goére
cozUmlenmesi gerektigini ifade etmektedir®®. Biz de ayni ge-
rekgelerle bu son gortst savunmaktayiz.

29 TEZCAN/ERDEM/ONOK, age, sh. 937; ERDEM Mustafa Ruhan, “Sucu Bildirme-
me Sucu (TCK.m.278)”, in: TBB Dergisi, S:80, Ankara 2009, sh.119 (sh. 105-120).

30 KOCASAKAL, age., sh. 122.

31 TEZCAN/ERDEM/ONOK, age., sh. 937.
32 KOCASAKAL, age., sh. 120-121.
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ictima konusunda bir diger tartisma da TCK.m. 278'in,
TCK.m.279 ve 280’e gdre genel norm olmasi bakimindan
yapllmaktadir®®. Bu durumda her olay kendi icerisinde tipik
eylemin 6zelliklerine goére nitelendirilecek ve olayin, faillerin
Ozelliklerine gore ¢cdzUmlenecektir. Faillerin kamu goérevlisi ya
da saglik meslegi mensubu olmalari tek basina TCK.m.278'in
uygulanmasini ortadan kaldirmamaktadir.

VIil. YAPTIRIM VE USUL

Sucu bildirmeme sugunda failin bir yila kadar hapis ceza-
si ile cezalandirnlacagr dizenlenmistir. Alt sinir 6ngoérdlmemis
olsa da TCK.m.49 cercevesinde bir aydir. Kisa sureli hapis
cezasl olarak nitelendirilen bu ceza ertelenebilecegi gibi, fail
hakkinda hukmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari da ve-
rilebilecektir. Bu kisa sureli hapis cezalari secenek yaptirimlara
cevrilebilecegini htkim altina alan TCK.m.50, burada da uy-
gulama alani bulabilecektir.

Sucu bildirmeme sucunda yetkili mahkeme asliye ceza
mahkemesidir. (5235 sayili Adli Yarg ilk Derece Mahkemele-
ri lle Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun m.11). Gdérev genel kurallar ¢ercevesinde,
sucun islendigi yer asliye ceza mahkemesi olarak belirlene-
cektir.

33 UNVER, age., sh. 305-306
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FRANSIZ HUKUKUNDA MESLEGIN
ICRASI SEBEBIYLE ELDE EDILEN
SIRRIN SAKLANMASI VE SUCUN

BILDIRILMESI

Av. Ebru DEMIRALP

icra etmis olduklari meslek sebebiyle elde ettikleri ve sir
niteligi tasiyan birtakim bilgilerin su¢ olusturma ihtimali karsi-
sinda, gerek 6zel sektdr calisanlarinin, gerekse kamu goérev-
lilerinin ne sekilde hareket etmesi gerektigi ve Fransiz Huku-
kunda kanunkoyucunun sir saklama ydkdmlalugt ve bununla
gérunurde celisen sucu bildirme yukimluluginden hangisine
daha fazla 6nem verdigi hususuna deginmek isteriz.

Gerek kamu gorevlileri, gerekse diger profesyoneller aci-
sindan yasalar 6ncelikle bir sir saklama yuktimlultigt éngor-
mustdr. Kamu gorevlilerine getirilen sir saklama yukumltltgu
acisindan, Memurlarin Hak ve YukumlUliklerine dair 83-634
sayl ve 13 Temmuz 19883 tarihli Kanunu’nun 26. maddesi, Ceza
Kanunu’nun belirledigi kurallar cercevesinde memurlarin mes-
lek sirlarini saklamakla yukumlu olduklarini éngérmdastar. Ay-
rica Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 40/2. maddesi
uyarinca: “Gorevinin ifasi sirasinda bir sucun islendigine iliskin
bilgi sahibi olan her yetkili, kamu gérevlisi ve memur, Cumhuri-
yet Bassavciligi'na en kisa sUrede bu sucu bildirmeli ve suca
iliskin tum bilgi, tutanak ve kararlar Savciliga teslim etmelidir.”
Anilan maddeden de anlasilacagi Uzere her memur, gérevinin
ifasi sirasinda varligindan haberdar oldugu suclari bildirmekle
yukUmlendirilmistir. Burada kanunkoyucu “memur” kavramini
genis anlamda ele alarak, bu yukimlulugu tim kamu gorev-
lileri acisindan getirmistir. Bu hikmun varligina ragmen, sucu
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bildirme ydkdmlUligunu yerine getirmeyenlere karsl herhangi
bir yaptirim da éngoértlmemistir. Fransiz Yargitay’i da bu yénde
ictihat gelistirerek, kamu gdérevlilerinin sugu bildirmemeleri du-
rumunda ceza sorumluluklar olmayacagini belirtmistir. Ancak
kamu gorevlilerinin de, diger her profesyonel gibi, bazi durum-
larda suc¢u bildirmemesi su¢ olusturmaktadir.

Diger profesyoneller agisindan Fransiz Ceza Kanunu'nun
226-13. maddesi uyarinca fiilen veya meslegi sebebiyle veya
verilen daimi ya da gegici bir gérev nedeniyle kendisine sir
niteliginde bir bilgi verilmis olan kisi, bu bilgiyi paylasmasi
halinde bir yil hapis cezasi ve 15.000 Euro adli para cezasl
ile cezalandirilir. Bu madde devamindaki 226-14. madde ise
226-13. maddesinde yer alan hUkmun, Kanununun sirrin agiga
vurulmasina izin verdigi hallerde uygulanamayacagini éngor-
mustUr. Bu sinirlama, yukarida anmis oldugumuz 13 Temmuz
1983 tarihli Kanunu’'nun 26. maddesinde de yer almaktadir.

Anilan hukumlerden yola cikarak ve bireylerin gtvenligini
saglamak amacinin zamanla 6énem kazanmaslyla sir saklama
yukdmlalugunu hafifleterek profesyonellere kimi zaman bilgi
paylasiminda bulunma hakki taninmis, kimi zaman ihbar etme
ve taniklik etme zorunlulugu 6ngérilmus, kimi zaman ise ihbar
etme ydkimlalagidnu mutlak bir yaktmldlik olarak belirlenmistir.

Bu noktada dncelikle belirtmek isteriz ki Fransiz Ceza Hu-
kukunda suclar bakiminda bir ayrima gidilerek suclari agir suc
(6rnegin nitelikli cinsel saldiri sugu) ve clinha (6rnegin cinsel
saldirn) iki ayri baslik altinda toplanmaktadir. Fransiz Ceza Ka-
nunu’'nun 434-1. maddesi uyarinca, agir bir sugun sonuglarinin
hala dnlenebilme veya hafifletilebilme ihtimali olmasi ya da bu
agir sucun faillerin 6nlenebilecek baskaca agir suclar islemeri
ihtimali olmasi durumunda, bu durum ile ilgili bilgisi olan kisi-
ler, dogrudan adli ve idari makamlari bu konu hakkinda bil-
dirmekle yukumludtr. Bu yukumlultigu yerine getirmeyenler
icin Kanun, ¢ yil hapis cezasi ve 45.000 Euro tutarinda adli
para cezasl dngérmustdr. Ancak yine bu maddede, meslek-
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leri sebebiyle gizlilik ilkesine tabii profesyonellerin bu madde
htkdmlerine tabi olmadigi belirtimektedir. Dolayisiyla, her ne
kadar bu madde agir suclar acgisindan bir ihbar zorunlulugu
ortaya koymussa da, bu zorunluluk cunhalari kapsamamakta
ve meslekleri nedeniyle elde ettikleri sirri saklamak zorunda
olan profesyoneller agisindan uygulanmamaktadir. Burada ka-
nunkoyucu, sir saklamakla yukimlu profesyonellere bir 6zgur-
lUk alani birakarak, agir suclari dahi bildirmemesini herhangi
bir yaptinma tabi tutmamistir.

Aile ici siddet ve istismarl 6nlemek amaciyla kanunkoyucu
434-3. maddede yer alan hukme yer vermistir. Bu hukimde
bir cocuga karsl veya yasi, hastaligi, sakatligi, bedensel ya
da zihinsel bir engel veya gebelik hali sebebiyle kendini koru-
yamayan bir kisiye karsi islenmis 6zgurlikten mahrum etme,
kot muamele veya cinsel taciz ya da istismar eylemlerinden
haberdar olan sahislarin bu gibi durumlari adli veya idari ma-
kamlara bildirmemesi halinde, bu sahislar U¢ yil hapis cezasi
ve 45.000 Euro adli para cezasi ile cezalandirilirlar. Ancak ka-
nunkoyucu mesleki sir saklamakla yukdmlu profesyoneller aci-
sindan bir istisna getirerek, bu kisilerin kanunla aksi 6ngérul-
medigi hallerde, 226-13. madde yer alan kosullar dahilinde bu
yukdmlalukten muaf olduklarini belirtmektedir. Dolayisiyla bu
profesyoneller olaylari bildirmek (ki bdyle bir durumda mesleki
sirrn saklama yukumlulugun ihlali sebebiyle sorumluluklarina
gidilemeyecektir) veya bildirmemek (ki bu durumda sucu ih-
bar etmemis olmaktan kaynakli bir sorumluluklari s6z konusu
olmayacaktir) arasinda bir se¢cim yapma hakkina sahiptirler.
Bu hukum 6zellikle doktorlar agisindan 6énem tasimaktadir. Zira
doktorlar magdurun ¢gocuk olmasi durumunda, ¢ocugun rizasi
aranmaksizin kétl muameleyi dogrudan Cumhuriyet Bassav-
ciligina bildirebilmektedir (Fransiz Ceza Kanunu md. 216-4).

Bazi durumlarda ise kanunkoyucu mutlak bir bildirme yu-
kumlalagu éngdérmusttr. Daha énce de belirtmis oldugumuz
Uzere, 434-3. madde, mesleki sirri saklamakla yukumld pro-
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fesyonellerin bu maddede yer alan hikimlerden, kanunun
aksini 6ngdérdlgu haller hari¢c olmak Uzere, muaf tutuldugunu
belirtmektedir. Ancak Sosyal Eylemler ve Aileler hakkindaki
Kanun'un L226-2-1. maddesi uyarinca, cocugun korunmasi-
na yonelik politikalari uygulayan veya bu yénde destek veren
herkes, tehlike altinda olan veya olma ihtimali bulunan ¢ocuk-
lara iliskin endise verici bilgileri gecikme olmaksizin il meclisi
paskanina bildirmekle yukumltuduar. Ancak, sir saklamakla yu-
kimll profesyoneller, sadece cocugun korunmasina yonelik
amacin gerceklesmesini saglayacak bilgileri kendi aralarinda
paylasma yetkisine sahiptirler (md. L226-2-2).

Fransa’'nin cocuklara yonelik sosyal yardim' ile baglantili
gorevleri kapsaminda calisan herkes mesleklerinden kaynakli
sirlart saklamakla yakumltdur. Ancak, bu kisilerin ayrica go-
revlerini icra ederken elde etmis olduklarl ve gocuklarin ve
ailelerin yararlanabilecegi tedbirlerin belirlenmesi acgisindan
ihtiyac duyulan bilgiler ile kot muamele magduru gocuklar
hakkindaki bilgileri il meclisi baskanina derhal bildirmekle yU-
kumludurler. Her ne kadar Sosyal Eylemler ve Aileler hakkin-
daki Kanun’da bu nitelikteki eylemlerin bildirilmemesi cezai bir
yaptirma tabi tutulmamissa da, bildirim ytktmluluguna ihlal,
meslegin icrasindaki ihmali hareket olarak ele alinarak, disiplin
sorusturmasi yuruttlmesine sebep olabilecektir. Ancak, dokt-
rinde bazi yazarlar, eylemlerin cocuga karsi kotd muamele
olusturdugu durumlarda, cocugun korunmasinda aktif olarak
calisan dzel sektdr veya kamu calisanlarinin bu sucu bildirme-
mesinin Fransiz Ceza Kanunu'nun 434-3. maddesinde 6ngo-
rdlen sucu islemis olacagini dustinmektedir.

Fransiz Cocuk Koruma Kanununda yapilan degisikliklerden
bu yana, il meclisi bagkani da tehlike altindaki bir cocugun
durumu derhal Cumhuriyet Bassavciligina bildirmekle ytkim-
laddr.

1 “Aide Sociale a I'Enfance”: Sosyal Eylemler ve Aileler hakkindaki Kanun'un L221-
1. maddesi ile kurulmus olan ve dogrudan devlete bagli olarak, sahsa bagl veya
toplumsal énleyici politikalarla gocuklarin ve ailelerinin kétu muameleye karsi ko-
runmasina yonelik hedeflerin sallanmasini amaclayan kurumdur.
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Son olarak, Fransiz Ceza Kanunun’da yer alan ve mutlak
bir sucu bildirme yukumldligu ortaya koyan iki ayri madde
Uzerinde durmak isteriz. Bunlardan ilki 434-4-1. maddedir. Bu
maddeye goére, Onbes yasindan kucuk bir cocugun kaybol-
duguna dair bilgiyi, arama islemlerini engellemek veya gecik-
tirmek amaciyla adli ve idari makamlarla paylasmayan Kisiler,
iki senelik hapis cezasi ve 30.000 Euro adli para cezasl ile ce-
zalandiriimaktadir. Bu noktada énemli olan, kanunkoyucunun
meslekleri sebebiyle elde ettikleri ve sir niteligi tasiyan bilgileri
saklamakla yukumlu profesyonelleri bu maddenin kapsami di-
sinda tutmamig, bu gibi durumlarda profesyonellere 6zgurlik
alani tanimamistir.

Bir diger madde ise, Fransiz Ceza Kanunu’nun 223-6. mad-
desidir. Bu madde uyarinca, kendisi veya Uguncu kisiler aci-
sindan tehlike olusturmamasi kaydiyla, agir bir sucun veya
vUcut batdnltgine karsi islenen bir ctinhanin islenmesine
ani bir hareketiyle engel olabilecek iken, bu durumu kasten
engellemeyen kisi hakkinda bes yil hapis cezasi ve 75.000
Euro adli para cezasina hukmolunur. Kendisi veya tg¢uncu ki-
siler acisindan tehlike olusturmamasi kaydiyla, tenlike altinda
olan bir kisiye kendi fiilleri ile veya baskalarinin yardim etmesi-
ni saglayarak yardim etmekten kasten kacinan kisiler de ayni
yaptirima tabi tutulur. Ancak, her ne kadar bu hikum ile bir
bildirim yukdmlalugt éngoérilmemisse de, meslekleri itibariyle
elde ettikleri sirlar saklamakla yukumlu olduklar gerekgesiyle
bu madde hukmunde yer alan eylemi gerceklestiren Kisilerin
yaptinmdan muaf tutulmalari séz konusu olmayacaktrr.

Goruldugu Uzere Fransiz Hukukunda, icra edilen meslek
sebebiyle elde edilen sirlarin saklanmasi ve bdylece bu sirla-
r veren Kisilerin gerek mahremiyetlerini gerekse meslegi icra
eden Kisilere karsI duyduklari giveni korumak buytk 6nem arz
etmektedir. Sir saklamak ¢ogu zaman sucu bildirme yukdm-
l[Glugundn éndne gegmektedir. Ancak, bu yukumluluk, higbir
zaman Kisilerin ciddi ve halihazirda var olan tehlikelere karsi
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korunmasinin 6ntine gecmemelidir. Ancak, kanunkoyucunun
cogu durumda profesyonellere ve kamu goérevlilerine bir 6z-
gurlik alani taniyarak suc olusturan bilgileri paylasma ya da
paylasmama noktasinda 6zgurluk tanimasi da, yazimizin ba-
sinda sormus oldugumuz soruya bir cevap niteligi tasimakta-
dir: her ne kadar sir saklama yukdmltligu ciddi bir sekilde
korunmakta olsa da, vicdani gerekcelerle suc¢ olusturan ey-
lemleri agiklayan profesyoneller ve kamu gorevlileri, sirrin agik-
lanmasi sebebiyle hicbir yaptirima tabi olmamaktadir.
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COCUKLARIN INTERNET
KULLANIMINDAKI OLUMSUZ
DENEYIMLERI VE YASAL
DUZENLEMER

Elif YORGANCIOGLU'

Cocuklarin Internet teknolojilerini kullanimi yasa koyucu,
aileler, egitimciler, ruh saghgi uzmanlari tarafindan sik sik gun-
deme getirilirken, ¢ocuklarin Internet kullanimi siklikla aras-
tirmalara da konu olmaktadir. Cocuklarin Internet’i nasil kul-
lanmasi ve Internet’ten nasil faydalanmasi gerektigi, ailelerin
cocuklarinin Internet kullanimini nasil denetleyecedgi, Internet
teknolojilerinin cocuklar Uzerindeki etkileri, Internet erisimine
iliskin yasal dtzenlemelerin nasil olacagi, cevrimdisi ve gevri-
mici bilgisayar oyunlarinin icerdigi tehditler, cocuklarin sosyal
medya kullanimina kadar birgok konu uzmanlarca tartisiimaya
devam etmektedir.

Bu tartismalar isiginda Turkiye’de Internet’e iliskin yasal du-
zenlemeler ve ¢ocuklarin Internet’e erisimlerine iligskin arastir-
malar kisaca degerlendirilmistir.

Giris

Internet cagimizin en 6n oGnemli iletisim ve haberlesme
aracl olup, modern yasamin vazgecilmez bir pargasi haline
gelmistir. Internet, birden fazla haberlesme aginin (network)
birlikte meydana getirdikleri bir iletisim ortamidir. 2

1 Avukat, istanbul Barosu Cocuk Haklarl Merkezi Uyesi

2 Avsar, Zakir, Ongéren Gursel, Internet Hukuku, Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi,
Ankara, Avsaroglu Matbaasl, 2009, sf.7
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Sanal gerceklik (virtual reality), yapay zeka (artificial intel-
ligence) ve nesnelerin Interneti (Internet of Things) gelecegi
sekillendirecek kavramlar olarak olarak hayatimiza girmis ve
bu teknolojik gelismeler hukuk duzenini de sekillendirmeye
paslamistir.

Turkiye’deki Yasal Diizenleme

Ulkemizde Internet ortaminda yapilan yayinlarin dizenlen-
mesine iliskin olarak, “5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Dizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suc-
larla MUcadele Edilmesi Hakkindaki Kanun” 23/5/2007 tarih-
li resmi gazetede yayinlanarak yardluge girmistir. 5651 sayili
Kanun’'un amag ve kapsaminda, icerik saglayici, yer saglayici,
erisim saglayici ve toplu kullanim saglayicilarinin yakdmltltk
ve sorumluluklari ile Internet ortaminda islenen belirli suclarla,
icerik, yer ve erisim saglayicilari Uzerinden micadeleye iliskin
esas ve usUlleri dizenlemek oldugu hukum altina alinmistir.

Kanun zaman icerisinde bircok kez degistirilmis, kimi za-
man yapilan degisiklikler Anayasa Mahkemesi’'nce iptal edil-
migtir.

Kanunun 8. maddesi uyarinca;
1) Intihara yénlendirme (madde 84),
2) Cocuklarin cinsel istismari (madde 103, birinci fikra),

3) Uyusturucu veya uyarici madde kullaniimasini kolaylas-
tirma (madde 190),

4) Saglik icin tehlikeli madde temini (madde 194),
5) Miistehcenlik (madde 226),

6) Fuhus (madde 227), 7) Kumar oynanmasi icin yer ve im-
kén saglama (madde 228), suclari.
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b) 25/7/1951 tarihli ve 5816 sayili Atatiirk Aleyhine Islenen
Suclar Hakkinda Kanunda yer alan suglar

Internet ortaminda yapilan ve icerigi yukarida sayilan suc-
larin olustugu hususunda yeterli siphe bulunan yayinlarla ilgili
olarak erigsimin engellenmesine karar verilebilmektedir.

Maddenin 4. fikrasl,

“lcerigi birinci fikrada belirtilen suglari olugturan yayinlarin
icerik veya yer saglayicisinin yurt disinda bulunmasi halinde
veya icerik veya yer saglayicisi yurt icinde bulunsa bile, icerigi
birinci fikranin (a) bendinin (2) ve (5) ve (6) numarali alt bent-
lerinde yazili suglari olugturan yayinlara iliskin olarak erisimin
engellenmesi karari re’sen Baskan tarafindan verilir. Bu karar,
erisim saglayicisina bildirilerek gereginin yerine getiriimesi is-
tenir.”

HUkmunua icermekte olup, “a ilgili huktm 7/2/2018 tarihli ve
30325 sayill Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahke-
mesinin 15/11/2017 tarihli ve E.: 2015/76, K.: 2017/153 sayili
Karari ile; a fikranin birinci cimlesinde yer alan “icerigi birin-
ci fikrada belirtilen suclari olusturan yayinlarin icerik veya yer
saglayicisinin yurt disinda bulunmasi halinde...” ibaresi, bu
Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinin (5)
numarall alt bendi yéninden; b) Bu fikranin birinci ctimlesin-
de, 15/8/2016 tarihli ve 671 sayili KHK’nin 21 inci maddesiyle
degistiriimesinden énce yer alan “...yayinlara iliskin olarak eri-
simin engellenmesi karari re’'sen Baskanlik tarafindan verilir.”
ibaresi, “icerigi birinci fikrada belirtilen suclari olusturan ya-
yinlarin icerik veya yer saglayicisinin yurt disinda bulunmasi
halinde...” ibaresi ve bu Kanunun 8 inci maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendinin (5) numarall alt bendi yéntnden; iptal
edilmigtir.”?

3 Anayasa Mahkemesinin 15/11/2017 tarihli ve E.: 2015/76, K.: 2017/153 sayill Ka-
rari, (Cevirimici), http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/02/20180207-7.pdf,
28 Mart 2018
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AYM BTK Baskanhginin 5651 sayili kanunun 8. maddesi
kapsaminda mahkeme karari olmaksizin TCK’de su¢ sayilan
birtakim fiillerin ve Atattrk’dn korunmasi kanunu kapsaminda
suc sayilan fiilerin islendiginin tespitinde hakim karari olmak-
sizin mUdahele edebileceginden bahsedilerek, bu kapsamda
yer alan ¢ocugun cinsel istismari, fuhus ve mustehcenlik ice-
ren yayinlar yénunden, bu yayinlarin paylasildigr sosyal med-
ya platformlarinda, sirf bu yayinlari engellemek icin, mahkeme
karari olmaksizin tumden site engellemesine yonelik karar al-
mas! halinde, Anayasa 22. maddesi geregi temel haklardan
sayllan haberlesme hurriyetinin ihlal edildiginden bahisle; ka-
nunilik ilkesinin seklen olmayip belirlilik iceren bir uygulamasi-
nin olmasi gerekliliginden ve karara konu idari yetkinin kanunla
tahsis edilmis olmasinin yalniz basina belirlilik ilkesini karsila-
mayacagina ve bu noktadaki belirsizligin her ne kadar inter-
net aleminde gocuklar gibi korunmasi gereken kisiler lehine bir
engelleme yapiimasl s6z konusu olsa da timden site engelle-
me yetkisinin yasal olmadigina binaen, kurumun bu yetkisinin
iptaline karar vermistir.

8. maddeye konu erisim engelleme kararlari genellikle Bil-
gi Teknolojileri ve lletisim Kurumu (BTK) tarafindan Internet
Servis Saglayicilar’'na bildiriimekte ve erisimin engellenmesi
kararinin gereQi, en gec¢ kararin bildiriimesi anindan itibaren
4 saat icinde Internet Servis Saglayicilari tarafindan yerine ge-
tirilmektedir.

llgili Kanun maddesi her ne kadar sadece cocuklara yo-
nelik kapsamli bir dizenlemeyi icermese de icerigi yoninden
cocuklarin fiziksel ve psikolojik anlamda olumsuz etkilenmele-
rini dnlemeye yonelik bir kapsama da sahiptir.

Kanunun genel gerekcesinde ise, Anayasanin <«Ailenin
korunmasi” baslikli 41’inci maddesine atifla, “Devlet, ailenin
huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve gocuklarin korunmasi
ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak
icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar” hikmuUne deginilmis,
“Gengligin korunmasi” baslikli 58’inci maddesinde de “Devlet,
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istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genclerin musbet
ilmin 1s1ginda, Ataturk ilke ve inkilaplar dogrultusunda ve Dev-
letin Ulkesi ve milletiyle bélinmez bUtinluginu ortadan kal-
dirmayl amag edinen goruslere karsi yetisme ve gelismelerini
saglayici tedbirleri alir. Devlet, gencleri alkol duskunltginden,
uyusturucu maddelerden, sucluluk, kumar ve benzeri kétl
aliskanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli tedbirle-
ri alir” hukmuane atif yapilmistir® 5651 sayili Kanun ile aileyi,
cocuklarr ve gencleri Internet dahil elektronik iletisim aracla-
rinin suiistimal edilmesi suretiyle uyusturucu ve uyarici mad-
de aliskanhgi, intihara yonlendirme, cinsel istismar, kumar ve
benzeri kdtl aliskanliklar tesvik eden yayinlarin iceriklerinden
korumak icin gerekli 6nleyici tedbirlerin alinmasi amaclandig;
elektronik ortamda cocug@a, genclige ve aileye yonelik agir ve
vahim nitelikteki saldirilarin dnlenmesini teminen gereken ya-
sal dizenlemenin yapiimasi saglanmis oldugu ifade edilmistir.

Kanun gerek¢esinde her ne kadar ¢ocuklarin ve genglerin
korunmasinin esas oldugu ifade edilse de Kanun’'a bircok tor-
ba Kanun ile eklemeler yapiimis, Anayasa Mahkemesi karar-
lariyla kimi hiktmleri iptal edilmistir. Ozellikle BTK’nin erisim
engellemelerdeki tekil yetkisi, erisim engelleme kararlarinin
Servis Saglayicilara génderimini Ustlenen Erisim Saglayicilar
Birligi’nin kurulusu ve gorevleri sikca tartisiimis ve ESB’nin ku-
rulusu davalara konu olmustur.

ifade 6zgurlugt demokratik toplumun temeli olup, dstin-
ce araclari da ifade 6zgurlugt kapsaminda degerlendirilmek
durumundadir. Internet’in ifade 6zgurligunu kullanmada cok
énemli bir arac oldugu da ortadadir. AHIS'in 10. maddesinin
ikinci firkasina gore, ifade 6zgurlugune yapilacak bir sinirlama,
kanun tarafindan éngérilmuis olmak, demokratik toplum icin
gerekli olmak ve ikinci fikra da belirtilen sinirli sayidaki mesru
amaclardan birini tasimak sarti ile mesru goérulebilmektedir.

4 (Cevirimigi), http://mevzuat.tbmm.gov.tr/mevzuat/faces/kanunmaddeleri?_adf.
ctrl-state=nk37m4l4d_19&pkanunlarno=51984&pkanunnumarasi=5651, 28 Mart
2018

-85 -



Tarkiye'de erisim engelleme ¢cocugun korunmasindan ¢ok
hukuki guvenlik ve hukuki belirlilik ilkeleri ve sansur basliklari
altinda tartisiimaktadir. Ozellikle bilgiye erisimi kisitlayacak ka-
dar fazla uygulanan bir erisim engelleme sansur olarak nite-
lenmekte ve agikga kisi hak ve 6zgurluklerini sinirlamakiir.

Bu baglamda 5651 Erisim Engellemeleri birey-toplum-dev-
let iliskisinin iyi dengelenebilmesi igin kamusal yasamin du-
yarll alanlarin, “kamu yarar” ve “kamu dlzeni’ne uygun olarak
duzenlenmesi gerekmektedir. BTK'nin Internet teknolojilerinin
gelistiriimesi rekabetin gézetilmesi icin yapabilecegi bir cok
calisma varken bagimsiz ve tarafsiz bir yapi olmadigi, “6zgtr-
lUk karakolu” oldugu yénUunde tartismalar devam etmektedir.

15 Nisan 2015 tarihli ve 29327 sayili Resmi Gazete'de ya-
yinlanan 6639 sayill Bazi Kanun ve Kanun Hukmudnde Kararna-
melerde Degisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun’un 29. maddesi
ile 5651 sayil Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Dtzenlen-
mesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele Edil-
mesi Hakkinda Kanun’un 8. maddesinden sonra gelmek Uzere
kanuna bir de 8/A maddesi eklenmistir. 27/03/2015 tarihinde
eklenen 8/A maddesine gore, Bagbakanlik veya milli glven-
lik ve kamu dUzeninin korunmasi, su¢ islenmesinin dnlenmesi
veya genel saghgin korunmasi ile ilgili bakanliklarin talebi Gze-
rine Baskan tarafindan Internet ortaminda yer alan yayinla ilgili
olarak icerigin cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karari
verilmektedir.

Kanun’a eklenen bu maddeyle millt glvenlik ve kamu duze-
ninin korunmasi, suc¢ islenmesinin énlenmesi veya genel sag-
ligin korunmasi gerekgeleri ile Basbakanlik veya milll gtvenlik
ve kamu duzeninin korunmasi, sug¢ islenmesinin dnlenmesi
veya genel sagligin korunmasit ile ilgili bakanliklarin talebi Gze-
rine Bagskan tarafindan Internet ortaminda yer alan yayinla ilgili
olarak icerigin cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karari
verilebilmektedir. S6z konusu duzenleme erisim engelleme ko-
nusunda ¢ok genis yetkiler vermekte olup, anilan maddelerin
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Anayasa’nin 26. maddesi ve AHIS'in 10. maddesiyle glivence
altina alinan ifade 6zgurliguna ihlal ettigi degerlendiriimekte-
dir ®.

Yine Kanun'un 2014 yilinda degistirilen 9. maddesinde ice-
rigin yayindan cikarilmasi ve erisimin engellenmesi dlzenle-
mis, madde metninde;

“MADDE 9- (Degisik: 6/2/2014-6518/93 md.) (1) Internet or-
taminda yapilan yayin icerigi nedeniyle kisilik haklarinin ihlal
edildigini iddia eden gercek ve tizel Kigiler ile kurum ve Ku-
ruluslar, igcerik saglayicisina, buna ulasamamasi halinde yer
saglayicisina bagvurarak uyari yéntemi ile igerigin yayindan
cikarilmasini isteyebilecegi gibi dogrudan sulh ceza hakimine
basvurarak icerige erisimin engellenmesini de isteyebilir

”

denilmistir. Bu kapsamda verilen kararlarin dogrudan Eri-
sim Saglayicilar Birligine (ESB) goénderilecegi hdkim altina
alinmistir.

Bununla birlikte, Kanun 6zel hayatin gizliligi nedeniyle ice-
rige erisimin engellenmesi baslikli 9/A maddesinde de icerige
erisimin engellenmesi ydntemiyle erisimin engellenmesine ka-
rar verilebilmesini dizenlemektedir. Kanunun 9/A maddesine
gbre, Internet ortaminda yapilan yayin icerigi nedeniyle 6zel
hayatinin gizliliginin ihlal edildigini iddia eden kisiler, Kuruma
dogrudan basvurarak icerige erisimin engellenmesi tedbirinin
uygulanmasini isteyebilmektedir.

Bununla birlikte her ne kadar Sulh Ceza Hakimlilkleri'nce
kimi Internet sitelerinin engellenmesine karar verilse de, “http”
ile baslayan URL adreslerine iligkin olarak, Internette yayinla-
nan iceriklere erisimin engellenmesi mumkun olup, cogunluk-

1 “

la hesap olusturularak kullanilan “facebook.com”, “youtube.

5 5651 Madde 8A ile ilgili Anayasa Mahkemesi'ne Basvuru, (Cevrimici), http://priva-
cy.cyber-rights.org.tr/?p=1546, 28 Mart 2018
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com”, “twittercom” gibi Internet adreslerinin “https” protoko-
lUnU kullanmalarindan dolay bu sitelere ait URL adreslerine
erisimin engellenmesi teknik olarak mumkun bulunmamakta-
dir. Bu dogrultuda gelen kararlar, ESB tarafindan erisim sagla-
yicilara génderilmekte olup erisim engellemenin teknik olarak
mUmkUn olmadigina iliskin hakimliklere bilgi verilmektedir.

Giuvenli Internet ve BTK

BTK icerisinde erisim engellemelerden sorumlu idare olan
TelekomUnikasyon iletisim Bagkanligi (TiB) 5/8/2016 tarihli ve
671 sayill KHK ile kaldirimig, gérevleri BTK'ya devredilmistir.
Bu kapsamda 6zellikle erisim engelleme sureglerini hali hazir-
da BTK’nin Internet Dairesi yuritmeye devam etmektedir.

BTK, 22.02.2011 gunu 2011/DK-10/91 sayili “Internetin Gu-
venli Kullanimina iliskin Teblig”i web sitesinde yayinlamis ve
bu tebligin 6. maddesinde erisim saglayicilara guvenli Inter-
net hizmetini standart profil, cocuk profili, aile profili ve yurtigi
Internet profili olarak sunma; bireylere ise bunlardan birinden
yararlanma zorunlulugu ytklemistir. Yogun kamuoyu tepkisi ve
“Internetime dokunma” gosterileri Uzerine BTK tarafindan adi
gecen tebligin “yumusatilarak” 22.08.2011 tarihinde ydararltige
konmustur. Daha sonra Guvenli Internet Hizmeti, BTK tarafin-
dan, “altyapisi erisim saglayicilar tarafindan olusturulan tcret-
siz, talebe bagli, alternatif bir Internet erisim hizmeti” seklinde
tanimlanmistir.

BTK’nin tanimina gore, cocuk profili; Internet ortaminda yer
alan egitim, kdltdr, sanat, is, ekonomi, ¢dev, bankacilik ve fi-
nans, kariyer, alisveris, saglik, mtzik, haber, e-posta, resmi ve
kamu siteleri, tatil, ozel sirketler, egitim kurumlari, e-devlet gibi
pek cok farkli tirden yararli web sitelerinin bulundugu, icerigi
tamamen onaylanmis olan sitelerden olusan profil olarak ta-
nimlanmaktadir.”

6 (Cevirimici) https://www.esb.org.tr/sss 28 Mart 2018

7 (Cevirimici), http://Internet.btk.gov.tr/guvenli-Internet-hizmeti-detay-64.html, 28
Mart 2018
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Tartismalarda teblig ile getirilen aile profili uygulamasi, her-
kesin Internete iliskin tercihlerinin devlet eliyle denetlenmesi
uygulamasina yol acacagi icin bir tlr “merkezi filtreleme” uy-
gulamasina yol agma tehlikesini icerdigi ifade edilmete, bu tar
bir uygulamanin zaten Internet kafeler icin yasal bir yukimlU-
lUk oldugu ifade edilmektedir.®

BTK’nin www.guvenlicocuk.org adl bir web sitesi olup, gu-
venli gocuk siteleri baslikl bélimde ¢esitli siteler tavsiye olun-
maktadir.

Mustafa DEMIREL, Muhsin YORUK, Okan OZKAN'In 2012
yilinda yaptiklar arastirmalarinda, ebeveynlere BTK tarafindan
22 Kasim 2011 tarihinde baslatilan ve ¢ocuklari ve gengleri
Internetteki zararli iceriklerden korumayr amaclayan Guvenli
Internet (Internet Filtresi) Hizmetinden haberdar olup olmadik-
lar sorulmus ve %68,4'4nun haberdar oldugu, %31,6’sInin ise
haberdar olmadigi belirlenmistir.®

Yine ayni arastirmada elde edilen sonuclara gore devlet
eliyle alinan tedbirlerin yani BTK tarafindan olusturulan GU-
venli Internet (Internet Filtresi) Hizmeti kanaliyla ¢cocuklari ve
gencleri Internetin risklerinden tamamen korumanin mumkun
olmadigi, cinkl ebeveynlerin bircogu bu hizmetten haberdar
olmadigi gibi, haberdar olanlar da hizmetten yararlanma konu-
sunda cok istekli gérinmemedigi ifade edilmistir.™

Bununla birlikte evde Interneti yalnizca ¢ocuklarin degil
birden fazla bireyin kullanmasi da guvenli Internet profillerinin
kullanmayi tercih etmeme sebebi olarak sayilabilmektedir.

8 Akinci Muslum , Taskin Cankat, idarenin Dtizenleme Konusu Olarak internet Ve
internete Erisim Yasaklari, Kmu Sosyal Ve Ekonomik Arastirmalar Derg si 16 (Ozel
Sayi 1): 151-165, 2014 | Ssn: 2147 — 7833

9 Mustafa DEMIREL , Muhsin YORUK , Okan OZKAN, Gocuklar igin Giivenli Inter-
net: GUvenIi.Intemet Hizmeti ve Ebeveyn Gorusleri Uzerine Bir Arastirma, Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstittist Dergisi Yil: 4 Sayr: 7 2012 Guz,
S.65

10 DEMIREL, A.g.e, 5.66
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Erisim Engelleme Kararlarinin Asiimasi

IP ve DNS filtreleme yontemleri kullanilarak yapilan erisim
engellemeleriyle herhangi bir siteye erigimin kesin olarak en-
gellenmesi mumkun olmuyor olup, DNS yarlarinin degistiriime-
si, sanal ozel ag (virtual private network — VPN) programlarinin
kullaniimasi ve farkli Ulkelerden hizmet sunan proxy sunucula-
rin uzerinden baglanti yontemleri kullanilarak erisime engelle-
nen Internet sitelerine girilebilmektedir."

Hali hazirda BTK, 5651 sayili Kanunun Erisim Saglayicinin
Yukamlalukleri baslikli 6 ‘nci maddesinin birinci fikrasinin (¢)
bendi: “Erisimi engelleme karari verilen yayinlarla ilgili olarak
alternatif erisim yollarini engelleyici tedbirleri almakla yikim-
liidiir.” Hikmi'ne atfen isletmecilerden bircok VPN programini
alternatif erisim yontemlerinin engellenmesi kapsaminda en-
gellenmesini talep etmektedir.

Arastirmalar

Turkiye'de cocuklarin Internette vakit gecirirken yasadikla-
rin olumsuz deneyimlere iliskin ¢esitli arastirmalar yapilmis. Bu
arastirmalarda asagidaki sonuclara ulasiimistir:

Ali ERSQY, Ferat YILMAZ'In arastirmasinda, nicel calisma
grubunda 417 cocuk, nitel calisam grubunu 15 ¢cocuk olustur-
mustur. Arastirma sonucunda, ¢ocuklarin Internette 6dev aras-
tirmasi yaparken istemeden cinsel icerikle karsilasma, terér
konusunda bilgiler veren sitelere rastlama ve 6dev yaptirma
karsiliginda para isteme gibi olumsuz deneyimlerinin, cinsiyet
ve evde Internet erisimine sahip olma degiskenleri acisindan
anlamli farklihik gosterdigi tespit edilmistir. Bu U¢ olumsuz de-
neyimi, kizlar erkeklere gore daha ¢ok yasadigini ifade etmis-
tir. Nicel boyutta gocuklar olumsuz deneyimlerini ailesinden
daha cok 6gretmen ve polisle paylasacagini belirtmistir. Nitel
bulgularda ise, cocuklarin yasadigi olumsuz deneyimler cinsel

11 Henkpglu Turkay, Yilmaz Blent, Internet Erisim Ozgurluginin Kisitlanmasi: Tar-
kiye Uzerine Bir Degerlendirme, Bilgi Duinyasi, 2013, 14 (2) 215-239
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icerikle karsilasma, istenmeyen reklamlar, virts, arkadaslik is-
tegi, sohbet istegi ve uygun bilgi bulamama olarak ortaya ¢ik-
mistir. Gérusmelerde, cocuklarin tamami Internette karsilastik-
lar olumsuz deneyimleri aileleriyle paylastigini belirtmistir. Bu
arastirmadan elde edilen sonuclardan yola ¢ikarak, gelecekte,
cocuklarin Internetteki olumsuz deneyimleri ve bu konudaki
tepkilerine iliskin ailelerin ve 6gretmenlerin goérUslerini ortaya
cikaracak nicel ve nitel arastirmalarin yapilabilecegi sdylene-
bilir.™2

Mustafa DEMIREL, Muhsin YORUK, Okan OZKAN'In 2012
yilinda yaptiklari arastirmalarinda, ebeveynlere cocuklarinin
Internette karsilastiklari olumsuz durumlari kendileriyle pay-
lasip paylasmadigl sorulmus ve %78,5'i paylasir, %21,5'i ise
paylasmaz cevabini vermistir.®

Hasan H. TAYLAN, Metin ISIK tarafindan “Sakarya’da Orta-
okul ve Lise Ogrencilerinde Internet Bagimliigi” adini tagiyan;
ortaokul ve liselerde 6grenim goéren dgrencilerin Internet kul-
lanim aligkanliklarini ve Internet bagimlihgini konu edinen bir
arastirma yapilmis, calisma 2013 yili Nisan ve Mayis aylarinda
Sakarya’da 229 ortaokul ve 190 lise toplam 419 kiz ve erkek
oégrenciye uygulanmistir. Arastimanin sonucunda Internet en
sik kullandiklari kitle iletisim araci oldugu, televizyon seyret-
menin ikinci sirada oldugu tespit edilmistir. Ozellikle akill tele-
fonlarla her U¢ kullanim, oranlarini daha da artirmakta; 6zellik-
le Internet ve sosyal medya genclerin yasaminin ayriimaz bir
parcasl durumunda oldugu tespit edilmistir. Yine Sakarya'da
ortaokul ve lise 6grencilerinin Ugte ikilik kismi, normal Internet
kullanicisi oldugu, 6égrencilerin Ucte biri ise Internet bagimlisi
(%4,1) ve Internet bagimlilik riski (%28,5’i) sinirinda yer al-

12 Ali ERSOY, Ferat YILMAZ, COCUKLARIN INTERNETTE ARASTIRMA YAPARKEN
KARSILASTIKLARI OLUMSUZ DENEYIMLERI VE BU DENEYIMLERE YONELIK
TEPKILERI, International Periodical for the Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic Volume 10/11 Summer 2015, p. 629-650 DOI Number: http://
dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.8640 ISSN: 1308-2140

13 DEMIREL A.ge., s. 64
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digi belirlenmistir. Erkekler ve ortaokul égrencileri, kizlara ve
liselilere gbre daha cok Internet bagimliigi riski tasidigi tespit
edilmistir.

Arastirmada, Internet bagimliligi ile Internet kullanim stresi;
interaktif oyun oynama suresi ve Facebook kullanimi arasinda
orta dlzeyde dogrusal bir iliski oldugu tespit edilmis; ayrica
Internet kullanim suresinin, cevrimici-cevrimdigi interaktif oyun
oynama sUresinin ve Facebook kullaniminin Internet bagimlili-
gini etkileyen (artiran) énemli bir faktér oldugu tespit edilmis-
tir. Internet bagimhligini etkileyen faktérlerin en etkilisi Internet
kullanim suresi oldugu belirtiimis, diger ikisinin ise sirasiyla
cevrimici ya da cevrimdisi interaktif oyun oynama ve Facebo-
ok kullanimi oldugu ifade edilmistir. Bu bulgularla ulasilan en
temel sonucun gelecegin yetiskinleri olacak okul cagindaki
cocuk ve ergenler (gencler) icin Internet, artik yasamlarinin
ayrilmaz bir pargasi haline geldigi ve gindelik yasamlarinda
en merkezi iletisim araci konumuna ulastigidir. Calisma sonucu
ergenlerin U¢te birinin Internet bagimliigi riski tasimakta ya da
Internet bagimlisi konumunda oldugunu ortaya cikarmistir. '

Tehlikeler

0-3 yas arasi ¢ocuklarin televizyon ve bilgisayar kullanimi
ve otizim arasinda iligki kuran bazi arastirmalar olup bir kisim
uzmanlarin 0-3 yas arasl ¢cocuklara televizyon ve bilgisayar
kullandirilmamasi gerektigi yonunde uyarilari olmaktadir.

Bunun yanisira gocuklar bilisim sug¢ tUrlerinden olan bilgi-
sayar sistemlerine ve servislerine yetkisiz erisim, bilgisayar
sabotajl, bilgisayar yoluyla dolandiricilik, bilgisayar yoluyla
sahtecilik, bir bilgisayar yaziiminin izinsiz kullanimi, kisisel
verilerin kotUye kullaniimasi, sahte Kisilik olusturma ve kisilik
taklidi, yasadisi yayinlar, cocuk pornografisi, hacking ve fuhus,
tehdit, uyusturucu, vb. gibi birgok olumsuz deneyimle Internet
ortaminda karsilasabilmektedirler.

14 Hasan H. TAYLAN, Metin ISIK ,International Periodical For The Languages, Lite-
rature and History of Turkish or Turkic Volume 10/6 Spring 2015, p. 855-874 DOl
Number: http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.8286 ISSN: 1308-2140
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Sanal oyunlarda tanistiklari kisilerle kurduklari olumsuz ilig-
Kiler, siber zorballk da ¢cocuklarin karsilasabilecekleri tehditler
olarak gortlmektedir.

Internet Ozgiirliigii ve Cocuklarin Korunmasi

Turkiye Internet 6zgUrlugu siralamasinda Dunya siralama-
sinda ¢ok gerilerde yer almaktadir. 18 Aralik 2012 tarihinde
Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin (AIHM) 2. Dairesi, Ahmet
Yildinm v. Turkiye (3111/10) davasina iliskin kararinda AiHM,
sadece basvurucunun hakkinin ihlal edildigine degil ve 5651
saylll Yasanin 8. maddesinin de s6zlesmeye aykir olduguna
da karar vermistir. AIHM, her ne kadar Ahmet Yildirnm kara-
rinda basvurucunun hakkinin ihlal edilip edilmedigini tar-
tismissa da, Sézlesme ictihadinda cok sik rastlanmayan
bir sekilde, ihlalin miidahalenin demokratik bir toplumda
zorunlu olmama élgiitiinden degil ve fakat yasayla 6ngé-
riilme kosulunu yerine getirmemekten kaynaklandigi so-
nucuna ulasmistir.

Hali hazirda erisim engellemeler, VPN engellemeleri BTK
ve Sulh Ceza Mahkemelerini mesgul etmekteyken, Wikipedia
Ulkemizde hala erigsime engelli olup wikipedia'ya erisim icin al-
ternatif bircok yoéntem kullanildigi bilinmektedir.

Guvenli Internetin gocuklarin Internet ortaminda karsilasa-
caklari zararli iceriklerden korunmasi igin bir ¢6zim olmadigt,
VPN vb. programlar yetiskinlerden ¢ok daha iyi kullandiklari
denentim yonteminin gocuklarin kullandigi makinalara yukle-
nen yazilim (filtre) ile cocugun makina Uzerinde gerceklestir-
digi etkinliklerin ebeveyne mesaj gitmesi yoluyla denetiminin
daha etkili oldugunu savunan géruisler de bulunmaktadir.

Turkiye'de faaliyet gosteren kimi egitim kurumlari 6gren-
cilerine Internette zararl icerikten korunmaya iligkin egitimler
vermekte ayni zamanda 6grencileri ile verdikleri bu egitime
iliskin bir anlasma yapmaktadir. Ebevynlerin gorusleri de bu
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egitim ve anlasmanin buglne kadar olan engelleme deneyim-
lerinden daha iyi oldugu yonindedir.

Bununla birlikte yapilan arastirmalarda Internet filtreleri co-
cuklarin ve genglerin Internetin risklerine kargl korunmasinda
yeterli olmadigi, clnkU artik cocuklar ve gencler mobil cihaz-
larla, cep telefonlari ile her an her yerden Internete girebilmek-
te ve ebeveynlerinin kontrolinden cikabildikleri, bu nedenle
devlet, Universiteler, okullar, ebeveynler vakit gecirmeden ¢o-
cuklarin ve genclerin daha bilincli ve etkin Internet kullanimi
icin neler yapilabilecegi konusunda etkin ¢alismalar yapmasi
gerektigi , yeni stratejiler gelistirmesi gerektigi, sadece Inter-
net filtrelerinden yararlanarak ¢ocuklar ve gengleri koruma-
ya calismaktan ziyade bunun yaninda ¢ocuklara, genclere ve
ebeveynlerine Internette karsilastigi risklerle nasil basa cika-
bilecegini 6gretmek ve bu konuda bilin¢lendirmek en etkili yol
oldugu ifade edilmektedir.’®

Dunyay sekillendirecek kavramlar sanal gergeklik (virtual
reality), yapay zeka (artificial intelligence) ve nesnelerin Inter-
neti (Internet of Things) iken, cocuklarin Internette karsilasa-
caklari olumsuz deneyimlerden korunmasinin “sansure” varan
erisim engelleme kararlari, toplum tarafindan kabul gérmedigi
styelenebilen “guvenli internet” ¢dézumleri ile gerceklestirile-
meyecegi agikti. Cocuklarin zararli igeriklerden korunmast igin
katilmci bir ydntemle yeni stratejiler gelistiriimesi gerekmekte-
dir.

Genel gerekcesi cocuklarin korunmasi olan ve hali hazirda
islevi tartisilan 5651 sayil yasa yururlukten kaldirilarak ve in-
san haklarina saygili, demokratik katilima, ifade ézgurligune,
Internet icerigine erisim ve tuketim haklarina saygi temelli yeni
bir yasa hazirlanmasi gerekmektedir.

15 DEMIREL , A.g.e., 5.66
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SANAYI DEVRIMINDEN GUNUMUZE
COCUK SOMURUSU

Ciran Derya AYGUL'

Sanayi devrimi; tarima ve sanatlara dayall bir ekonomiden,
sanayinin ve makine Uretiminin egemen oldugu ekonomiye
gecis sUrecidir.

{
| 8
=
L&
E"

Tur Tnow asp Srest. Wonks, Tannow.

Fotograf 1: Barrow Hematite Gelik Sanayi, Sanayi Devrimi’nde diinyadaki en genis
capl demir ve gelik tretimini yapan firma.

1 Yildiz Teknik Universitesi- Fizik Lisans Boltimt mezunu, Fizik Ogretmeni, A Sinffi is
Guvenligi Uzmani ve dunyalilar.org editért
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Sanayi Devrimi ya da Endustri Devrimi, Avrupa’da 18. ve 19.
ylzyillarda yeni buluslarin Uretime olan etkisi ve buhar gucuy-
le calisan makinelerin, makinelesmis endUstriyi dogurmasi ile
birlikte Avrupa’daki sermaye birikimini arttirmasina yol agmisti.
ilk olarak Birlesik Krallik'ta ortaya ¢ikmis olan sanayi devrimi,
ardindan Bati Avrupa, Kuzey Amerika ve Japonya'ya sicramis,
sonra da tim dinyaya yayildi. iki ayr sanayi devriminden s6z
edebiliriz. Bazi kaynaklar ilk asamaya sanayi devrimi, ikincisi-
ne bilimsel devrim adini veriyorlar.

Hizli ndfus artisi, tarimdaki gelismeler, genis capli yagma-
lar, sanayi devriminin en énemli finans kaynaklarini olusturdu.
Ayrica Ispanyollar tarafindan yagmalanan Orta Amerika altin-
lari, ispanyol gemilerini vuran, yagmacilari yagmalayan ingiliz
gemileri, Avrupa’ya tonlarca altin tasidilar. TUm bunlar 16. ve
17. yUzyillarda, sanayi devrimine géturen surecleri destekle-
di. Hindistan’da 23 Haziran 17583 tarihinde, Fransiz birliklerini
savas alaninda yenen ingilizler(Plessey Savasi), Babur impa-
ratorlarinin* devasa hazinesine el koydular. Bu hazinenin ingil-
tere’ye tasinmasiyla, Ulkenin ekonomisinde ortaya cikan para
ve finans olanaklari, 1758-1791 tarihleri arasinda dokuma
ve buhar makineleriyle ilgili tim teknik buluslarin 6ndnt ag-
mis oldu. Avrupa Ulkeleri yeni koloniler olusturarak buralardan
getirdikleri mallari sanayide kullanmaya basladilar, bu mallari
isleyip tekrar sdmurgelere sattilar. Bu dénemde bankacilik ve
sigortacilik calismalarinin énemi artti. KlgUk burjuvazinin ge-
lismesi ve orta sinifin zenginlesmeye baslamasi bir itici kuvvet
oldu. Orta sinifin zenginlesmesi surecine paralel olarak kapital
birikimi olusmaya bagsladi. Boylece yeni yatirim alanlari aran-
maya baslandi. Dogal olarak tasima ve teknolojide gelismeler
oldu. Protestan reformunun; “Bugtn cok calisip yarini disuin-
mek” 6gretisinin dnemli bir deger olarak yerlesmesi de sUreci
destekledi. Bilim ve teknolojideki gelismelerin yaninda Fransiz
Devrimi araciligiyla sanayi toplumuna uygun yeni bir siyasal
yapilanmanin temellerinin atilmasi da sanayi devrimini dogu-
ran nedenler arasinda sayilyor.
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Sanayl devriminin énce ingiltere’de baslamasinin neden-
leri sdyle siralanabilir; ingiltere’de uzun stredir bir anayasal
monarsi** duzeni vardi. Bu duzenin temelinde mulkiyet hakki-
nin ve bireysel hak ve dzgurlUklerin korunmasi éne ¢ikiyor. 18.
ylzyll ingiltere’si zaten diinyanin mali merkezi konumunday-
di. Borsa ve bankaclilik sektérleri diger Ulkelerden ¢ok ileriydi.
Parlamento, kapitalizm ilkeleri dogrultusunda i¢ piyasada 6z-
gur rekabeti dnleyici butlin engelleri kaldirmisti. ingiltere, sa-
nayi icin gerekli en temel hammaddeler olan kdmur ve demir
yonunden zengin yeraltl kaynaklarina sahipti ve ddnyanin en
buyuk sémurge imparatorluguydu. Bu da Ulkeye hammadde
kaynaklari ve Uretilmis mallar icin genis pazar olanagi saglad.
ingiliz donanmasi ve gticlu ticaret filolari, tasimaciligr kolaylas-
tirdi. ingiltere Avrupa’da zaten Rénesans déneminden*** beri
dokumacilik sanayisinde basi cekiyordu. ingiltere bir ada ul-
kesidir. Bundan dolayi Avrupa’daki derebeylik micadelesi, sa-
vaslar, mezhep kavgalari gibi olaylardan uzak kalmisti. Fabrika
sistemi ile Uretim, talep artisi dogrultusunda bir gereksinme
olarak ortaya giktli. Buytk makineler ev Uretimi icin elverigsizdi.
Bu nedenle evler yerine iscilerin makinelerin bulundugu buytk
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binalara giderek calismasiyla yeni bir sistem, baska deyisle
fabrika sistemi surec icinde olustu.

Fabrika sistemi hizli Uretim saglanmasinin disinda sosyal
acidan olumsuz birtakim sonuclar da dogurdu. Erkek isciler
yaninda, hatta onlarin yerine daha ucuza calisan gocuk ve ka-
dinlar ¢alistiriimaya baglandi. 20 saate kadar varan is saatleri
klgUk cocuk ve kadinlari eziyordu.

Cocuk emeginin eski caglardan gunimuze kadar kullanil-
makta oldugu bilinen bir gercek. Ornegin Stimerler dénemim-
de cocuklarin da kadin isciler gibi tam gun calistirildiklar ve
karsiliginda yarim Ucret aldiklari biliniyor. Romalilar dénemin-
de de kolelerin yani sira cocuk emeginden faydalaniimis. Bu
dénemde ustalara ¢cocuk iscileri fiziksel olarak cezalandirabil-
melerini de iceren genis kapsamli yetkiler taninmis.
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Sanayi devrimi suUrecinde yasananlar ise bunlarin gok ote-
sinde. Buhar makinesinin bulunmasiyla énce ingiltere’de ve
ardindan Kita Avrupasi’nda bagslayan sanayi devrimi hem eko-
nomik hem de sosyal yasamda koklU degisimlere neden ol-
mustu. Geleneksel Uretim biciminin degismesi, fabrikada Ure-
timin yayginlasmasiyla, rekabete ayak uydurabilme ve daha
fazla kazanma hirsi, ucuz olan gocuk emeginin sémurilmesi-
ne yol acti. Uretim tekniklerinin basitlesmesi ve gogunlukla uz-
manlik gerektirmemesi de cocuk emeginden faydalaniimasini
arttirdi.

Dokumacilik sektérinde, kucuk elleriyle bobinlere ipleri
sarmak konusunda kiguk ¢cocuklar igverenlerin istahini kamgi-
larken, agir kosullarda calistirilan cocuklar egitimlerinden yok-
sun kaldiklari gibi kaldiklar koguslar ve calisma alanlarinda
cinsel istismara maruz kaldilar.

Dénemin ingiltere Basbakani William Pitt ise halinden son
derece memnun, cocuk isciligi icin su sézleri sdylUyordu:
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“Cocuklarin mesaisinden neler beklenebilecegini tecriibe
gdstermistir. Bu sekilde yetisen cocuklarin simdiden ne kazan-
diklarini hesap etmek zahmetine katlansak, ihtiyaglarini sag-
lamaya yeten bu mesailerinin memleketin sirtindan ne agir bir
yuk kaldirdigini ve milli refah ve zenginlige ne derecede yar-
dimci oldugunu gérerek hayrete diseriz...”

Baslangicta, kimsesiz cocuklara isveren ingiliz fabrikatorle-
ri, bu cocuklara bakmak zorunda olan kurumlardan Ustune bir
de yardim gdérduler. CunkU bdylece bu kurumlar da buyuk bir
yUkten kurtuluyorlardi.

Cocuklar, is durumuna gére ginde 12-19 saat arasi ¢alisti-
riliyorlardi. Calisirken uykusu gelenler dayakla uyandiriliyordu.
Disiplin son derece sikiydi. istenilen is hacmi saglanmazsa,
para cezasl kesiliyor ve cogunlukla da ¢ocuklar dévultyorlar-
di. Gunde bir defa ise verilen 40 dakika arada ¢gocuklar yemek
yerlerken bazen bu aralarda bile ustabasilari tarafindan maki-
neler temizlettiriliyordu.

Atolye ve fabrikalarda saglik kurallarina da énem verilmiyor-
du. Yer kazanmak i¢in tavanlar algcak tutuluyor, zaten seyrek ve
dar olan pencereler neredeyse hig aciimiyordu. Yorgunluk ¢o-
cuklarin saglkli blyUumelerini engelliyor, omurga kemiklerinde
pbozulmalar meydana getiriyor ve hatta ¢ocuklar ¢alisma ko-
sullar nedeniyle d6lumcul hastaliklara yakalaniyordu. Kazalar
birbirini takip ediyor, bircok cocuk ellerini, kollarini, parmakla-
rini diglilerin arasinda kaybediyordu.

Oxford Universitesi Ekonomi Bslumi profesérlerinden Ja-
neHumphries’a gore ingiltere’de sanayi devrimini hizlandiran
temel etken cocuk isciligi. 19. yuzyihin baslarinda 350 bini 7
ila 10 yaslari arasinda olmak Uzere, en az bir milyon cocugun
fabrikalarda istihdam edildigini yazan Humphries, cocuklarin
yatacak yer ve bogaz toklugu karsiliginda calistirildiginiortaya
koyduktan sonra ekliyor:
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“Fabrika sahipleri ucuz, uysal ve ¢abuk égrenen isglictine
ihtiyag duyuyorlardi. Bunu da sehirlerin yoksul kesimlerinde
buldular...”

Uluslararasi Calisma Orgutt (ILO) “Diinyadaki Cocuk ls-
ciler 2015 Raporu” verileri, dustk gelirli Ulkelerde ¢ocuklarin
yaklasik yuzde 30'unun 15 yasinda ¢calismaya basladigini ve 5
ila 14 yas grubu arasinda dinya genelinde 120 milyon ¢ocuk
isci bulundugunu gdsteriyordu.

Cocuk isciliginin en kotu bicimi olarak kabul edilen dinya-
da 15 alan var. Ancak Turkiye'de en kétt Ug alanin oldugu ka-
bul ediliyor. Bunlar; mevsimlik tarim, ki¢Uk ve orta boy sanayi
isletmeleri ve sokakta calistirilan cocuklar. Turkiye'de 960 bin
civarinda oldugu kabul edilen ¢ocuk iscilerin 630 bini bu agir
islerde calistiriliyor.

ILO’nun 2016 yili verilerine gore ise yaslarl 5 ile 17 arasin-
da olan yaklasik 152 milyon ¢ocuk is¢i olarak calistiriliyor.Co-
cuklarbugln de agirlikli olarak tarim sektérinde (%70,9) ay-
rica, her bes gocuktan hemen hemen biri hizmet sektérinde
(%17,1) ve %11,9’u da sanayide calistirihyor.

Yine ILO’nun 2016 yili verilerine goére; dinyada calistirilan
cocuklarin 64 milyonu kiz ve 88 milyonu erkek cocugu. 5-17
yas grubundan calistirilan ¢ocuk sayisinin en ytksek oldugu
boélge 72,1 milyon ile Afrika. Afrika’yl Asya ve Pasifik (62 mil-
yon), Amerika kitasi (10,7 milyon), Avrupa ve Orta Asya (5,5
milyon) ve Arap Devletleri (1,2 milyon) izliyor. 5-14 yas grubun-
daki calistirilan cocuklarin yaklasik Ucte biri egitim sisteminin
disinda kaliyor maalesef. Yine 5-14 yas grubundan calistirilan
cocuklarin yuzde 38’i tehlikeli islerde ve 15-17 yaslarinda olan
cocuklarin neredeyse Ucte ikisi haftada 43 saatten fazla calis-
tinhyor.

Sanayi devrimi sUrecinden bu yana yUzyillar gegmis olsa
da, cocuklar Ucretsiz is¢i ya da ucuz is gucu olarak calistiril-
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maya devam ediliyor. DUnyanin ¢ocuklarini sémurerek varlik-
larini sdrdurenlerin bu gercegdi gérmezden gelmeleri, sorunu
ortada Oylece birakiyor! Fakat bir gergek daha var; gelisen
teknolojiler sayesinde ihtiyaglari karsilayan, insancil ¢ézim-
lerin uygulanacagi gelecek gunlere ulasmak hi¢c de imkansiz
degil.

KAYNAKLAR

*Babur imparatorlugu gtiniimtizdeki Hindistan ve cevresi Uzerinde ku-
rulmus ve hukim sdrmus Turk-Mogol kokenli devlet. Babur Sah tarafindan
1526 yilinda kurulan ve 17. ylzyilin sonu ile 18. ylzyilin basinda imparator-
lugun glcundn zirvesinde oldugu dénemde, Hindistan'in blytk bélimune
hakim olan imparatorlugun nufusunun o tarihlerde 3,2 milyon kilometre ka-
relik bir bolge Uzerinde 110 milyon ila 150 arasinda oldugu tahmin edilmek-
tedir. Babur imparatorlugu’nun hakimiyet alani, en genis oldugu dénemde
buglnku Hindistan, Pakistan, Banglades ve Afganistan’i kapsamaktaydi.

** Mesrutl monarsi, anayasal monarsi ya da Mesrutiyet, monarkin yetki-
lerinin bir anayasa tarafindan sinirlandirildigr yonetim seklidir. Bu agidan mo-
nargsiden ayrilir. Mesruti monarsiler ayni zamanda parlamenter monarsilerdir,
ancak parlamenter monarsiler her zaman mesruti olmayabilir.

***Ronesans (Yeniden Dogus), Orta Cag ve Reformasyon arasindaki ta-
rihi dénem olarak anlagilir. 15 - 16. yUzyll italya’sin da bati ile klasik antikite
(Eski Roma ve Yunan Eserlerinin incelenmesi) arasinda sanat, bilim, felsefe
ve mimarlkta bagin tekrar kurulmasini saglayan, Antik Yunan filozof ve bi-
lim insanlarinin calismalarinin ceviri yoluyla alindigi, deneysel dustncenin
canlandigi, insan yasami (himanizm) Gzerine yogunlasildigi, matbaanin bu-
lunmasityla bilginin genis kitlelerle paylasiminin arttigi ve radikal degisimlerin
yasandigi dénemdir.
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BIRLESIK KRALLIKTA COCUKLA
ADLI GORUSME

Hiseyin BATMAN'

Cocuklara yonelik adli goérisme teknikleri konusu gund-
muizde 6nemi giderek artan ve ¢ok sayida akademisyen ta-
rafindan Uzerinde bilimsel calismalarin yapildigi bir konudur.
Cocuklarin yetiskinlere nazaran daha savunmasiz olduklari
somut bir gercektir, bu gercek g6z 6énine alindiginda basta
istismar olgusu nedeniyle adli makamlara ulasan vaka'lar ol-
maktadir. Ancak ¢cocuklarin adli makamlara cagrilmalari sade-
ce bir sucun kurbani (victim) nedeniyle degil ayni zamanda
bir adli olayin gérgl tanigi (eyewitness) ya da su¢ unsurunun
icinde bir sekilde yer almis olmalari (suspect) nedeniyle de
muUmkdn olmaktadir. Gerek yas durumlari nedeniyle yetiskin
bireylere nazaran daha sinirli sayida kelime dagarcigina sahip
olmalari gerekse kolay etki altina alinabilirlik riskinin mevcut
olmasi nedeniyle cocukla adli gérusme gerceklestirmek ciddi
anlamda bir egitimi ve cabayi gerektirmektedir.

Adli gérusmelerde temel amag, yasanilan bir olayla ilgili
detayli, tam, kapsamli ve gecerli bilgiyi elde etmektir (Grif-
fiths& Milne, 2006, p.167). Malloy, La Rooy, Lamb ve Katz
(2011, p.2) gibi bu alanin taninmis isimleri dinya genelinde
yasal sistemlere bir nedenle dahil olan ¢ocuklarin sayisinda
artis oldugunu ileri strmektedir. Bu gortslerinde pekte hak-
siz sayllmazlar, mesela NSPCC &TowerHamlets ACPC (1996)
Birlesik Krallikta yilda 1 milyon cocugun istismar edildigini ra-
por etmistir (Aldridge&Wood, 1998, p.9). 2016 yilinda Birlesik
Krallikta tecavize maruz kalan kadinlarin %30’'unun 16 yasin-
dan kucguk kiz cocuklari oldugu tespit edilmistir (TheGuardian-

1 Sosyal Hizmet Uzmani MSC
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news, 2016).Amerika Birlesik Devletlerinde durum cokta farkl
degildir, Amerika Saglik ve insan Hizmetleri departmani 2007
yilinda her bin cocugun %10.6’sinin istismara maruz kaldigini
ortaya koymustur (Mongetta, Salerno, Najdowski, Bottoms&-
Goodman, 2009, p.2). Dunya genelinde son 4 yilda cocuk-
lara yonelik taciz veya siddet uygulamalari ytzde 90 artmis-
tir. Tecavuzculerin tahminen % 5'i ortaya gikarken % 95 gizli
kalmakta,“ensest iligkilerin” ise binde biri ortaya ¢cikmaktadir.
Turkiye de adliyelerdeki 4 tecaviz davasindan biri cocuklar-
la ilgilidir. Adalet Bakanligrnin 2014 verilerine gére, Ulkemizde
her ay Adli Tip Kurumuna 650 “cocuk cinsel istismari” vakasi
gonderilmektedir (Cocuk istis. rap,2016, p.ii).

Cocugayodnelikcinselistismar, cocuklara yonelik diger istis-
mar vakalarindan genelde ¢ocuk ve olayin faili disinda her-
hangi bir gérgutanigi ve ayrica her hangi bir fiziksel kanit ol-
mamasi Ozellikleriyle diger vakalardan farklilik géstermektedir.
Bu nedenle ya istismar magduru olan ¢ocuk yasadigi olayi
birisine anlatmall yada istismarinfaili olankisi bu konuda sugu
isledigine yonelik bilgi vermelidir (Bussey, 2009, p.212). Ko-
nuyla ilgili birdiger énemli husus ¢cocugun ifadesinin yasanila-
nolayinhemenardindan, mimkun olan en kisa sure i¢inde alin-
masi gerekliligidir. Adli Gérdsme uygulayicilarina gére insanlar
gordukleri veya duyduklari bir olayin ayrintilarinin %50’si ile
%80'ini24 saat icinde unutmaktadir (Manley, 2009, p.230).

Tarihsel olarak avukatlar ve psikologlar gegmiste ¢ocuk-
lari guvenilir olmayan goérgu taniklari olarak lanse etmislerdir
(Davies&Westcott, 2006, p.155).Ornegin ingiltere ve Galler de
1990 yilina kadar 6 yasindan kicUk cocuklarin mahkemeler-
de kanit sunmasina izin verilmemistir (Spencer&Flin, 1993).
Halbuki ingiltere de yapilan psikolojik bir arastirma cocuklarla
yaplilacak bir adli gérismenin kaliteli adli gérismeciye bagli
oldugunu ortaya koymustur (London, 2008, p.48). Birdiger ifa-
deyle cocukla adli gérusme iyi bir adli gérismeci tarafindan
gerceklestirilirse cocuktan dogru ve gecerli bilgileredinmek
mumkundudr. Cocukla adli gérusmeyi gerceklestirecek adli go-

-104 -



rismeci; gértisme dncesinde planlama, gérisme esnasinda
ise cocuklabaglanti kurma ve yasina uygun anlasilir sorular
sorma vb yeteneklere sahip olmalidir.

Bircok faktor cocuklari dzellikle cinsel istismarin riskiyle
karsi karslya birakmaktadir, sosyal izolasyon bunun ana nede-
nidir. Yalniz birakilan, kontrol edilmeyen, ¢ok sayida arkadas!
ve komsusu olmayan ¢ocuklarin istismara maruz kalmalari di-
ger cocuklara nazaran daha olasidir (Sgroi, 1982; Finkelhor,
1984). Ayni zamanda annelerin de ¢ocugun istismara acgik
hale gelmelerinde etkisi vardir. Yapilan calismalar cocugunun
yaninda olmayan, ¢ocuguyla duygusal bir yakinlik kurmayan,
cinsel acgidan cezalandirici veya dinsel agidan fanatik, lise
egitimini hi¢ bitirmemis veya kendisini izole etmis annelerin
cocuklarinin istismara maruz kalmalarinin daha kuvvetli bir
olaslilik tasidigini ortaya koymustur (Sgroi, 1982; James and-
Nasijleti, 1983; Finkelhor, 1984 as cited in Tower, 1999, p.126).
Yapilan arastirmalar cinsel istismara maruz kalan ¢ocuklarin
%25'inin 5 yas altinda oldugunu stylese de cocuklarin en
fazla cinsel istismara ugradigr yas araligi 7 — 13'tir. Bununla
birlikte her ne kadar kiz cocuklarinin cinsel istismara maruz
kalma riski erkek ¢ocuklarina nazaran daha yuksek olsa da
erkek cocuklarin cinsel istismara maruz kalma oranlari hafife
alinmamalidir (Holmes&Slap, 1998). Westcott ve Jones’a gore
(1999) herhangi bir fiziksel/zihinsel engeliolan cocuklarin cin-
sel istismara ugrama orani diger cocuklara nazaran "iki kat
daha fazladir’(Howe, 2005, p.199).

Birlesik Krallikta cocukla ve diger gorgu taniklariyla gérus-
me yapma gorevi genellikle polislere atfedilen bir gérevdir ve
bu gdrev polisler tarafindan adli gérisme yoluyla gerceklesti-
rilmektedir (Dando& Milne, 2009, p.148).Adli Gérusme Birlesik
Krallikta bulunan tim polis memurlari icin egitimlerinin zorunlu
bir parcasidir. Bu konuda ileri dlizeydeki egitim deneyimli po-
lis memurlarina sunulmaktadir (Newburn, 2007, p.852).Polis
teskilati bu goérevi 43 polis departmaninda gerceklestirmek-
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tedir. Birlesik Krallikta toplam 140.000 polis gérev yapmakta-
dir, 5,500’0 farkli etnik kdkene sahip olan polis memurlarinin
33.000’i kadin 107.000’ierkek’tir (Faulkner, 2010, p.23).

Birlesik Krallkta adli gérusme konusuna olan ilginin art-
mas! 1970'li yillara dayanmaktadir. O siirecte 6zellikle irlanda
terérizmi ile iliskilendirilen bazi stphelilere ydnelik olarak adli
gbrisme esnasinda polisler tarafindan sucun itiraf edilmesi-
ni saglama amaciyla uygulanan manipulatif tekniklerin ortaya
konmas! hususunda kamuoyu tarafindan ciddi bir baski olus-
turulmustur.Birlesik Krallik Polis departmani tarafindan Londra
da gerceklestirilen arastirmada polis tarafindan adli gérisme
safhasinda yapilan 7 ciddi yanlistespit edilmistir. Bu yanliglar:
i) SUphelilerin sorgulamasinda kendilerini tehdit etmek, ii)Go-
rismelerin “yanlis sekilde kayit altina” alinmasi, iii) Tutuklama
safhasinda asir guc kullanma, iv)Polis karakollarinda neden-
siz olarak gugc kullanma, v)Stpheli aleyhinde “uydurma kanit-
lar “sunma, vi)’Rusvet” kabul etme, vii) “Hediye” kabul etme,
seklindedir(Williamson, 2006, p.147).

Birlesik Krallikta Su¢ Proseduru Kraliyet Komisyonu 1981
yllinda sadece bir polis istasyonunda 61 sUpheliyle yapilan
gorasmeleri incelemis ve bu gérismelerde manipulatif teknik-
lerin kullanildigi tespit edilmistir (Griffiths& Milne, 2005, p.169).
Kamuoyu baskisi 1984 yilinda Birlesik Krallikta Polis ve Suc¢
Kaniti Yasasinin kabul edilmesine imkan sunmustur (Rogers&-
Lewis, 2007, p.5). Bu yasa ile polislerin yaptigi adli gérisme-
lerin teyp kaydina alinmasi yasal zorunluluk haline getirilmistir.
Bu yasa dncesinde Birlesik Krallikta polis adli gérusmeyi yapip
gorusme bittikten sonra aklinda kalan bilgiler Uzerinden adli
gorusme raporunu hazirlamakta bu da adli hatalarin olugsma-
sina zemin hazirlamaktaydi. Polis ve Su¢c Kaniti Kanunun yu-
rarlige girmesi ve stphelilerin sorgulamasinda uygulanmaya
baslanmasi ingiltere ve Galler'de Adli Gérlismede uzmanlas-
ma sUrecininyapi tasini olusturmustur (Milne et al, 2007, p.66).

Polis ve Su¢ Kaniti yasasi ile zorunlu hale getirilen adli go-
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rismenin teyp kaydi altina alinmasi ve muhafaza edilmesi
1990'li yillarin basinda Birlesik Krallik tarafindangérevlendiri-
len John Baldwin adli akademisyenin Polislerin gerceklestir-
digi adli gérusmelere ait teyp kayitlarinin incelenmesine im-
kan tanimistir. Baldwin’in 1992 yilindaki kritik raporu polisin
adli gérisme esnasinda polisin karsisindaki bireye dogru-
dan “suclu oldugunu” farz ederek yaklastigini ve zayif gérus-
me tekniklerine sahip oldugunu gd&stermistir (Shawyer, Milne
&Bull, 2009, p.34). Baldwin’in inceledigi 600 gérdsmenin igin-
de goérismenin basinda sucu islemedigini sdyleyen, sucsuz
oldugunu iddia eden 120 kisi (toplam goérusmelerin %20’si)
gbrusmede uygulanan manipulatif tekniklerle sucu kabul eder
noktasina gelmistir (Bull& Milne, p.183). Bunun Uzerine Birle-
sik Krallik hukimeti adli gérismelerde saglikli bir uygulama
rehberinin olusturulmasi amaciyla psikolog kdkenli akademis-
yen Prof. Ray Bull ve avukat DianeBirch’i gérevlendirmistir. Bu
ikilinin cabaslyla video kaydina alinacak adli gérismeler icin
The Memorandum of GoodPractice adi verilen lyi Uygulama
Sozlesmesi kabul edilmis ve yurtrluge girmistir. Bu sdézlesme
iki 6nemli konuda avantaj saglamistir. Birincisi cocukla adli
gbrusmenin Polis ve Sosyal Hizmet Uzmani tarafindan birlikte
gerceklestiriimesini, ikincisi de teyp kaydina alinan tim adli
goérusmelerin bu iyi uygulama sdzlesmesinde yer alan éne-
rilere uygun olarak gerceklestirilip gerceklestiriimedigini gor-
meyi sagliyordu (Davies&Westcott, 2006, p.165). lyi Uygula-
ma s6zlesmesi Birlesik Krallikta zorunlu bir neden olmadik¢a
cocugun birden cok kez adli gérisme ortamina alinmamasini
yani birden ¢ok goértstlmemesini de éngérmektedir (Horvath,
2010, p.147).Bu s6zlesme Birlesik Krallikta adli gérismelerin
belirli bir standart dogrultusunda gerceklestiriimesi yéntnde
atilan oldukgca 6nemli adimlardan birisidir.

Birlesik Krallikta 2001 yilinda adli gérisme cercevesindeA-
chieving Best Evidence adi verilen bir gérisme formati olustu-
rulmustur. En lyi Kaniti Basarmak seklinde dilimize uyarlanabi-
lecek bu goérusme formati ilk gérismeden mahkemeye kadar
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uzanan surecte tim yasal taraflarin (polis, sosyal hizmet uz-
mani vs) kullandigr bir rehberdir (Holliday et al., 2012, p.127).
Bu goérisme format’'nin amaci goézu korkutulmus, istismara
acgik gocuk ve yetigkinlerle kamera kayitl gorismeleri ger-
ceklestirenlere yardimci olmak ve istismara acik (vulnerable)
gorgl taniklarini adli strece hazirlama ve destekleme goérevi
Ustlenen calisanlara yardimci olmaktir (Great Britain. Home
Office, 2011,p.1).

lyi Uygulama S6zlesmesi (Memorandum of GoodPractice)
“sadece gorgl tanigi cocuklar” icin tasarlanmigken, En iyi Ka-
niti Basarma formati“yasli insanlar ve 6grenme gucligu ceken
istismara aclk tUm cocukve yetiskinlere yoénelik olarak hazir-
lanmistir (Holliday et al, 2012, p.127).

Birlesik Krallikta stphelilerle adli gérusme gerceklestiriime-
sine yonelik olarak kisa adi PEACE adi verilen bir gérisme
modeli hazirlanmistir. Bu gdérisme modelistiphelilerle yapilan
adli gérusmede birtakim duzenlemeleri, iyilestirmeleri 6ngor-
mustdr (Griffiths, Milne &Cherryman, 2011, p.1). PEACEmode-
li dogrultusunda adli gérisme egitimi Birlesik Krallikta gorus-
me ortaminin yarattigl “negatif etkiyi azaltma” ve yapilan adli
gbértsme sonrasinda elde edilen bilginin niteligini ve niceligini
arttirma amaci tasimaktadir (Shawyer, 2009, p.16). Stpheliler-
le adli gbrusme yapilimasina yonelik olarak tasarlanan PEA-
CE adli adli gérusme egitimi polislere bes farkli basamakta
verilmektedir. Bu egitimin ilk basamagina tim polislerin katil-
mi zorunludur. Polis bir Ust basamaktaki egitimi ancak egitim
kapsamindaki uygulamalari basarili bir sekilde gerceklestirir
ve supervizérinden gecer not temin ederse alma hakki elde
etmektedir. Genel anlamda egitim basamaklari su sekildedir :
1. Asama:Probasyongd&revlilerivetim polis memurlari, 2. Asa-
ma:Uniformaliarastirmacilarvetimdedektifler, 3. Asama:Uz-
manAdliGoérusmeciler, 4. Asama:AdliGérusmeYoneticileri, 5.
Asama:UzmanAdliGorusmeYoneticileriveKoordinatorleri, sek-
lindedir (Milne et al, 2007, pp.74, 75).
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Makalenin baslangic kisminda belirtildigi gibi adli goérus-
meyi gerceklestiren adli gérismecinin egitimli olmasi oldukca
6nemlidir, cunkU ¢ocukla adli gérisme gerceklestirmenin bir
takim zorluklar vardir. Soyleki, yapilan arastirmalar ¢ocukla-
rnn basit cimleleri yanlisanladigini gdstermektedir. Ornegin
cocuklar yogun olarak “dokunma” hakkindaki cumleleri yanhs
anlayabilmekte ve anlam karmasasi yasamaktadir (London,
2008, p.44). Bunun yani sira cocuklar yasamis olduklari has-
sas, utan¢ duyduklari birden fazlakez irzlarina gecilme olay-
larini kendilerini yakin hissetmedikleri bir adli gérismeciye
anlatmakta isteksiz davranabilmektedir (Orbach&Shiloach,
2007, p.16). Ayrica, gocuklar adli gérisme ortaminda kendile-
rini istismar eden bir aile Uyesini, yakinlarini korumak gayesiy-
le bilgi vermekten cekinebilmekte, bdyle bir olayin yasandigini
inkaredebilmektedir (Orbach&Shiloach, 2007, pp.116-117).
Dolayisiyla adli gérismecinin cocukla gerceklestirecegi adli
gérusme 6ncesinde tum bu unsurlari géz énlne almasi ve al-
digi egitim ve mesleki becerileriyle cocuktan mimkun olan en
uygun sekilde dogru ve detayll bilgiye ulagsmalidir.

SONUG:

Birlesik Krallikta adli gérisme Polis ve Sosyal Hizmet Uz-
mani ile birlikte gerceklestiriimektedir, gecmiste adli gérisme
konusunda hig egitim almamig polislerin bu isin uzmani olduk-
lari yénunde toplumda yanlis bir algi olusmustur. Strec iceri-
sinde yapilan arastirmalar bu isin hicte dyle olmadigini adli go-
rismelerin polis tarafindan birbirine bakarak ve birbirini taklit
ederek gerceklestiriimeye calisildigini, herhangi bir goérisme
formati olmadigini, polisin gérismeyi kayit altina almadigi ve
gorusmeye dair raporun ¢ocukla olan gérisme bittikten sonra
akilda kaldigr kadariyla rapora dénusturuldtginu ve bu duru-
munda adli hatalarin olusmasina zemin hazirladigi géruimus-
tr. Ozellikle 1970'li yillarda irlanda terérizmi ile iliskilendirien
olaylara katildiklari iddiaslyla sorgulanan bireylere yénelik bas-
kici, manipulative tekniklerin kullanilarak stphelinin islemedigi
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bir sucu itirafetmeye zorlanmasiseklindeki haberlerin medya
tarafindan kamuoyuyla paylasilmasi ve hemen ardindan Polis
ve Suc Kaniti Kanununun Kabul edilerek gérismelerin kayit
altina alinma zorunlulugunun getirilmesi Birlesik Krallikta adli
gorisme alaninda atilan en somut ve en 6nemli uygulama-
lardan birisi olmustur. Basin araciligiyla yansiyan haberlerin
arastiriimasi i¢in Birlesik Krallik hikimetinin konuyu kapatma-
ya, ustlint értmeye yoénelik bir girisimde bulunmak yerine, bu
konuda akademisyen ve hukukcgulardan olusan bagimsiz ve
yetkilikisileri goérevlendirmesi ve onlarin ortaya koydugu adli
goérismedeki yanlislarin dizeltimesine yonelik lyi Uygulama
Sozlesmesi (Memorandum of Good Practice) magdur ¢ocuk
ve yaslilarla adli gértisme icin En lyi Kanita Ulasmayi Basar-
ma rehberi (Achieving Best Evidence) ve suphelilere yonelik
olarak kisa adi PEACE olan bes asamali bir egitim modultnu
gelistirerek uygulamasi adli gériasmenin bilimi temel alarak
belirli standartlar cercevesinde saglikli bir sekilde uygulanma-
sina imkan tanimis bu durum basta cocuklar olmak Uzere adli
gérusmeyealinan bireylerin sesinin yargi mensuplari (Yargic,
Savci, Avukat) tarafindan daha saglikli ve dogru bir sekilde
duyulmasina imkan sunmustur. Neredeyse son 40 yildir adli
gbérisme alaninda bilimsel yontemlere agirlik veren ve adli
gorusme uygulama rehberleri gelistirerek uygulamakta olan
Birlesik Kralliktaki bu gelisim strecinden her Ulkenin gikarabi-
leceqi bazi derslerin oldugu dusunutlmektedir.
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BMCHS ve COCUK KORUMA(MA)
KANUNUNA BIR BAKIS

Nihat TARIMERI'

Anayasa’nin 90. maddesi nedeni ile i¢ hukukun bir parcasi
olan ve Birlesmis Milletler Cocuk Haklari S6zlesmesi(BMCHS)
toplumun ve dtnyanin gelecegine yoneliktir. Bir toplum icin de
2004 yili 6nemli bir ddnem noktasidir. Basta yoksulluk olmak
Uzere yoksunluk iceren tum ¢ocuklarin yarar ve esenliginin go-
zetilmesi icin kamusal bir gérev olan sosyal hizmet ile ilgili bo-
yutunu odaklanmak ve yasanilan yogun sorunlarin ele alinma-
slicin de bu calisma sosyal hizmet ve gocuklarin 6zgur yurttas
acisindan da hedeflenmistir. Ozellikle de Avrupa Birligi iligkileri
ile 2005 yilinda baslatilan ddénem kapsaminda 5395 sayili Co-
cuk Koruma Kanunu(CKK), BMCHS de yer alan ilkelere ayrica
yansitilmis olmasi hem bu sézlesmeyi 6ncelikli kilmaktadir

Bilindigi gibi bir insanin énemli bir evresi olan gocuk ve ¢co-
cukluk evresi dnemli bir dénem i¢indir. Ele alinmasi ise ancak
200 yillik bir tarihsel sure¢ ile baslamistir. Ve basta hukuk ol-
mak Uzere psikoloji, tip, egitim ve sosyal hizmet icin ¢esitli se-
kilde ele alinmistir. Cocuklari da iceren insanoglunun ve uygar-
lasmanin tarihsel strecinde yer alan bu sozlesme Turkceye
gbruldugu gibi “cocuk” icin 6zellikle ve ayrica adlandiriimis ve
de tanilandinimistir. Birinci Dlnya savasinin sonunda en fazla
magdur olanlarin cocuklar olmasi nedeniyle ortak bir hukuksal
zemin 1920’lerde ele alinmaya baslamistir. Bu gelismeler bag-
laminda BMCHS de uygulanabilecek olan kanuna gére daha
erken yasta resit olma durumu hari¢, on sekiz yasina kadar
her insan ¢cocuk sayilir seklinde bir tanim s6z konusudur. 2005
yiinda cocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemesi ile ceza hukuk
ve yurttaslik/medeni kanunu baglaminda koruma boyutunun

1 Sosyal Hizmet Uzmani, Ztrih Genglik Savciligi (Eski),
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birlikte ele almasi sonucu kendine 6zgu bir yapi uygulamada
one cikariimistir BMCHS’nin ilkeleri ise bilindigi gibi 5395 sayI-
Il CKK’na da yansitilmistir. ilke ve normatif acidan yanlis olma-
sina ragmen, daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini
doldurmamis kisiyi “cocuk” olarak tanimlarken Turk Ceza Ka-
nun (TCK)da ise henliz onsekiz yasini doldurmamis kisi olarak
tanimlanmistir.

Boyle cesitli tanimlar ile aslinda ¢ocuklar dahil tim kisilerin
toplumsal ve evrensel acidan korunup kollanmasi ve bir “iyilik”
haline sahip olmasl ve de davranmasi ancak sosyal hizmet
gibi kamusal bir hizmeti anlamak ile tarihsel stregte mumkun
olmustur. ikinci diinya savasindan sonra ise saglik, egitim gibi
hizmetlerin yani sira toplumsal/kamusal acidan davranmaya
yonelik var olan bir hak i¢in yapiimis olan taahhtduin ve uygu-
lamalarin ne ve nasil yerine getirilmesi iginde artik bir éncelik-
tir. Kurumlari ile birlikte s6zlesmeye dayall taraf , devlettir. Bu
acidan toplum ve devlet arasinda yer alan egitim, teoloji, ordu,
gibi kurumlar arasindaki iligkiler de ayrica énemlidir. Boyle bir
iliskiler hak sahipleri igcinde artik bir taraf olup olusan hukuk ile
bir glvence 6ne cikarken uygunluk ve tutarlilikta icermekte-
dir. Cocuklar icin yaninda olunmasi ve savunulmasi icin sosyal
hizmet(ler) yarar ve esenligin yerine getirmesi icin temel bir
gbrev ve aractir. Bu gérev ayni zamanda 6gretim icin egitim
gibi bir hizmeti mdmkun kilarken ayni zamanda tip ile “sag-
IIk” ve hukuk ile birlikte “adalet’ gibi hizmetlerinde ayri ayri ve
birlikte tamamlayici unsurudur. Dolayisi ile bir tercih olmayip
bilim ve uygulama ac¢isindan BMCHS ic¢in bir yukdmltldktar,
sorumluktur.

20 Kasim.1989 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulun-
da 40/24 sayili “Convention on the Rights of the Child’ ka-
bul edilmistir (1). Dunyadaki cocuklarin sahip oldugu haklari
korumak amaciyla éne gikarilan bu sézlesme ise ingilizce’dir.
Bu resmi dilinin yani sira Cince, Fransizca, Rusca ve ispan-
yolca’da ayrica resmi dildir. Arapca’da ayrica yer almaktadir.
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Diger dilleri yazip anlamak daha zor oldugu icin bu ingilizce
metnin Fransizcasl “Convention relative aux droits de I'enfant’
olup Ispanyolcasi “Convencién de los Derechos del Nifio’dur.
italyancasi ise “Convenzione Sui Dinitti Dell'infanzia E Dell’a-
dolescenza’dir.

Tanimlar arasinda yer alan bu sézlesme uyarinca ise “gcocu-
Jda uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit
olma durumu harig¢, onsekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sa-
yilir.” seklinde bir tanimlama 6ne ¢ikmistir. Resit olma gibi ergin
veya yetiskin olma halinin kanun ile dizenlenmis olsa bile bir
Ozellik hukuksal agidan da 6ne cikmistir. Dolayisi ile yapilan
bir sézlesme bir temenni, talep degil talepler sonucunda olu-
san bir yakdmlulugun yerine getirilmesi icindir. Bir taahhit ve
s6zlesme artik hukuksal bir metindir Resmi diller disinda diger
Ulkeler bu ytkimltlugu kabul ederken bir uygunlukta aran-
maktadir. Kendi dillerine cevirerek bu yukdmluklerinin dogru
bir sekilde anlagiimasi, anlatiimasi ve bir uyum icermesi ge-
rekmektedir.

BM de kabul edilen bu metin ayni zamanda bu amaca yo6-
nelik olup Turkge'ye ise “Cocuk Haklarina Dair Sézlesme”
diye cevrilmistir. ingilizce “child’; Fransizcaya “enfant’; is-
palyolca ise “Nifno” dur. Bu resmi dillere dayall olarak érne-
gin italyanca’da resmi gazetede yayinlanan “child’ kelimesi
‘bambino” yerine 18 yasina kadar olan kisilerin “adolescen-
te” kelimesi ile ifade edilen ¢evirideki metin ek bir aciklama ile

yansitiimis olmasi énemli bir érnektir.

Bir cocugun/cocuklarin toplumsal ve kurumsal agidan yUk-
sek yarar ve esenliginin éncelikle ve 6zellikle gézetilmesi gibi
maddelerin yer verildigi bu sdzlesmenin ingilizce metninde
yer verilen 6nsézin sondan 4 (ncl paragrafinda ise uyul-
masl gereken duzenlemeler arasinda 29 Kasim 1985 tarihli
“40/33. United Nations Standard Minimum Rules for the
Administration of Juvenile Justice (“The Beijing Rules”)”-
dur.(2) Ozellikle bir adalet hizmetinin tamamlayici unsuru ve
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uygunlugunu yansitan bu zorunlu kurallara (rule) yoénelik bu
metnin Fransizcasi ise “Ensemble de régles minima des
Nations Unies concernant I'administration de la justice
pour mineurs (Régles de Beijing)’ seklindedir. ispanyolcasi
ise “40/33 Reglas Minimas de las Naciones Unidas para
la Administracion de la Justicia de Menores (Reglas de
Beijing)’ seklindedir. italyanca metinde ise ’Insieme delle
regoleminime delle Nazioni Unite relative all’amministra-
Zionedella giustizia minorile (Regole di Pechino)” Ayrica
bu s6zlesme “KONVENTION (iber die Rechte des Kinder “
seklinde Almancaya da ¢evrilmis olup “Rahmenbestimmun-
gen der Vereinten Nationen fiir die Jugendgerichtsbarkeit
(“Beijing-Regeln”) seklinde de c¢evrilmigtir.

Bu s6zlesmenin ise sadece ABD ve Somali tarafindan ka-
bul edilmedigi de énemli bir gercektir. Ozellikle uygulama agi-
sindan da sik sik 6rnek alinan ABD bu agidan ayrica ele alin-
may| da gerektirmektedir.

Beijin kurallari (Pekin sézlesmesi) TBMM de onaylanip ka-
bul edilmesi ise 29.1.1995 tarihinde Resmi Gazete’de yayin-
lanmaslyla gerceklesmistir (3). Evrensel hukuk 6lguleri Turkiye
Cumbhuriyeti icinde taahhut edilmistir. 7.5.2004 ten itibaren
Anayasa’nin 90. maddesi ile i¢ hukukun bir pargasi olan Bir-
lesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme'(BMCHS)nin
40. Maddesinde yer alan duzenlemeler dogrultusunda ise
diger insan haklar standartlarina gére kanunla ihtilaf halinde
olan ¢ocuklarla ilgili zel yukumluluklere de bu baglamda ay-
rica ve ozellikle yer verilmistir BMCHS de ise bu dlzenlemeler
arasinda “Cocuk Mahkemelerinin Yénetimi Hakkinda Bir-
lesmis Milletler Asgari Standart Kurallari (Beijin Kuralla-
ri)” seklinde bu ingilizce metinde goriildiigii gibi Tiirkceye
cevrilmistir. Herhangi bir aciklamada yoktur. Diger 6nemli
dizenlemelerinde bir parcasi arasindadir. Kanunlagmis bu
metine ragmen ayrica “Cocuk Adalet Sisteminin Uygulan-
masi Hakkinda BM Asgari Standartlar Kurallar1” seklinde
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basta Turkiye Baralor Birligi, Adalet Bakanligi (4) ve UNICEF
gibi web sayfalarinda boyle ceviriler ile de yansimaktadir.

BMCHS yer alan 6énemli maddelerin yani sira bunlarin ara-
sindaki 40’Inci maddedeki duzenleme de ayri bir &nemdedir.
Ozellikle hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddia edilen ve bu
nedenle itham edilen ya da ihlal ettigi kabul edilen her cocuk
ayrica ele alinmistir. Ozellikle cocugun “yasi” ve yeniden top-
luma kazandiriimasi ve toplumda yapici rol Ustlenmesinin arzu
edilir oldugu hususlari g6z 6ninde bulundurularak, tasidigi
sayginlik ve deger duygusunu gelistirecek ve bagkalarinin da
insan haklarina ve temel 6zgurltklerine sayg duymasini pe-
kistirecek nitelikte muamele gérme hakki kabul edilmistir. Bu
amacla ve uluslararasi belgelerin ilgili hukUmleri géz 6ninde
tutularak taraf devletlerince saglanmasi da ¢zellikle 6ngérul-
mustdr. Yasama, yarg ve yurdtme organi agisindan bir hukuku
baglilikta 6ne cikmaktadir. Buna yonelik bu maddeler arasin-
da ise yetkili, bagimsiz ve yansiz bir makam ya da mahkeme
onunde adli ya da baskaca uygun yardimdan yararlanarak ve
6zellikle cocugun yasi ve durumu g6z 6ndne alinmak suretiyle
kendisinin ylUksek yararina aykiri oldugu saptanmadigi surece,
ana-babasl veya yasal vasisi de hazir bulundurularak yasaya
uygun bicimde adil bir durusma ile konunun gecikmeksizin ka-
rara baglanmasinin saglanmasinda bu yénde 6éngoérdlmustur.
Dolayisl ile bu s6zlesmenin 6nsdzinde yer alan Pekin Kurallar
bu acidan bir 6nceliktir. Yansimasidir.

Tarihsel bir strec baglaminda cocuklar ve gencler icin ayri
bir adalet hizmetine dénusmesi ve bir yukimltliuk BMCHS ne
goruldagu gibi yansitilmistir. Adil olma ve davranma baglamin-
da bir davranisin 6ne ¢ikarilmasi ve hukuk ile birlikte sosyal
hizmet(ler) ile ilgili boyut ve uygulama icin bir iliski de 6nsdzde
yer almistir. Pekin Kurallari ayrica ve birlikte vurgulanmistir. Ta-
raf olan devletler yonelik uygulamaya yonelik rehberlik disinda
“‘rule” gibi yasalasmis/kurallasmis bir ¢zellik 6ne ¢ikmaktadir.
Boylece ¢ocuklarin/genclerin bir yetiskin gibi yargilanmasinin
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engellenmesi 6ncelikle hak(lar) acisindan adil ve adaletli dav-
ranmaya yoneliktir. En azindan bir uygunluk/tutarhlik ve uygu-
lama aranmaktadir. Ailesi dahil korunmasi ise tarihsel bir su-
rec ile gelinen noktanin énemli géstergesidir. Hukuk agisindan
Hammurabi Kanunlari ile baslayip donusen ceza hukuku ile
birlikte bir kisinin toplumdaki konumunun ele alindigi medeni/
yurttas hukuk ile ilgili ayinm, iliski cocuk/gencler agisindan da
yeniden iliskilendirilmistir. Hukuk ve sosyal devlet icin yurttas/
medeni kanun baglaminda ¢ocuk dahil koruma boyutunu ice-
ren sosyal hizmet(ler) gibi kamusal bir gorev ve ytkimlikte
gbruldugu gibi 6ne cikariimistir.

Yine bu tarihsel bir strecte toplumda var olan bir duzen ve
hukuk, hukuk devlet basligr altinda ele alinirken adil, adaletli
olma ve davranma bu duzeninde temel bir pargasi ve hedefi-
dir. Cocuk dahil bir toplumu olusturan kisilerin ayri bir sekilde
One cikariimasi ait olunan topluluklar ile de gelismis ve bilin-
digi gibi de donusmustdr. Topluluga ait olan kisi ve kisiler icin
bir iyilik hali 6ne ¢ikarken sosyal gibi bir alan(lar) dahil iyi ge-
¢inme ve yasam icin ise adil ve adaletli davranma bu surecte
bir dncelik olmustur. Yénetimi iceren bir dizen ve hukuk ise ait
olunan toplulugun &gretisi yerine birlikte gecinme ve yasam
ile olusan gonualld birliktelik toplum seklinde zamanla donUs-
mustdr. Devrim ve/veya cesitli reformlarda bu tarihsel strecin
6nemli donum noktalaridir. Sanayi ve/veya Fransiz Devrimi gibi
ekonomi, sosyoloji, politika gibi diger énemli etkenler ekosis-
tem acisindan yeni surecler ve gelismelere neden olmustur.
Mezhepler ve dinler arasindaki savaslarin yani sira Liberalizm,
Kapitalizm veya Marksizm gibi yaklasimlar bir ¢catisma alani ol-
dugu gibi buyuk savaslar bilindigi gibi yeni dénem ve gelisme-
lere de halen yansimaktadir. insanlik tarihindeki bu gelismeler
ile birlikte toplumlar icin yapilan tercih ve sistem acgisindan
olusan gonullt ortaklik ve 6zgur yurttashk kurumlar ile birlikte
bir devlet niteligi kazandirirken ayni zamanda hukuk ve hukuk
devleti acisindan adil/adaletli davranma toplum ve kisiler aci-
sindan da 6ne ¢ikariimistir. Sosyal adalet ve devlet ise bunun
tamamlayicisidrr.
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Toplumsal ve yonetimsel acisindan saglik, sosyal hizmetler,
egitim, guvenlik gibi kurumlar dahil bir adalet hizmetine ise
hukuk eli ile birlikte dénusmustir. Ozellikle sosyal hizmet(ler)
ve hukuk ile birliktelik adalet hizmetinin nitelik ve ¢zelligini gu-
nimizde belirlemek icin bir kaynak olmustur. Ozellikle yer ali-
nan Roma Hukuku sistemi ve karsilastiriimall hukuk nedeniyle
kisisel/6zel ve kamu hukuk acidan bir ayirim ile birlikte yargi
gibi bir erkin disinda yurttme acisindan erkler arasindaki ilis-
kiler modern devlet icinde 6ne gikmisti. Bu durum ve 6zellik
ise egitim ve saglik icinde gecerlidir. Sosyal hizmet(ler) konu-
sunda gbrev ve araclara yonelik eksiklik ve/veya var olmasi
ile ilgili oran ve iligkiler adil ve adaletli davranmanin da bir de-
gerlendirme noktasi olmasi bu slrecinde bir parcasi olmustur.
Hukuk dahil bir duzey noktasi da olmaktadir. Boyle bir “insan”
ve insanoglunun tarihinin énemli bir déndm noktasi ise bilin-
digi gibi Birlesmis Milletler gibi kurumun olusturulmasidir. Agir
savaslar sonunda magdur olan ¢ocuklar icinde gonulld birlik-
telik 6ne cikmistir. insan ve insanlik ile ilgili evrensel talepler
“Insan Haklar Evrensel Beyannamesi” ile bayle bir ortaklikla
yerine getirilmistir. Bir kisinin ve konumun ait olunan topluluk
tarafindan belirlenmesi yerine toplum acisindan ézgur yurttas-
liga ve de bir “insan” olarak evrensel bir konuma dénlsmesi
icindir. Sosyal adalet dahil bu talep, ayni zamanda ¢ocuklar
icinde gecerli olmus ve BMCHS hem insanlik hem de dunya-
nin gelecegi icinde yeni bir ddénemi baslatmistir. Avrupa Birli-
gi ile baglayan iliski baglaminda 2004 de yapilan Anayasanin
90.maddesi ile i¢ hukukun bir parcasi olmasi énemli bir do-
nim noktasidir. Buna bagl olarak Avrupa insan Haklar Soz-
lesmesi; Avrupa Sosyal Sarti ve 1.2.2001 tarihinde yayinlanan
Cocuk Haklarinin Kullaniimasina iliskin Avrupa Sézlesmesi ile
birlikte yine TC. Anayasanin 148. Maddesinde 2010 yilinda
yaplilan degisiklikler de bu yéndedir. Turkiye, batin bu degi-
sikliklerle, kendisini “Avrupa ortak hukuk alaninin igine kuvvetli
bir sekilde dahil etmistir. Haklar ve hukukun Ustunlagu temelin-
deki standartlari yUkseltmek ve ¢cocuk dahil bireylerin hak ve
6zgurltklerinin daha iyi korunmasini saglamaya da yoneliktir.”
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Evrensellik ve 6zgUr yurttaslik baglaminda on sekiz yasina
kadar bir kisinin “gcocuk” olarak tanimlandigi bdyle bir s6zles-
menin basliginda ise géruldugu gibi ingilizce “child’ kelimesi
disinda Pekin Kurallarinin basliginda “juvenile” kelimesi ile
farkli bir adlandirma goértldugu gibi aciktir.

Fiziksel, kisisel ve sosyal gelisimi, olgunlasmayi da bu bas-
Ik altinda ayrica ele almistir. Bdyle bir surecinde Kisiler agi-
sindan énemli bir yansimasidir. Toplumsal ve kisisel acidan
oéngorilen glven baglaminda gbézetimde dahil koruma ve
yargilamaya yonelik bu dizenleme diger resmi diller disinda
talyanca ve Almanca da dahil gérilecegdi gibi “cocuk” disin-
da baska bir adlandirma acikca s6z konusudur. Fakat sézles-
mede yer verilen “juvenile justice” kelimesi gorllecegi gibi
sadece “cocuk mahkemeleri” seklinde Turkgeye gevrilmistir.

Resmi bir ceviri konusunda yetkili olan Disisleri Bakanhgin-
ca ve Basbakanligin onayi ile yapilan bu c¢eviri daha sonra
“cocuk adalet” seklinde de bazi yerlerde gorildugu gibi fark-
lilasmistir. Ornegin “Maria” adi yerine “Ahmet” gibi Tirkceye
gevrilmistir.

Bdylece TBMM de Turkceye cevrilmis ve kabul edilmis bu
s6zlesmede aclk bir sekilde yer alan Pekin Kurallarini iceren
hukuksal bir metinde ki dUzenlemeler gértldigu gibi “Cocuk
Adaletinin Icrasina Dair Birlesmis Milletler Minimum Stan-
dart Kurallari (Pekin Kurallari) “seklinde de farkli bir sekilde
ayrica yer almaya da baslamistir.

Ayrica Turkge metinler ile diger resmi diller acisindan basta
tanimlar dahil kavram ve uygulamalar agisindan énemli anlam
kaymalari s6z konusu oldugu gibi evrensel bir 6lcl ve deger-
lendirmenin engellendigi bir durum ve degerlendirmede go-
raldtgu gibi ortaya ¢ikmaktadir. Cocuk ve genclere yonelik
yapisal sorunu da iceren bdyle bir hukuksal durum BMCHS
ile de géruldugu gibi somut bir sorun kaynagidir. C6zum ile
birlikte bir degerlendirme ve dnlemeyi ayrica gerekmektedir.
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TBMM de onaylanan bu Turkce metin dahil basta ingilizce,
Fransizca, ispanyolca, Rusca gibi resmi diller birlikte karsilas-
tinldiginda énemli bir gercege aykiri geviri yanlshgi ¢zellikle
cocuk tanimi baglaminda “cocuk” ve “gen¢” bashgr altinda
ayri bir tanimdan kacinildigi da aciktir.

Yasama, yUrlitme ve yargl organi acisindan bir italya’da ol-
dugu gibi resmi bir metinde ek bir aciklama ile yapilan bir ter-
cihte s6z konusu degildir. Bir insan ile ilgili bebeklik, cocukluk,
ergenlik, yetigkinlik ve yaslilik gibi bdyle bir evre de sz konusu
olan “ergenlik” veya “genclik” evresi icinde basta hukuksal
acidan bir kargasa da bu ceviri ile hedeflenmistir. Basit bir
yanliglik ve sehven ile de gegistirilemez.

Sozlesmede yer alan yarar ve esenligin gézetiimesinin en-
gellenmesine yonelik oldugu ise aciktir. Ozellikle 29.1.1995
tarihinde yayinlanan bu Turk¢e metinde 7.11.1979 tarihli 2253
saylll “Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanunun” bir uygulamanin gergeklesmesi
icin yardimclt olunmak istenmistir. 25.2.1988 tarihinde yapilan
degisiklikler ile birlikte 7.5.2005 tarihli 5395 sayil Cocuk Koru-
ma Kanunu kadar devam eden bu 6zgln uygulama eski 765
sayll (TCK /53,54) ile birlikte ele alinmistir. 15 yasini bitirmeyen
kUguUkler tarafindan islenen ve genel mahkemelerin gérevine
giren suglarla ilgili davalara ¢ocuk mahkemelerinde bakilmasi
icinde gocuk yerine “ktictik” ve “kiiciikler’ terimi goruldugu
gibi yer almistir. Ek bir aciklama stz konusu degildir. Béylece
BMCHS ne ragmen 11 ile 15 yasini bitirmeyenlerin disinda-
ki genclerin yetigkinler gibi bir yarglamanin saglanmasi da
mumkudn kilinmistir. Sorgulanmasi ve bu yonde adli ve adaletli
davranma engellenmistir. Bu yaklasim goéraldugu gibi CKK ve
TCK/31 maddesi ile de aynen devam etmektedir. Bdyle bir de-
vam “Hukukcular isterse igne deliginden deve katarini gecirir”
seklinde ¢ocuklar icin gecerli ol(a)mamistir. Aksine bu kuguk
deligin tamamen kapatiimasi konusunda Ustin bir beceri ge-
listirilmistir. Halbuki gesitli yayin ve galismalarda psikolojik agi-
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dan 12-18 yas grubunun “ergen” olarak kabul edildigini sik sik
aclklanmasi bu boyutu daha da énemli kilmaktadir.

“Cocuk” cocuktur. “Gen¢” genctir.Korkmayin !

Goruldagu gibi cocukluktan yetiskinlige kadar s6z konusu
olan bir evrede “genc yetiskin” gibi ayri bir evre/cag/dénem ile
birlikte “6n ergenlik” gibi evrenin genclik kavrami ile ele alindigi
bir durumdan ise 6zellikle kacinilmistir. Saglik ve kisisel/zihin-
sel/mental gelisim acidan farkli farkl bakislar sadece hukuk
acidan ele alinmakta istenmektedir. Halbuki ¢ocuk ve geng
dahil fiziksel, ruhsal/kisisel/mental ve sosyal bir olgunlasma/
sosyalizasyon da bu tanimlar kapsaminda birlikte ele almayi
da 6zellikle Pekin Kurali zorunlu kilmistir. Sosyalizasyonla ilgi-
li bu zorunluk ayni zamanda bir hukuksal soruna dénidsmus
olup bu sorunun da giderilmesi gerekmektedir.

Aslinda Pekin Kurallari, cocukluk ile yetigkinlik arasinda er-
genlik/genclik gibi evreyi iceren bu ayirm ve kargasanin en-
gellenmesine yodneliktir. Ayrica 18 yasina kadar olan ¢cocuk-
larin ve genclerin korunmasl ve genclerinde yetiskinler gibi
ele alinmamasi igin BMCHS ve Pekin Kurali agisindan da bir
onceliktir.

Ceza hukuk acisindan bir ihlal konusunda ise bir yas siniri-
nin belirlenmesi ve buna bagl olarak bir ehliyetin arandigi da
kabul edilmektedir. Fakat bu ehliyetin belirlenmesi 6zellikle di-
ger maddeler birlikte ele alindiginda ise tip, psikoloji ve hukuk
adina olusturulan bir kavram kargasasina da neden olmakta-
dir.

Cocuk ve ve yetiskin acisindan bir sorumluluk ve ayirmin
yani sira olumsuz bir davranisa yénelik dunyevi ve uhrevi gibi
iki ayri dinyanin varliginin kabull ile dngoéralen yaptirmlar icin
dinsel bir sorumlulugu 6ne ¢ikmaktadir. Her iki dunya acisin-
dan cocuk ve akil saghgr gibi bir hastalik disinda kisiler icin
sorumlulukta bu agidan aranmamaktadir. Cocukluk ve genclik
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gibi bu ayri evrelerin ve 6zelliklerin bu yanlis geviriye yonelik
oldugunu da bu acgidan gostermektedir. Bu ayni zamanda ya-
samlarinda karsilasilan gugcluklerin giderilmesi ve iyilik halinin
kamusal acidan saglanmasinin ve belirlenmesinin karardan
oénce engellenmesine yoneliktir. Cocuklarin geleceginin yani
sira toplumsal birlikteligi tesis etmeyi engelledigi gibi ve in-
sanlarin yetkinlik ve 6zgurluklerinin gelistiriimesini de engelle-
mek icin olup insanlik acisindan sosyal adalet, insan haklari,
ortak sorumluluk ve farkliliklara saygr ilkelerinin engellenmesi
bu yanlis ceviri ile de hedeflenmektedir. Kisilerin dnemli bir bo-
yutu olan “SOSYAL” boyut yok saylimak istenmistir.

Ozellikle evrensellik baglamin da éne cikarilan Pekin Kural-
lari hukuk sistemlerinin gdzetilmesini de ayrica gerektirmekte-
dir. Turkiye'nin hukuk sistemi olarak Roma Hukuk sisteminde
yer aldigi da énemli bir gercektir. Anglosakson ve islam gibi
hukuksal ve yénetimsel sistem disinda benimsenen bu sistem
icin araniimasli gereken uygunluk ve tutarliik Turkiye agisindan
da bir onceliktir. Kita Avrupa’sinin da bir parcasl olup 2004
yihinda Avrupa Birligi gibi bir hedefe de odaklanimistir. Buna
bagl olarak T.C. Anayasasin da yapilan degisiklik ile de BM-
CHS gibi sézlesmeler i¢ hukukun bir parcasi olmasi hukuk ve
sosyal devleti icinde bir yukimlugu daha da artmistir. Huku-
kun Gstinlugu ile 6ne cikan bu yukimluluk ve 6zellik Anglo-
sakson dahil diger sistem ile ayni zamanda ayrisirken kendi
icinde hedeflenen birligin ortak dile sahip olunmasini gerek-
tirmektedir. Ozellikle Anayasanin 90 ve 148. Maddeleri birlikte
ele alinirsa uygar bir Ulke 6zelligi de kazandirnimistir. Bilim ve
hukuksal agidan tutarllik ve uygunluk aranma noktasidir.

Turkiye ayni zamanda hukuk ve yonetim acgisindan Aydin-
lanma sUrecinin bir parcasidir. Modernite ile de ayrismaktadir.
Kaynagini dinsel 6gretiden alan ve kendisi icinde dunyeviles-
menin sekulerlestiriimesi disinda hukukun Ustdnligu ve dinsel
kurumlar acisindan ayri olmasinin dunyevilik agisindan gdze-
tildigini 6ngoren “laik” yaklasiminin da bir pargasidir. Osmanli
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devletinin yikilmasi ve bir kurtulus savasi ile 1923’te kurulan
Turkiye Cumhuriyeti'nde stz konusu olan Atatlrk Devrimleri
baglaminda 1907 tarihli isvicre Yurttas/Medeni Kanunu(ZGB)
1926 da bir iki madde disinda 743 sayili Turk Medeni Kanu-
nu” usul ile birlikte aynen uyarlanmistir. Aydinlanma ve laik bir
yaklasim sistem ile birlikte dnemli bir tercih olup diger farkli
sistemler acisindan da ayrismaktadir. 1889 tarihli (Zanerdelli)
ltalya Ceza Kanunu’ da bu kapsamda olup 1926 da 765 sayili
Turk Ceza Kanunu ile aynen uyarlanmistir1929 da ise 1412
saylll Ceza Muhakemesi Kanunu icin ise Alman Ceza Muhake-
mesi Kanunu kaynak olmustur. Aydinlanma surecinin bir yan-
simasi olarak bu U¢ Ulkeden olusan bu kaynak olma Turkiye
agisindan da ayri bir kazanimdir. Bir ortaklik ve ortak dil de
one cikmistir. Ancak bu tercih ayni zamanda catisma alani da
olmaktadir. Evrenselligi ve hukukun Ustline ragmen hukuk ise
6nemli bir arag olarak devam edebilmektedir. Adil yargilama
dahil adalete ulasmak ve uygunlukta engellenmektedir.

Bu baglamda BMCHS de yer alan Pekin Kurallarina yéne-
lik TUrkce ile yapilan ceviri de gorulecegi gibi genclik gibi bir
dénemin varligi diger dil ve Ulkeler disinda sadece Turkce de
yok saylimistir. Bu catisma alaninda ¢cocuklar ve korunmasinin
bir ara¢ olmasi da ayri bir ¢rnek olup evrensellik acisindan
durUstluk ilkesi de gdzetilmemistir. Ayni zamanda sistem agi-
sindan da bir soruna dénidsmesine neden olmustur. “Geng”
yerine “cocuk” seklinde yapilan bu yanlis ceviri dinsel bir 63-
retiye ve kendine ait var olan hukuka dayali bir ehliyeti de éne
cikarak belirlenen bir yas disinda yetiskinler gibi benzer bir
uygulama hala genisletilmistir. Fiziksel, ruhsal/kisisel/mental
ile sosyal gelisim ve olgunlasma(sosyalizasyon) ile bir asir
oOncesinde aranilan Aydinlanma suUrecin de &ne c¢ikan iligki
baglaminda ¢ocuk ve yetiskin arasindaki “geng” gibi énemli
bir evrenin/cagin hala ele alinmak istenmedigi ise bu ceviri ile
aclkca yansitiimaktadir.

Ornegin kaynak kanun baglaminda isvicre’deki diizenle-
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meler baglaminda 10-18 yas grubu “pupertitaet” ile baslayan
bir genclik dénemi biyolojik ve sosyal /sosyalizasyon acidan
bir yatkinig ele almistir. Ozellikle fakir ve kimsesiz gocuklarin
egitim, 6gretim ve korunmasi konularinda Isvicreli inlt egitim-
ci /protestan-reformcu Pestalozzi (5) (1746-1877) nin cabalari
ise tarihsel surecler icin Gnemli d6nim ve kaynak noktalarin-
dan birisi olmustur. Ayni zamanda kurumsal bakim diginda
bakici anneler ile egitilmelerini dnermistir. Sosyal hizmet aci-
sindan gunumuzde Turkiye'de hala var olmayan “sosyal pe-
dagoj” gibi bir disiplin ve boyutuna déndsmustur. (Pedagoji
bilimi 1982’den beri Turkiye'de yoktur; sosyal pedagoji ise
hala yoktur) 1930 da 6ngdérilen ceza kanunu da bu yéndedir.
Egitimin ve de buna bagl olarak sosyal hizmeti 6ne ¢ikaran
bir dizenleme ve yapilanma 6ngdértlmustir. Hayirseverlik ve
yardimseverlik gibi davranislar 6zel hukuk kapsaminda ele
alinmig olmasi, gbzetim ve mudahale yetkisini de icerecek ba-
kim ve koruma hizmetine ydnelik kamusal bir gérev olan sos-
yal hizmet(ler) kamu hukuku acgisindan ayrica 6éne ¢ikariimigtir.
“‘Jugendanwaltschaft/ genc¢lik savciliklar’ gibi yapilanmada bu
ybndedir (6). Sosyal hizmeti iceren bir uygulama ile birlikte
adalet hizmeti icin 6ne ¢ikariimistir. Bu sUrecte kaynagi alinan
dinsel 6gretide ise 16 yasindan sonra bir sorumluluk ¢zel alan
acisindan da aranmistir. Buna bagli olarak sosyal olgunlasma/
sosyalizasyon ve egitim ceza hukuku acisindan ayrica ve n-
celikle ele alinmistir. Bu alana yénelik “erziher/ egitmen” gibi
profesyonellesme, yetkinlik gelistirilmistir. (7) Okul 6gretimi
disinda 6zel bir 6greti icin bir egitim “sosyal pedagog/egit-
menlik” dall olarak sosyal hizmet icinde de ayrica yer almistir.
Ayni zamanda “adolesans” ise bu yaklasimlara bagl olarak
15-25 yas gruplari icin ele alinmaktadir. Cocuk ve geng agisin-
dan olusan bu farklilasma ile ilgili yaklasim ve uygulamalara
ragmen celiski ile birlikte gercege aykiri ve yaniltici bir bilgi
6zelligi Turkiye de hala ayrica kazandiriimaktadir. Aydinlanma
sUreci ve sistem acisindan ise bir uzaklasmaya ayrica neden
olmaktadir. Bir insanin dogasinda var olan bu evreler/caglar
ceviri ile hala yok sayilimistir. Evrensellik boyut cocuk haklari
ve korunmasli adina da hala engellenmektedir.
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Ozellikle ingilizce “juvenile” kelimesinin latin bir koke da-
yall olmasi ve hemen hepsinin ayni kokten olmasi nedeniy-
le basta italyanca, Fransizca, ispanyolca ve Romence gibi
Roma sehri ve 6zelligi acisindan “roman dili’ne de kaynakli
olarak “genclik” s6zcuklerine yer verilimektedir. Ayni zaman-
da bu sdzcik Roma imparatorlugu ile ilgilidir. imparatorluk
ordularina hizmet edecek “askerlik ¢cagina gelmis gencler’
anlamina geldiginden de bahsedilmektedir. Dolayisi ile kdku
ile ilgili bir uygunluk ve tutarlilik bu Turk¢e ceviri ile tutarlilikta
gbértlmemektedir. S6zlesmede 6nsdzinde Turkce icin yapilan
bu cevirinin tartisiimasi ve degerlendirilmesi cocuk ve gencler
acisindan hem hukuksal hem de uygulama i¢in énemli olmak-
tadir.(“Prof. Dr. Emine Akyuz'e Armagan — Akademisyenlikte
50 YiI” adli Armagan kitap Mart 2018 de Pegem Yayinevi tara-
findan yayinlanmistrr. “COCUK HAKLARI SOZLESMESI’NDE
YAPILAN CEVIiRi YANLISLARI” da bir boltimde yer almak-
tadir)

Hukuk ve sosyal devlet baglaminda ceviriler ile yapilan bu
anlam kaymalari ve yanliglari 6éne ¢ikaran yaklasim ve tercih
ele alindiginda ise “genglik adaletini” engellemek ve gercekle-
ri gdstermemek genclere ydnelik s6z konusu olan uygulama-
lardan c¢ekindikleri icinde olabilmektedir. Kutsanan ezberler
ile olusturulan 6gretiler icin ytzlesmede ki korkular ise diger
bir korku kaynagi olabilmektedir. Cocuga ve bilime, gelisime,
gercege karsi duyulan bu korku ile kendine 6zgU bir bozul-
ma Ustelik cocuk ve Cocuk Haklari adina ve de adalet adina
gelistirilmektedir. Ozgln bozulma, yozlasma ve/veya yozlastir-
ma gibi bir ¢zelligi de kazandirmaktadir. Ozellikle 1970’lerden
sonra dinya da birkac yerel ve sistem disinda Afrika da bile
“cocuk mahkemeleri” gibi bir ara¢ ve uygulama bilindigi gibi
ortadan kalkmistir.1900’lerin basindan beri yetiskinler disinda
“genclik mahkemesi” gibi ayri bir uygulamadan bahsedilmek-
tedir. Basit bir ceviri yanlighgi asla degildir. Buna ragmen s¢z-
lesmede yer alan bu “cocuk mahkemeler” seklinde ki yanls
ve gercege aykiri ceviri de cocuk haklari adina géraldugu gibi

-126 -



gerceklestiriimistir. Akademik bazi bilgilerde Birlesik Krallik-
ta 1974’den itibaren “child courts/ cocuk mahkemesr” yerine
“youth court’ gibi genclik mahkemesine déntsmdustur. Uygula-
maya yonelik bu déntsmeye ragmen akademik ve/vaya teknik
dahil her hangi bir aciklama veya bilgi Turkiye'ye hala duruist-
lUk ilkesi acisinda da yeterli sekilde yansitil(a)mamaktadir(8)

Aradaki farkllik ve sisteme ait 6zellige dair gercegin gos-
teriimesi ve pesine dusulmesi bu acidan 6nemlidir. Buna
ragmen sozlesmeye yonelik gercege aykir bir 6zelligin ka-
zandiriimasi bilim ve teknik adina da engellenmektedir. Hem
Aydinlanma sureci ve kaynak kanunun 6zellikleri baglaminda
érnegin 1907 tarihli isvicre Yurttas/Medeni Kanun baglamin-
da 368 ve 456'inci maddeleri arasinda “Vormundschaftrecht/
Vesayet hukuku” sosyal yardim ve sosyal hizmet ile ilgili bir
karakteri ele almis ve duzenlemistir. Buna bagli olarak cocuk
ve yetiskin acisindan ceza hukuk agisindan zorunlu bir ayirim
One cikarken sosyal hizmet ile ilgili kamusal bir gérev ve yetki
y6netim sisteminin i¢ine idari bir gérev olarak 6ngdérulmustur.

Ozellikle isvigre’de sdz konusu olan bu uygulamalar ayrica
6nemlidir. 1912’'den itibaren yargisal bir uygulama disinda ko-
ruma ile ilgili boyut cocukluk ve genc yetiskinleri icine alan bir
genclik baslgl altinda ele almig, ayri bir gdzetim ve midahale
yetkisi kamusal bir gérev olarak ongortlmistar. Ornegin ZU-
rih Genglik Dairesi 1917 de kurulmustur. Bu kurumsal bir yapi
dahil ayni zamanda sosyal hizmet konusunda egitim almis
kisilerce de adalet hizmetinin ulasiimasi hedeflenmistir. 1942
yilinda Adalet Bakanliginca Prof. Dr. Fikret Arik/1913-1965) ta-
rafindan yayinlanmig bilgiler ise dnemli érnek ve kaynaktir (9).
Savas déneminde kdprualtinda yasayan ve/veya suc isleyen
cocuklar ile ilgili konuyu gindeme alan ProfArik 6zellikle bu
yazisinda gorlulecegi gibi “ “Resmi vesayet teskilatina nicin
lizum vardir?” sorusuna yanit vermektedir. © Resmi vesa-
yetin hukuki mahiyetini ve muhtelif memleketlerdeki tat-
bik tarzlarini gérmeden énce, kendilerine ehil ve layik bir
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kayyim veya bir vasi tayinine imkan bulunamayan, manen
terk edilmis cocuklarla gayri mesru cocuklarin, vesayet
islerinde ihtisas kespeden muayyen ve resmi ellere tev-
dii fikri etrafinda toplanan bu teskilatin hangi bakimdan
faydali oldugunu , kisaca, tebartiz ettirmek lazimdir....I-Ne-
sebi sahih cocuklarin menfaatlerini koruma bakimindan;
lI-Nesebi gayri sahih cocuklari ve analarini himaye baki-
mindan; llI-Tabii baba ile ana arasindaki ciddi anlasmalari
kolaylastirma bakimindan; IV- Cocuk hukukunda uzman-
lasma bakimindan -Mesleki terbiye islerinin diizelmesi
bakimindan, VI- Gencler tarafindan islenen suclarin (ki
burada Gen¢ dendigini 6zellikle vurgulamak isterim) azal-
masina yardim bakimindan, VII-Cocuk éliimiiniin azalmasi
bakimindan; VIIl- Gayri mesru cocuklarin disdiirilmesini
azaltmasi bakimindan’ seklinde ki basliklarla yanit vermis ve
aciklamalarda bulunmustur.

“VI-Gencler tarafindan islenen suclarin azalmasina yardim
bakimindan” da ilgili bélumde ise “Gen¢ suclularin cogu
manen ve madden terk edilmis, kotii terbiye almis yahut
Okslz ve kimsesiz kalmis cocuklardir. Cok miisfik ve sa-
dik, icabina gore hareket etmesini bilen, alelade bir blirok-
ratik zihniyeti tasimaktan uzak bulunan bir resmi vasinin
bunlarla mesgul olmasi onlarin icabeden yerlere yerlestir-
mesi GENCLER TARAFINDAN ISLENEN SUCLARIN azal-
masina, hatta énlenmesine yarar. Su noktaya da isaret
edelim ki Cocuk mahkemelerinde (bu cesit mahkemelerin
ehemmiyeti ve liizumu hakkinda memleketimizde yapilan
nesriyati biliyoruz — ki yazarin 2 nolu dipnotunda * Memle-
ketimizde cocuk hukuku hakkinda eger aldanmiyorsak, biricik
eser rahmetli Necip Ali Kicuk'a nin Cocuk Hukuku (A.ihsan
matbaasi, Istanbul 1936) adl kitabidir. Maamafih bu eserde
resmi vesayet meselesine temas edilmemistir. * seklinde bir
bilgide yer almaktadir-) resmi vasinin viicudundan bircok
hususlarda istifade edilebilir. Ezciimle, nezaret altinda bu-
lunmak sartile serbest birakilan ktctik suclularin lzerinde
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icabeden nezareti ifa vazifesi pek ala resmi vasiye ylikleti-
lebilir “seklindeki agilmadan sonra “ .... Yukarida hulasaatan
arzedilen hususlarla resmi vesayet miiessesinin ictimai,-
hukuki ve cezai bakimlardan ehemmiyetini yetesiye orta-
ya koydugumuzu saniyoruz. Bu miieesese hakkinda kanu-
numuzun ne gibi hiikiimler koydugunu anlamak isteyince
derin bir sukut ile karsilasiyoruz. (Dipnot: Bu munasebetle
isaret edelimki medeni kanunumuzun sakit oldugu hususlar
halii coktur. Bunun sebebi sudur. isvicre MK.alinirken kanton-
lara muayyen hususlari hal icin tesrii selahiyet veren maddeler
tercUme edilmemistir. Bu hususlarin ayr kanun veya nizam-
namelerle halli de derpis edilmediginden kanunumuzun bos-
luklar, mUphemiyetler ihtiva etmektedir...) Filhakika, asli olan
Isvicre Medeni kanunu gibi, medeni kanunumuz resmi ve-
sayet miiessesini derpis etmis degildir. Fakat, iptidai ve
ciftei kantonlar miistesna, bugiin Isvicre’deki hemen her
kantonda-kantonlarin teskilati mehakim ve usulii muhake-
me sahasinda kanun koyma hakkina istinaden ve medeni
kanunun mer’iyetine miiteallik kanunlar kanalile kurulan.-
resmi vesayet mliessesi tatbikat sahasinda pek mihim bir
rol oynamakta iken, memleketimizde bu yolda hicbir hare-
kete sahit olmus degiliz. Fivaki, medeni kanunun velayet,
vesayel, veraset hakkindaki hiikiimlerinin sureti tatbikine
dair 1934 yilinda bir nizamname nesredildigini biliyoruz.
Lakin bu nizamname, itiraf edelimki sadece velayet vesa-
yet,veraset islerinde tutulmasi gereken defterleri tanzim
suretiile pek mahdut bir sahaya tealluk etmektedir. Esa-
sen, zanimiza gére resmi vesayet teskilatini memleketimi-
ze dogrudan dogruya bir nizamname kanaile ithale hukuki
imkan da yoktur. Filhakika teskilati esasiye kanunumuzun
52 inci maddesine gére ancak kanunlarin tatbik suretleri-
ni géstermek veyahut kanunun emrettigi hususlari tesbit
icin, yeni hiikiimler koymamak sartile bir nizamname yapi-
labilir. Su halde memleketimize ithali takarrtir ettigi takdir-
de medeni kanunumuzun vasi tayinine dair 364°liincli mad-
desine resmi vesayet teskilatinin hususi bir nizamname
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ile tanzim edilecegine dair bir fikra ilave etmek yahut hu-
susi bir kanunla mezkir miiesseseyi kurmak gerekecektir.
Miiessesenin mahiyet ve siimulii géz éniine alinirsa bu
hususta devlet daireleri ve bilhassa Maarif, Adliye, Sihhiye
Vekaletleri arasinda siki bir is birligine zarureti de meyda-
na cikacaktir. -.” Seklindeki bu agiklamalarinda da gérulecegi
gibi genclere yodnelik ceza hukuku ile genclerin korunmasina
ve buna yonelik vesayet ile yapilasmay! birbirinden ayirmakta
ancak bu kurumun bu konu ile ilgili nasil yardimci olacagini ve
hangi yasal dlzenlemeyle de olusturulacagina bir aciklik go-
raldtgu gibi 1942 yilinda getirilmistir. Sosyal hizmet ve hukuk
acisindan en azindan tarihe not dustlen bu bilgiler cocuk ve
gencler icin ¢zellikle uygunluk ve degerlendirme noktasi oldu-
gu icin 2007 de “Cocuk Koruma(ma) Kanunu” baslik calisma
bir gérev olmus ve bu bilgilerde aynen yansitilmistir. Gelisen
teknoloji ile de dijital ortamda da gértldugu gibi yayinlan-
maktadir. Bu bilgilere ragmen halen yasanilan sorunlara de-
vam edilme konusunda ki direnc(ler), engeller 6zellikle cocuk
haklarr icin énemli bir kaynaktir. Cocuk haklari adina yasanilan
sorununda bir par¢asi olarak yer alanlarin en az bir kere okun-
masinda yarar oldugu gibi anlamayan, anlamak istemeyenler
ve bu bilgide yer alan gercekleri gbérmekten dolay! korkanlar
icin ise en az yuz kere okumalari ve yuzlesmeleri de ¢cocuklar
icin ayri bir gérev olmaldir.

Dolayis! ile Isvicre de bayle bir tarihsel sirec ve yapi-
lanmay! yansitan bu yazi ayni zamanda Turkiye icin de
hala 6nemlidir. Bu bilgi ayni zamanda hukuk ve sosyal
hizmet icinde bir uygunluk noktasidir. Hayirseverlik veya yar-
dimseverlik yerine ise meslek agidan bir uzmanlik konusunda
egitim almis mesleksel bir 6rglt ise Zurih'te érnegin 1923 de
kurulmustur. Ayrica 1923’te Almanya’da ise yardim ve sosyal
hizmet uygulamasi icin ayri bir genclik dairesini de iceren ku-
rumsal yaplilar ve duzenlemeler 6zel bir yasal dizenlemeyle
mUmkuan kilnmistir. Genglik Mahkemesi ile 21 yasina kadar
genclerin yargilanmasina yonelik ayri bir yasal dizenleme
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1924’te bu baglamda 6ngértlmustir. Genglik Dairesi tarafinca
idare acisindan yapilacak bir arastirmaninda zorunlu olarak ve
delil niteligi bu dtizenlemeler ile mdmkun kilinmistir.

Buna benzer diizenlemeler italya icinde gecerli olup Prof.
Dr. Sami Selguk ceza hukuk agisindan sik sik ele almaktadir.
Suclu kisiyi bulmaya odaklanan “fail ceza hukuku” gibi bir kav-
ramin yerine sug fiillerini arastirmaya yonelik “fiil ceza hukuk”
pozitiv veya modern hukuk devletinin 1900’de basladigini yan-
sitmaktadir. Yargilamada sug ile ilgili yasal bir tanimda yer alan
Ogeleri bilerek veya isteyerek gerceklesip gerceklesmedigi
ise sadece durusma asamasinda incelenir ve karar verilme ile
de mumkundur. Ayni zamanda 1926 yilinda duzenlenen 765
saylll (mulga) Turk Ceza Kanunun kaynagi olan italyan Ceza
Yasasl hakkinda Zanardelli Raporu’nun XIV. paragrafinda “in-
sana 6zgt davranislarin gidiilerini arastirmak ceza adale-
tini ilgilendirmez” denirken bu duzenlemeler 1930 da Rocco
raporuna dayall olarak yeniden dlzenlenerek bu yaklasimlar
terk etmistir. Fiil ceza hukuku gocuk dahil evrilmistir. Ancak bu
doénustm Turkiye ye yansitimamis ve hala fail ceza hukuku
kavrami ¢cocuklar dahil hala 6éne ¢ikariimaktadir. Bu kavram ile
doénustmde hukuk acisindan aranilan bir kalite icinde “nasil’
sorusu uygulayip uygulanmaya yoneliktir. Adalete ydnelik bir
hizmette yer alan bilim de bagimsiz bir distinmeye sahip ol-
masi bir degerlendirme icinde kaynak olabilmektedir. Ornegin
talya’da veya Almanya’da 14 yasinda gencler icin s6z konusu
olan ceza sorumlugu Mussolini dénemi gibi fasist dénemde
kabul edilmistir. Kadinin, cocuk psikiyatrisinin ve de bir hukuk-
cunun yer aldigi heyetli genclik mahkemesi ile birlikte Isvicre
de ve Almanya da oldugu gibi sosyal hizmetler ile ilgili ayri ve
idari birim savas dénemine ragmen 6ne cikariimistir. Gézetimi
de iceren bu benzer yapilanma ve uygulamalar Turkiye aci-
sindan ise hala ¢ok ama c¢ok uzaklarda bir rGyay! da israrli
bir sekilde 6telemektedir. Bu bilgileri gbrmek ve bir uygunluk
aranmaktan da kacinilmaktadir. Cocuk haklari ve adalet adina
perdelenmektedir. Yeni bir hikayenin de pesine dusulmektedir
(10).
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Kaynak kanun 6zelligi nedeniyle Turkiye icin s6z konusu
olan lsvicre, Italya ve Almanya’da éngérilen hukuksal yakla-
sim ve uygulamalar iginde 1907’den beri s6z konusu olan ¢o-
cuklar ile ilgili bu gercekleri gostermek, bilgilendirmek ve kar-
silastirimamasi da boyle bir ylzlesme ve korku icin énemli bir
ornektir. Hukuk ve bilim adina yapilan bu ceviriler de var olan
genclik mahkemelerinin israrli bir sekilde ¢cocuk mahkemeleri
seklinde hala ve israrli bir sekilde ¢evrilmesi de yogun bir kor-
ku perdesi haline déntsebilmektedir. Cocuk haklari adina yeni
engellerin olusmasi ve de anlam kaymalarina bdyle bir katki
énemli bir sorun kaynagina da dénusmdustir. Ayni zamanda
basta hukuk olmak Uizere Avrupa insan Haklar Sézlesmesi ve
Avrupa Sosyal Sarti gibi bir s6zlesme ve korumayi da iceren
sosyal hizmet(ler) hakkini ihlal icin bir zeminde devam etmek-
tedir (11). Sosyal ve hukuk devletine ragmen sosyal hizmetin
ve adaletin yozlasmasi bir tercih olarak da devam ederken
sosyal adalet dahil adalet gibi boyutun ici ve 6nemi de boyle-
ce bosaltiimaktadir.

Buna ek olarak ¢ocuk haklarinin BM agisindan savunuculuk
ve danigsmanlik hizmetini de igeren UNICEF gibi kurumsal bir
yapl da hala “cocuk adaleti” seklinde Turkiye ye boyle bir yan-
lis ceviri ile uygulamalara yansitiimis olmasi diger énemli bir
sorun kaynagina dénusmektedir. Ayrica UNICEF Afganistan
icin yansitilan bir bilgi ile birlikte ele alindiginda sosyal incele-
me raporu ve bu yoénde bir yetkinligin hala Turkiye acidan bu
duzeye olusturulmasi konusundaki kalite dtzeyi gocuk haklari
adina mumkun kilinmaktadir (12). Afganistan gibi bir dizeye
ulasiimasi yerine Turkiye Cumhuriyeti cocuklarinin asagilandi-
g1 ve yanilttigi bir 6zellikte kazandiriimaktadir. Ceviri yanliglik-
lari ile birlikte cocuklara yénelik var olan gercek ile ilgili ytz-
lesme bu korkunun da bir parcasl ve araci da olabilmektedir.
Katkilar ile birlikte bu konuda hem hukuk, adalet hem de hak
savunuculuk baglaminda zorunlu olarak kamusal bir hizmet
acisindan yer alan zorunlu avukatlik hizmeti de bu kapsamdir.
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2005’te bu yonde ki dizenleme oldukga dnemli bir reform-
dur. Ancak Baro gibi kurumsal yapi da bazi eksik ve yanlis
bilgiler ve ceviri yanligliklarinin hala mesru kilinmasi , 6zellik-
le cocuk haklar adina bu sorunu daha da derinlestirmekte-
dir. Ozellikle de adil yargilama igin taraf olmak gibi gérev ve
yUkUumlugun yerine getirilen zorunlu avukatlik hizmeti uygula-
malari da belirlenmesine yéneliktir. Ceza Muhakemesi Kanuna
gbre de magdur icin atanan “vekil’, cocuk dahil sanik icin
atanan da “mudafii” olarak ele alinmaktadir.

Adalet hizmetine yonelik yargic, savci ve avukatlarin yer
aldigr Uc temel ayak gocuklarin ve haklarl zorunlu avukatlik
hizmeti acisindan ayrn bir énemdedir. Ozellikle yalan dahil bir
iddiay! ispatla yukimld kilinan savci ve kisilerin vekillerce de
savunulmasina yonelik avukatlk hizmetinde zorunlu olarak yer
alan ¢ocuklarin ve genglerin savunulmasi adil bir yargilama-
nin da bir pargasidir. Ozellikle adil bir yargilamada silahlarin
esitligi gibi savunma gérevinin yukimlu kilinmasi baglaminda
Barolarin Avukatlik Kanunu 79 ve 95.maddeleri ile bir g6-
rev dstlenilmistir. Hukukun Ustiinligini ve insan hakla-
rini savunmak, korumak ve bu kavramlara islerlik kazan-
dirmak gdérevini yerine getirmek lizere 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu gereginde miidafi ve vekil gérevlen-
dirmelerine iliskin olarak CMK Servisi gibi birimlere de bi-
lindigi gibi yer verilmistir. Silahlarin esitligi dahil usulleri
de iceren adil bir yargilamaya yénelik verilen hizmetin ka-
liteli olarak aksamadan ydliriitiilmesi, gbérev alan avukatiar
arasinda adil gérev dagiliminin saglanmasi ve mesleki
hizmetlerine uygun (icretlerinin ve giderlerinin hakca ve
seffaf olarak 6denmesi, denetlenmesi, egitim seminerleri
diizenlenmesi, alt kurullarin olusturulmasi, yasalara, ulus-
lararasi s6zlesmelere, adil ve insan aklarina saygiya daya-
I bir ceza yargilamasinin saglanmasi amaciyla gercekles-
tirilecek bu calismalar yine birimlerce de ydritilmektedir.
Karakollardan, savciliklardan ya da mahkemelerden avu-
kat talebi geldiginde ise CMK servisinde kayitli avukatlar-
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dan glinliik nébet listesinde bulunan avukatlar 01.04.2016
tarihinden itibaren kullaniimaya baslanan barolarin CMK
konusundaki talep ve Oénerileri ile gelistirilen Otomatik
CMK atama sisteminin yeni versiyonu olan OCAS + ile ve
CMK Asistan (Avukat Atama Sistemi) telefonla aranarak
géreviendirilmektedir. Karakollar, savciliklar ya da mahke-
meler avukat talepleri kendilerine verilen kullanici adi ve
sifrelerini kullanarak yapmaktadirlar.

Dolayisi ile cocuklar acisindan CKK ile “suca suruklenen
cocuklar(?)/SSC” ve magdur ¢ocuklara yoénelik zorunlu muda-
fi/vekil gibi bir gorev yerine getiriimesi 6zellikle yoksulluk ve
esitlik acisindan énemli bir reformdur. Evrensel bir uygulama-
nin da karsilanmasi ise 6nceliktir. Fakat genel uygulamada
kisaca “davall” gibi genel bir terim yerine “suca surtklenen
cocuk” gibi tanimin 6ne cikarilmasi ve beraat edebilecek bir
cocugun bir sorusturma sureci dahil basta suclu olarak kabul
edilerek 6n hUikme sahip olmasi basta masumiyet ilkesine ay-
kir bir damgalamayi da birlikte getirmektedir. Temel bir gérev
olan savunuculuk boyut ile CKK yer alan bu tanimin adil bir
yargilamaya yonelik bir tepkiyi de ayni zamanda 6ne cikar-
maktadir. Yine kanun koyucu tarafindan ¢cocugun suclu diye-
rek 6n kabull ve ispat etmeden acgikca ispat edilmesinin yani
sira “sUrdklenen” bir 6n degerlendirme ise diger bir celigki
kaynagi olmaktadir. Neden ve nasil oldugu gibi kosullar deger-
lendirmeden 6n htktm ile hukuk acisindan karsiligi olmayan
ve i¢i bos bir tanim avukatlik hizmeti dahil adil bir yargllama
icinde 6ne c¢ikarilmaktadir. Boyle bir tanim ile icerik ve 6zelligin
zorunlu avukatlik hizmeti kapsaminda sorgulanmadan sadece
6ne cikan bir papaganlasma ise bu yondeki dnemli érnekler-
den birisi olabilmektedir. Uygulamanin da ayni zamanda bir
yansimasidir. Buna benzer bazi yanlis ve eksik terim ve kav-
ramlar dahil papaganlasma ve/veya “ama” ile mazeret Uret-
mek ise hukukun UstUnligu baglaminda bu gbérev ve sorum-
lulugu ozellikle icermemektedir. Bu yonde bir beceri var ise
de sadece cocuklar icin sahip olmalidir. Hukuk yerine CKK ve
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yonetmelikleri kaynak olarak ele almak ve 6gretmek ile bir 6g-
retinin 6ne ¢cikmasi, hukuksal sorumlugunun yerine getiriimesi
cocuklar icin 6nemli bir degerlendirme noktasi da olmaktadir.

Herhangi bir sekilde adli sisteme girmis bir cocuk ve genc-
ler icin CKK ile zorunlu avukat hizmeti ve sosyal hizmet ile ilgili
bu boyut cagdaslik diye adlandirirken ayni zamanda c¢ocuk
agir ceza mahkemesi ile birlikte TCK/31 maddesi ile s6z konu-
su olan cagdas 6zelligini hukuk ve adalet adina aslinda kay-
betmektedir. Cocuklar icin bir canavarlasma bu kanun ile de
6ne cikmaktadir. S6z konusu olan bu uygulamalar baglaminda
adil bir yargilama igin avukatlik hizmeti ve nitelik bu gérev ve
sorumlulugu daha da arttirmaktadir. Ancak hukukun dstinltgu
yerine hala durusma kapilarinin éndnde acik kimliklerinin ve
cinsel istismarini iceren suglarin ve magdurlarin kimliklerinin
listelerde acikca yer almalari bu uygulamalarin dnemli bir ger-
ceqidir. Cocuklar, durusma salonlarinin ¢nlerindeki kalabalik-
lar ve CMK avukatlari ile birlikte boyle gérintd ve uygulama
2005 yilindan beri aynen devam etmektedir. Sadece bir seyir
alanidir. Yapilan davet/duyuru baglaminda teblig zarflarinin
onunde acik¢ca cocuklarin “suca suruklenen cocuk” seklinde
yansitiimis olmasl aleniyet ve damgalamada bu seyir alanin
bir parcasidir. Masumiyet karinesine aykiriligi da iceren boyle
bir seyir alanina yoénelik tepkinin adil bir yargllama agisindan
yargisal bir strece hala yansitiimamasi ¢ocuklar icin ayri bir
sorun kaynagidir. Hukukun ve adaletin temel bir unsur olan
usul ile ilgili bir kérlesme ve/veya yetkinlik ile de uygulama ve
sUre¢ boylece belirlemektedir.

Bir durusma salonunda bile savci ve avukatlk acisindan
kursu dahil silahlarin esitligi ilkesinin hala gbzetilmedigi adil bir
yargllama boyutu i¢in var olmasi gereken bir noktaya ise savu-
nuculuk acisindan hala gelinmemesi, kaniksanmasi, kérlesme
de hukuksal sorumluluk icinde dnemli érneklerin arasindadir.
Staj déneminde “avukatin hukuksal sorumiulugu”, “AIHM” gibi
mesleksel zorunlu dersler ile” cocuklara 6zgu adalet” gibi se¢-
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meli dersler sonunda mesleksel bir yetkinlik adil bir yargila-
manin gozetilmesini de kamusal gorev yapmaktadir. Evrensel
bilim dahil bilgiyi bilmiyorum dememesiicin bdyle bir egitim ve
yetkinlige ragmen sorusturma surecinde “savcim” gibi hitapla-
rin olaganlastigi/alisildigi/papaganlastigi bir strecte bu uygu-
lamanin parcasinin olmasi ¢cocuklar igin bir sorun kaynagi ve
parcasina da doénusebilmektedir. Gercegin pesine dusulmesi
ile birlikte 6zellikle silahlarin esitligi ilkesi gibi savunma goérev
ve sorumlulugun bir parcasi olmasi ve ortaya c¢ikan celiskiler
cocuk ve gencler icin daha da énemli olmaktadir. ister mag-
dur ister sugc islemis herhangi bir cocugun dahil ve yer aldigi
bir sistemde yaninda olunmasi ve yalan sdyleme hakki dahil
sonuna kadar savunulmasi yerine gocuklarin savunmasiz kal-
masina yoénelik davraniglar boyle bir zorunlu avukatlik hizme-
tinin sorgulanmasini da éncelikli kilmaktadir. Bu davranis (lar)
In belirlenmesi ise mevcut kanun ile de ilgili olmayip génullt
ve kisisel bir yaklasima terk edilmesinin engellenmesi de bu
oncelik icinde olmayi gerektirmektedir.

Diger taraftan BM Havana Kurallari baglaminda cocuk ve
genclere yonelik sorumluluk ve goérev ayni zamanda agilan
kamu davasi ile kovusturma surecine de tasinmasi bu sorum-
lulugu daha da arttirmaktadir. Kanunlarin sadece bir sablon
olmasi ve bunun yerine hukuk Ustinligu ve sosyal boyut dahil
diger etkenlerin cocuk lehine yaninda olmasi ve savunulmasi
konusundaki sorumluluk Avrupa insan Haklari Mahkemesine
kadar devam edecek bir gorevi de zorunlu kilmaktadir. Vicda-
nin da Gtesinde bir sorumlulugu daha da arttirmaktadir. Yine
boyle bir stre¢ baglaminda herhangi bir yargilama sonunda
cocuklarin ana babalari icin alinan kararin sadece zorunlu
mudafiye teblig edilmesi ise ana babalarin hukuksal agidan
vesayetine alindigr bir duruma nedendir. Bir karar baglaminda
ornegin giderlerin Ana babalara yUkletiimesi durumunda ise
Ana babalik ile ilgili olarak itiraz hakkinin BMCHS’nin ¢ ve be-
sinci maddelerine ragmen yoksun kilinmasi ya kendi imkanlari
ile savunmay! gerektirmektedir. Ya da zorunlu CMK avukatinin
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beceri ve inisiyatifine birakilmasi bu sdrecin diger érneklerin
arasindadir. Bu érnekler ile boyle bir surecte yer alan zorunlu
avukatlik hizmeti adil bir yargilamayi ve uygulamayi da belirle-
yen temel unsurlardan birisidir.

Savunma gdérevine yonelik boyle bir hukuksal sorumluluk
ve gorevin cocuklarin yarar ve esenligine yonelik zorunlu kilin-
masini icin kamu adina yapilacak ddemeler ise Turkiye Baro-
lar Birligince her sene resmi gazetede yayinlanmaktadir. Dijital
bir ortamda yapilan atamalar ile ve zorunlu avukathk hizmeti
baglaminda davalarin takibi icin 2018 tarihinde ¢cocuk mah-
kemeleri icin yapilacak ¢deme 479-TL dir. Cocuk agir ceza
mahkemeleri icin ise 861.TL dir. Bu 6demeler asliye ve agir
ceza mahkemeleri iginde gecerlidir. Sorusturma evresinde ya-
pilan takipler icin ise 280. TL yeterli kilinmaktadir. Bu 6demeye
yonelik vergi dahil ek giderler ile birlikte 50 ile 150 Euro’nun
altinda ki bu 6demeler cocuklarin yarar ve esenligin gozetil-
digi adil bir yargilam