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YAYIN KURULU'NDAN

Hukuk, Siyaset ve Insan; caglar boyu i¢ ice
gecmis, birbirini etkilemis, yandasliklar, karsitliclar
kurulmus ti¢ kavram...

Hukuk ve siyaset, insan 6znesi karsisinda kimi
zaman barisic kimi zaman kavgalt stirtip gelmis
guniimiize.

Gelirken de geride koca bir insanldc tarihi
buraknus. Iyiler, kétiiler, despotlar, krallar, diistiniir-
ler, cumhuriyetciler hep bu karsutliklar ve yandas-
liclar tizerine bir rengin tonlar gibi kuruluvermis.

Bu kavramlarin arasina kimi zaman din de
katimis. O zaman c¢éziimlenmesi daha karmasti
daha giig iliskiler, yénetim bicemleri dogmus.

Bu kitapta [stanbul Barosu Hukuka Aylarilikc-
lart Izleme Komisyonu’'nun hazuladigt panelde
yapuan konusmalarin ¢éziimlerine yer verdik.

Kaguranlar ic¢in bilgiye yeni bir ulasma big¢imi
bu.

Coziimlerini sundugumuz bu panelde Bir
Gazeteci, Bir Alkkademisyen ve aynt zamanda akade-
misyen de olan bir siyasetcinin yukardalki kavram-
lar tizerine diisiincelerini bulacalksuuz.

Yeni bir yayinda bulusmak umuduyla...

Av. Celal ULGEN
Yaym Kurulu Baskam
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ACILIS

Av. NEZIRE SELCUK
(Hukuka Ayrdiklart
Izleme Komisyonu Baskani)

Degerli konuklarimiz, degerli konusmaci-
larimiz; hepiniz hos geldiniz. Hemen konus-
macilarimizi ¢agirmak istiyorum. Saymn Prof.
Dr. Hikmet Sami Tiirk Bilkent Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Sayin Oktay
Eksi Gazeteci, Sayin Prof. Dr. Siiheyl Batum
ve Sayin Prof. Dr. Fatih Selami Mahmutoglu
buyurun efendim. Ayrica acilis konusmasim
yapmak tuzere Saymm Baro Baskanimiz
Av. Muammer Aydin Beyi davet ediyorum,
buyurun efendim.

Av. MUAMMER AYDIN
(Istanbul Barosu Baskan)

Evet Sayin Bakanim, basimimmizin degerli
temsilcisi, saymn hocalarim ve degerli meslek-
taslarim; hepiniz hos geldiniz.

Istanbul Barosu Hukuka Aykiriliklar:
Izleme, Yargi Sorunlan ve Yargi Reformu
Komisyonumuzun dtizenlemis oldugu Hulkulk,
Siyaset ve Insan Paneli degisik bir konuyu
isliyor. Degisik, ama zaten hep guncel olan
hem hukuku, hem insani, hem de hepsini
kapsayan siyaset.

Oncelikle bizleri temsil anlaminda bu pa-
nelin hazirlanmasinda ¢ok emegi gecen komis-
yonumuz Uyesi arkadaslarima, meslektasla-
rnma gercekten sonsuz tesekktirlerimi sunuyo-
rum ve bu is giininde buraya katilan siz
degerli meslektaslarima ve degerli konuklara
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da ayrica tesekkiirlerimi sunuyorum.

Degerli konuklar, bildiginiz tizere hukuk
ve siyaset kavramlari insan unsuruyla bir
araya geldiginde devlet olgusunu karsimiza
cikarir. Toprak parcasi, insanla bir arada
yasama iradesi. “devlet” kavramim olusturur.
Devletin olusmasinda bu ti¢ unsur ne denli
onemliyse surdurtilebilir devlet anlayisinin
kurumsallasmas1 da, hukuk ve siyasetin
glictinti milli iradeden alan pozitif hukukun
denetimi de o denli 6nemlidir.

Demokrasi en bilinen tamimiyla cogunlu-
gun azinlig1 ydnetmesi olsa da, azinligin hak-
larinin gozetilmesi oncelikli kosuldur. Bu
tanim timuyle hukuki bir kavramdir. Ctinki
hukuk haktan gelmektedir. Haklarin varligi
tek baslarina bir anlam ifade etmez, ancak
onemli olan bu haklarin kagit utzerinde
kalmamasi, bireyler tarafindan o6zglirce ve
yine hukukun belirledigi sinirlar cercevesinde
kullanilabilmesidir. Bu da ancak cagdas bir
hukuk anlayisiyla gerceklestirilebilir. Eski
caglarda “halk” diye bir kavramin varligi s6z
konusu degildi. Ilkel toplumlarda kim fiziken
daha gucliiyse hak da ondan yanaydi.
Zamanla yerlesik yasama gecildiginde ve
yerlesik yasamda fiziksel giictin ¢cok da 6énem-
li olmadig1 anlasildiginda ve bir arada
yasamayl saglayacak baska kurumlara
gereksinim oldugu da hissedildi ve buna gore
kosullar olusturuldu. Zaman ilerledikce kaba
gl yerini siifsal ayrimlara birakti. Ruhban
simifi, koyltler, aristokratlar gibi toplumsal
gruplar ortaya cikti. Batida goziimiize ¢arpan
yonetim sisteminde ruhban sinifinin belirgin
bir egemenligi s6z konusuydu ve bu sistemde
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bir smifin digerine ge¢me-sinin olanakl
olmadigindan, insanlar kendilerini daha
dogustan belirgin bir adaletsizligin ve
sikintinin i¢inde buluyorlard.

1789 Fransiz Devrimi'ne dek toplumsal
yapilanma bu sekilde stirdtrtlda, Fransiz
Devrimi'yle birlikte yalniz Bati dinyasi icin
degil, insanlk tarihi icin de yeni bir dénem
bas-liyordu. Fransiz Devrimi'nden sonra artik
hicbir sey eskisi gibi olmayacakti. Buna goére
devrimden sonra yikilmaz diye dustnitilen,
hatta egemenlik hakkini Tanridan aldig: iddia
edilen mutlak kralliklarin yikilabilecegi de
anlasild1 ve bu gerceklesti. Ilkel sekli Yunan
sehir devletlerinde gelismis sekli Ingiltere’de,
ABD’de goriilen demokrasi, Kita Avrupa’sinda
da gelismeye baslayinca bati medeniyetinin
vaz-gecilmez unsurlarindan biri ortaya cikti.
Egemenligin halka ait oldugu kabul edildi,
ulusalcilik ilkesi siyasi bir karakter kazanarak
imparatorluklarin parcalanmasinda etkili
oldu. Esitlik, 6zgtirliik ve adalet ilkeleri yay-
gimlasmaya basladi, sahsi giiclere, zekaya ve
girisim yetenegine ortam hazirlandi. Yine
Fransiz ihtilali sonuclar1 bakimindan evrensel
nitelikte oldugundan Yeni Cagin sonu Yeni
Cagin baslangici kabul edildi. Dagimik halde
bulunan milletler siyasi birliklerini kurmaya
basladilar ve konumuzla ilgisi bakimindan da
Fransiz Insan Haklarn Bildirisi Fransizlar
tarafindan dinya capinda evrensel bir bildi-
riye dontistu.

insan Haklar Bildirisiyle; 6zgtirltuk, kisi
guvenligi, kolelik ve/veya kulluk altinda
bulunmama bir hak olarak teminat altina
alindi. Kolelik ve kéle ticareti bir bicimde
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yasaklandi. Hi¢ kimseye iskence yapilamaya-
cag1 vurgulandi, herkesin her nerede olursa
olsun hukuksal kisiliginin taninmasi hakki
oldugu, insanlarin yasa éntinde esit oldugu ve
ayrim gozetilmeksizin yasalarin korunmasin-
dan esit olarak yararlanma hakkina sahip
oldugu herkesin bildirgeye aykir1 her turla
ayrim gozetici isleme karsi ve boyle islemler
icin yapilacak her turlt kiskirtmaya karsi esit
korunma hakki oldugu htiktim altina alindi.
Kisacasi, insanin insan olmasimndan kay-
naklanan ve dogustan gelen devredilmez hak-
lar oldugu bildirgeyle teminat altina alind ve
tim dunya da bu deklarasyonu kabul etti.

Dtinyada bunlar olurken Osmanh
Imparatorlugunda durum bundan cok da
farkl degildi. Osmanli’da da “itmmet” ve “kul”
kavramlann egemendi, kadin toplumsal
dtizlemde “yok” farz ediliyordu, tilkede seriat
kurallan egemendi. Anadolu'nun aydinlanma
diistincesiyle tanismasi icin Atatiirk’ti bek-
lemesi gerekiyordu. Aydinlanma Devrimi
gerceklestirilerek topluma laikligi armagan
eden Atatiirk o6nderligindeki “Cumhuriyet’
ummetten ulus, kuldan birey yaratmayi
basard1 ve kadina siyasi haklar verildi. Cogu
bati tilkesinde bile olmayan secme ve secilme
hakki en oOnce tulkemizde, Turkiye'de
kadinlara verildi. Seriat kurallar1 altinda
hazirlanmis olan eski yasalar kaldirlip yerine
Turk Medeni Yasasi kabul edildi. Tirk Medeni
Yasasrnin kabultiyle hukuk sistemimiz
timauyle laik bir diizene gecti. Hi¢ kusku yok
ki, bizim i¢cin 6nemli bir devrimdi ttim bunlar,
yasanin 6nséziinli yazan ve Baromuzun da
adma her y1l armagan verdigi btiytik hukukc¢u
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Atatiirk donemi Adalet Bakan1 Sayin Mahmut
Esat Bozkurt'un bir oOnsdézinde altini
cizdigimiz su gorusleri gelinen asamayl
gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir.
Sayin Bozkurt sunu ifade ediyor: “Mecellenin
kurali ve ana asamayt géstermesi bakumundan
oldukc¢ca énemlidir. Mecellenin kuralt ve ana
cizgileri dindir. Oysa insanlik yasamt her giin,
hatta en an esasli degisikliklerle karst
karswyadu. Bunun degisikliklerini, ytirtiytistinii
hicbir zaman bir nota gevresinde saptamalk ve
doldurmak miimkiin degildir. Kanunlart dine
dayalt olan devletler kisa bir zaman sonra
lillkenin ve ulusun ihtiyag ve isteklerini karsua-
yamazlar. Ciinkil dinler degismez hiikiimler
belirtirler. Degismemelk dinler icin bir zorunlu-
luktur. Bu bakundan dinlerin sadece bir vicdan
isi olarak kalmast giiniimiiz uygarligiun esas-
larindan ve eski uygarlikla yeni uygarligin en
onemli ayut edici O6zelliginden birisidir.
Esaslarui dinlerden alan kanunlar uygulan-
makta olduklart toplumlart indikleri ilkel
dénemlere baglarlar ve ilerlemeye engel belli
basli etken ve nedenler arasinda bulunurlar.
Tiirk Ulusunun kaderini yiiz yilumuz icinde bile
Ortagag hiikiimleri ve kanunlaruu baglamalkta,
dinin degismez hiikiimlerinden esinlenen ve
Tanrisallikla stirekli iliski icinde bulunan
kanunlarunizin en giiglii etken olduklarindan
stiphe edilmemelidir. Unutmamalc gerekir ki,
Tiirk Ulusunun karan c¢agdas uygarligt
kayitsiz ve kosulsuz bitiin ilkeleriyle kabul
etmek, bunun en actk ve canlt kanitt devrimler-
imizin ta kendisidir. Cagdas uygarligin Tiirk
toplumuyla bagdasmayan noktalart gérililyor-
sa bu Tiirk Ulusunun beceri ve yetenegindelki
eksiklikten degil, onu gereksiz bir bicimde
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sartp sarmalamus Ortacag orgiitit ve dinsel
baz diizenlemeler ve kurumlardu”. O tarihte
bile cok cagdas bir ttimceyle ve diistinceyle bu
durumu ifade etmistir.

Degerli konuklar, bu anlattiklarimizdan
sonra rahatlikla sunu soyleyebiliriz: Ttrkiye
icin cagdas siyaset, cagdas hukuk ve cagdas
insan demek Atatiirk demektir, onun ilkeleri
demektir, Cumhuriyet demektir. Ataturk ilke-
leri bagimsiz yargi, cagdas hukuk anlayisi,
insan haklan ve cogulcu demokrasi anlayi-
smin tavizsiz bicimde stirdirtilmesi ve gelis-
tirilmesi icin hukukcular olarak tzerimize
diiseni hem birey, hem de kurum olarak yeri-
ne getirecegimizi bir kez daha ifade etmek
istiyorum ve bu vesileyle degerli katihmcilara
bizlerle paylasacaklar1 degerli gortisleri icin
simdiden tesekkiir ediyorum...

Av. NEZIRE SELCUK

Tesekktlir ederiz Sayin Baskanim. Ben de
yeniden herkese hos geldiniz diyorum, saymn
konusmacilarimiza, Sayin Bakamimiza hos
geldiniz diyorum.

Degerli arkadaslar, degerli dostlar, bizler
Hukuka Aykiriliklara izleme, Yargi Sorunlar
ve Yargi Reformu Komisyonu olarak bu
toplantiy1 yapmamizin nedenleri vardi. Once-
likle toplumun fertleri olarak Istanbul
Barosunun tyeleri olarak bizleri rahatsiz eden
baz1 gelismeler, baz1 toplumsal degisimler,
déntistimler buna neden oldu. Oncelikle
toplumlart bir arada tutan ortak degerler
vardir, ortak cografya, ortak kultar, vatan-
dashik bagi gibi. Sonra milli degerler vardir;
Bayrak gibi, Ulusal Mars1 gibi. Ozgurlik
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toplum olmanin amacidir, Anayasalar, ya-
salar 6zgir bireyi ve 6zgur toplumu yaratmayi
amaclar. Hukukun tustinltigti ve yargimnin
bagimsizligl 6zgir toplumun teminatidir. Bu
tespitlerden sonra son dénemde icinde bulun-
dugumuz kosullara goz attifimizda devlet
olma zihniyetinde ciddi sapmalar yasandigini
izliyoruz. Bu nedenle olusmakta olan veya
dayatilmakta olan yeni toplum zihniyeti, yeni
toplum modeli, hukuk ve siyaset semsiyesi
altinda irdelenmesi gereken bir husus oldugu
kanisina vararak bu paneli dtizenledik.

Bilindigi tizere bugiin toplumun temel
ilkeleri, tiim degerleri, bayragi, istiklal marsi,
Ulu Onderi, Cumbhuriyet’in teminati olan
ordusu ve ordu mensuplart ciddi sekilde
yipratilmaya calisilmaktadir. Bu bizleri
rahatsiz ediyor. Toplumda meydana getirilen
sosyolojik mutasyon ve bu mutasyonun
toplum olma bilinci tizerindeki erozyonu bizi
rahatsiz ediyor. Siyasi otoriteye biat
anlayisinin hukuk devleti anlayisinin 6ntine
gecmis olmasi Dbizleri rahatsiz ediyor.
Yargidaki dejenerasyon ve hukuka aykirihiklar
bizleri rahatsiz ediyor, kuvvetler ayrilig1 pren-
sibinin hukuk reform tasarisi taslaginda
tartisilmasi, secilmislerin atanmislara tistiin-
ltgunlin tartismaya acilmasi bizleri rahatsiz
ediyor. Bu nedenle biz bu paneli di-zenledik.
Bu felsefi anlami daha derin olan, felsefi
tartisma amaci daha ustte olan bir panel ola-
cak. Ilk sézt1 ben Sayin Oktay Eksi'ye vermek
istiyorum buyurun efendim.
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OKTAY EKSI
(Hiurriyet Gazetesi Basyazary

Istanbul Barosuna béyle bir firsat1 bagis-
ladig1 icin bu konuda calisan komisyona 6zel-
likle tesekktrlerimi sunmak istiyorum.
Cunkti zannediyorum ki, Turkiyenin icinde
bulundugu durum hukukun degerini her giin
biraz daha anlamamiza, bilmeyenlere 6gret-
meye musait hale geldi. Neden bdyle bir
kanaati sizlere arz etme ihtiyacimi duydu-
gumu sozlerimin basinda izninizle anlatmaya,
sizlerle gortislerimi paylasmaya niyetliyim.

Hukuk, siyaset ve insan birbirinden kop-
mas1 muimkiin olmayan ti¢ kavram. Hukuku
ana cizgileriyle tabii ifade etmek kaydiyla
soyliiyorum; belirli bir zamanda belirli bir
toplumdaki iliskileri diizenleyen ve uyulmasi
devlet yaptirmmimna baglanmis kurallar
butinudiur diye tanimlamak en azindan
benim acimdan mumkitin. Bu konusmayl
hazirlarken kafamizda bunca yildir yer etmis
siyaset kavraminmin ltigat anlamina baktigim
zaman beni sasirtan bir gercek cikti karsima;
siyaset Arapca bir kelime ve anlami at terbiye
etme, at timar etme. Tabii benim acimdan ve
saniyorum ki genel olarak hepimiz acisindan
da bu kavrami boyle kabul etmek s6z konusu
degil. Kendi bakis acima gore siyaseti belli bir
amaca ulasmak icin belli bir gortis dogrul-
tusunda izlenecek yol diye tanimlayabilirim.
Tabii bu tanimlamalarin yanlislari, eksikleri
tartisilirsa ben de kendi eksiklerimi gider-
meye, yanlislarimi gidermeye hazirim.

Insana gelince, insan hemen her seyi

oldugu gibi hukukun ve siyasetin de stjjesidir.
O halde siyaset, insan ve hukuk tst tste
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gelen, Ortiisen kavramlar olarak karsimiza
cikmaktadir diyebiliriz. Bunlar1 toplum ve
bireyler ydéntinden, yani bu t¢ kavrami
toplum ve bireyler yontinden en yararl nasil
kullanabilecegimiz sorusu karsimiza ¢ikmak-
tadir. Burada siyasi tarihimize g6z atinca
asirlar boyu siyasetin hukuku tanmimadigini
gormekteyiz. Bizde hukukun ilk defa sektler
anlamda bas gosterdigi tarih bendenizin
tespitine gore 29 Eylil 1808’e, yani sultanla
ayan arasindaki yeni bir sistem ic¢inde gic
odagimin varligimin kabul edilmesine olanak
veren sultanin sonsuz iradesinin yaninda yeni
bir iradenin de mesru olarak kabul edilmesini
saglayan ittifakin kabult ve ilanidir.

Konumuz siyasetle hukukun orttistigi ve
catistigl noktalar irdelememizi gerektirdigine
gore hukuk siyaset zemininde ne durum-
daydi? Hangi asamalardan gecti? Bugiin nere-
dedir? Bu sorulara yanit aramamiz bendenize
gore dogru olacaktir. Pek cok tilkede oldugu
gibi bizde de siyaset hukuktan hazzetme-
mistir, hatta hukuku kiicimsemek en yaygin,
en yerlesik tavridir siyasetin. Enver Pasa'nin
meshur “yok kanun, yap kanun” s6zti kanun
yapmanin ve hukukun ne kadar hafife
alindiginin bendenize gore énemli bir kaniti-
dir. Yeri gelmisken kanun kavramim hukuk
anlaminda kullanmadigimi belirtmeliyim,
¢linkti kanun ancak hukukun temel deger-
leriyle uyumluysa hukuk dogurur, aksi halde
o hukukun degil, baskinin, zulmuin, keyfiligin
araci olur.

Ben burada o tar kanunlan degil,

evvelden hukuka uygun olanlar1 kastederek
konusuyorum. Bu anlamdaki hukuk siyaset
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yasamimizda hala varligin1 gecerliligini,
Ustinltagint ispat kavgasi1 vermektedir.
Ornek olarak bazi konulara géz atabiliriz
distincesindeyim. Ornegin, insan onuru,
insan haklar gibi alanlarda hukukun hala
kendisinden beklenen etkinligi gostereme-
digini ve bu konuda asil saldirinin da bizzat
hukukun temel dreticisi olan devletten
geldigini goérmektedir. Onun disinda bir
ornekten s6z etmek gerekirse, belki de siyaset
kavramini esas aldigimiza gore siyasi partiler
diinyasinda hukukun ne olduguna bakmamiz
gerekli olur. Bilinir ki Cumbhuriyet’in ilk
yillarinda bir so6zle veya bir dilekceyle bir parti
kurulabilir ve bir ctimlelik irade beyaniyla da
kapatilabilirdi. Daha sonra bu sulh ceza
mahkemesine, onun yetkisine birakilmis bir
yetki oldu ve uzunca stire de bilinir ki, o
sekilde uygulandi. 1961 Anayasasi partilerin
hukuk platformundaki ihtiyaci olan gtivence
acisindan en buyuk atilmi yapti ve siyasi par-
tilerin kapatilmas1 yetkisini hepimiz biliyoruz,
Anayasa Mahkemesi'ne birakti ve o da 1982
Anayasasr'yla bugiine kadar temel kural
olarak yasadi, geldi.

Burada siyasi partilerin disa karsi, kendi
iradesinin disindaki gtice karsi glivenceye
kavustugunu goérmekteyiz. Tartisilabilir ga-
vencenin yeterli/yetersiz olmasi, ama bir te-
mel guvenceye kavustugunu gormekteyiz.
Fakat siyasi partilerin icine doéntik olmak
kaydiyla icinde hukuku aradigimiz zaman bu
guvencenin hemen hi¢c mesabesinde oldu-
gunu, sifira yakin oldugunu da misahede
etmek durumundayiz. Oyle ki, siyasi parti-
lerin tiyeleri kendi parti camiasina karsi, par-
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tinin i¢ otoritelerine kars1 gtivenceli olmadigi
icin sonucta bizdeki siyasi partiler hukuk
diizeninde liderlerin despotik yaklasimlarinin
0 hegemonyanin araci olan érgtitler durumu-
na dénusmektedir. Bu da tabii sonuc olarak,
kacimilmaz sonug¢ olarak en 6nemli yetkinin
kullanildigy, yani Turkiye Buytik Millet Mecli-
sine -kendi agimizdan sdyliyorum- girecek
bireylerin belirlenmesiyle ilgili yetkinin kul-
lamldig1 noktaya bizi géttirmektedir. O bildigi-
miz gibi Tirkiye’de hemen hemen istisnasiz
diyebilecegim bir gercektir ki, siyasi parti li-
derlerinin iki dudagimin arasindan ¢ikan isim-
lerle olusan bir heyet haline gelmektedir
Tuarkiye Buyuk Millet Meclisi, yani sonug
olarak pratikte milletvekili dedigimiz, o sifat1
verdigimiz kisilerin aslinda lider vekili oldu-
gunu bilmek zorundayiz.

Bu sadece siyaset-hukuk baglaminda
siyasi partiler hukuk sayfasimin bir kiicticik
bolii-mune isaret etmek icin soylediklerim,
aslinda tabii bu iliskinin bin, belki binlerce
denebilecek farkli alanlar, farkli boéltimleri
lUzerinde sayisiz s6z etmek 6nemli. Hem tabii
hem vaktin mtuisaade etmemesi nedeniyle,
hem de hakkimi suiistimal etmemek icin
izninizle bir baska konuyla, ona deginerek
sozlerimi tamamlamak istiyorum. Siyaset
hepimizin bildigi gibi insan1 mutlu etmek i¢in
hukuktan yararlanmak durumundadir, onu
kullanir, o amacla yasa ¢ikartir, kural koyar;
ancak koydugu kural hukukun temel
degerlerine saygili olmak zorundadir, duru-
mundadir. Aksi halde kanun devletinden s6z
edilebilir, ama hukuk devletinden s6z edile-
mez. Hukuk devletinin olmadig1 yerde insan
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haklar1 basta olmak tizere demokratik rejim,
ozgurlukler, tehdit ve tehlike altinda demek-
tir. Tarkiye bu anlamda hala hukuk devleti
degildir. Anayasanin demokratik rejim gerek-
lerine uygun bir -esas itibariyle tabii- Anayasa
olmasi, ona aykir yasalarn iptal eden bagimsiz
bir yiksek mahkemenin var olmasi, kisaca
hak arama yollarimin acik olmasi hukuk
devletinden s6z etmek icin gereklidir, hatta
asgari kosuldur, ama benim de mensubu
olmaktan gurur duydugum Dogan Medya
Grubu’'nun basina gelenler gosterir ki, bunlar
da yeterli degildir. Burada bir noktay1 belirte-
yim; ben Dogan Medya Grubu'nun az 6nce
soyledigim gibi calismaktan uzunca yildir,
hatta su anda orada en uzun stre calismis
elemani olmaktan gurur duyan biriyim, ama o
grubun ne vekiliyim, ne de burada veya bir
baska yerde o grup adina konusma hakkina,
yetkisine sahip degilim. Sadece yasadigim bir
olayin icinde bulundugum bir ortamin gercek-
lerini hukuk platformunda sizinle paylasmak
icin bu konuya deginmekteyim.

Gazetelere genis sekilde yansidigi ic¢in
saniyorum hepiniz bilmektesiniz. 2006 yilimin
Kasimm ayimda Axell Springer isimli biiytik bir
yaym grubu Almanya’da Dogan Medya
Grubu'nun bir parcasi1 olan Dogan Tv
Holding’in hisselerinin ytizde 23tine talip
oldu. Taraflar gortismeye basladilar, Kasim
2006’da anlasabilecekleri hususundaki nok-
taya gelince bunu Sermaye Piyasasi Kuruluna
resmen bildirdiler. Gortismeler devam eder,
26 Aralkta taraflar mutabik kaldiklarini
kosullarda tespit ederler, onu kayda gecirirler
ve yine halka acik sermaye grubu oldugu icin
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s6zinu ettigim holding kurallar geregince
Sermaye Piyasas1 Kurulu'na resmen bildirilir.
Fakat o sirada ya da o giin axell springer
christmas nedeniyle 6deme sorunu konusunu
erteleme ihtiyact duyduklarmmi bildirince
taraflar gene mutabik kalirlar, o mutabakati
iptalde mutabik kalirlar, bunu da Sermaye
Piyasasi1 Kurulu'na o gtin duyururlar. Bir
hafta gecer, 2 Ocak giinti alic1 375 veya 385
-rakamlarda hatalar1 bagislarsiniz- milyon
Euro tutarindaki bedeli bankaya yatirir, ayni
gun hisse senetleri de kars: tarafa devredilir.
Yani satis akdi hukuken 2 Ocak 2007 tari-
hinde tamamlanir. Aradan zaman gecer,
devletin vergi denetgileri en azindan hi¢ kim-
senin kabul edemeyecegi bir isi yaparlar,
gelirler holdingin hesaplarini incelerler. Bir
asamadan sonra hepimizin bilgisine sunul-
dugu gibi derler ki, siz bu akdi, bu satisi
aslinda 2006 yilinda yapmissiniz. Aralhk
sonunda beyan etmissiniz mutabik kaldigi-
nizi, ama sonra vergi kacirma niyetiyle bir
hafta ertelemissiniz, hatta bu ytzden de
sadece bununla kalmamissiniz muhasebe
kayitlarinizla da oynamissiniz. Bunun bedeli
nedir? Cezasi ilk karsimiza ¢ikan rakam 116
milyon liradir, bunun cezasi katlanacak, 775
milyon liray1 bulur, o da orada durmaz. Cin-
ki1 Vergi Usul Yasasimin hiiktimlerini bilenler
bilir, benim isim degil, 862 milyon liraya gelir
rakam, o sirada teblig edilir; sizin 862 milyon
lira 6demeniz var. Yine bunlar bilinen husus-
lar, taraflar biri beyan eder, 6burt hayir der,
ama 1.150.000.000 -rakamda ufak yanlisim
olabilir- lira tutarinda Maliye tarafindan kabul
edilecek teminati devletten tespit etmemiz
lazim tebligat1 yapmis. Taraflar yine bir taraf
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teminat gosterir, 6bur taraf birinci defa red-
deder, ikinci defa reddeder, tictinctide tim
gazetelerde benim de okudugum gibi Hiirriyet
Gazetesinin ytizde 60-65 hisse senedi teslim
edilir, daha dogrusu haciz islemi baslatilir, bir
tarafta haciz baslattik, obur tarafta biz de bu
isler baglaminda zaten hisse senetlerini teslim
ettik.

Buraya kadar ortada vergi kacirilip
kacirilmadigindan kuskulu bir durum var,
devletin gorevlileri de gorevlerini yerine
getiriyorlar. Disaridan baktigimiz zaman c¢ok
basit olarak gortinen bu, diyecek de laf yok.
Cunki eger devletin yetkilisi yanlis bir is
yapiyorsa mahkemeler de acik, gidersin
mahkemeye hakkini ararsin orada. Buraya
kadar boyle bakinca diyecek hicbir sey yok,
ama eger bu islem vergi kacirma olaymni
gercekte vergi kaciran biri vardir, o olayl
o0grenmek, yakalamak ve geregini yapmak icin
degil de, bu yetkiyi kullanarak o grubu
batirmak ic¢in yapiliyorsa ne yapacagiz?
Sorunumuz zaten aslinda burada, yoksa
hirsiz varsa polis gider yakalar, yarg: da verir
cezasini, olay biter. Eger Oyle degilse, yani
dedigim gibiyse o zaman hakkinizi nerede
arayacaksiniz? Yargi orada duruyor, gidersin
en kisa sonuc¢ alma sansin varsa 2 senede
alirsin sonucu, ortalama 7 senedir, ama o
sirada bundan dolay1 senin borsadaki halka
acik sirketinin hisse senedi 100’ken 1 olmus
yahut 10’ken 1 olmus, fark etmez. Bunu haciz
islemi yaptin, yine hukukcular tabii konunun
uzmanlar1 benden daha iyi bileceklerdir, haciz
islemi nedeniyle satisa ¢ikardin, 10'u 1 tize-
rinden satisa cikardin. Yani sistemin varligl
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yetkiyi hukuk icinde kullaniyormus gibi
goriinerek mahvetti ve gitti. Yarin daha da
isler yurudii,, haciz isleminin bir sonraki
asamasi olarak haciz edilenleri satisa cikardi
maliye, Ahmet Bey de geldi 100 degerdeki seyi
1’e ald1 veya bir baska sahis, obtirlerini de
ayn sekilde. Nereye vardi1? Hak arama yoluy-
la tamam hukuk icinde kalalim, oradan
ayrilmayalim, hukukun ustinligiinii esas
alalim, dogru. Hak arama yoluyla aldigimiz
zaman hakkimizi nereye varmis olacagiz? Bir
yere varmis oluyor muyuz? Varsa buna evet,
mumkiin, alacaksiniz, alirsiniz diyen dinlem-
eye hazirnm. Ben 6yle bir ihtimali géremedim.
Daha da onu bir kenara biraktim, sézlerimin
sonundayim; saymiz ki, bir grubu batirdiniz.
Bakin, siyasi bir seyimizde devletin imkanlari
elinizde, hiddetini, kudretini zaten sizin ta-
rafta, o her zaman yaninizda ve batirdiniz. Ta-
mam, neyi batirtyorsunuz? Hepimiz bu topra-
gin Uzerinde yasiyoruz, higbirimiz surada
yasanilanlara asina degiliz diyecek durumda
degiliz, neyi batirtyorsunuz? Turkiye’de mo-
dern Cumhuriyet’'in temel degerlerine sahip
oldugu icin, buna sahip ¢ikmaktan vazgecme-
digi icin bir sesi boguyorsunuz. Son olarak
karsmmizda direnenlerden varsa birkag¢ tane
daha birini de bertaraf ediyorsunuz. Nereye
gitmek i¢in yapiyorsunuz? Antilaik bir rejim
hedefinize ulasmak ic¢in yapiyorsunuz. Hukuk
icinde lutfen yamimizda olun. Hepinize saygi
sunuyorum.

Av. NEZIRE SELCUK

Saym Oktay Eksi'ye tesekkiir ediyoruz.
Degerli konuklar ikinci sézti Prof. Dr. Stiheyl
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Batum’a veriyoruz. Bahcesehir Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi ve Vatan
Gazetesi yazar1 buyurun efendim.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM
(Bahcesehir Universitesi Ogretim Uyesi)
Cok tesekkiir ederim. Degerli arkadaslar,

ben de Istanbul Barosuna cok tesekkiir ede-
rim boyle bir firsat1 verdikleri icin. Burada
bazi gencg, biraz daha az gen¢ arkadaslar da
var, o genc¢ arkadaslar ya stajyer avukattir ya
da bilmiyorum hukuk faktiltesi Ogrencisi
midir ya da gercek avukatlar midir bilmiyo-
rum. Hukuk Fakultesi 6grencileri misiniz?
Harika, onlar da varken bir seyden s6z etmek
istiyorum; degerli arkadaslar, hukuk devle-
tinin tanimim bugtin ¢ok gtizel bir bashkta
vermisler: Hukuk, Siyaset ve insan.
Gercekten hukuk yasayan bir sey, yasamasi
lazim olan bir sey ve o kadar 6nemli ki,
Tuarkiye’de bazen hukukun o©Onemini biz
kaybediyoruz. 2000’li yillarin bas1 bdyle bir
durum olmustu, dénem olmustu. Biz
Tuarkiye’de hukuku tartismak istiyorduk o
sirada hukukcular olarak, baska bir sey
yapacagimiz yok, bize bu devlet veya bu
ailemiz hukuku oku, hukuku 6gren, hukuku
insanlara anlatmaya c¢alis, 68rencilere anlat-
maya calis ve de bir kelime bile 6g8retebilirsen
hukuk devleti acisindan yararin olur diye
yetistirmis. 2000’1 yillarin bas1 2002-2003 biz
gidiyoruz bir yerde hukuk anlatacagiz. Bize
“hissst, borsa diiser hocam” diyorlar. Allah
Allah, cikiyorsun bir televizyona “hukulk,
hukuka uygun” diyorsun, “hist, ne yaptin?
diyorlar. “Ne oldu?” “Hocam, borsa diistil, bitti,
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mahvoldu, dolar ciktt”

Bunu Turkiye Cumhuriyeti'nde yasama-
dik diyen bir tek insan yoktur. Oysa hukuk o
kadar 6nemli bir sey ki, UNDP'nin, Birlesmis
Milletler Kalkinma Orgiiti’'ntin -hep bunu
ornek veriyorum, bu ¢ok énemlidir- raporlari
vardir insani gelismislik endeksi ve bu insani
gelismislik endeksinde Turkiye hep maalesef
ortalardaydi, ortalardan sona yakindi. Hig
unutmuyorum, 2002 yilimin raporunda, hatta
Kemal Dervis’in de sonra basina gittigi kuru-
lus ¢ok 6nemli bir kurulustu, en énemli isi de
su sadece; her yil bir insani yeni gelismislik
endeksi raporu yaymlar. Turkiye 2002 yilinda
hatirlayin o korkung krizi yasadigimiz Kkrizin
sonrasinda 173 tilke arasinda 85., sonra o
muhtesem yillar geliyor, AKP yillari, Allahim
ilerledik, gittik, uguyoruz, butiin iktisatcilari
her giin televizyonda izliyoruz, biz o sirada
tersi “hu” derken “aman sakin séyle, borsa
diistil, bak senin yiiziinden mahvoldulk” filan
derken 2007-2008in raporuna geliyoruz.
Turkiye o kadar bliyiimiis, muhtesem sevi-
yelere gelmis, kisi basma milli geliri 9 500
dolar1 bulmus -0yle deniliyor- insani gelis-
mislik raporundaki yeri 172. iken 177 tulke
olmus, 177 tlke arasinda 85. likten 84. luge
cikmis, bir sira. Hakikaten bu ekonomik
gelismenin olmadiginin palavra mi oldugunu
gosteriyor? Hayir, ama bir tilkede insanlari-
miza insanca yasama imkanini taniyamiyor-
saniz, ekonomik gelismenizin bir anlami yok.
Eger insanlarimiza siz o gelirden pay veremi-
yorsaniz, kadinlarimiza egitim imkani veremi-
yorsaniz, insanlariniza egitim imkani veremi-
yorsaniz, onu esit dagitamiyorsan, onu ka-
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dinlarin1 siyasete sokamiyorsan sen insani
gelismislik endeksinde altta kaliyorsun. Peki,
bunu saglayan ne? Hukuk. Demek ki hukuk
devleti ve hukuk sadece birtakim kitaplarda
ve belgelerde kaldig1 sekliyle o 1215lerde
Magna Carta’lardan yapilan yuruytis sadece
kitaplarda kalan bir sey degil, insanin yasa-
minda dogrudan dogruya etkisi olan yasadi-
g1imiz, yasamamiz gereken, hissetmemiz gere-
ken bir sey.

Ben esasinda farkl bir seyden almistim,
ama Oktay Bey de cok giizel bir hukuk devle-
tinin nereden geldigini belirleyen bir sey yapti.
O ytizden biraz degistirmek ihtiyacini hisset-
tim. O bakimdan konusmama bdyle basladim
ve sunu soylemek istiyorum 6zellikle, bakin;
hukuk devleti bizim Anayasa Mahkememiz
harika bir tanim yapmis. Ben universitede
butin 6grenci arkadaslara ilk 6énce bunu
okuyorum. $06yle hizli hizlh okuyorum hatta;
hukuk devleti insan haklarina sayg1 gosteren
ve bu haklar1 koruyucu adil bir hukuk dtizeni
kuran ve bunu devam ettirmeyi kendine zo-
runlu sayan ve buitun faaliyetlerinde hukuka
ve Anayasa’ya uyan bir devlet olmak gerekir.
Hukuk devletinde yasa koyucu organ da dahil
olmak tizere devletin btittin organlar tisttinde
hukukun mutlak bir egemenlige sahip olmasi
yasa koyucunun faaliyetlerinde kendisini her
zaman Anayasa ve hukukun ustiin kural-
lariyla bagh tutmasi gerekir. “Ne anladuuz?’
diyorum, “dur, daha yazamadic” diyorlar.
Tabii, eger hukuku yasatan bir sey yapmaz-
saniz bu tamim harika bir tamim tabii, ama bu
tanim sadece tamimda kalir, yasamaz, insan-
larin yasamina gecmez. Insanin yasamima
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gecmeyen de ancak dedigim gibi olmayan, sizi
85’ten ancak 84. siraya c¢ikartabilen hukuktur
ya da “adalet miilkiin temelidir” diye yazar,
orada kalir. Hatta onu da Allah Rahmet
eylesin Turgut Ozal o “miilk™ “miilkiyet” zan-
netmisti, “adalet mallarunuzin temelidir’ diye
sodylemisti. Orada kalir, malin temelinde kalir.

Degerli arkadaslar, bir seyleri not edin ve
gercek anlamda hukukun nerede oldugunu
veya nereye gittigini tartisalim diye séyluyo-
rum. Sadece belli seyleri not edin, bir kere bir-
incisi ¢cok 6nemlidir; burada genc¢ 6grenciler
var, gen¢ hukukcular var. Hukuku tartisirken
bir kere sunu bilmeniz lazim; evet kavramlan
mutlaka tam yerine oturtmamiz lazimdir. Bir
ulkede hukuku oturtmak istiyorsaniz Tur-
kiye’de en zor yapilabilecek is budur. Ctinki
ozellikle bilerek, isteyerek, bilincli olarak
Tuarkiye’de 15 yildan beri strdiiriilen bir
faaliyet var. O da su; Turkiye’de Cumhuriyetin
veya Turkiye’de biitiin bir tarihin Osmanl-
Turk gelismelerini alin, yerlestirmeye calistigi
butin kavramlar bilerek, isteyerek allak-bul-
lak ediliyor. Bugiin bu kavramlar1 kullanarak
hicbir sey konusmaniz mimkun degil. Size
iki-ti¢ cok basit 6rnek verecegim. Bunlardan
biri su; degerli arkadaslar, Turkiye’de bir seyi
koymustuk biz: Tutuklama. Benden sonra
Fatih bunu cok daha gtizel ceza hukuku pro-
fesorat olarak anlatacaktir. Tutuklamanin
kosullan Tirk Ceza Kanununda, Ceza Muha-
kemesi Kanunu'nda yazmis, nasil tutuklama
yapilabilecegi yazmis ve biz buna yeni
degistirttik. Ustelik biz tutuklamanin tutuk-
landiktan sonra onun devam etmesi icin,
tahliyenin reddedilmesi icin nelerin gerekli
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oldugunu da Turkiyenin ilk Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi karar1 Turkiye'ye iliskin
buna iliskindir. Adam tutuklu, tahliye istemi
suirekli reddediliyor ve “sen bunu yaparken su
lcosullara neden uymadin?’ diye Turkiye'nin
ilk karar1 da ondan sonra da onlarca karari
var. Demek Ki, biz bunun farkina da varmisiz
hukuk devleti, hukukcularimiz ve CMK’'da
degisiklik yapmislar. Eski CMUK'umuzu
degistirdiler, CMK yaptilar. 100. maddede ya-
zllmis. Oysa biz sunu yasamaya basladik;
mahkeme tutuklama kararini veriyor. Ben
gordim bizzat, buradakilerin c¢ogu da
gormustir. Tutuklamanin 19 ay devam
etmesi icin 19 kere karar veriyor ve kararlar
iki satir. Yahu Avrupa Insan Haklar1 Mahke-
mesi “sen bunu devam ettireceksen neden
bunun kuvvetli su¢ siiphesinin ve kac¢ma
tehlikesinin oldugunu devam ettigine ek
ayrintii baska baska gerekcgelerle ileri siire-
ceksin” diyor. Mahkeme “sucun katalog suglar-
dan olmast ve kuvvetli su¢ siiphesi nedeniyle
tutulllamarun devamina” diyor.

Ardindan bir komutan 7-8 ay sonra
tutuklama tahliye istemi kabul ediliyor ve biz
mahkeme bu karar verirken bir sayfa gerekce
yazmis. Bu sunu gosterir; mahkemenin
ustiinde o derece yogun bir baski var ki, adam
normalde tutuklanirken yazmasi gereken
gerekceyi salarken “vallahi saldim, ama ne
yapayun” diye yazmak zorunda hissediyor
kendini ve siz de biliyorsunuz, o giin hemen
Tuarkiye'nin belirli gazetelerine, belirli gazete-
cilerine bir servis yapildi. Karisinin bir yerde
dinlenmis bir seyi hicbir yerde delil de ola-
mayacak, “12 bizden 14 sizden” filan falan
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derken bir seyler sdylerken biz hepimiz sunu
tartismaya basladik: Bos ver tahliye tutukla-
mayl, kalsin icerde, tahliye ne demektir?
Kalsin iceride. Bize gore Oyle bir kavram
kanistirdilar ki, tutuklulugun ilanihaye devam
etmesi hukuk, tahliye hukuksuzluk gibi bir
duruma duisttik. Kavram karmasasi en basit,
diger kavramlar1 Cumbhuriyet, laiklik filan
bunlan hi¢ koymuyorum. Size direkt birebir
yasayan hukukumuzu ilgilendiren bir sey
soyliilyorum.

Az 6nce sevgili arkadasimizla ¢ok gtizel bir
sey konustuk, kendisi mahkemede bu savun-
ma gorevini yerine getirirken el-kol hareketi
yapt1 diye hakime kendisi mahkemeye
saygisizliktan dolay1 hakkinda dava acilmis ve
su anda yargilaniyor. Hukuk yasayan diyoruz
ya, bir sey daha sdyleyeyim; parti kapatma.
Turkiye, diinya, daha dogrusu Avrupa, Ikinci
Diinya Savasindan sonra oturdu, “bu sa-
vaslar bir daha olmasin, hukuk diizeni btitiin
Avrupa’yt kapsaswn” diye oturdu 49’da Avrupa
Konseyini kurdu. Hemen arkasmndan 50’de
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ni imzaladi.
Tuarkiye de onun ilk tiyelerinden ve 55’te de
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ni faaliyete
baslatt1 ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi o
gunden bugiine su kabul edildi; demokratik
ulkelerin bati1 tilkelerinin ortak yargi organi
butun tlkeleri bagladi, btittin tlkelere karar
verdi, buittin tlkeler bu konuda sey yaptilar.
Bizi de gozalt1 stiresi 4 gtinden fazla olamaz,
Ingiltere’'yi mahkum etti, bizi de etti. Alman-
ya'’y1 mahkum etti, bizi de etti. Gozalt1 ko-
sullar1 konusunda mahkum etti, ona uydular.
Telefon dinlemede mahkum etti, uydular,
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diistince ozgurliigtinde, hatta bizim dikkat
edin, “DGM’lerinizde asker hakim olamaz”
dedi, cikarttik, Anayasamizi degistirdik. Ne
guine kadar? Refah Partisi simdi 28 Subat di-
yorlar ya, 28 Subat o6ncesinde bir Refah
Partisi diye bir fenomen yasiyorduk. Bize
geliyordu buraya gelenler, simdi Basbakan
filan oldu onlar, “ah biz ne kadar
demokratigiz, béyle canitmiz cigerimiz’, 6bur
taraftan bir baktik Sevki Yilmazlar yeminler
ettiriyormus filan, bu ortaya cikti. Anayasa
Mahkemesi kapatt1 ve dediler ki, tabii “fasist
Tirkiye’'nin fasist Anayasa Mahkemesi karar
verd? dediler. Peki dedik, ne yapalim? Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesine gitti Refah Partisi
davasi ve “gériin bak ne olacak simdi?” dediler
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 2001
yilinda “dogru yaprmussuuz Refah Partisini ka-
patmakla’ dedi. Ayni seyleri burada da soyle-
di, dediler ki, bu adamlar eskiden de sodyle-
misti, dliizen. Avrupa insan Haklar1 Mahke-
mesi dedi ki, olsun. Demek ki o zamandan
beri aym seyleri soylityorlar dedi. Camim Sevki
Yilmaz'in ne alakasi var bizle? Olur mu, siz
milletvekili yapmissiniz adam tistelik bunlari
soyledikten sonra, Uustelik de parlamentoda
alkislarla karsilamissiniz. Biittin bu soyledik-
lerinden, yaptiklarindan dolay1 Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesi ilk 6nce Daire, daha sonra
da Buiyuk Daire 17 adami tuttular ve Refah
Partisinin kapatilmasinin hakli olduguna
karar verdiler.

Bu korkuncg bir darbe oldu bazi kesimler
uzerinde Turkiye’de, arkasindan da Leyla
Sahin karar cikinca bir anda Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi yok, yerine bir sey yarat-
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mak lazim; Venedik. Venedik dedi ki diyor
biri, kim agabey? “Venedik dedi ki’, bilmiyor
ciinkii. Ona biri demis ki, ¢ik da sdyle bunu.
Rusen Cakir gazetede yazdi. “Pazar giinii tele-
vizyona ¢’ dedi Ruhat Mengi, ben de buitiin
onlar1 derledim, Rusen Cakir yazi yazdi
“Avrupa Birligi'nin Venedik’i diyor ki’ diye,
sakladim yaziy1, gottirecegim simdi. Avrupa
Birligimin Venedik’i mi var? Yok, atiyor,
ciinkiti ona demisler ki sdyle bir sey, Venedik
de, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nden biz
vazgectik, kuistiik, sen Venedik diye bir sey
uydur. Venedik Komisyonu simdi Baskan1 da
gecen gin gordim, 4 gazeteciyi almis karsi-
sina Anna Venedik dedi ki diyor, boéyle biz
Venedik gibi yapacagiz diyor. Venedik nedir?
Avrupa Birligi'yle alakasi yok, Avrupa Konse-
yi'nin bir danisma organi. Bu parti kapatma
konusunda da, referandum konusunda da,
secimler konusunda da, dokunulmazliklar
konusunda da hepsinde raporlar hazirlar ve
raporlarin tiimiinde de Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'ne atifta bulunur. Clinkti Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Avrupa demokra-
sisinin ortak yargi organidir. Biz bugiin bunu
biraktik, ¢iinkii ondan yararlanamiyoruz.

Biz neyi tartisiyoruz bu tlkede? Hukuku
tartistyoruz. Size 7-8 bashk soyleyecegim
sadece, bunlar1 alt alta koyun, Turkiye'de
hukuk devleti teorik filan degil, yasayan bir
Sey;

1. 5020 Sayilh Kanun, Bankalar Kanu-
nu'nda yapilan degisiklik herkes cok mem-
nundu. Istanbul Barosu bir toplant1 diizenle-
di. Zannediyorum ya 2002 ya 2003, 5020
Sayill Kanun uistiine, ben de orada Anayasa
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hukuku acisindan, Koksal agabey ceza
hukuku acisindan, Fatih vardi ve biz dedik ki,
bu kanun Anayasa’ya da, hukukun ilkelerine
de aykindir. “Hist yapma” dediler, ¢ctinkii o
sirada biz Uzan’la ve Bilgin'le hesaplasiyor-
duk. Bu Kanun Anayasa’nin saydigi masu-
miyet karinesi ilkesine aykiri, miusadere
yasagina aykiri, geriye yurtmezlik yasagina
aykiri, cezalarin sahsiligine aykiri, aykiri.
5020 Sayil1 Kanun.

2. Amme Alacaklarinin Tahsili Hakkinda
Kanunda ammenin, kamunun, devletin ala-
caklar bir ihaleyle bir 6zel kurulusa verildi ve
o kurulus tam bir Deli Dumrul bir yasa
degisikligi hi¢ gérmedik ve ilgilenmedik bile.
Sadece ates dusttigti yeri yakti. Hukuk
devleti. Dedik ki, ne var aliyor? Adamin cezasi
faraza 1 milyon liraymis, istediginiz simdi
1 milyar lira. Ne yapalim 1 milyon cezasi
olmasaydi. Basbakanimiz diyor ya kredi borc-
larmin hepsi ”....“ diye, hukuka dikkat
etmedik.

3. PVSK -Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu- biz bunu degistirdik, bayag1 guizel
degisiklikler yaptik 2001’den sonra, 2002’den
sonra. Sonra PVSK ek 7’de tabii ki istihbarat
niteligindeki telefon dinlemelerini yaptik. Bu
yasada 2005 yilinda bir degisiklik yapilda.
Hicbirimiz goérmedik, goérmezden geldik.
Gorene boyle yaptilar; “hist, borsa, unutma,
dolar’, “Pardon” dedik. Burada istihbarat
niteligindeki telefon dinlemelerindeki buittin
yetkiyi Basbakanin tek basma atadigi bir
kisinin kurulusun basinda oldugu Teleko-
miinikasyon Iletisim Baskanlhgr'na biraktik.
“Tek basina Basbakan’'in atayacagt, bu faali-
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yetlerin biitiin ytriitiilmesi ve denetimini de
Basbalkann 6zel olarak yetkilendirdigi kisi ya
da kurulus, kurum” diyor. Ozel olarak yetk-
ilendirdigi.

4. Hakimler ve Savcilar Kanunu'nda
degisiklik yapildi. Hakimlerin aday olarak
tespiti Adalet Bakanina birakildi ve 1.5
senedir de Anayasa Mahkemesinin 6ntinde,
baskani giindeme almiyor. Bunlar tesaduf,
hukuk devleti.

5. Anayasa madde 133’ 2005 yilinda
degistirildi. RTUK denilen kurum tamamen
Anayasada yerlestirilerek 9 tiyesinden ¢cogun-
lugunu tek basina iktidar partisinin sahip
olacag1 bir sekle getirildi. Bunda CHP’'nin
hatas1 yok mu? CHP'nin olmaz olur mu? Onu
da kandirdilar, zaten majestelerinin muhale-
feti oldugu i¢in ona dediler ki, oglum 3 sizden
6 bizden, o da tamam dedi. 21 Haziran'dir Ka-
nunun gecisi, hatirlayin, 3-4 gun kalsa
giremiyordu. Hayir, toplanacagiz ozellikle,
CHP de cunkii 3 adam atatacagim dedi.
Hatas1 var, ama ben hukuktan s6z ediyorum,
o partiden bu partiden degil, hukuktan.

6. Anayasa taslagl getirildi bir anda,
hazirlanmasi gizli bir Anayasa taslag: geldi.
Actik baktik heyecanla, 5 akademisyen arka-
das hazirlamis. Herhalde bir sey vardir dedik,
bir actik baktik taslagi, taslakta biraz da
hicbir sey yok, sadece hiiktimetin elindeki
butin seyleri aciyor, yanlishklardan so6z
etmeyecegim, binlerce kez konustuk. Hukuk
devletinden s6z ediyoruz ve hukuk devletinin
en belirleyici az 6nce Oktay Bey de soyledi, en
onemli kurumlarindan biri olan Anayasa
Mahkemesi'nin 17 tiyesinden 9unu bugin
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iktidar partisi belirliyor bu taslaga gore, 9'unu
dikkat edin, akademisyenler bunu yaptigl
zaman hukuk devleti nerede, hukuk dev-
letinde neredeyiz bunu distinmek lazim.

7. Az dnce soyledigim gibi, ayn1 sekilde bir
kurulun daha YSK'nin 2002’de Yuksek Secim
Kurulu butitn kararlarim biliyorsunuz, 2002
kararim biliyorsunuz, referandum konusun-
daki diinyadaki gelmis-gecmis en antide-
mokratik referandum uygulamalarindan biri
olan neden, ben bunun tizerine 1985 yilinda
tez yazdim, referandum oylanirken metnin
degistirildigi dunyadaki tek referandum
ornegidir. Metin oylaniyor, bos ver ya, daha az
kisi oylad: diyerek metin, oysa referandumu
halk anlayacak, referandumun esprisi budur.
Halk allami cihan olmayacak diinyanin hi¢bir
yerinde, ama evete de bakacak, hayira da
bakacak, sonunda kanaatini verecek. O yeter-
lidir. Bu ne evete bakacak, daha metin belli
degil, metin oylamadan basladiktan sonra
degistirilmis. buna bile evet demis YSK
sonunda su Tunceli’de ya yapmayimn artik
dedi. Basbakan yardimcis1 c¢ikti ne dedi?
“Bunun ne yetkisi var mi, ne konusuyor ki’
dedi. Televizyonlarda bir kisi izlememis
degildir. “Yasa nereden dyle ciucarmus, ne yetk-
isi vermis yasa ona?’ dedi. Oysa Anayasayl
acip baksaniz birakin yasayi, Anayasada bile
secimlerin btitiin stiresince her turld islemin-
den, durustligiinden, esitliinden btitiin
yurutilmesinden Yuksek Secim Kurulu'nun
yetkili oldugunu goértrstintiz, ama hukuk
devleti. Anayasas1 baglamayan iktidar1 olan
bir hukuk devletinden s6z ediyoruz.
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8. Telefon dinleme, rezillikler ortada. Ba-
na bu tlkenin savcilarimin bir sey sdylemesi
lazim. Nasil beyefendi hakkinda hemen dava
aciyorlar, ne yaptilar simdi? Butiin gazetel-
erde, butiin iktidarin gazetelerinde carsaf
carsaf insanlar hakkinda 15 aydir “bak, yarin
kimler gézaltina aliniyor, bak simdi neler
ctcacald” diye diinyada demokrasiyim diyen ilk
defa bir tlkede bir Cumhuriyet Bassavciligi
yapmis, Yargitay cumhuriyet Bassavciligl
yapmis bir adamin evine aramaya gitmeden
once devlet televizyonu “birazdan gidiyorlar,
biz kapwda yerimizi aldik, bekliyoruz” diye ilk
defa yaymn yapti. Ne yaptilar savcilar? Anlat-
sin bana, desin ki bu savci, Ttrkiye Cumhu-
riyeti Bassavcis1 desin ki bu Ergenekon’da
ben su savcl su gazeteler icin sdyle soOyle
yaptim, sunu yaptim. O sirada Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi -ben gecenlerde Vatan’da
da bunu yazdim- Italya’yr bunun 1/10u icin
mahkum etti. Betil Okraksi davasinda ve ne
icin biliyor musunuz? Diyor ki, yargida
-bizdekinin 1/10™u- bunlar yer alirken sen ne
yaptin? Hangi sorusturmay1 baslattin, kime
yaptinnm uyguladin? Hicbir sey belli degil, o
ylzden bunlart sen sizdirmamis olsan dahi
sen suclusun. Oysa orada da Adalet Bakani
ayn1 seyi sOyluyor, avukatlar yapiyor, bun-
larin mtisebbibi avukatlar diyor orada da, biz
avukatlara veriyoruz dosyayi, onlar sizdirtyor
derken Betil Okraksi davasi.

Degerli arkadaslarim, son olarak sunu
soylemek istiyorum; Turkiye’de sunlar1 alt
alta koydugunuzda sadece sunlar1 5020 Sayili
Kanun’la baslayan hukukun nereye gittigini
cok acik gortiyorsunuz, net gériyorsunuz.
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Simdi yeni Anayasa taslagi da 4 tane geliyor,
simdi goreceksiniz onda, yargi bagimsizlig: var
m1? Hayir. Dokunulmazhiklar var m1? Hayir.
Katilimi artiracak bir sey var m? Hayir.
Secimle ilgili baraj1 bile dikkate alabiliriz diyor
basbakan, halbuki tek degistirilebilecek belki
odur, onu bile dikkate alabiliriz diyor. Denge
ve fren mekanizmalari var m1? Hayir. Yerine
partiler kapatilmasin hi¢, dinyada sanki
Turkiye gibi bir tilkede parti kapatma varmis
gibi, yani dikkat edin komedi, 11 tiyenin 10'u
bu laiklige kars1 eylemlerin odagidir diyor,
fakat partiyi bir de para cezas1 verilip
yapiliyor. 11 tyeden kaci lazim? Herhalde
soyle bir diizenleme getirilecek; 11 Uyenin
14’0 oyda bulunursa parti kapatilir diyecek-
ler. Baska bir caresi yok herhalde, bilmiyo-
rum.

Yapilmasi gerekenler var mi? Var tabii,
ama hukuk devleti buraya geldiginde suna
cok dikkat etmek lazim, gen¢ hukukculardan
ricam da su; Ozellikle bunu bir firsat olarak
aliyorum, Osmanh Tirk Anayasal gelismeleri,
Turkiye 6nemli bir tilke, hukuk birikimi cok
onemli olan bir tilke. Turkiye birilerinin zan-
nettigi ve bize zannettirmeye calistigi gibi
kavramlar btlikerek, egerek 2002’de demok-
rasi olmus, 2007'de de ilk defa Anayasa
yapacak bir ulke degil her ne kadar bizi
kandirmak isteseler de. Nasil televizyonlarda,
gazetelerde birbirine sarilip bodyle liberal,
Allah’'im sivil Anayasa yapiyoruz deyip sarilip
sarilip birbirlerini 6pseler de Turkiye'nin cok
ciddi bir birikimi var. 1808 yilinda ilk Ana-
yasal belgesini yapmis tilke kac¢ tane var
diinyada sayin, bize tabii acayip kilicik geli-
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yor. Diyoruz ki, Ingiltere’yle kiyasladigimizda
600 y1l gec kaldik diyoruz. Ayni o toplumsal
tabana, sosyoekonomik tabana bakmadan,
ama bir sey soyleyeyim; Turkiye 1839da
Gulhane Haddi Himayununu imzaladi Os-
manli, ne zannetti? Biz bittik ya, hemen
demokratik olduk. Oyle dediler ona.

1856 1slahati yazdilar Paris Antlasma-
sina, “bakwn, bir yapuuz 56’yt Avrupalt
oldunuz dediler. Bizimkiler nasil sevindi,
havai fisekler att1 Avrupali olduk diye, 1876
Anayasasi Tersane Konferansinda dediler ki,
Anayasay1 yap bak yirttin, bittin. K6ti mi?
Degil, ama hi¢cbir Osmanlhy1 Avrupah da yapa-
madi, demokrasi de yapamadi, hukuk devleti
de yapamadi, birakin onlari, parcalanmaktan
kurtaramadi. Bugtin yapilmasi gerekenler
var. Yapilmasi gerekenlerin ne oldugunu biri-
leri bize soyliiyor, bizim iktidarimiz da bize
soyltiyor. Peki, bunlar dogru m? Bana gore
bunlar dogru degil, bizim Anayasamizi degis-
tirmemiz lazim, ama onlarla degil. Bizim
hukukumuzu degistirmemiz lazim, ama
onlarla degil. Bizim gercekten bir seyler yap-
mamiz lazim, ama onlarla degil. Onlar ne-
rede? Yaptiklar1 burada. Kurt meselesi.
Kavram karmasasi yaratiliyor. Birileri Turki-
ye'yi aptal saniyor. Turkiye Kurt meselesiyle
ilgili ilk defa Anayasa degisikligini ne zaman
yapt1? 2001, daha AKP yoktu bile, 2001’de
Kurtce konusma yasagi kaldirildi. Dogru mu?
Dogru. Turkiye'de ilk defa burada Sayin
Adalet Bakanimiz, Saym Hocamiz, 2002’de
Kurtce konusma yasagim kaldirdi. AKP var
m1? Hayir, daha yok 2002’de, AKP geldi bun-
lardan vazgecti diyelim. Hayir, 2003’te o da
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yasay1 tekrar degistirdi 6zel televizyonlarda da
konusulmasim saglamak i¢in, 2003 hangi
yilday1z? 2009, 6 yil gecmis, 6 yil sonra bir
anda Kurtce YOK, Ses TV, bilmem ne. Ne
degisti ki? Baska iktidar vardi da ondan, hayir
gene AKP 2002’den beri, 2003’ten beni ne
degisti ki AKP Ses TV’yi agcmadi, seyi acmadi
da 2009’da act1? Ayn1 Osmanh gibi, ¢ctinki
Amerika Birlesik Devletleri bize “PKK’yt ben
yok ediyorum, ama siz de Barzani’'yle anlasma
yapacakswniz, federasyon kuracakswniz Kiirt-
lerle beraber, ciinkii ben askerimi celkecegim,
Kuzey Irak’ta konuslanduracagumn, siz olmadan
ben bu isi yapamam, yoksa secimlerde destek
olmam, iflahiniz kesilir’ dedi ve Turkiye su
anda 6 yil sonra bir anda Kiirtleri hatirladi,
ama olsun biz gene televizyonlarda birbirimize
sarilip aghiyoruz, Allahim Kiurtlere hak tamdik
ne guizel diye. 2003’ten bugtine ne degisti,
hangi yasa degisti bizim bilmedigimiz?
Degerli arkadaslarim, dedigim gibi genc
arkadaslara ozellikle bir tek sey soylemek
isterim; bunlari, ama ne olur su 8 seye dikkat
edin. Saymn Oktay Eksi'yi ben cok severim
bilir, gercekten ¢ok severim, cok durtist, ¢cok
deneyimli ve cok iyi gazetecilerden. Turkiye’de
bu cok 6nemli insanlardan biridir, ama bir tek
seyi sOylemeden gecemeyecegim; hani o bir
Alman’a atfedilir, papaz midir, onlar ilkénce
komunistleri aldilar, sonra 6burunu aldilar,
sonra Oburunu aldilar, bir giin bana geldiler,
soyleyecek kimse kalmamisti. Dogan Grubu
insallah bu durumda degildir, ¢ctinki btittin
bunlar olurken Dogan Grubu bunlan ben iyi
ki basina geldi demiyorum, gostere gostere,
bilerek, isteyerek bilingli olarak destekledi.
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Dogan Grubu da bizim icin ¢cok énemlidir,
ciunkti Turkiye’de hukukun bu sekilde
gitmesini belki beraberce ortadan kaldirabile-
ceksek tek dayanaklarimizdan biri de gene
onlarin grubu olacaktir diye diistintiyorum,
ama bunu da hepimize deneyim olsun diye
soyliiyorum. Bana dokunmadilar ne olacak,
aman yurt gideyim simdi, o ytizden bu 8
olguya cok dikkat edin diyorum, hepinize
saygilar sunuyorum.

Av. NEZIRE SELCUK

Saymn Stiheyl Batum’a c¢ok tesekkur edi-
yoruz. Szt Prof. Dr. Fatih Selami Mahmut-
oglu’'na veriyoruz.

Prof. Dr. FATIH SELAMi MAHMUTOGLU

(Istanbul Universitesi Ceza Hukuku Ana Bilim
Dali Ogretim Uyesi)

Hepinize en derin saygilarimla konus-
mama baslamak istiyorum. Aslinda ¢ok sik da
toplantilara katilmanin isabetli olmadigini
diistintiyorum, c¢iinkti bundan asagi-yukari
bir hafta-on giin 6nce yine bir toplant1 oldu.
Toplantilar Turkiye'nin akttiel konulan
cercevesinde ytruadiiga icin bunlardan biri de
stiphelilerin, saniklarin ve mahkumlarin
saglik hakki baglaminda problemleriydi.
Orada benim acimdan soyle ilging¢ bir durum
vardi. Gectigimiz Agustos ayinda cezaevinde
hayatim1 kaybeden yurttasimiz Kuddusi Okkir
Beyefendiyle ilgili Ttirk Tabipler Odasr'nda bir
arastirma yapmistik. Konusmama onunla
basladim. Aslinda o calisma itiraf etmek
gerekir ki, benim acimdan da c¢ok ilgin¢ bir
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calisma olmustu. Calismada sdyle bir temel
prensip koyduk: Dedik ki, hepimiz cesitli
siyasal duistincelere sahip bireyleriz, tiizel
kisilikler farkli da olur. Oyle bir calisma
yapalim ki, bu ¢alisma sonrasinda aslinda bu
objektif veriler hepimiz ac¢isindan bir ayna
olsun, buna hicbir sey katmayalim ve bir aylik
calisma sonucunda bunu Istanbul Barosu-
nun da web sayfasinda yaymladik, bizler
acisindan, mesleki ve insani acidan cok tiztict
bir tablo ortaya c¢ikti. Bu tablo suydu; aslinda
36 ya da 37 defa devletin yoneticileri tarafin-
dan, saglhkla ilgili yoneticileri tarafindan sevk
islemleri yapilan, saglik kontrolleri yapilan bir
insanin yasaminin nasil sonlandigna iliskin
cok kotu bir Turkiye hikayesiydi. Bu hikaye
aslinda kim okursa okusun tuzilecegi,
rahatsiz olacagi bir hikayedir. Buradan bu-
gunkld konumuzla ilgili suraya gelmek istiyo-
rum; eger yuratmus oldugumuz faaliyetlerle
ilgili merkezinde insan yoksa, insanmn ol-
madig1 hicbir yerde siyaset de hukuk da ola-
maz. Bugtinkii konu bashigimiz mudur, ama
icinden insam aldigimiz zaman burada huku-
ka ve siyasete iliskin konusulacak da bir s6z
kalmamaktadir. Bakin, Kuddusi Okkir ashn-
da saglik problemleri olan bir insam ifade
eden X'tir. Peki, saglik problemleriyle ilgili
yashilik bir sorun olarak karsimiza cikabilir
mi? Evet, bu sahis da X'tir, ama biz hepimiz
bir samimiyet testinden ge¢cmek durumun-
dayiz. Biz hangi hastalara sahip cikiyoruz,
hangilerine cikmiyoruz? Bakin, burada eger
ikiytizlti bir tutum izledigimiz zaman hukuk
analizlerinde kesinlikle simifta kaliriz. Bunlan
konusurken sizin kendi blinyenizde de yar-
gilamanizi istiyorum. Biz buralara geldigimiz



Huleuk, Siyaset ve Insan 41

zaman sadece su parti bu parti meselesi
olarak bu sorunlar ¢ézemeyiz.

Degerli agabeyim, hocam Stiheyl Batum
Bey tutuklamayla ilgili bir sey soyledi, evet
soylediklerine ben de aynen katiliyorum.
Pekala, size baska dramatik bir 6rnek vere-
yim. Mesela, banka davalarindan acildig: icin
sOyliyorum, bunu da baska toplantilarda
soyledim, bir arkadasim tutuksuz yargilan-
mak istemiyor, tutuklu yargilanmak istiyor.
Sebebi ne biliyor musunuz? Cunka devletin
yargl hizmetine bulasma, 10 yil bir stireg
geciyor, 36 yasindaki adam 46 yasma getir-
missiniz ve bu adam diyor ki, alacagim o 10
yilik ceza kesinlesirse 50 yasinda dayana-
mam diyor ve ben soyle bir miuiessese talep
ediyorum hukukculardan; iceri girip yatmak
istiyorum. Dogru ya da yanlis, sucluyum ya
da suc¢suzum bu ¢cok énemli degil, stirem dol-
sun, geri kalan hayatim devam ettireyim. Siz
ne diyorsunuz tutukluluk kaldirilsin/kal-
dirllmasin? Bakin, simdi 6yle kot bir sinav
veriliyor ki, yasl insanlar tizerinde, saglik
problemi olan insanlar tzerinden eger biz
bunlar iceride kalsin, bunlarin tutuklu yar-
gilanmasi son derece dogrudur, ¢linkti bunlar
baz1 kottltuklerin Turkiye’de kaynagidir, iste
ben 6¢ aliyorum dediginiz andan itibaren sizin
maziniz temiz olamaz, siz insan olarak da
temiz olamazsimiz. Biz burada hukukcular
olarak kavramlar1 dogru kullanmak mecbu-
riyetindeyiz. Ben acikca sOyltiyorum, en ¢ok
karsitimizin yaninda durdugumuz zaman
modern bir hukuk gelisecektir. Simdi bunlar-
dan maalesef toplumumuz ders almiyor.
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Aslhinda buraya gelirken baska bir 6rnek
vermek istiyordum, dogru mu olur egri mi
olur takdirlerini size birakacagim. Bundan
yaklasik 10 sene 6nce ceza hukukcusu olma-
ma ragmen yurttaslarimiz, yakinlarimiz bizim
hukuk disiplinlerindeki bu alanlar1 cok iyi
bilmediklerinden dolay1 bir idare hukuku
meselesi 6ntime getirdiler. Idare hukuku me-
selesinde sorun c¢ok ilgin¢ti. 1976 yilinda Pen-
dik bolgemizde devlet yurttasimizin arazisine
bir kamulastirma karari aliyor ve islemini
baslatiyor. Islemi baslatir baslatmaz tapuya
baska tasarruflar yapilamasin diye serh ko-
yuyor. Buraya kadar hicbir anormallik yok,
aradan ne kadar zaman geciyor beni hayrete
distren kisim da bu oldu, dosyay: aldigimda
1997’ydi. Dedim ki herhalde bir maddi hata
var, yani 76-77 olacak gibi. Dediler ki, maddi
hata yok. Bakin, 21 sene sonra serh duruyor
orada, devlet kamulastirma islemini tamamla-
mamis, vatandasin parasinmi édememis. Biz
teknik hukukcu oldugumuz icin dosyay1 ben
cok garipsedim, hemen karsi enstitii, idari
hukuk enstitlisti oraya gittim, dersimi calis-
tim, kopyalarimi ¢ektim, baktim, dediler ki,
hocam buradaki garabet o kadar fazla ki,
1984 yilinda yasa degisti, tamamlanmayan
kamulastirma islemleri acisindan sayet serh
varsa kendiliginden silinecek. Durum bu, o
zaman yine buylk bir saflikla bu meseleyi
¢ozdiik dedim. Karayollar1 Bolge Mudurli-
gune gittim. Bir genel mudur arkadas otur-
duk, buyurun hocam falan. Dedim ki, ben
aslinda bir avukat sifatiyla gelmiyorum
buraya, bir yurttasin yakiniyim, sifatim da bu
dinlerseniz, durumu soéyledim. Bakin, devletle
birey arasindaki iliskilerimizin kokenine
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inmek durumundayiz. $S6yle bir bakti, “vay
be, 21 sene bayagt olmus hocam” dedi. 84
yilinda bir yasa ¢ikmis, sizden ricam bunu
derhal silin. Basit bir dava, 21 sene bakin
cevap su; hocam bizi sikintiya sokar bu.
Neden? Biz karar almisiz. Ne yapayim? Tapu,
onlar silsin hocam. Peki, silmedi. Aslinda
bunun ceza hukuku anlaminda karsilig1 nedir
biliyor musunuz? Goérevi kotiiye kullanmak.
Tapuya gittik, ald1 evraki, nasil bir egitimdir
bu, nasil bir burokratik egitimdir? insanin
yok sayildigi, insanin degersizlestirildigi bir
burokratik yapidan bahsediyoruz. Bu cok bil-
incli bir sey de degil, alayim da iskence ede-
yim bu kultirtyle ilgili bir sey. Bakti, “evet ya
bu 84, bunun silinmesi gerekir’ dedi. “Silin”
dedim. “Suantt olur hocam” dedi. Sonuc¢ su;
mahkemeye basvuruldu, mahkeme stirecinde
akilli bir yargig sildi.

Biz tabii kafamizi ceza hukukuna
taktigimiz icin idari yargidaki bu meseleye ne
diyecegiz? Onun icin sunu sdylemek istiyo-
rum; biz ttizel kisi olarak devletin yurttasina
bakis acisini degistirmedigimiz mtiddetce bu
sorunlar1 bugiin ya da yarin mutlaka
yasayacagiz. Bakin, adli siciller de dyle. Biraz
Bakanimiz da burada, hem de bu toplantiy:
bu kadar stikunetle gecirmeyelim, biraz kay-
namasinda fayda var, simdi ihtilal oldugu gin
bu ihtilalin benim icin iki anlam vardir;
60’taki ihtilal, 80’deki ihtilal, ctinkti evde hep
soyle konusurlardi: Ihtilalden bir hafta sonra
dogdun. ismim Gtrsel olacakmis, babam
mudahale etmis, isimlerimiz bile politik muila-
hazalarla konuluyor. Bizim kusakta beye-
fendiler gayet iyi bilir, Gursel ismi coktur.
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Devletimiz ismimizi de koyabilir. 80’de soyle
bir sevincim oldu, oh be dogru diirtist 6gren-
cilik yapacagiz. ilk samimi tepkim bu, sokaga
cikamiyoruz, herkes birbirini vuruyor, 6ldi-
ruyor cok kota bir Turkiye, neyse, biz hukuk
fakultesinde ki, ben 79-83 ddneminde oku-
dum. Son derece de giizel bir 6grencilik yap-
tik, biraz daha rahatladik, vesaire. Devletimiz
guizel bir referandum yapmis, o ince zarflar
kimin ne atacag belli, vesaire, ytizde 90, onlar
da gayet glizel hicbir problem yok, birden
terér falan bitti, iyi de oldu. Fakat bunun
Anayasasi devreye girdi. Bakin, bu samimiyet
testlerini lutfen yapalim, Anayasa yapilinca
Turkiye’deki daha acik sdyleyeyim, sol ente-
lektiiel camia acikca bunu sdyledi; bu
anayasayla olmaz. Buna sag gorusli insan-
larin bir kismu da katildi. Universitelere
merkezi bir sistem getirilmek istenildi,
merkezi sistemin de beyni YOK oldu. Hic
unutmam, YOK'le ilgili bir kése yazisinda
sunu okumustum: YOKTn tzerindeki “O”
harfinin tizerindeki noktalar kaldirip “YOK”
etmeliyiz. Bu Anayasayla ilgili tartismalarda
birden bu 1982 Anayasasi sevgisi ne? Peki, bir
énceki dénemde YOK't1 siddetle elestirenler
bugiin YOK'1 cok seviyorlar, ama YOK'te
olmayanlar da YOK’e karsi cikiyor. Biz ilkesel
bazda tutum alamiyoruz. 5020 Sayil1 Yasa
ozel ilgilendigim yasadir benim ve Kadir Has
Universitesinde yapilan bu toplantida séyle
soyleyeyim size; bazen bir yasammn hicbir yeri-
ni tutamazsiniz, boyle bir yasa.

Uzan meselesinden dolay1 Saymm Hocamiz
sOyledi, iddiaya gore Uzan’larin yati, c¢iftligi,
kati, vesaire hep bu aklanan, aktarilan par-
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alarla oldugu iddias1 var. Yasaya ciftlik, yat,
kat diye yazmislar. Hukukta bunun hukuki
karsiliklar1 vardir. Burada bazi simalardan
hi¢ teredduit etmiyorum, iskenceden gecirilen
cok olmustur. Ben size hassasiyetle sOyleyey-
im, Turkiye’'de siyasetin bir ddneminde isken-
ceden gecirilenlere oh deniliyordu. Bakin, 12
Eylul'tin boéyle bir faydasi oldu, her yerde
soyliiyorum, herkese iskence yaparak bunun
ne anlama geldigini 6grettiler. Dogan Grubu
bakimindan da durum bdyle, digerleri baki-
mindan da bir ilkesel tutum izlemek mecbu-
riyetindeyiz. Deniliyor ki, bunu kiniyorum, bir
kez daha soéyltiyorum, ortam dinlemesinde bu
sozleri yok mu sayacagiz biz? Boyle sOyleniliy-
or. Aklima baska ortam dinlemesi geldi de,
devleti soyle ele gecirelim, acele etmeyelim,
boyle yumusak yumusak, bdyle konusmalar
izlemedik mi biz? Bu kasetler mubarek
kasetler mi? Bunun icerigini unutacak miyiz?
Bununla ilgili neden? Bakin, hukuka ayki-
rliga siz pirim verirseniz ortam izleme ve din-
leme de sizin bakiminizdan artik mesru bir
alan olur. Peki, neden biz ceza yargilamasimnda
hukuka aykir bir delil s6z konusu oldugunda
yirtacaksin, bakmayacaksin, etkilenmeye-
ceksin diyoruz? Bakin, gittigimiz yerler cok
tehlikeli yerler, analizler kétiidiir ve hukuk
analizlerinde ¢ok buytlik bir zafiyet icerisin-
deyiz. Bizim modern hukuk dustncesinde
bunlara asla izin vermemeliyiz.

Kamuoyuna da yansidi, bazen bunu
soyleyeyim mi, sdylemeyeyim mi agzima geli-
yor, tekrar vazgeciyorum, ama hadi burada
soyleyeyim; bir kuictiglin cinsel istismari
iddias1 oldugu icin her makul anne-baba
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olarak cok haberlerden rahatsiz olduk. Ben
de, iki kizim var, haberlerde samgin kamu-
oyuna yapmis oldugu aciklamalardan dolay:
cok rahatsiz oluyorum. Peki, bu kisi ceza
yargilamasi hukuku acisindan stattisti nedir?
Saniktir, stipheliyi asti. Peki, biz sunu sdyle-
miyor muyuz? Adil yargilanma hakki olacak,
davalan etkilemeyecegiz, arti tutuklamayla
ilgili genel gortistimtiz ne? Boyle tutuklama
kararlar1 m1 olur? Biz béyle bir vakada tutuk-
la diye bagiriyoruz, burada bir c¢eliski yok mu?
Bakin neden boéyle oluyor? Begenilerimiz ya
da karsithgimiz tizerinden bir hukuk analizi
yaptigimiz i¢in boyle oluyor. Bakin, hukuk zor
bir istir, hele yargiclik felaket bir istir, gérme-
diginiz, duymadiginiz konularda yargic karar
verir. Antep’te bir durusmaya girdim, bir seyi
boyle sicak yasadiginiz zaman daha etkileni-
yorsunuz, sehrin 6nemli adamlar1 tutuklu
boyle getirildi, durusmanin sonucunda
yargicin bir ctimlesi “tutuklulugu kalduwyo-
rum” dedigi anda bu acildi, bu kadar énemli
bir yetki bu. Biz durusmalar1 hi¢ kusura bak-
mayin, durusmalari mahkemede yapmiyoruz
artik, durusmalar1 mahkeme haricinde yapi-
yoruz. Bunlarn soéylerken biz buralarda
calismis insanlariz, siyasetin neresinde nasil
duracagimizi bilen insanlariz, ama meziyet
sevdiklerimizle ilgili degildir, o sevmek cok
ayr1 bir seydir, modern hukuk da zaten bu
nedenle cok zordur. Bir yargicin yurttasa
soyledigi gibi o insani normal sartlarda eller-
imle bogarim, ama hukuka aykir delil oldugu
icin asla ben onu mahkum edemem, serbest
birakirim. Hukuk béyle bir sey, biz simdi
herkes kendine gore bir hukuk dtizeni formati
yarattigl bir yerde, arti1 bir sey daha sodyleye-
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yim; biz yash insanlara 6zen gosterelim diy-
oruz. Ben acikca sdyledim, Milliyet Gazete-
sinde yaymlandi, burada da soéyliyorum,
[lhan Selcuk'un alindig1 giiniin ertesiydi, asla
yapmayin dedim. Bir kere iddia ne olursa
olsun yaslh insana saygi gostereceksin. Bu
hukukun da o6tesinde bir kuraldir, insani bir
kuraldir, bizim geleneklerimizde de muhtesem
bir kural. Ben mesela, yash insanlarin elinin
opulmesi cok hosuma gider, geleneklerimizde
vardir bu. Siz neden sabahin bilmem nesinde
gidersiniz? Bir baskas1 da yash olabilir, o
yasliya da saygi gosterilir. Biz bunlarn yap-
mazsak degerli meslektaslarim, devami
kusura bakmayin, hoca lafiyla amiyane tabir-
le sinifta cakariz. Bunu yapmamamiz gereKir.

Ben sunu soyliyorum; hukuk devleti
siyaset iliskisi icerisinde bireyi yok saya-
mazsiniz. Bakanim diyecek ki, hi¢ satasma
olmadi. Evet olmadi, ama simdi olacak, o da
su; dénemi itibariyle biz Bakanimizi hakikat-
en ben cok itibar ettigim Adalet Bakanlari-
mizdandir, kendisini de burada gérdigtm
icin cok mutlu hissettim. Bir giin gazeteyi
aldim sabahleyin, Hirriyet Gazetesinin
bashgiyd: herhalde: “20 Cezaevine girdik” Bu
meshur cezaevi muidahaleleri, simdi bu ha-
berde bir ironi vardi, ama degerli dostlar,
devlet cezaevine girmez, cezaevinde olur.
Bakin, 6yle bir yere getirdik ki, cezaevleri
cezaevi olmaktan cikti, hatta daha acik
soyleyeyim, her turla orgltlerin merkez
teskilati haline geldi. Bunu devlet 6nleyemez
hale geldi. Simdi de bakin geldigimiz yer bu
sefer baska bir tip cezaevi yapiyorsunuz, bu
sefer de orada gene insan1 unutmaya baslhyor-
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sunuz. Ben sunu soéyliiyorum; bu islerimizi
siyasal kavgalara sonuna kadar varim, siyasal
kavgalar yapilir, bir toplumun gelismesi i¢in
gereklidir de, yapmak da gerekir, ama hukuk
meselelerinde daha samimi olmak durumun-
dayiz. Bu samimiyet bazen bizim canimizi
acitabilir. Ben boyle bir toplantida akhimda
baska seyler de vardi, séyleyecegim ama biraz
da konusmacilardan da kopyalar alarak o
kopyalar1 da bu sekilde degerlendirerek
aklima bunlar geldi. Ben btuittin bunlan artik
kendim icin de istemiyorum, ¢ocuklarim i¢in
istiyorum, gelecegimiz icin istiyorum. Modern
bir Turkiye’de gutizel bir Cumhuriyet’te yasa-
mak istiyorum. Buradan ayrildiktan sonra
evimizde bizim ne yapipyapmadigimizin hic¢bir
onemi yoktur. Kamusal alanda da medeni
iliskiler icerisinde yasayabile-cegimiz bir
Turkiye istiyorum. Bu konuda da rahmetli
Atatiirk’ti yillar sonra daha bir bilingle rah-
metle aniyorum. Hepinize tesekkiir ediyorum.

Av. NEZIRE SELCUK

Saymn Prof. Dr. Fatih Selami Mahmut-
ogluna cok tesekkiir ediyorum bu sicak
gortisleri bu sicak konusmasi i¢in, bu gtizel
goruislerini bizlerle paylastigl icin ve simdi
Sayin eski Adalet Bakamimiz Prof. Dr. Hikmet
Sami Turk’t mikrofona davet ediyorum.

Prof. Dr. HIKMET SAMi TURK

Sayin Baskan, degerli arkadaslarim,
degerli konuklar;

Maalesef konusmanin agirlik merkezi bu
ceza evi noktasima kaydi. Size bu konuda bilgi
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vermek istiyorum. Bu olay 2000 yilinda
gerceklesti. Cezaevlerinde bu F tipi cezaev-
lerinin acilmasi projesi dolayisiyla bir achk
grevi baslatilmisti. F tipi cezaevleri benim pro-
jem degildir, bu Terorle Miicadele Kanununda
ongortilen bir cezaevi tipidir. Terorle Mticadele
Kanununda terdr suclarimin 1 ve 3 kisilik
odalarda barindirilmasi1 6ngérilmustir ve
ona gore benden Once insaati tamamlan-
mistir. O zaman 6 F tipi cezaevi yapilmistir.
Bizim cezaevlerimiz A’dan baslayarak numar-
alandinlmistir, harflerle siralanmistir. Onlara
da o zaman F tipi cezaevi denilmis, bu insaat
benden 6nce tamamlanmistir. Benim zama-
nimdaysa o zaman bu 19-20 Arahk gecesi
oldu. Cezaevlerinin Mayis ayinda acilmasi
planlaniyordu ve daha 6nce gazeteler, gazete-
ciler tarafimdan davet edilerek cezaevleri
gezdirilmisti, gosterilmisti. Bunlar arasinda
kamu kurumu niteliginde meslek kuruluslari,
esnaf tesekkulleri, onlar da geldiler, gordtiler.
O zamanlar esnaf kuruluslarindan birinin
baskam “bizim esnafin yarist burada yatmaya
hazu” demisti. O cezaevleri simdiki gibi o
zamanki gibi kogus sistemi degil, oda sistem-
ini getiren bir sistemdi. Ctiinkti kogus siste-
minde cok sayida hukitmla ve tutuklu ara-
sinda bazilarinin oray1 bir cesit egitim merkezi
olarak kullandig1 gérulmiistiir. Oraya bir ide-
olojiye sempatizan olarak girenlerin militan
olarak ciktigr gorulmiustiar. Cezaevlerindeki
kogus agalarimin oradaki hiikiimla ve tutuk-
lulara htikmettigi gorulmustiir.

Devletin bir anlamda egemen olamadigi,
s6z geciremedigi bir durum vardir ve o zaman
ben televizyonda da yaymnlanan bir konus-
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mada bu achik grevleri sona erdirilsin, bir
toplumsal mutabakat saglamak icin biz F tipi
cezaevlerinin acilmasini erteleyebiliriz de
dedim. O zaman hiukimli ve tutuklularla
ozellikle Bayrampasa Cezaevindeki hukiimli
ve tutuklularla bir anlamda eylemin merkezi
durumundaydi, gortisen milletvekilleri, gaze-
teciler telefonla beni arayarak tesekkur ettiler.
Fakat bu hicbir ise yaramadi. O dénemde
Istanbul Barosunun Baskam Yiicel Say-
man’in boyle bir noktaya gelinmemesi konu-
sundaki cabalarini da minnetle hatirlamak
isterim. Fakat bunlardan hicbir ¢caba alina-
madi, ikna edilemedi, vazgecirilemedi. Daha
sonra bir gazetecinin hatirnmda kaldigina gore
Can Diindar'in yazdigima gére benim o acikla-
mayl1, yani erteleme aciklamasini yapmamdan
sonra Once bir memnuniyet havasi yayildi,
ama bir stire sonra yurtdisindan gonderilen
bir faksin hukimli ve tutuklulara, daha
dogrusu kendileri aclhik grevinde olmayan
elebaslarina ulasmasindan sonra bu hava
degisti. Bu eylemler bir anlamda disaridan da
yonlendiriliyordu. Bir teror érgtitti tarafindan
disaridan yo6nlendiriliyordu ve o siralarda
teror orgiitleri bu cezaevlerinin 6énemli bir
kismini kontrol altinda tutuyorlardi. Cesitli
kamu kurumu niteligindeki meslek kurulus-
lar1, bu arada barolar, Turk Tabipler Birligi,
Tuark Muihendis Mimar Odalar1 Birligi beni
ziyaret ettiler. Onlarla gértistiim ve bu diistin-
cemi soOyledim, erteleyebilme duistincemizi
soyledim. Soyledigim gibi memnuniyetle
karsilandi, ama onlar direnise devam ettiler ve
60 gunden sonra o6ltmlerin baslayacag:
Tabipler Birligi tarafindan ifade edildigi icin,
gecmiste de daha 6nce 6rnegin, Eskisehir’de
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benzeri direnisler oldu. Bir genel arama
yapilmasina karar verildi. 19-20 Aralhk gecesi
sabaha dogru yapilan genel arama buydu.

Bu genel aramada sunu sdylemek isterim;
bugiin bolticti 6rgit olarak adlandirilan PKK
mensuplart hicbir direniste bulunmadilar.
Dolayisiyla onlarin koguslarinda herhangi bir
tahribat olmadi, ama diger koguslarda, baska
bir teror orgiitiiniin egemen oldugu kogus-
larda ates acildi. Maalesef daha 6nce cezaev-
lerine silah da girmisti, her sey de girmisti.
Bunun tuzerine aramaylr yapan jandarma
karsilik verdi ve saniyorum sayilar1 o kadar
degil, 13 kisi oldugunu tahmin ediyorum, 13
kisi maalesef hayatini kaybetti, ama bunlarin
arasinda gene 6rgiit elebaslarinin talimatiyla
kendi kendilerini yakanlar da oldu ve iki jan-
darma da sehit oldu. Olayin amaci bu achk
grevini yapan elebaslarin etkisiz duruma geti-
rilmesi ve o aclik grevinde bulunan insanlarin
bundan vazgecmesini saglamakti, ama bu
direnis nedeniyle bazi cezaevlerinde 6nemli
tahribat oldu. Ornegin, Bayrampasa’da,
ondan sonra tabii buralardaki hiikiimli ve
tutuklularin baska cezaevlerine nakledil-
meleri zorunlu oldu. Bunlar arasinda o zaman
hentiiz 4116 Sayih Sartla Saliverilme Kanunu
da cikmadig icin cezaevleri doluydu. Zorunlu
olarak hentiz tam istedigimiz sekilde hazirlan-
madig1 halde bir bélimt F tipi cezaevlerine
tasindi, ama bu eylem hicbir zaman F tipi
cezaevlerine nakil i¢cin yapilmis olan bir
operasyon degildi. Soyledigim gibi cezaev-
lerinde 6ltimleri 6nlemek icin ve hukumli ve
tutuklular tizerindeki terdor oOrgitlerinin
baskisim1 6nlemek i¢in yapilmis olan bir genel
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aramaydi, ama maalesef boyle bir durumla da
karsilasildi.

Ondan sonra ne oldu? Bugiin cezaev-
lerinde devlet egemenligi gerceklesmistir,
cezaevlerinde insan haklarina, hukumla ve
tutuklu haklarina saygi gerceklesmistir.
Zaman zaman bazi1 cezaevlerinde yine bazi
olaylar olabilir, ama o eski kogus sisteminin
birlikte getirdigi kosullar bunlar artik s6z
konusu degildir. Yeni cezaevlerindeki 3 kisi-
nin kaldig1 odalar bunlar 50 m”lik dubleks
daire bicimindedir. Altta oturma odasi, masa
ve U¢ sandalye, tstte 3 kisinin yatacag: yatak
odas1 ve bir de bunlarin arasinda havalan-
dirma dedigimiz, hepsinin arasinda hava-
landirma dedigimiz béltimler vardir. Bu sekil-
de cezaevleri Avrupa standartlarinin da
uzerindedir. O dénemde bir bélimu kendi
kararlariyla, bir bélimt de benim davetim
uzerine Turkiye’ye gelen Avrupa Parlamen-
tosu uyeleri cezaevlerini ziyaret ettiler, yeni
yapilan cezaevlerini de gordiiler. Fransiz
Parlamenter Combendit’in o ziyaretten sonra
Bakanlig ziyaret ederek bunlara soyleyecek
bir seyimiz yok, ama kimse 6lmesin. Bizim
amacimiz da o, biz de onu gerceklestirmeye
calisiyoruz, ama maalesef orada etkili ola-
madik ve o mtidahalenin yapilmasi kacinilmaz
duruma geldi. Olay bundan ibarettir, elbette
Olenlere Uzlilmemek mumkin degil, benim
arkadasimizin soyledigi gibi degil, tam tersine
bu tUztintimu ifade eden bir demecim
cikmistir ve hatirladigim kadariyla Hurriyet
Gazetesinde Ertugrul Ozkék'iin bunu takdir
eden bir yazis1 citkmistir. Bakan sadece devlet
adina degil, ayni1 zamanda orada huktmli ve
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tutuklular adina da konusmustur. Hi¢ kimse-
nin burnunun kanamasidan kimsenin mem-
nun olmas1 mimkun degil, ama cezaevlerinde
stirdurilmesi olanaksiz bir durum vardi. O
nedenle kacimilmaz bir duruma gelen bir
hareketi yapmak baska turlii karar vere-
meyecegimiz bir durumdu. O nedenle bu mii-
dahale yapilmistir ve saniyorum ki, Turkiye’de
bugiin cezaevleri hakkinda eskiden oOne
strilen kogus agaliklarn, teror orgtitlenin ege-
menligi iddialarinin saniyorum hig¢birinin
artik gecerliligi kalmamistir. Bu hayata dénus
operasyonu sayesinde gerceklesmistir.

Ister istemez bu aciklama benim konus-
mamin O6nemli bir kismini gerceklestirdi.
Ashinda her seyin temelinde insan var, insan
haklarina sayg vardir. Insanlik tarih boyunca
cesitli ihtilallerle, cesitli ulusal veya ulus-
lararasi bildirilerle hep insan haklarina ver-
ilen 6nemi vurgulamistir, insanlarin haklarini
belirtmistir. Anayasalar bugiin artik insan
haklariyla baslayan Anayasalar durumun-
dadir. Bunlar1 herkes icgin gerceklestirmek
hukuk devletinin geregidir. Siyasetin amaci
da insan haklarini herkes i¢ine gltivence altina
almak ve toplumsal baris1 gerceklestirmektir.
Hukuk bu konudaki kurallarin, bu amacla
konulan kurallarin buttnadir, ama ginu-
muzde maalesef hukuk devleti ilkesinin
zaman zaman zedelendigini gériiyoruz. Orne-
gin, iletisim gizlidir, ama 2005 yilinda ¢ikan
bir kanunun biraz da yanlis uygulanmasiyla
Turkiye’'de cok yaygin bir ortam dinlemesi ya
da istihbarat dinlemesi vardir. Ustelik bu din-
lemelerde konusulanlar hentiz bu konuda
yarg1 sluireci devam ederken, hentiz sorus-
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turma asamasindayken yayimlanmaktadir,
basinda yer almaktadir. Bu sorusturmanin
gizliligi ilkesine aykiridir. Insan haklar1 bun-
dan buyuk zarar gormektedir.

Temel hak ve o6zgurliukleri herkes icin
gerceklestirmek, herkesin yararlanmasini
saglamak ayn zamanda bizim hepimiz i¢in bir
o0devdir. Bu haklar ayni1 zamanda Anayasa-
mizda da ifade edildigi gibi baskalarinin da
ayn1 haklardan yararlanmasi i¢in bize diisen
odevleri de ifade etmektedir. Bu 6dev herkesin
insan haklarina sayg gostermektir. Ornegin,
herkesin konusma hakkina, ifade 6zgtrla-
glne sayg1 gostermektir. Bunu yapabildigimiz
takdirde o zaman insan haklarini herkes icin
gerceklestirmis oluruz. Ben bu genel tespitler-
le yetinmek istiyorum. Tiirkiye’de de 1808’den
itibaren, Senedi ittifaktan itibaren Tanzimat
Fermani'yla, Islahat Fermanryla 1876 Kanuni
Esasiyle, 1921-1924 Anayasalariyla, 1961
Anayasasiyla gerceklestirmek istenilen budur.
Baslangicta 6nceki déonem olaylarina tepki
olarak temel hak ve ozgurliukleri asin dere-
cede smirlandiran 1982 Anayasasi simdiye
kadar 15 kez degisiklige ugramistir. Bu
degisiklikler arasinda 6zellikle 1994 ve 2001
yilinda yapilan degisiklikler temel hak ve
ozgurlikler konusundaki smirlamalart ¢ok
buyuk o6lctide kaldirmistir ve temel hak ve
ozgurliuklerin smirlandirilmasi konusundaki
Anayasanin 13. maddesi de bu simirlamay
her hak ve ozgurlikle ilgili maddede 6ngo-
rilen nedenlerle sinirlama bigiminde siirlan-
dirmistir. Boylece 1982 Anayasasinin baslan-
gicinda neredeyse istisnalarin kural, kuralin
istisna durumuna dismiis oldugu dengesizlik
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buyuk o6lctide giderilmistir. Stphesiz
Anayasamiz hentiz tam o6zlenen duruma
gelmis kabul edilemez, hukuk devleti ilkesinin
tam olarak gerceklesmesi, sosyal devlet
ilkesinin tam olarak gerceklesmesi, idarenin
verimli olarak calisabilmesi icin Anayasada
yapilmas1 gereken baska degisiklikler vardir,
ama bunun icin yeniden sifirdan baslayarak
bir Anayasa yapmaya gerek yoktur. Zaten
Anayasanin ilk tici maddesi degistirilemez
huktimler olarak gosterilmistir, dolayisiyla
onlarin degistirilmesi veya Anayasa Mahke-
mesi'nin son Anayasa'nin 10 ve 40. mad-
delerindeki degisiklikle ilgili iptal kararinda
oldugu gibi onlar1 zedeleyecek degisiklikler
yapilamaz.

Anayasa Mahkemesi bu ilkeler arasinda
yer alan hukuk devleti ilkesi, laiklik ilkesi
bunlarin 6nemini vurgulamistir. Anayasa
degisik-liklerinin iptalinde sadece teklif ve
kabul yeter sayis1 ve iki kez goriisme kuralinin
aranacagin 6ngoren Anayasa hiikmiine rag-
men Anayasa Mahkemesi 10. ve 40. madde-
lerde yapilan degisiklikleri teklif edilebilirlik
acisindan da inceleyerek iptal etmistir. Bu
tabii ¢ok tartisilan bir karardir, ama Anayasa
Mahkemesinin 1961 Anayasas1 donemindeki
ictihadina donutist ifade etmektedir. 1961
Anayasasinda baslangicta bu konuda ayrintili
bir hiikiim olmamakla birlikte sadece kanun-
larin Anayasaya uygunlugunu denetlemeyle
ilgili bir hitktim bulunmasina ragmen Anaya-
sa Mahkemesi Anayasa degisikliklerini de
inceleyebilecegini kabul etmistir. Anayasa da
nihayet bir kanun olarak ¢ikmaktadir, belli
kosullarla, belli teklif yeter sayisiyla, belli
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kabul edilme yeter sayisiyla belli gértisme
usuliiyle de olsa sonunda bir kanun olarak
cikmaktadir.

Bunun tizerine 12 Mart 1971 déneminde
Anayasa’da yapilan degisiklikler arasinda
Anayasa degisikliklerinin sadece sekil acgisin-
dan denetlenebilecegi kabul edilmisti, ama
Anayasa Mahkemesi cesitli kararlarinda bu
sekil acisindan denetleme kuralimi genis
yorumlamistir, ¢linkti 1924 Anayasasindan
beri blitin Anayasalarimizda yer alan bir ilke
var. Devlet seklinin Cumhuriyet olduguna dair
1. maddenin degistirilmesi dahi teklif edi-
lemez, dolayisiyla olay1 teklif edilebilirlik
acisindan degerlendirerek 1961 Anayasasi
ddoneminde Anayasada o dénemde, 12 Mart
1971 déneminde yapilan cesitli degisiklikleri
Anayasa Mahkemesi iptal etmistir. Bunlar
arasinda kamulastirma bedeliyle ilgili hiu-
ktimler miilkiyet hakki bakimindan degerlen-
dirmistir, bunlar arasinda savasta askeri
mahkemelerin sadece askerlerden olusmasini
ongoren hiikiim hukuk devleti ilkesine aykiri
gorulerek iptal edilmistir. O dénemdeki Yuk-
sek Hakimler Kurulu, Ytiksek Savcilar Kurulu
kararlarina karsi itiraz edilemeyecegine iliskin
hiuktmler hukuk devleti ilkesine aykir
gortilmuistiir. Anayasa Mahkemesinin yeni
karamn laiklik ilkesi acisindan verilmis olan bir
iptal kararidir, ama Anayasa Mahkemesinin
1961 Anayasasi dénemindeki ictihadina dé-
nuldtigunu ifade eden bir karardir. Bu karar
tartisilabilseydi, tartisilabilir nitelikte olsa da
aslinda Turkiye Cumhuriyeti'nin temel nitelik-
lerinin, yani insan haklarina saygili, Atatiurk
milliyetciligine bagh, demokratik, laik, sosyal
hukuk devleti ilkelerinin degistirilmezligini
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vurgulayan bir ictihattir. Bunu géz 6ntinde
tutmakta yarar var.

Anayasamizin ilk ¢ maddesi disinda
stiphesiz diger maddeleri degistirilebilir, hatta
bazilar1 degistirilmelidir, yeni kurumlar ka-
zandirilmalhdir. Ornegin, Kamu Denetciligi
Kurumu'yla ilgili kanun Anayasa Mahkeme-
si'nce yurtrligti durdurulmus olan bir ka-
nundur. Bu kurumun Turkiye’ye kazandi-
rilmasi gerekir. Benim devlet bakanhgi doéne-
mimden itibaren yapilan c¢alismalar, daha
sonra Adalet Bakanlhgiyla stirdurilen calis-
malar buglinkti iktidar zamaninda kanun
olarak cikmistir. Fakat Anayasa Mahkemesi
bunun Anayasada Ongorilen bir kurum
olmadig1 gerekcesiyle yururligin durdurul-
mas1 kararini vermistir. Dolayisiyla boyle bir
kurumun Anayasaya konulmasinda yarar
vardir. Anlasiliyor ki, Anayasada bu kurum
ongoriulmedikce yapilacak olan diizenleme
iptal edilecektir. O nedenle bu konuda ya da
Anayasa Mahkemesinin yeniden yapilandi-
rilmasi, Hakimler ve Savcilar Kurulunun yeni-
den yapilandirilmasi bakimindan iptal davasi
acillamayan idari islevler alaninin daraltilmasi
bakimindan Anayasada degisiklikler yapila-
bilir, yapilmahdir. Ornegin, Anayasa Mahke-
mesi Giye sayis1t bugiin 11, bu pekala 15e
cikarilabilir, ama bu yapildigl zaman Anayasa
Mahkemesinin iki daire halinde calismasi
ongorilmelidir. Boylece Anayasa Mahkeme-
sinin ytce Divan sifatiyla baktig1 davalarda
dairelerden birinin verdigi karara karsi
Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu nezrinde
temyiz yoluna gidilebilir. Hakimler ve Savcilar
Yuiksek Kurulu adli ve idari yargi olmak tizere
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kendi icinde iki alt kurula ayrilabilir. Bu
kurullardan birinin verecegi karara karsi
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu genel
kurulu nezdinde itiraz edilebilir ve mutlaka
bu kurulun disiplin kararlarina karsi yargi
yolu acilmalidir. Bu nedenle Anayasamizi
daha cagdas hukuk devleti ilkesini daha
gucla bicimde vurgulayan, idarenin daha ve-
rimli calismasini saglayan bir duruma
getirmek icin gerekli 6l¢ctide degisiklikler mut-
laka yapilmaldir. Yasayan bir toplum stirekli
olarak yeni gereksinmelerle karsilasir, bu
gereksinmelere ¢c6ztim bulmak, onlar1 karsi-
lamak her kusagin goérevidir. Bu ddénemde
benim gortistimle ivedilikle yapilmasi gereken
degisiklikler bu cercevededir, ama yarin daha
ileri degisiklikler elbette yapilabilir, yapilma-
hdir. Ben bu diistincelerle hepinizi saygiyla
selamliyorum.



SORU - YANIT
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Av. NEZIRE SELCUK

Arkadaslar, sorular alacagiz. Kime soru-
nuzu yoneltmek istiyorsaniz onu da belirterek
sorunuzu sorabilirsiniz. Buyurun soru sor-
mak isteyen var mi?

SALONDAN

Sorum, Saym Stuheyl Batum’a: Sivil
Anayasa nasil olmaldir, nasil yapilmalhdir,
nasil konsept icinde olmalidir? Su baglamda
iktidar Anayasas1 olmamasi icin hatta gerici
unsurlar1 barindirmamasi i¢in?

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Cok basit olarak sdyleyeyim sunu; bir
kere yine Turkiye’de suna ¢ok dikkat etmemiz
lazim: O sdyledigim kavram kargasasi sivil
Anayasa diyerek Anayasay1 yaptiklar yontem,
yapmak istedikleri yontem ve Anayasa'nin
icerigine baktiginiz anda bunun sivil olmadigi
ve sivil Anayasadan kafalarinda bunu
sOyleyenlerin en ufak bir kavram, en ufak bir
bilimsel dogru olmadigin1 gériyorsunuz.
Nedenini soOyleyecegim; tabii ki burada yine
soyliyorum gen¢ arkadaslarimiz da var
ogrenci, diyecekler ki, neden bu kadar net bir
tavir aliyor? Bakin; diinyada Anayasa yapma
isi Hammurabi Kanunlarim séylemiyorum,
liberal anlamda Anayasa yapma isi 1787 tari-
hinde baslamis, Oyle diyoruz, Amerikan
Anayasasl. Bugtine kadar 222 yil olmus, 222
yil icerisinde diinyada Anayasa yapiyorlar,
demokratik hukuk devletine y6énelik s6ztim
ona Anayasalar yapiyorlar. Su 222 wilhk
stirece bakin, bu stire¢ boyle iner-cikar, yani
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bir dénemde anayasalar yapilir, bir ddnemde
yeter denilir, bir donemde tekrar yeni ana-
yasalar yapilir, bu konjonktiirle de cok
baglantilidir. Ornegin, son dénemlerde ikinci
Diinya Savasi sonrasinda diinya demokratik-
lesme dalgasiyla yeni Anayasalar yapti. Sonra
bitti o, Sovyetler Birligi yikildi, tekrar bir
Anayasa yapma ve su donemde baktiginizda
diinyadaki bu dalgalarin en sonuncusu 30-35
yillik bir stire¢ var. Son Anayasa yapma siire-
ci, iste bu son Anayasa yapma slireclerine
bakin, sivil Anayasalara bakin; nasil yapilmis,
neden yapilmis, icerigi ne olmus? Diinyada
bir Anayasay1 yaparken de bu u¢ soruya
cevap verdiginiz takdirde hi¢ korkmayin.
Neden yapilmis, hangi yodntemle yapilmis,
icerigi ne olmus? Amerika'y1 yeniden kesfet-
meye gerek yok, son 30 yilda yapilan
Anayasalara bakin ve bu silire¢ asagi-yukari
sununla basladi; demokrasiler kuruldu ug
ulkede, Portekiz, Yunanistan ve ispanya’da,
oradan basladi. Sonra Sovyetler Birligi
yikildiktan sonra devam etti butiin Balkan-
lar, Kafkaslar, Afrika’yr aldi, Orta Avrupa’yi
aldi, butiin Dogu Avrupa’yr aldi1 ve bugin
diinyada asagi-yukar1 200’e yakin Anayasa
varsa bunlarin yarisindan fazlasi bu son 30
senede yapildi. Nasil yapildi bunlar? Hepsi
demokratik tilkeler oldular. Nasil yapildi?

Bir kere bdyle 5 kisiyi sok bir odaya,
kapat kapiy1 ardindan, kimsenin ne yaptigl
belli degil, anlas, ne istiyorsunuz desin bdyle
bir anlayisin dinyada 6rnegi yok. 30 yilda
boyle yapilmadi m1? Hayir yapilmadi. Bakin,
bunu Yavuz Atar'in kendisine sordum, bir de
Ergun Hocaya, bana hangi 6rnegi verdiler
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biliyor musunuz? Korkuncun da 6tesindedir,
buradaki 6grenciler duysun diye séyltiyorum,
1787 Anayasas1 daha m1 demokratik yapildi?
1787 demiyorlar, Amerika Birlesik Devletleri
Anayasasi. Insaf, 222 yil énce. Fransiz Ana-
yasas1 daha m iyi yapildi? Yapmayin, 50 sene
once, iyi ki Magna Carta’ya gitmediler. Simdi
dikkat edin, nasil yapilmis? Biitiin toplumda-
ki degisik goruislere, toplum katmanlari, siyasi
partileri bu degmis, bu degmemis demeden
cagiriyorsunuz. Hatta size yamimda var
gosterebilirim, bircok tilkenin Anayasasinda
bunlarin icinde Isvicre’si var, bircok tilkenin
anayasay1l degistirecegi zaman ne yapiyor
biliyor musunuz? Meclis buna karar aldiginda
meclis feshediliyor, yeni meclis kuruluyor.
Halk bilsin, kurucu meclis olarak bu yapacak
anayasay1 diye, ¢ctinkti 6buirti tilkeyi yonetmek
icin kurulmus, onda ytzde 10 baraj da
yapilabilir, ytizde 5 de, ama anayasay1 yap-
mak icin boéyle sen katilamazsin, sen 9.5
aldin. Boyle bir rezillik yok. Sen katilamazsin,
sen 9.975 almistin. Boyle bir sey olur mu?
Dolayisiyla ¢agiracaksin hepsini, arkasindan
bu Anayasa iki seye bakacak;

1. Evrensel hukukun, insan haklarinin
evrensel boyuttaki ilkelerine yer veriyor mu?

2. Bir de her tulkenin kendine mahsus,
kendi toplumsal kosullarindan, kendi sosyo-
ekonomik kosullarindan dogan birtakim 6zel
catisma alanlar1 vardir. Bunlara ¢6ztim
uretiyor.

Ornegin, nedir diyeceksiniz. Mesela,
kadin haklar bizde énemli bir konu, baska bir
ulkede buna iliskin madde olmayabilir, ama
bizde olmali. Sézgelimi Diyanet Isleri Baskan-
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lig1 bizde hep bir catisma noktasi, olmali.
Bunun gibi birtakim dtizenlemeler, dolayisiyla
icerigine bakin, bizde neyi tartisiyoruz?
Degismez maddeler degismeli mi, degismemeli
mi? Dolayisiyla sivil Anayasa dedigimiz sey
maalesef buglin bize empoze edilmek istenilen
sey gibi degil, biitiin toplum katilacak. Son
ornekte de ne olur herkes bilsin; begenme-
digimiz Guney Afrika 40 yilim1 Aparta irk
ayrimi, diinyamin en adi rejimiyle geciren
Guney Afrika 90 yilinda Anayasa yapmaya
niyetlendi, 96 yilinda Anayasasim yapti,
bugiin diinyanin en demokratik Anayasa-
larindan biri addediliyor. Tuarkiye bundan
daha m geri? Oysa bizim iktidar séyle diyor;
ben yapacagim, siz katilin, Internet'ten bana
bildirin. Biz de buna inandik, Barolar Bir-
ligi'yle bir taslak hazirladik. Baskan biliyor,
butin barodaki arkadaslar biliyor. Dengir Mir
Firat boyle yapti;; “yok ya, bu tekke
Anayasast dedi, atti. iktidarin Barolar
Birligi'nin hazirladigi bir Anayasay1 tartis-
madan cik deyip atabildigi bir Anayasa
hazirlama strecine sivil Anayasa diyebilmek
ancak Turkiye'ye 6zgi bir seydir. Onu da
bizim liberal aydinlar yapiyor.

Av. ILYAS KAMILOGLU

Ben Stiheyl Hocamin deginmis oldugu bir
konu i¢in Saym Oktay Eksi'nin bir cevabi ola-
cak m1 onu sormak istiyorum. Yani Dogan
Grubu daha 6nce durmasi gereken durusu
gosterebilmis miydi bu haksizliga ugramadan
oénce?
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OKTAY EKSI

Konusurken de arz ettim, dedim ki, ben
Dogan Grubu'nun vekili degilim, temsilcisi
degilim. Orada 66’dan bu yana 45 yildir
Dogan Grubunda calisan bir gazeteciyim.
Bireysel olarak degerlendirmemi sizlere
getirdim dedim, yine aym acidan ayni zeminde
yanit vermek istiyorum. Stiheyl Hocanin
sbziinti ettigi ve kamuoyunda yaygin bir
sekilde benimsenen elestirinin ben de farkin-
dayim. Tabii bu Turkiye’de yasiyorum. Dogan
Grubu'nun o6zellikle Adalet ve Kalkinma
Partisinin iktidara gelmesinden sonra bu
gruba mensup yayin organlarinin destek veri-
ci bir tavir takindig: ve bu kadronun gercekten
Tuarkiye'yi Avrupa Birligi'ne gétiirme gibi bir
ciddi politika benimsemis bir kadro oldugu ve
reformlarla, vesaireyle de bunu ispat ettigi
tirtinden, hatta miizakerelerin baslamasi icin
karar sonucu dogdugu zaman kendimi tuta-
may1p ben de -insanlar bunu yapiyor, ben de
huzurunuza getiriyorum, su andaki Basba-
kan cok aktif bir konumdayd: olayda- Ata-
tirk’'iin buytk mutluluk duyacagini ifade
ettigim ctimleyi tam simdi hatirlamiyorum,
hatta belki de gurur duyacagini sdyledigim bir
olay1 yasiyoruz dedim bu zata atfen, yani ona
gonderme yaparak benim kalemimden c¢ikti.
Benim disimdaki meslektaslarim, yazar arka-
daslarim da kendi stitunlarinda bir de tabii
gazetelerin ve 6blir yaym organlarinin basimda
bulunan arkadaslarimiz o organlarin yaymn
politikasinin btittinti cergevesinde bu bakisi
zaman zaman dile getirdi. Ben de size 6érnekle
hatirlatiyorum, benim kendi yazdigim, sak-
lanacak bir sey yok, gerceklere goz kapatarak
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bir yere varmanin dogru yere varmanin mim-
kiin olduguna inanmadigim icin gercekleri
paylasalim diye bunlan dile getiriyorum. Bu
elestiri yapildi, zaman zaman bu elestiriyi
yapanlara katildigimi da ben sahsen birey
olarak sizin huzurunuzda ifade edebilirim.
Herkesin bir ayildigi, uyandigi zaman oluyor.
Herkes kendi idraki ve miuktesebati, yetenegi
kadar konularda bir yere varip bir tavir belir-
liyor.

SALONDAN
Menfaati.

OKTAY EKSI

Menfaat dediginiz mesru simirlar icinde
olmak kaydiyla herkesin mesru hakkidir.
Menfaat dediginiz husus bu menfaat dediginiz
zaman ben menfaatlerimin hilafina isler
yaparim diyebiliyorsaniz bana o zaman sizin
bu gortistintiztin daha ayrintilarin1 dinlemek
isterim, ama menfaat mesru zeminde eger
savunuluyorsa ona da saygiyla bakmak onun
geregi etik degerlere de saygil bir sekilde yer-
ine getiriliyorsa ona da bu acidan bakmak
dogrudur derim sahsen, onun i¢cin Ahmet Bey
menfaatini savunmak istiyor, binaenaleyh
kotudur, yanhistir gibi bir bakisa siz sahips-
eniz benim katilmakta mazur oldugunu ltitfen
kabul buyurun.

Dedim ki, bu yaymn politikasinin okuyucu
tarafindan elestirildigi, icinde bulunan biri
olarak benim yazdiklarima da bazilarinin
katilmadig: gibi, benim de bazi seylere katil-
madigim kabul edilecek bir gercek. Soru tam
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hocanin seyiydi, ona atifta bulunarak dediniz
ki, sevgili Stiheyl Hoca iyi, ama Uzan olaymda
sizin bu tavriniz olduguna goére demediniz
bunu siz sevgili hoca, ben kendi kelimelerim-
le ifade ediyorum, dediginizi séylemiyorum.
Siz o zaman Uzan olayinda hukuk cigne-
nirken sesinizi ¢cikarmadigimza gore simdi size
meheldir, bunu kullanmada.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Hayir 6yle demedim, kesinlikle Oyle bir
sey, aramizda konusuyorduk, herkes icin
bunu.

OKTAY EKSI

Sevgili Hoca, dediniz demedim, kendi
kelimelerimle diyorum. Kendi kelimelerimle
sizin ifadenizi bir anlamda terctime ediyorum.
Benim yorumlamam bu. Sayalim ki, sevgili
Stiheyl Hoca hakli, tamam. Burada hukuk
fraksiyonu burasi, hukukcularin egemen
oldugu bir de Anayasa profeséri olan
saygideger, bireysel bazda da cok sevdigim,
saydigim dostum olan Stiheyl Batum Hoca,
onun hukukcu agzina benim meheldir diye
yorumlayabilecegim sz yakisir m1? Hukuk
kendi platformunda o olay1 kendi cercevesi
icinde o olay: tartar. Orada saymiz ki, benim
buitiin su anda s6zt1 edilen buittin kabahat
bendenize ait, yani o tarihte yanhs politikalar
izlenmis, bunun musebbibi Oktay Eksi, her
sey cikarlar yuzinden yapilmis, bunun
musebbibi Oktay Eksi, daha akliniza gelen
hepsinin musebbibi Oktay Eksi diyelim,
sayalim boyle bir sey. Karsimizdaki vaka ne?
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Lanet olsun bu Oktay Eksi mademki bunlarn
yapti, ona meheldir demek ki, bu olay su
sirada elimizde, karsimizda bulunan olay
hukuk platformunda nedir, onun geregini
sdylemek mi? Benim bu konuyla ilgili yanitim
bu.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Bir sey soOyleyebilir miyim Sayin Baska-
nim? Degerli arkadaslar, burada bir seyi cok
6nemli gordigim icin soéyliyorum, yine
soyliyorum genc hukukcular var, ¢ctinkt cok
6nemli bu, tabii Baro Baskamimiz burada, o
cok iyi bunu bildigi icin sdyliiyorum, sakin
boyle bir yanlis anlama olmasin; demokrasi
kahramanlar rejimi degil, ben su manada
sOyledim: Zaten Oktay Bey de biliyor da, ama
dinleyenlerden biri yanhs algilayabilir. “Ne
gluizel yapildi, onlara simdi oldu” kesinlikle
degil, ama su; demokrasi o kadar hassas bir
rejim ki, hukuk devleti o kadar hassas bir sey
ki, ben o manada séyledim. Sakin bundan
sonra el ele verelim, size o yiizden 8-9 seyi
séyledim. Bunlarin her biri kategorideki insan-
lart hedef alyyor ve hicbirimiz gérmedik,
goérmezden geldik, “bize ne” dedik. Basbakana
tek basina telefon dinlemeyi verdiginde ilgilen-
medik. Buglin o Anayasa Mahkemesinin
ontinde bekliyor, seyi iptal etti, 3.5 y1l sonra
hala uygulanmiyor telefon dinleme. Hakim ata-
malarindaki Hakim ve Savcilar Kanunundaki
degisikligi 1.5 yildir éntinde bekliyor. Hicbi-
rimiz bu Anayasa Mahkemesi nasil yapiyor
boyle diyor muyuz? Muhakkak icimizde tek
tek baro baskanimiz diyordur, barodaki arka-
daslarimiz diyordur, ama distinmuiyoruz bile
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boyle bir seyi, ama ertesi giinti bir bakacagiz
ki, gidecegiz hakimin karsisina, hakim buitiin
bu tazminat davalarinda bizim aleyhimize
karar veriyor. “Neden acaba? diyecegiz. Biz
yetistirdik o zaman diyecekler. Dolayisiyla siz
mi yetistirdiniz degil, hakimlerin bagimsiz-
Iigim1 ortadan kaldiracak hi¢bir kurala hem-
fikir olmamamiz lazim buglinden itibaren,
huktmet degisecek, CHP gelecek tamam
atansm. Hayir, bu diinyanin en kotii kurali-
dir, o zaman degistirelim. O ytizden sdyledim
ben onu, 5020 Sayilh Kanun ya Turkiye'de
nasil gitti bunlar? Tartisirken tartisamadik
bile, bugtin nereye geldik? Allah Allah bizi bile
etkiliyormus bu, Allah Allah. O ytizden soylii-
yorum gecen giin ¢ok sasirdim. Ciineyt Ulse-
ver Eser’e “Eser yanlis yapwyorsun” diye yazi
yazmis. Gtinaydin, bunu getirirken hi¢ senin
isin degilken ti¢ giin arka arkaya tam sayfa
“analar ne basbakan doguruyor” diye Cilineyt
Ulsever tanitmadi mu bize? Daha béyle bir sey
yapmamis hig, Gi¢c giin arka arkaya. Peki, kim
yaptirdl o sirada sana? Nereden geldi? Ben
yanilmistim, onu demokrasi kural diye bili-
yordum. Eh iste, sonunda bir yerlere geldik. O
manada sOyledim, yoksa onlara iyidir, iyi oldu
hukuka aykin bir sey olabilir mi? Onu ¢ok net
anlayin, hicbir parti, hi¢c kimse kendimiz i¢in
dahi boyle bir diizenlemeyi istemeyelim diye o
on 6rnegi verdim size.

Prof. Dr. FATIH SELAMi MAHMUTOGLU

Sayin Baskan, bu konuyla baglantili bir
sey sOylemek istiyorum. Aslinda Oktay Bey
son bélimde bu toplantiyla ilgili mesajimizin
ana fikri bakimindan ¢ok dogru bir sey sdyle-
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di. Evet, hayatta yanmilamaz miy1z? Hayatta
hatali isler yapamaz miy1z? Hepimiz yapabili-
riz, buralardan artik kendimizi biraz cekme-
miz gerekir. Bakin, 5020 Sayii Yasanin
Tasarruf Mevduat Sigorta Fonu'na verdigi hak
ve yetkilerle bir gazete kurulusuna el konul-
du. Ekonomik mesele ayr bir meseledir, fakat
siz el koydugunuz o kurulusun adeta yayin
politikasina varincaya kadar belirlediniz.
Sorgulamamiz gereken yer tam burasi, kimin
el konuldugu kim tarafindan islemin yapildig:
onemli degil, biz burada ne diyoruz? Bizim
burada sOylememiz gereken sey bu kisim
olmadi, bunu séylemek mecburiyetindeyiz. O
nedenle de demin belki de bastan beri derdimi
boyle ortaya koymak istedim. Hayatta
Huseyin Uzmez gibi yargi disindaki profil
olarak yaninda olamayacagim birine iliskin
ornegi de bu nedenle verdim. Ctinka hukuk
isi bu bizim mulahazamizdan daha farkli bir
alandir. Burada yapilan ¢cok dogru bir ctim-
ledir bu, evet, bir vergi kacak¢ilig1 s6z konu-
suyla bu baska bir meseledir ve adli bir
meseledir, ama bir kere burada soOyle bir
yanhishik yok mu? Ulkenin basbakani sadece
bir basin kurulusunu muhatap alarak miting-
lerde bu sekilde konusamazsiniz. Bu
demokratik bir tutum degildir. Baz1 elestiriler
olabilir, didismeler olabilir, ama bakin cok
acik soyltiyorum; arkasi yarin seklinde siz
aciklamazsaniz o zaman ben yurttas olarak
sundan cok rahatsiz olurum; ben Hurriyet'in
blinyesinde ne oldugunu bilmem ki, eger
orada gercekten de Hilton’la ilgili bir mesele
varsa ben yurttas olarak bunu bilmek isterim.
Bilgi kirlilii olur yoksa, ama devletin
basindaki boyle bir vaka olmadan bana
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aciklamak durumunda, isin samimiyet ¢izgisi
buralardir. O nedenle de Turkiye'de ¢ok ciddi
bir istikamet kaybi oluyor, yani bu so6zl
desteklemek icin sOyliyorum, bu haksizlik,
Oktay Beyin soyledigi anlamda haksizliksa,
Hurriyet olur, Sabah Olur, Vatan olur karsi
cikmamiz gerekir ve bunu cesaretle sdyleme-
liyiz. Yoksa bizim buralardan ¢ikisimiz yok.

Av. MAHMUT TANAL

Benim birinci sorum Saym Prof. Dr.
Hikmet Sami Turk Hocamiza; bu TMSF'yle
birlikte yabanci sirketlerin, yani TMSF’'de
alacagi devralan varlik sirketleri su anda dava
actiklar1 zaman veya alacaklar devredildigi
zaman har¢ O0demeden devraliyorlar, harg
0demeden dava aciyorlar. Bu davalar acildig:
zaman Turk milleti adina karar verilir, bun-
dan yararlanmasi gereken Turk vatandasi,
fakat yabancilar harctan muaf, Turk vatan-
das1 harca tabi. Bu esitlik ilkesine aykir1 mi?
Bunu nasil izah edebiliriz? Acaba bu Diiyunu
Umumiye'nin bir devami mi1? Bu konudaki
dtistinceleriniz nedir?

Ikinci sorum Saymn Siiheyl Batum Hoca-
ma; su gazeteleri okumayimiz. Bu vatandas
olarak benim bilgilenme, 68renme 6zgurli-
gumu engelleyecek bir eylem, su¢ davranisi
degil mi?

Benim tictincti sorum Fatih Hocama; tabii
Stiheyl Hocam dedi ki, “kimler ne yapti?” Evet,
telefonlarimiz dinleniyor, ben Sisli Cumhu-
riyet Bassavciligi'na gecen ay dilekce verdim.
“Ben su su numaralt telefonun abonesiyim, fa-
turam ektedir, telefonumun konusma suasinda
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degisik sinyaller gelmektedir. Ben telefonumun
dinlenmesinden stiphe ediyorum. Eger telefon-
um bugiine kadar dinlenmisse hangi mahkeme
tarafindan dinlenme karart verildi? Ne kadar
stireyle? Su¢ unsurunu teskil edilen bir konus-
ma bir delil elde edilirse hakkinda bir sorus-
turma yuritiiliiyor mu? Eger ytriitillmiiyorsa
sonucta bu dinlemeyi bizde delil elde edileme-
misse, benim bu dinlenme kararuu imha ettiniz
mi? Bana bu konuda Bilgi Edinme Kanunu
uyarwmnca bilgi isterim. Eger bu hukuka aykut
dinlenmisse ilgililerden sikayetciyim, ceza
alinmasuu talep ediyorum” Cevap: “Bu sizin
hiisnit kuruntunuzdur, zaten sug islemisseniz
zaten dinleniyorsunuzdur. Takipsizlik karart
verildi.”

Takipsizlik kararina ben itiraz ettim.
Sonucu merakla bekliyorum.

Av. NEZIRE SELCUK
Takipsizlik karar niye verildi?

Av. MAHMUT TANAL

Ben hukuka aykir1 bir sekilde dinlen-
missem ilgililer hakkinda sikayetciydim.
Sorusturmayr da belki etkileriz diye de
konusmayabilirsiniz, ama.

Av. NEZIRE SELCUK

Anladim. Once Saym Bakanimizdan
yanit1 alahim.

Prof. Dr. HIKMET SAMI TURK
Benim kisa bir cevabim olacak: Anayasa-
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miza gore temel hak ve 6zgurliikler yabancilar
icin milletleraras1 hukuka uygun olarak
kanunla sinirlanabilir. Fakat burada daha
cok Turk vatandaslariyla karsilastirildiginda
yabancilara bir ayricalik taniyan uygulama
s6z konusu. Bu kesinlikle esitlik ilkesine
aykiri, ayrica hi¢ kimseye ayricalik tanina-
mayacagina iliskin Anayasa ilkesine de aykir1.

Av. NEZIRE SELCUK

Tesekkiir ediyoruz Bakamm. Buyurun
Hocam.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

“Gazeteleri okumayuuz” denilmesi tabii ki
dogrudan dogruya basin 6zgurltigtine karsi
cok ciddi bir saldiri. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin basin 6zgirliguyle ilgili cok
ilgin¢ kararlari var. Sunun farkina varmamiz
lazim artik: Turkiye’de hukuk devleti eskiden
beri sorunluydu, dogrudan dogruya yasayan
insanlar bunun farkindaydi. Bir de hukuk
camiasinin i¢inde bulunanlar da bunu goéri-
yordu, ama bu eksiklikleri giderme umudu-
muz her zaman vardi. Goézalt1 stiresi hep
tartisirdik, ama derdik ki, bunu 4 giine indi-
recegiz. Bir sey derdik, Anayasadan bunu
degistirecegiz. Bugin hukuk devletinin
kirintilar1 dahi ortadan kaldiriliyor ve cok net
bir sekilde kaldiriliyor. O kadar rahat rahat, o
kadar buytk bir vurdumduymazlikla kal-
dirthyor ki, hi¢ kimse bir sey yapamiyor.
nanilmasi guctiir bir hukuk devletinde, LBT
sirketine verdiler su seyi, Deli Dumrul
korkung bir sey. 10 milyon borcun var, adam
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cikiyor diyor ki, “nedir senin, surada apart-
marum var’ diyorsun. “Tamam, 50 milyar”
diyor. Neye gore yaptin? Bunun icra takibinde
nedir bu sey? “Bir dakika’ diyorsun, “tamam’
diyor, icra dairesine yaz yaziyor, “bunun der-
hal satis islemini yaptu” diyor. Sonra ne
yapacagim? “Kazanursan alirsin agabey”
diyor. “Malt nasu alacagum?” “Alrsin bos ver’
diyor. Bunun gibi bir seyle deli dumrul yetki-
si. Simdi ayn sey basina karsi bir basbakan,
iktidar “gazeteleri okumayiniz” derse, “yoksa
ben senin tlickagitlarit anlatacagun” derse,
bunlar gazete lizerinde baski olusturur. Bu
baskl da cok net bir yasal énlem bile degil,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi baskinin
dahi basim urkiitmeye, korkutmaya ve yaza-
cagl seyi yazmamaya yonelik butiin baski-
larin1 dahi basin 6zgurligine aykir1 kabul
ediyor. Hatta o kadar ki, basin 6zgiurlagu
konusunda adama bu yénde “ben sana hesa-
buu soracagun, bunlart okumaywn, sorarlarsa
ben gdsterecegim” gibi seyleri birakin basini
bir gazete kurulusuna, yaym kurulusuna, tek
bir gazeteciye bile yonelse bu tehdidin bir
tehdit olarak basin oOzgurltigiine aykiri
oldugunu soyltiyor, ama 6yle bir durumdayiz
ki artik bunlar son derece normal. Az 6nce
onun icin sdyledim degerli arkadaslar, geng
hukukcular, ozellikle cok o©Onemli. Yuksek
Secim Kuruluna bu tulkede ben yasadim
yasim itibariyle, 1970’lerden beri, 65’lerden
beri bu Ytuiksek Secim Kurulunu asagi-yukar
sonrasinda da olsa géormuisimduir, bakarim
ilk defa bir hiikiimetin net olarak “senin
yetkin ne? Yetkini bil, daha konusma” diyebil-
digini ve buna karsiik en ufak bir sey
yapilmadigin1 ve tam tersine yorumlarinda
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“tabii diyecek koca basbalkan bir Yiiksek Secim
Kurulu'yla bir mi tutulacak?” denilebildigini ilk
defa gordim. Tehlikeli bir yontemdir, basin
acisindan da tehlikelidir, hukuk acisindan da
tehlikelidir, tabii hepimiz acisindan tehlike-
lidir.

SALONDAN
Benim hakkim ihlal ediliyor mu?

Prof. Dr. SUHEYL BATUM
Ediliyor, sahsi hakkiniz m?

SALONDAN

Ben 6grenmek istiyorum vatandas olarak,
ama basin da gerci basin orada sunu yapa-
bilir; o zaman bu tur siyasi haberleri hic
haber konusu yapmaz, belki o zaman daha.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Aynen, kurtulur o zaman. Sizinki icin
biraz daha diistineyim, yani evet diisinmem
lazim acik soyliyorum. Evet derim dogru
cikmaz, hayir derim bir hukukcu olarak biraz
daha duslneyim. Cunku bireysel olarak
distinmedim, emin olun distinmedim.

Prof. Dr. FATIH SELAMi MAHMUTOGLU

Bir insanin telefonlarimin dinlendigi
inanciyla savciliga basvurmasinin hukuki
anlami bana kalirsa bir sug¢ ihbaridir. Ctinku
hukuka aykir olarak yapilan bir islemin Tiirk
Ceza Kanunu'nda karsihigi izinsiz dinlemelerle
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ilgili 132. ve devam maddelerdeki htikiimler-
imiz var. Bu bir suc¢ ihbar1 niteligindedir.
Burada soyle bir problemle karsilasilabilir,
teknik bir problem bu; basvurdunuz da bu
arada gercekten de o sirada dinlendiginiz bil-
gisine ulasti. Bu olabilir, bu asama gizlilik
esasiyla yuruatalar. Burada bilgi verme
hakkiyla gizlilik esas1 birbiriyle celisir. Burada
ustlin olan gecici olarak gizliliktir, ¢ctinkii geci-
ci olarak diyorum, kanunda sdyle bir htikiim
var; sizinle ilgili hakkinizda takipsizlik karari
verildigi anda sizin bilgilendirme mecburi-
yetinizi getirmis kanun, dolayisiyla bu konuda
eger buittin bu mulahazalar disinda siz yargic
karar1 olmadan dinleniyorsaniz bununla da
ilgili size bilgi vermek yukumlualtiga vardir,
ilgililerle ilgili de ceza sorusturmasi acil-
malidir. i§in teknik tarafi boyledir, ama ver-
ilen cevap guzel, ona soyleyecek fazla bir
seyim yok. Bir hiisnti var da, kuruntu mu
degil mi onu bilmiyorum, yani bu béliimde
size bir cevap verilmelidir, ama bu verilecek
cevap bu sekilde olmamaldir.

Gecen giin bir toplantida séyledim belki
kuictik bir tebesstim icin, Kadri Beyden de af
diliyorum, onun ic¢in ikinci baski olacak; bir
ilgili 6rgtit suclamasiyla ilgili bir dosya getirdi.
Dosyadaki buitin kaygis1 6rgiit suclamasina
iliskin degil, esinin disinda c¢ok daha itibar
ettigi bir gen¢ hanimla olan konusmalarin
dokumu var. Hakl olarak aradaki o uzun
derin yas farkindan dolay1 da biraz kir-
langicim, bebegim, cicegim gibi de ifadeler
kullanmis. Bunlar da insan hayatinda olabile-
cek seyler. Adam diyor ki, “hocam, bunu nasu
cikartabiliriz buradan?” Bu cok daha 6nemli,



76 Istanbul Barosu Yayinlart

ya es duyarsa onun icin bakin, bu basit sey
bile aslinda hukuka aykir1 bir yerden tuttur-
maya basladiginiz zaman nerelere gidiyor?
Baz1 dosyalarda sucla hic ilgisi olmayan bu
bilgiler neden yer alir? Su nedenle; eger bir
ihmal yoksa, bir insan eger yargilama sonu-
cunda aklanacaksa bile sosyal yaptirimi
hemen uygulayim diye diistintr.

SALONDAN

Bircok aydinlarimizdan, yazarlarimizdan
darbeyle ilgili darbeyi kotii olarak, yani darbe
demokrasiyi 6telemistir, demokrasiyi engelle-
mistir, 20 y1l geriye gitti, 30 y1l geriye gitti.
Fakat su soruyu bir tarlt hicbirisi cevaplaya-
mamistir: Darbe olmasaydi ne olacakti?
Darbeden 6nce demokrasi var miydi? Stiheyl
Hocamizdan rica edeyim.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Bakin; ben c¢ok acik soyliiyorum; 50-60
arasindaki, oncesinde de, 80 o6ncesinde de
ustelik bunun ceremebini ¢ekmis bir insanim,
benim 80 dncesinde babam senatérdi ve sen-
atorlikten dusti darbeyle birlikte, fakat 80
oncesinde Turkiye’de bir demokrasi olmadi-
g1 veya tam isleyen bir demokrasi olmadigini
diinyada annelerin ¢ocuklarim1 helalleserek
okula gonderdigi, aksam donecek mi diye
baktig: bir tilkeye demokrasi demek bana gore
mumkiin degildir. Kim ne anlatirsa anlatsin,
boyle bir yer hukuk devleti de degildir, fakat
sunu cok net gordiuk; 50 de boyle, 50
o6ncesinde, yani 60 o6ncesine de bana goére
demokrasi demek mimkiin degildir. Kaba bir
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guclin, halkin glicti denilen oy cogunlugunun
kaba bir baskis1 vardir. Fakat sunu gozlem-
ledim; bunu degistirmemiz lazim, zaten dar-
belerin olusacagi ortamlar1 da o zaman degis-
tiririz diye diistintiyorum. Az 6nce onun i¢in
verdim oOrnegi, Osmanhi kadar diinyada
gelismek isteyen bir tlke yok, hicbir sey
yapamiyor.

Turkiye kadar da darbelerini ¢ok yapan,
her yaptiginda da “a ne kadar iyi yaptlar”
dedirtip de sonra baz seylerin ortaya ciktigi
bir tlke de yok. Ben o ytizden ¢ok net soyliiy-
orum, bunlar gidermemiz lazim. Ben Turki-
ye’deki butiin darbeleri Amerika Birlesik
Devletlerinin istegiyle, onun cizdigi cercevede
ve onun istedigi yolda yapildigina inaniyorum.
Bu ytizden darbelere, zaten darbeye prensip
olarak karsi olmamiz lazim demokratik olarak
da, darbe Oncesine de, darbe sonrasina da
bundan karsiyim. Turkiye’de ¢ok nettir, 1971
darbesi veya muhtiras1 belli bir nedenle
yapildigim1 sdyledi. O yapanlardan biri CHP
senatorii oldu ve bu darbe Turkiye’de sadece
solun butin fraksiyonlarina, buittin herkese
inanilmaz baskilar, iskenceler cektirmekle
sonuclandi. 1980 soyle dedi: “Ben biitiin siya-
si partilere karsiyyun” diye yapudi. Dogru mu?
Ben bunu kendisini ¢ok degerli, cok da sever-
im, aduu simdi vermeyeyim, ama Izmir'deki
toplantida sordum: Bana sunu anlatin sadece,
ben 80 hakkwindaki fikrimi degistireyim: Par-
tinin ontinden fazla gecmis adamu bile veto
ettiniz, Inénit’niin oglunu veto ettiniz, bir tek
kisiyi veto edemediniz. Daha énce Milli Selamet
Partisi milletvekili adayt olmus, banker facia-
stun da bizzat basinda olmus Turgut Ozal
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veto edemediniz. Baskalarint partinin éniinden
cok gecmissin diye veto ettiniz, Turgut Ozal
veto etmediniz. Tesadiif milydii? Atladuuz mi?
Haywr, Amerika Birlesik Devletleri “o kalacak”
dedi.

Saym Oktay Eksi gercekten Turkiye'de
cok 6nemli simdi, hem bilgili hem ¢ok durtist
gazetecilerden biri, bana goére makul miu
deniliyor? Cok 6nemli bir sey, bilirler, 28 Su-
batta bazi gazeteciler islerinden géonderildi. Bir
tek kisi ertesi gini Amerika Birlesik
Devletlerinin telefonuyla geri dondii. Bu
makul mii? Dolayisiyla zaten demokratik nor-
mal insanlarda insanlar darbe olsun mu,
olmasin mi diye konusmazlar, ama darbeden
o6nceki durumlar kesinlikle demokrasi filan
degildir, ama bu ortamin tamamiyla hazirlan-
masina bakiyorsun, biitlin olay bizim disimiz-
da gelistigi icin Tuarkiye’de bunu mutlaka
degistirmemiz lazim. lyi-kétii, yanhs-dogru
Turkiye'nin kendi kurallarin1 koyan, kendi
gelecegine hukmeden bir tlke olabilmesi
lazim. Bunun icin de hangi parti, hangi sey ne
yapar hep beraber bunu gérmemiz lazim.
Bugiin oh su gelecek, yok canim majes-
telerinin muhalefeti, gelse ne olur? Efendim
su gelecek, ne olur? Dogru durust insanlar
yok mu arada? Muhakkak var, ama siyaset
orgutlerde farkli sekilde uygulamis. Kiurt
meselesini onun icin anlattim, ¢ctinkti Ameri-
kamin izni olmadan ve c¢izdigi cerceve
olmadan darbe falan yapilmaz Turkiye'de ve
Amerika da istemedigi zaman ne olursa olsun
darbe yapilmaz, tek Ornegini soOyleyeyim,
zaten bilirsiniz. 93 yilinda bunu Ruslar da
yasadi, Ruslar ne yaptilar? Ukrayna yasadi,
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Gurcistan yasadi. Shevardnadze gibi bir adam
duruyordu, Amerika’da o yasa kadar New
York sokaklarinda dolasan genc bir avukat bir
gun Gurcistan’a geldi, 1U¢ gin sonra
Gurcistan kahramani, doérdiincti giin Gurcis-
tan Shevardnadze yeni Gurcistan Baskam
Saakashvily’den bahsediyorum. Yeltsin’e bir
uckagit lazimdi, bir dimen lazimdi. “A, ordu
darbe yaptt’ dediler. “Yok ya?” “Evet, 17’den
beri yéneten tanklart aldi Parlamentoya geliy-
or” Bu eline bir tank gecirdi, cikt1 tstine
“durun” dedi, butiin Rus ordusu “anne” deyip
geri kacti, kahraman oldu ve baskan oldu. Ik
geldigi gtin butiin Rusyanin dogalgazindan
bilmem nesine kadar Amerikan sirketlerine
acti, butiin hepsini acti. Bunlar hepsi bize
masal gibi anlatihyor. Bu Turkiyenin yasadigl
bir sey darbesiyle de, iktidariyla da, AKP’siyle
de. Buradan cikmamiz lazim. Ttrkiye cikabilir
mi? Fatih sonunda cok gtizel soyledi; bir
donemde cikti, Atattirk déneminde Turkiye
butian bir halkiyla, btittin arkadaslariyla dedi
ki, kendi kaderime kendim hakim olacagim.
Ben olabilecegim dedi ve bir sekilde oldu.
Ondan sonra tekrar biraktik, bence bu dar-
belerin de Turkiyenin siyasi tarihi bu kadar
basit diye diistiintiyorum. Bu kadar btiytik bir
ulkede bu kadar olmali mi1? Maalesef bana
boyle geliyor.

Av. NEZIRE SELCUK
Evet arkadaslar, iki soru daha alalim.

Av. HILAL UCAR
Panel konumuz “Hukuk, Insan ve
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Siyaset”, su anda biraz daha konuya kaya-
cagim, ama direkt hukuk, insan ve siyasetle
ilgili oldugu ic¢in ¢ok genis bir konu. Temel
olan insan, 6n varlifimiz insan ve insani
koruyan hukuk, insanin insan olmasini
saglayan hukuk ve hukuku da uygulayacak,
ona yon verecek siyaset diyelim, onlarn koruy-
acak, ama su anda gortiyoruz ki, su anda
Istanbul’da Diinya 5. Su Forumu toplandu.
Hatta televizyonda aliman kararlarla ilgili
organizatoriin bir aciklamasi vardi. Televizyon
muhabiri soruyordu, bu 2-3 giinliik oturum-
da eger insanin temel hak ve 6zellikle en temel
hakki olan saglikli temiz bir suya erisebilme
hakki olan bu hak hakkinda bir karar alindi
m1? Ortak bir mutabakata varildi m1? Boyle
bir karar alindi mi1? “Hayw, bir karar
alinamadt. Biliyorsunuz 176’ya yakn tilkke var
buraya katilan, tilkeden insanlar ve liderler
var. Biz asgari miistereklerde bulusmamiz
lazindu, herkesin de buna katumasuu
bekleyemezdik, béyle bir karar alinmadt’ Yani
Istanbul'da 5. Su Forumu yapihyor, insan var,
insan icin en 6nemli bence temel hak olan su
bir meta haline getirilip satilmaya calisilirken
siyaset hukukun tustiine geciyor burada ve
insan icin en temel hak olan su, saghkl temiz
suya erisebilme hakkidir. Bu olmazsa zaten
hicbir sey olmaz, su anda butiin siyasetciler
ve liderler, sirketler istanbul’da ve boyle bir
karar almiyorlar, buna da Ttrkiye alet oluyor.
Siyasetin bu seyine hukuk nasil muidahale
edebilir? Boyle bir sey mesela bizim Anayasa-
miza insanin en temel hakki olarak aciklayici
bir sekilde gecebilir mi? Yeni sivil Anayasada
bu konuyla ilgili neler yapilabilir? Basinda da
pek yer almiyor bunlar, insanlar bilgilen-
dirilmiyor.
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Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Biz Barolar Birligi'nin taslaginda biz temiz
suya ulasma hakkini bir yeni kusak sosyal
haklardan biri olarak kabul ettigimiz icin ve
demin sdyledigim UNDP’'nin raporlarinda da
cok etkin bir rol aldig icin -ki, cok dogrudur-
biz onu Anayasaya bir hak olarak gecirt-
mistik. Biz onu oraya koymustuk, sadece
sunun icin koyduk; bundan dolay1 devlete bir
mukellefiyet ytiklemek icin degil belki, prog-
ram hiuktmdur bu, ama sunun icin, dedi-
giniz aynen dogru; su gibi 6nemli bir konuda
bu bir zaman sonranin Turkiyenin dis poli-
tikasinda da veya diger devletlerin dis poli-
tikasinda o6nemli bir rol oynayacagini
diistindtigtimtiz icin simdiden bunu insan-
larin bir hakki olarak Anayasaya gecirelim ki
“nedir bu su, sana ne, ver suyunu gitsin, sen
nastil olsa icersin suyunu, bak onlar siseleye-
cek sana verecek” demesin, nasil yerel kay-
naklar tizerinde hakkimiz var, bunun da bdoyle
bir hak oldugu Anayasa metninde kurala
baglansin diye biz bunu gecirdik. Diistince-
miz sadece sizin sdylediginiz bu kuskuydu.

Prof. Dr. HIKMET SAMIi TURK

Bu konu tabii ¢ok énemli bir konu, su
sorunu gelecek yillarin, gelecek ytizyillarin en
onemli sorunu olacak. Bizim Anayasamizda
bu konuda bazi1 hukumler var. Ornegin,
Anayasa’'nin 43. maddesinde deniz, gol ve
akarsu kiyilariyla deniz ve gollerin kiyilarini
cevreleyen sahil seritlerinden yararlanmada
oncelikle kamu yararn gozetilir. Bunun basin-
da da kiyilar devletin htuikiim ve tasarrufu
altindadir deniliyor. Bir de Anayasa’nin yine
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dogal servet ve kaynaklarla ilgili maddesi var,
168. madde, orada da tabii servetler ve kay-
naklar devletin hiikiim ve tasarrufu altin-
dadir. Bunlarin aranmasi ve isletilmesi hakki
devlete aittir. Ondan sonra bu hakkin baska-
larina devredilmesi devletin 6zel kisilerle bir-
likte veya 6zel Kisilerin isletmesi dtizenleniyor.
Bu konuda da cesitli kanunlarimiz var, sular
hakkinda bir kanun da var, ama bu konunun
yeterince hentiz 6nemsendigini sdyleyebilecek
durumda degiliz. Bu gercekten son derece
onemli bir konu, bdyle bir konferansin Tur-
kiye’de toplanmasini da 6nemsiyorum. Bu
santyorum sizin de oldugu gibi dikkatlerin bu
konu tizerinde toplanmasina neden olmustur.
Bunu olumlu bir gelismenin baslangici olarak
gortiiyorum ve bundan sonra tabii bu konuya
daha c¢ok Onem vermemiz gerekir. Butin
akarsularimizi, gollerimizi, denizlerimizi koru-
mak durumundayiz. Bu bir anlamda yasamla
es anlamlidir, o nedenle konu son derece
onemlidir.

NILNUR CIFTCI

Dogan Medya Grubu'yla ilgili Oktay Bey
dedi ki, “mesru zeminde yapiliyorsa bu mesru
zemin cercevesinde korunur.” Hukukta kanu-
na karsi hile kavrami vardir. Kanunlara
uygun davraniyor gibi goértinebilirsiniz, ama
kanunun kurulus amacina aykir1 bir sonucg
elde etmek icin, onun icin mesru zemin
demek bazen o mesru zemine goére davran-
manin sonucu nereye gotiriyor, ona bakilir.
Hukukta, uygulamada bunlara dikkat edilir.
Onun icin sonug nereye vardiysa mesru zemin
diye cok degerlendirmek, tespit etmek.
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Stitheyl Hocamiza sormak istiyorum.
Stiheyl Hocamiz dedi ki, bir uyanma ve
Kurtulus Savasi veya Atatiirk zamaninda. O
zaman algilamalar belli somut bir diisman
vardi, disman askerleri, ama ben halkla her
zaman konusuyorum, bu nasil degisecek
onun sonucunu bilmiyorum. Halkta algilama
oyle degil, bltiytik tehlike arz edilmiyor.

OKTAY EKSI

Soru sahibine tesekkiir ediyorum da, bir
seyi anlamadigim icin netlesirse sevinecegim.
Ben konusmamda, yani burada sunumumda
yasalardaki kurallara uygunmus gibi gortine-
rek, daha dogrusu yasay1 uyguluyormus gibi
gortinerek aslinda yasanin bir 6zel maksatla
kullanildigin1 ifade etmeye calistim. Belki
yeterince ifade edemedim, benim de zaten
vurgulamak istedigim kamu yetkisini kul-
lanan, kamu otoritesini harekete geciren
giclun hukuka saygiliymis, devletin gerekleri-
ni yerine ya da yapmasi gereken seyleri yerine
getiriyormus gibi gortiintirken 6zel bir maksat-
la belli bir amac¢ guttigti dustincesinde
oldugumu soéyledim. Eger s6ziinliz benim bu
sozlerimle Ortiistiyorsa tesekkiir ederim, ama
zannediyorum Ki, ctimlenizin sonundan anla-
digim somut olarak Dogan Grubundan soz
ettik. Orada sanki yasalara uygunmus gibi
davranarak kanuna karsi hile yoluyla baska
birtakim amaclar guduliyor kanaatinde
oldugunuz izlenimini verdiniz bana. Oyleyse
onu netlestirirseniz uzatmadan yanit vere-
bilirim. Degilse mesele yok.
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Av. HANDAN DOGAN

Sizi kesinlikle tenzih ediyorum, sizin gibi
degerli birkac gazeteci sevgili arkadasimiz
Hurriyet Gazetesi'nde yazan, onlarla ilgili
degildir menfaat s6ziim, ama holding btinye-
sinde, is buinyesinde holding sahiplerinin
kendi ihtiyaclar1 dogrultusundaki siyasileri
destekleme kararlar1 bu ilk defa uygulanan
bir sey degil, bu stiphesiz ticarete atilmis
gazete patronlarinin yaptig: seylerdir. Uzanlar
yapti, bundan 6nce de defalarca yapildi, ayni
sey yapildi, yani gazeteciler i¢in sOylenmis bir
sey degildir, ama gazete patronunun politikasi
isadam1 olmas1 stiphesiz kendinde istikbal
gorecek bir siyaseti desteklemektedir. Biz ayni
seyi gordiik, biz Abdullah Gul Cumhurbas-
kani olmasin diye Baro olarak yuruduk
Ankara’da, genclerin sloganlarimin yarisi
Dogan Grubumna karsiydi, yarisi Abdullah
Gul'e karsiydl. Bunun i¢in, asla yazan gazete-
ciler icin degil, ama isadam koydugunuz
zaman patron tabii ki, etik degerler Simavi
gibi olmuyor, degisiyor.

Av. NEZIRE SELCUK

Tesekkiir ederiz Handan Hanimcigim, sag
olun.

Prof. Dr. SUHEYL BATUM

Nasil hissettirilecek? Bakin, hep bunu
konusuyoruz. En azindan Turkiye’de ben
Kurtulus Savasindaki kadar boyle bir sey
oldugunu, orada tlke isgal edilmis, parcalan-
misti, ama su anda hukuk devleti ve
demokratik hukuk devleti acisindan cok
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endiseliyim. Ozellikle bundan sonraki nesiller,
su anda gencler acisindan kavramlar1 bile
artik kafalarinda berrakliktan uzaklastigini
diistinliyorum yavas yavas, o cocuklar cok
direniyorlar, cok ugrasiyorlar. Genglik prog-
ramlarinda izliyorsunuz bunu, bizim kadar
onlar efendi de degil, gencligin verdigi seyle
“hadi oradan sac¢cmalama” diyiveriyorlar.
Aferin, fakat kafalarinda butan o fikirler bize
O0gretilmek istenilen demokrasi budur yav-
rum, su sudur, btitiin bunlarin yavas yavas
ortadan kaldirldigimi gértiyorum. Bunun i¢in
bir sekilde birbirimizle kavramlar1 aym kul-
lanan insanlar1 mutlaka bir araya gelmemiz
lazim ve sunda direnmemiz lazim sadece;
demokratik, laik, sosyal, hukukun ustin-
ligtine dayali bir devlet. Nedir bu devlet?
Mesela, ¢cok guizel bir sey sodyledi hanimefendi,
dogru, bizim Aydin Dogan Grubu, Ahmet
Grubu, Mehmet Grubu, Sabah Grubu, ama
sunu 6grendik artik, insallah bunu yapabili-
riz; bundan sonra hangi gazete patronuna
hemen bir banka kur, bir de istedigin isi yap
imkanim verirsen bu is buraya déner. Buglin
CHP kendi gazetecisini yaratir, ha AKP'nin
basaris1 surada: Bunu inanilmaz, Turkiyenin
hicbir gelenegiyle, kuraliyla bagh olmadan en
ufak bir mudahalesi olmadan nasil olsa
Amerika benim arkamda deyip bunu ¢ok net
yapmasl, yani boyle bir sey olmus degildir
ornegin, adamin gazetesini elinden aldilar ve
tek kisinin katildig: ihaleyle arkadasina verdi-
ler. Teminatin nedir? Bankadan aldilar parayi
da ve teminatin nedir? Hisseler, daha ne isti-
yorsun dedi, tamam dediler, aynisini, iste
hisseler var ya dediler. Aldiklar1 6yle 10 mil-
yon dolar, 1 milyon dolar, 300 bin dolar degil,



86 Istanbul Barosu Yayinlart

750 milyon dolar. Buna Turkiye’'de kimse ce-
saret edemedi, ama demek ki, sen isadam-
larina ayn1 zamanda bir banka kur, bir de
gazete sahibi ol, bak sudan ucuz bunlar, al ne
guzel de siyaset ustiinde istedigin seyi
yaparsin imkanini tanidigin anda bir iktidar
geldi, bunu kullandi. Simdi gozt kara oldugu
icin diyor ki, Aydin Dogan da bdyle geldi, ben
onun televizyonuna da el koyayim, gazetelere
de el koyayim, onun da sahibi olayim, arkadas
cok, nasilsa c¢ok, birini daha zengin ederim
béyle diyor ve Dalan Universitesine el koyarim
diyor. Nasilsa kolay, kanun da mutimkin,
o0deyemedin parayi, el koydum bitti. Agabey
dur bir dakika su filan, bu bdéyle yapiliyor, bu
kadar basit. O ytzden demek ki, kurallara biz
cok uyacagiz. Demokratik hukuk devleti
nedir? Bizim adam yapti demeyecegiz, onun
adam yapti demeyecegiz. Demokratik hukuk
devletini savunacagiz. Burada barolara,
hukuk kuruluslarina ¢ok is diistiyor. Ben hep
soyledim, ama cok da severim. Mesela,
Barolar Birligi Baskani 10 bitiytik Baronun
istanbul, Ankara icinde mutlaka olmak tizere
Baskanlariyla beraber cikip mesela, bugin
bile bu Anayasa soyledir, bu Anayasa degi-
sikligi sudur, su kotuadur, bu hukuka
aykindir, Yiuksek Secim Kurulu ytiksek kurul-
dur dese, ben Turkiye’de baz insanlarim yapa-
bilecekleri seyleri yapamayacaklarina inaniyo-
rum, korkacaklarina inaniyorum. Hukuk
kurullar1 burada ¢ok 6nemli, ama dedigim
gibi burada yapmiyorlar mi? Kelleyi koltuga
koyuyorlar, herkesin korktugunu yapiyorlar,
patir patir ¢cikip Ergenekon stirecinde konus-
malar yaptilar, ama bunu mutlaka bir araya
gelmemiz lazim, kafalar inanmilmaz karisik, bu
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kafalar1 gidermemiz lazim ve hukuka,
demokratik, laik, sosyal hukuk devletine sa-
hip citkmamiz lazim.

ILKER AYKUT

Ben burada bu kadar zor s6z almissam
Turkiye’de hak savunmak c¢ok zor herhalde,
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogren-
cisiyim. Ben Sayin Bakanima, hem de Stiheyl
Hocama sormak istiyorum. Bu olaya MOVESE
konulmasi yeni konusulan kurumlardan
birinde galiba Anayasa Mahkemesinde birey-
sel basvuru hakki galiba en azindan gin-
demde var, temel hak ve 6zgurliikler acisin-
dan, ozgurliklerle ilgili konularda konusuluy-
or. Benim kafamda bir soru olusuyor, icinden
cikamiyorum. Bu kulaga c¢ok hos geliyor,
temel hak ve o6zgiirlikler acisindan Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi'ne gidecegime énce-
likle kendi tlkemin Anayasa Mahkemesi'ne
giderim, hakkimi ulusal yargida alirnm. Bu
cok guzel, ama diger taraftan hakimler ve
savcilarla ilgili cok temel bir konuda onlarin
ozgurluguyle ilgili bir konuda 1.5 senedir
bekleyen dosya ben vatandas olarak oraya
basvursam ne kadar beklenir? Cevap alir
miyim, muhatap alinir miyim? Bu ikilemin
icinden cikamadim.

HIKMET SAMI TURK

Anayasa Mahkemesi aslinda kanunlarin
Anayasaya uygunlugunu, kanun hikmunde
kararnamelerin Anayasaya uygunlugunu de-
netleyen bir yliksek mahkeme, ama onun
yaninda yuce Divan Mahkemesi olarak da
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gorev yapar. Federal Alman Anayasasinda
bireysel basvuru hakki da ongodrtilmustir.
Bizde de bunu Onerenler var, tabii bireysel
basvuru hakki temel hak ve 6zgurliiklerle ilgili
olarak ve diger mahkemelerden bir sonug
alinamadig1 takdirde, ama buittin i¢ hukuk
yollan tiketildikten sonra 6rnegin, Yargitay ve
Danistayda kesin hiikitimle sonuclandiktan
sonra yine bir temel hak ve 6zgtrlik ihlali
varsa o takdirde Anayasa Mahkemesi'ne
basvurma kurumunun getirilmesi énerilmek-
tedir. Bu stiphesiz distintilebilir, ama buglin
dahi Anayasa Mahkemesi bugiinkii yapisiyla
var olan gorevlerini yerine getirmekte zorlan-
maktadir. Hem klasik Anayasa Mahkemesi
islevi, hem yuce Divan islevi, bir de bireysel
basvurular ve sunu da uygulamadan
edindigim tecriibelerle soyleyebilirim ki, bu
hakki kabul ettiginiz zaman bunu kul-
lanacaklar olacaktir ve sonunda Anayasa
Mahkemesinin busbtitiin ¢ok agir bir yik
altinda bogulabilecegini dustnirim. O ne-
denle ben bu cok parlak, cekici gériinmesine
ragmen bunun uygun olmayacagini distiniiy-
orum. Konusmamda Anayasa Mahkemesi'nin
genisletilmesini zaten so6ylemistim, o yapi
icerisinde dahi bunun altindan kalkabilece-
gimizi sdyleyemeyiz. Onemli olan mevcut adli
ve idari mahkemelerimizin en yuksek
mahkemeleriyle, yani Yargitayiyla, Danista-
yiyla adaletin tam olarak gerceklesmesini
saglamalaridir. Daha o6nce burada Sayin
Batum da degindi, bir bakan daha dogrusu
Ozal “miilk” sézciigtinii yanlis yorumlamuis.
Onu o6yle anlayanlar var, oradaki “miilk™
“miiliciyet” kavramiyla karistiranlar var maale-
sef ve ben o nedenle bakanlifim zamaninda
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bu tabii idari bir islem, bir genelge gondererek
yeni yapilacak olan Adalet Saraylarina “Adalet
Devletin Temelidir’ bi¢ciminde bunun yazil-
masini istedim. Baz1 yerlerde uyuldu, bazi
yerlerde hala “Adalet Miilkiin Temelidir”
seklinde stirtiyor, ama bunu bazi vatandaslar
ornegin, bir dava kaybedince “tabii, benim
milkiim yok ki davayt kazanabileyim” O
aciklhiga saniyorum ihtiya¢c var, “Adalet
Devletin temelidir” biciminde yazilmalhdir.

Av. MAHIR TORONBI

Oncelikle “hukulk, siyaset ve insan’
konusu secilmesine hakikaten cok tesekkiir
ederim. Konunun secilmesi cok gtizel, hoca-
larima, Oktay Beye, Bakanimizin saghk
diyecegim ben, gecen Ankaral basit bir insan-
la konusuyordum. Ankara’da Kizihrmak’tan
su getirildi, o zaman o basit kisi bile “biz bu
suyu icmedik” dedi. Ctiinki ne kadar artilirsa
aritilsin icinde metal vardir. Oyle bébrek
hastalarina bu su icirilmez, igmemesi gerekir.
Bakin; ben sigara yasag: ciktig1 zaman tmit-
siz degildim, ¢iinkii Adliyelerimizde o avu-
kathik yillar1 yaptigim zamanlarda bunalirdim,
ama iyi-koéta tuttu. Su parti bu parti, bakin,
Stiheyl Hocam da sdéyledi; saglik konusunda
siyaset olmaz. Sunu ifade edeyim; su hormon-
lu gida meselesi, yani tavuklara, bitkilere hor-
monla yetistirilmeleri yanlis, degistirilmis
gidalar biitiin toplumu ilgilendiriyor. Insan
bu, burada siyaset olmaz. Burada btutiin par-
tileri herkesin ne olursa olsun bir olmasi
lazim, ittifak etmesi lazim, saglik konusunda
taviz yoktur, olmamasi gerekir.
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Suradan bir gen¢ arkadasimiz, buyurun
kendinizi tanitin.

Stj. Av. UGUR YETEN

Cok 6nemli bir sorum var aslinda; Stiheyl
Hocam az 6nce dedi ki, Barolara cok 6nemli
isler diistiyor buralarda, siyasileri etkilemede
olsun, alinan kararlar etkilemede olsun buna
cok 6nemli bir 6rnek vermek istiyorum. Ben
hakim, savci sinavina ¢alistim, girdim sinava,
neyse sonuclar filan, burada torpille hakim,
savcl alinir ki, en koétii nokta hakimi torpille
aliyorsunuz, gidip bir siyasinin karsisinda el-
pence durduruyorsunuz. Cok kot bir durum,
buna barolar karsi1 cikti. Barolar1 birakin,
Barolar Birligi Baskanla birlikte o zaman
Ozkok, bizim Baskanmimiz Kolcuoglu birlikte
gittiler televizyonda konustular, gérustiler,
bagrnistilar, carpistilar, her seyi soylediler.
Sonug¢ ne? Gene torpil. Peki, ben bunu Adalet
Bakanimiza sormak istiyorum; kesinlikle
bunu gidermenin yolu nedir? Sonugc istiyo-
rum, bunu nasil giderecegiz? Siz su an adalet
bakani olsaydiniz ne yapacaktiniz? Ctunki bu
giderilmiyor, herkes zannediyor ki, 6miir boyu
biz orada milletvekili olacagiz, bakan olacagiz,
omur boyu orada olacagiz, bizim adamlarimiz
yetisecek, gelecek. Halbuki siz gittikten sonra
yenileri geliyor, bu sefer onlar kendi adam-
larim dolduruyor, torpille dolduruyor. Sonug
ne oluyor? Ulke perisan oluyor, batmis
durumda su an, tilke batmis, bana kimse
hukuk var, adalet var demesin.
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Prof. Dr. HIKMET SAMIi TURK

Bu konudaki uygulama soyle, kendi
donemimi de anlatayim: Her yil yilda iki kez
hakim ve savci gereksinmesine gore ilan
yapilir adli yargi icin, idari yargi icin, hakim ve
savcl adayr kabul edilir. Bu konuda bu
sinavlar sirasinda bircok kimselerden orada
milletvekillerinden, milletvekilleri kisisel men-
faatleri icin degil, onlara se¢menleri bu istek-
leri ilettikleri icin birtakim tavsiyeler, su
adaymn kabul edilmesi gibi. Benim o zaman
Hakimler ve Savcilar Yiikksek Kurulu bu smawvi
iki kisim yapiyordu; tipki Universite giris
sinavlart gibi o6grenci sec¢me yerlestirme
merkezi tarafindan yapilan bir smnav var,
orada herhangi bir etki s6z konusu degil.
Cunkt oradan ¢oktan secmeli sorular bilgisa-
yarla degerlendiriliyor. O 6n asamay1 gecen
adaylar arasinda mtilakat denilen bir bélim
var. O miulakatta da amac-lanan su; bu
meslege kabul edecegimiz, aday olarak kabul
edecegimiz insan acaba konusmasiyla,
davranisiyla, genel ahlakiyla, tutum ve
davranisiyla tabii bir miilakat stresinde
anlasilacagi kadar bu meslege uygun bir
insan midir? Bu konuda saniyorum acilmis
olan davalar da var ve hatirladigim kadariyla
Anayasa Mahkemesi mulakat usultinii iptal
etmistir. Fakat baska bir care de yok, bir
sekilde o insanlarn géormek ve degerlendirmek
durumundasiniz veya puan siralamasina gore
koyacaksiniz, su kadar puam tutturanlar
kabul edilmistir, ondan sonra da bildiginiz
gibi simdi Turkiye Adalet Akademisi'nde belli
bir stire egitim géormek gerekiyor, ondan sonra
mahkemelerde adli yarg1 adaylarn adliye
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mahkemelerinde, digerleri idare mahkeme-
lerinde ve yliksek mahkemelerde belli stireler-
le staj yapmak durumundadirlar. Ondan
sonra bir smav daha yapiliyor ve orada o
smavl basaranlar meslege kabul edilmis olu-
yor. At cekerek yurdun cesitli bolgelerindeki
gorev yerlerine dagitiliyor. Bu cesit tavsiyeler,
ricalar Uizerine benim o zaman Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulu yapiyordu bu deger-
lendirmeyi, benim onlardan ricam suydu;
hicbir zaman bunlara bakmayiniz, bunlari bir
tarafa birakiniz ve kararinizi tamamen
Tuarkiye Cumhuriyeti Anayasasina, Turkiye
Cumhuriyeti'nin dayandig: temel ilkelere bagh
kalacak ve hakimler ve savcilik meslegini
yapabilecek insanlar1 seciniz. Bu konuda
hicgbir rica, hicbir tavassutu kabul etmeyiniz
ve o sekilde hareket edilmistir, ama bir mer-
akla sonunda acaba o rica, haklarinda rica
yapilan adaylar ne oldu? Kazandi m?
Kazanmadi, onu baktigimiz zaman bazilarinin
kazandigini, bazilarimin kazanmadigini
gorduk.

Staj. Av. UGUR YETEN

Sorum bitmedi, tamamlayayim; sinavi bir
kisi kazaniyor. 1000 kisi icerisinden 500 kisi
cagrilacak, 500 kisi kazanacak deniliyor ya da
1000 kisi bir sinavi kazanmp 500 kisi alimyor,
bu 1000 kisi zaten torpille hepsi, o 1000 kisi
alindig1 icin, ama smnavi kazansim 600 kisi,
500 kisi alin da, bunu da anlayalim kim bilgili
kim degil, ama siz 1000 kisi ¢agirtyorsunuz.
Herkes torpil, 500 kisi alimiyor.
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Prof. Dr. HIKMET SAMIi TURK

Soyle bir yanlis anlama var; o 1000 kisi
dediginiz bu OSYM smnavini basarmis olanlar,
orada onlar aliniyor.

SALONDAN

Mesru ve toplumsal ve demokratik muha-
lefet su¢ olarak tasvip edilmektedir. Bunun
Anayasa ve TCK karsisinda degerlendiril-
mesini, demokratik aykir fikirleri huktimet-
lerin bertaraf etmek icin bu isin 6zt olan TCK
ve Anayasa karsisindaki bu koruma tedbir-
lerini 68renmek istiyorum.

Prof. Dr. FATIH SELAMi MAHMUTOGLU

Bu saatte cok kisa cevaplar vereyim. Ana fikri-
mi bastan beri séyledim; demokrasinin diger
rejimlerden temel farki dtistincelerinizi o
rejimlerde olmadig1 kadar rahat sdyleyebil-
menizdir, arti1 6rgtitlenebilme hakki acisindan
da demokratik rejimler digerinden tstiindiir.
Dolayisiyla 6rguitlenen mesru zeminde sesini
cikartan, protesto eden, yurtytislerde bulu-
nan, hakkini, hukukunu arayan insanlarin
bu tutumlarimin hukuk dis1 oldugunu prensip
olarak soyleyemeyiz. Buradan bdyle bir sonug
dogru olamaz ve ceza yargilamalarinda ashn-
da yargilanan bir eylem vardir, digeriyle o
eyleme bagh kisi ya da kisiler vardir. Bu iddi-
alar1 ortaya koyduktan sonra bununla ilgili
genellemelerse ceza hukuku prensiplerine
aykiridir. Sézgelimi buytk bir kalabalhk bir
toplant1 yapar, toplanti mesru zeminler
icerisindedir. Onun icinde sug isleyenler ola-
bilir, bu ayr bir seydir, ama siz iddialarinizi
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genellediginiz zaman bir sivil hareketin mesru
zeminini kaybettigindeki yaklasim isabetli bir
yaklasim asla olamaz. Bu sorunuzu bilmiyo-
rum dogru mu anladim? Buna bdyle cevap
vermek durumundayim.

Onlemler acisindan burada kastettiginiz
son donemde gozaltina alinan tutuklu kisiler
acisindan m soylityorsunuz? Burada zaman
zaman kitle iletisim araclarinda, televizyonlar-
da biz de baz1 teknik meselelerde gortislerimi-
zi sOyledik. Burada durtstce de konusmam
gerekiyor. Bu asamada ben teknik analizler
yapabilecek bazi hususlardan bahsedebilirim.
Aklima geldi biri, baska yerde de sdyledigim
icin rahatlikla ifade edebilirim; iddianamenin
kapsamyla ilgili bakin, yeni Ceza Muhake-
mesi Kanununda iddianamenin iadesi mtiess-
esesini getirdik. Siz 2500 sayfalik bir iddi-
anameyi yargicin 6ntine koydugunuz zaman,
15 gunlik de stire verdiginiz zaman bunun
fiili bir sonucu vardir; geregi gibi okuyama-
mak. Dolayisiyla sadece bu vaka agisindan
degil, iddianamelerimiz 6zet ve rafine olma-
hidir. Bunu bir modern hukuk fikri olarak ceza
yargilamasinda soOyleyebiliriz. Demin soyliyo-
ruz, kisiler miimkiin oldugu hizla yargilama
makaminin 6ntine getirilmelidir, hakkindaki
suclamay1 bilmelidir, tutukluluk kararlarinin
biran 6nce daha sihhatli degerlendirilebilmesi
icin. Bu sodyledigimizi her davaya uygulayabi-
liriz. Turkiye’de bakin; davalarin uzama
surelerini dikkate aldigimizda ¢cok btiytik bir
sikinti yasamaktayiz. Burada da bu dava
o6zelinde de, Kuddusi OKkkir vakasmi da
dikkate alarak soyltiyorum; cok talihsiz bir
olaydir, ama talihsizligin i¢cinde baska bir
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dram daha vardir. Iceri alinan bu kisi kendini
savunabilecek imkanlardan da artik yoksun
kal-maktadir. Oliim canlilar icin bir sonuctur,
o nedenle de bu 6zenli tutumlarn mutlaka
devam ettirmemiz gerekiyor. Hukuka aykiri
her ttirlti delilin dosya disinda olmasi gerek-
tigini ¢cok rahathikla soyleyebiliriz. Biraz 6énce
biraz istihzayla tebesstim edelim diye sdyle-
digim seyi iddianamenin bazi boéltiimlerinde
gormekteyim. Dogru degildir, nedensellik
degeri hic olmayan ifadeleri oraya koya-
mazsiniz. Bakin, yazili oldugu i¢in séyliyo-
rum, Istanbul Universitesi biinyesinde oldugu
icin soyluyorum; iki akademisyenin bir
uctinclti akademisyenle ilgili konusmalarinin
yer almas1 bir skandal, olmaz, olayla hicbir
baglantis1 yok. Bu soylediklerimizde sunu bir
daha vurgulamak istiyorum ben; durusma
haricinde durusma yapilmasini toplumda
dogru bulmuyorum, bu ¢ok sakincal bir yol,
buna dikkat etmemiz gerekiyor, ama hukuka
aykir1 gordiigtiimiiz her yerde de prensipler
acisindan bildigimizi sdyleyecegiz. Bakin ne
dedik? Yash kisi gozaltina alinirken herkes
bakimindan gecerli bir kuraldir. Dikkat et
arkadas, gozaltinda bu cagirdiginiz insanlar
yani yurtdisina m1 kacacak? Bunu zorla getir-
menin 6tesinde ¢cok daha medeni bir yolu var,
cagirirsiniz. Yurtdis: yasagi, adli kontrol gibi
kurumlarimiz var, hatta sunu sdylemeye
calistyorum; bunlarn yap ki, toplumdaki béyle
anlamsiz kavga, kargasalara da bir anlamda
hukuki olarak tutum almis olursunuz. Bunlar
teknik analizler olarak her zaman soéylenebile-
cek analizlerdir.
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Hepimiz bir seyi merakla bekliyoruz, ama
sunu soOylemek isterim; Turkiye’deki simdi
birtakim kamuoyu acisindan énemli isimler
gozaltina alimiyor, tutuklaniyor, burada belli
bir siyasal gortisin insanlann da agirlikh
olarak yer aldig1 gozleniyor. Bazen olumsuz-
luklardan olumlu seyler ¢ikar, bizim yurttas-
larnmizin giinltik hayati boéyledir. Siz baska bir
davada kanserden o6len kisi biliyor musunuz?
Vardi, hi¢ konusulmadi. Onun icin sunu
sodylemeye calistyorum; bu prensipler hepimizi
koruyucu prensiplerdir, cevabim bu kadar.

Av. NEZIRE SELCUK

Tesekkiir ediyoruz. Arkadaslar stiremiz
doldu. Cok tesekkuir ediyoruz konuklarimiza,
cok yararli, ¢cok gtizel bir toplant1 oldu.



