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YAYIN KURULU'NDAN

Yasam Halkku...

Halklarn en kutsali... Tiim halklar bu haklkin
lizerinde kurulur. Yasam hakl olmazsa diger halc-
larin olmast ne yazar. Saglik ve Sagaltun hakla da
yasam hakkuun énemli biitiinleyici par¢alarindan
biridir.

Kisi tutuklu ya da hitkiimlil olursa bu halkluu
yitirir mi, ya da yitirmeli mi? Asla...

Tutuklu bir kez sugsuzluk karinesinin semsiye-
st altindadwr. Sucglu olmast icin hitkitmlit olmast ve
bu hitkmiin kesinlesmesi gerekir. Hem hilkiimlii olsa
ne cikar. Hilkiimlii insan degil mi? Hiikiimlii canl
degil mi? Salt canli olmasindan kaynaklanan
yasama hakla var. Insan olmasindan kaynaklanan
tant ve sagaltim haklc var.

Daha yargi¢ éniine ¢cucmadan mezara génderi-
len bir Kuddusi Okkwu olayt hangi batili iilkede
yasanabilir. O tutuklu diye saglic hakla, tamt ve
sagaltim halkla gérmezden gelind....

Kuddusi Okku’in 6lmeden birkag giin dnceki
gozleri her seyi ne kadar acie anlatyordu...

Baromuzun Cumhuriyet Merkezi bu sorumlulu-
gu duyumsayarak elinizdeki kitabin olusmastuu
saglayan etkinligi diizenledi. Alaninda uzman
Akademisyen ve Meslektaslarunizla konuyu de-
rinligine irdeledi.

Kitabwin sayfalarin cevirdilge nasu bir aymazlik
ve nasut bir vurdumduymazlikla karst karswya
oldugumuzu da géreceksiniz. Insan olmaktan
utanarak...

Bir baska yayinda bulusmalk umuduyla...

Av. Celal ULGEN
Yaym Kurulu Baskam
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ACILIS

Av. NIiZAR OZKAYA

Saym Konuklar, Degerli Katilimcilar;
Turkiyenin en o6nemli sivil toplum
orgutlerinden biriyiz. Bu nedenle tilkemiz i¢in
yasamsal 6nemi olan bu konuyu sizlerin
gundeminize tasimak istedik.

Biittin konuklara hosgeldiniz diyerek ve
basarilar diliyerek, toplantiy1 aciyor ve
Panelimizin Oturum Baskan Istanbul Barosu
Yénetim Kurulu Uyesi Saym Dog¢. Dr. Umit
Kocasakal'la degerli konusmacilar Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza
Usul Hukuku ve Kriminoloji Ana Bilim Dali
Ogretim Uyesi Saym Prof. Dr. Fatih Selami
Mahmutoglunu, Istanbul Universitesi
Cerrahpasa Tip Fakiltesi Adli Tip Ana Bilim
Dali Ogretim Uyesi Saymn Prof. Dr. Sermet
Koc'u ve Yargiclar ve Savcilar Birligi (YARSAV)
Baskani Saymn Omer Faruk Eminagaoglunu
kuirstiye davet ediyorum.

Doc. Dr. UMIT KOCASAKAL
(Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi)

Yanmimda cok degerli konuklar var, iki
hocam var akademik olarak benim usttimde
yer alan ve hocalarim olan kisiler var. O ytiz-
den dedim ki, akademik konumum itibariyle
yonetici olmam cok hos olmayabilir, ancak
daha sonra su husus ortaya cikti: Ben burada
o6gretim tiyesi sifatimla yer almiyorum, yani
docent olarak yer almiyorum, Istanbul Barosu
Yoénetim Kurulu Uyesi olarak yer aliyorum.
Cunkt birtakim geleneklere saygir gostermek
lazim, bunu 6zellikle belirtmek istedim.
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Baro Yo6netim Kurulu olarak da Saym
Baskammmizin da o6nderliginde gercekten bir
hukuk mucadelesi vermeye calisiyoruz. Bizim
butan cabalarimiz, aciklamalarimiz bu yoénde.
Cesitli elestiriler de aliyoruz, ben etraftan da
duyuyorum. Birtakim kisilerin yandasi olmak
veya savunusunu yapmak aklimizin ucundan
dahi gecmez, mumkiin de degil, ama benim
kanunum Avukatllk Kanunu madde 95 bana
bir gérev vermis; bakin, bu bir meslek orguta,
ama Mimarlar Odasi gibi distinmemek lazim.
Cunkd hicbir baska sivil toplum kurulusu
veya ne derseniz deyin, meslek orgitiintin
kanununda bizdeki gibi hukukun ustinli-
gunu savunma gibi bir gorev yliklenmis degil.
O yuzden kimse kusura bakmasin veya
rahatsiz olan varsa da ayni sekilde devam
etsin, biz hukukun ustiinltigtini savunmaya
devam edecegiz.

Konumuz tabii gercekten 6nemli, maale-
sef insan hayati ve saglig1 s6z konusu oldugu
halde bu konuda kamuoyunda cok nahos
degerlendirmeler yapildigini herkes izliyordur.
Buraya dtisenler de nedense hepsi de hastala-
niyor, oraya-buraya gidiyorlar biciminde son
derece seviyesiz ve maalesef tiztici degerlen-
dirmeleri izliyoruz. Bakin, sunu hi¢ kimse
ihmal etmesin; bir insan sug islemis olabilir,
sug faili olabilir, daha hentiz de bu konuda bir
mahkumiyet karar1 da yok, onu hatirlatayim,
ama sug islemis olabilir. Velev ki suc islemis
olsun, 6lmesi mi gerekiyor? Bunun bir cezasi
vardir, o ceza zamamn geldiginde infaz edilir,
ama ondan o6ncesinde de bu saghk hakkini
onun elinden kimse alamaz. Hadise aslinda
bu kadar basit ve mnet, ama bu
degerlindirmeler 06zel olarak yapiliyor.
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Dolayisiyla bu énemli konuda konuklarimizin
goruslerini paylasma firsat1i bulacagiz.
Aslinda hepsini belki taniyorsunuz, tanitmaya
da gerek yok, ama sagimda degerli YARSAV
Baskamimiz var ki, bana gore su an direnen
yargl icinde baslhh basma bir sembol olmus
durumda. Kendisine hakikaten ben cok da
tesekkiir ediyorum. Solumda benim de hocam
olan benden bir 6nceki dénemde Yonetim
Kurulu Uyesi olan c¢ok degerli hocam var,
onun da tabii so6yleyeceklerini merakla
bekliyoruz ve onun yaninda da Istanbul
Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Adli Tip
Ana Bilim Dali Ogretim Uyesi Sayin Hocamiz
Sermet Koc var. Onlan da size bu sekilde
tanittiktan sonra 20-25 dakikalik bir
konusma stiresi 6ngortiyorum. Bilmiyorum
acaba yeterli olur mu? 25 dakika diyelim,
ondan sonra da katilimecilarin sorular1 ve ona
verilecek cevaplarla panelimizi tamamlariz.
Boyle o6nemli bir konuyu isledigi icin de
CUMER’e ayrica tekrar tesekkiir ediyorum ve
ilk s6zti konunun hukuki boyutlarim ortaya
koymak tlizere Saymm Hocam Prof. Dr. Fatih
Selami Mahmutoglu'na veriyorum.
Buyurunuz Hocam.

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU

Once hepinizi saygiyla selamliyorum. Bu
ortama en son 3-4 ay once, ruhsat téreninde
gelmistim. Davetiniz i¢in c¢ok tesekkir
ediyorum. Toplantilara gelmeden o6nce cok
ciddi hazirhik yaparim ve toplantiya gelmeden
iki giin 6nce hep dustntrim. Gidecegim
toplulukta derdimi nasil anlatayim, ne
diyeyim, nereden baslayayim? Bu hazirhgimi
bana bdéyle bir konusma firsati verildiginde de
yine ciddi olarak yaptim ve gercekten de
problemli bir konuyu tartisacagimizi anladim.
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Gecen hafta Yalova'da, istanbul Barosu
Baskanrnin da bulundugu bir toplantiya
katildik. Bu toplantidaki konularin bashklart
aslinda cok farkliydi. Orada da bu konu
gundeme gelince, gecen sene Agustos aymda
Istanbul Barosu Yénetim Kurulu tiyesi sifatini
tasidigim doénemde hem uUniversite hocasi
olmam nedeniyle, hem de Baro Y6netimi'nde
olmam nedeniyle bir calisma o6nerisi gelmisti.
Bu oOneri, cezaevinde hayatin1i kaybeden
Kuddisi Okkir Beyefendiyle ilgili bir dosya
calismasiydi. Bu dosyanin calismasi igin
Tabipler Odasrndaki arkadaslarla Agustos
aymda bir araya gelindi ve béyle bir toplantiya
ben de ilk defa katildim. Toplantiy1 cok da
merakla izledim, ¢tinki bu olaylar stiphesiz
insan olarak hepimizi etkileyen olaylar ve
benim de ilk tepkim su oldu: Dedim ki “bakun,
Tirkiye’de siyasetin surasindan ya da
burasindan gelmis olabiliriz. Biz Istanbul
Barosu, siz Tabipler Odast, 6biiritt Kus Dernegi,
vesaire fark etmez, ama bir sey yapalun;
sadece ve sadece bilgilerin dékiimiinii ortaya
koyalim, objektif olarak bilgilere bakalim ve
buradan ideolojikk bir analiz yapmayalun.
Ciinkti biz ideolojikc analizler yaptiguniz andan
itibaren benzer baska vakalarda farkl
yorumlar olabiliyor, dolayisyla da modern
hukuk analizlerinde ilkelerden hareket
ettigimiz icin sinifta kalyoruz, ¢iinkil karsuniza
baska hastalar, tutuklular, siyasi cizgilerini
“begenmediklerimiz” cuayor. Biz dyle objektif
faaliyet yiirtitelim ki, bu séyleyeceklerimizin bir
anlamu olsun ve buradan bir ders cicartalim.”
Itiraf etmek gerekirse, gercekten cok ilging bir
Turkiye hikayesi ve bize 6zgti bir hikaye bu,
Yalova’da da so6yledim, Baskan Bey de
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konusmalarinin arasinda bunu gtizel vurgula-
di, evet tam olarak bir “mis” gibi islerimizi
yurutiyoruz, bu bana cocuklugumu ve bizim
kusagin mesela, yabanci dil egitimindeki traji
komik durumunu hatirlatti, 11 sene okuduk-
tan sonra yabanci dil 6greniyormus gibi.

Size cok samimiyetle sOyliiyorum, ben
hastane ortaminda buytdtim rahmetli baba-
min mesleginden dolayi, hastane ortamlarina
girdigim andan itibaren; adliyede trafikte
oldugu gibi tansiyonum cikiyor, peki niye?
Cunkt burada devletle birey arasindaki
hizmet iliskisinde bir problem var. Bu proble-
mi biz c¢6zemedigimiz zaman konjonktiirel
olarak baska seyler konusuyoruz. Bakiniz
hayatim1 kaybeden vatandasimiz Kuddusi
Okkir yanmilmiyorsam 37 defa sevk almis bir
kisi. Buraya gelmeden 6nce sdyle bir baktim,
evrensel bildirgeler, saghik hakkiyla ilgili
mevzuatlar, vesaire. Mevzuatimiza baktim,
Ceza Infaz Kanununu acm, 71. maddeye
bakin, 80’e bakin, bir mevzuat problemi yok
ki, kurum doktoru olacak, onlar sana
bakacaklar, tetkik edecekler, sevk edecekler,
vesaire. Isin esasi bu, peki neden olmuyor?

Ceza Kanunu'nda yeni bir mtiessese var
ya; etkin pismanlik, bizim toplum olarak hep
birlikte etkin pismanliktan ge¢memiz ve
devletle birey arasindaki iliskilerimizi yeniden
gozden gecirmemiz gerekiyor. Bakin, ben
tapuya, adliyeye ve cezaevine gittigimde
mutsuz oluyorum; Cunku geregi gibi bir
hizmet alamiyoruz ya da veremiyoruz. Bu
temel problem arayisinin tizerine bir de
Tuarkiye’deki siyasi kavgalar bu islerin icine
girdigi vakit mesele cok daha rahatsiz edici
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boyutlara ulasiyor. Sizleri asla Kuddisi Okkir
vakasindaki detaylarla bogmak istemiyorum,
ama bu vakayla ilgili bazi bilgiler vermek
istiyorum. Kuddusi Okkir vakasinda isini
geregi gibi yapan da var, yapmayan da var.
16.07.2007’yle 15.03.2008 arasinda cezaevi
ortaminda esas itibariyle bir problem yasan-
miyor, yapillan butiin miuracaatlar dogru
degerlendiriliyor ve orada gecici olarak gorevli
kurum doktorlann da kendi tizerlerine diisen
yuktumlualikleri gayet iyi yerine getiriyorlar.
Fakat tablo agirlastikca ortaya cok ilging
seyler cikiyor. 17.03.2008den itibaren Kud-
dusi Okkir'in hastaligi agirlasmaya basliyor ve
kurum doktoru derhal Tekirdag Devlet
Hastanesi'ne sevk istiyor. Tabi bizim devlet
hizmeti anlayisimiz burada hemen devreye
giriyor ve Tekirdag Devlet Hastanesi'nde
hastaya ustinkoérti bir sekilde bakiliyor ve
fevkalade onemli ihmaller goésteriliyor. Bu
hastanede rahatsizlik endise verici boyutlara
ulasiyor ve hastanin hastaneye yatis yapmasi
gerekiyor. Ancak buna ragmen hasta bir
baska hastaneye sevk ediliyor. Bundan sonra
ise hikaye tam bir kabusa doénusuyor;
hastanin sevk edildigi hastanedeki kurum
doktoru bakiyor ki “bu asla béyle olamaz”
“Nereye gonderecegiz bunu?” diye diistintiyor
ve “Aman bu gdégiis hastalidaryla ilgili bir
mesele, Istanbul’a gitsin.” diyor. Istanbul'da
akli basinda bir mtiessese diyor ki, bu hasta
bir felakete gidiyor, derhal yatakh tedavi
olmali. Ben de okuyunca 6grendim, Bayram-
pasa Cezaevinde mahkum ve tutuklular icin
yaklasik 50 yatakh saghk birimi varmis oraya
gidiyor, oradaki doktor tutumlar1 da cok
enteresan, bunlara iliskin de goruslerimi
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soyleyecegim, ama dtistinebiliyor musunuz,
bu durumda olan bir hastamiz déntiyor
dolasiyor, tekrar Silivri'ye goénderiliyor.
Oradan oraya akil almaz bir burokratik
durumla karsi1 karsiya kaliyor. Peki, butin
bunlar neden?

Bu raporun sonuc¢ béliimu acisindan bazi
tespitlerde bulunmusuz. Mutlaka sizler
cezaevi tecriibelerinizden dolayr bunlar1 bize
gore herhalde coktan tebesstimle karsilaya-
caksiniz, Ama Ceza Infaz Kurumunda devaml
kadroyla calisan hekim bulunduramiyoruz.
Bunun nedeni doktorlar ticret politikas: ve
bulunulan ortamdan dolayi, gelmiyorlar.
Durum béyle olunca devamini konusmaya
gerek yok. Bu kosullarda saghkh bir hasta
takibi diye bir sey olamaz, gelen bir imza atar
gonderir.

Cok ilgin¢c bir sey tespit ettik; sevkler
mesai saatlerinin disinda veriliyor, bunu da
merak ettim; acaba neden? Diyorlar ki
“giindiiz jandarma cezaeviyle adliye arasinda,
personel bulamwyorsunuz” Bakin, bu c¢ok
sikintili bir durum, sevklerin neredeyse
tamami 22.30, 23.30, 24.00 saatlerinde
gerceklesiyor. Simdi soruyorum o zaman siz
bu geceleyin yapilan sevkten ne bekleyebilir-
siniz? Ceza hukukcular olarak bizim mutlaka
bunu diistinmemiz gerekiyor. Sevk evrakinda
ne yaziyor biliyor musunuz? Ben ilk defa
gordiim bunu, sizlerle de paylasiyorum: Sucg
terorle ilgili ....X sucu, bir de orada kacar
kacirlabilir diye bir muihar var. Siz bunu
hekimin 6ntine koydugunuz zaman o hekim
tedirgin olur ve gorevini yerine getirmekten
kacinir. Hekimle hasta iliskisi asla bodyle
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kurulamaz, hekimle hasta iliskisindeki temel
kural hekimin hastayla bas basa kalmasidir,
0zel bir guvenlik meselesi varsa o devletin
alacag1 tedbirlerle ilgilidir. Siz bu evraki
hekime bdyle gonderdiginizde hekim tabii ki
de pasif kalip tedirgin olacaktir. Bu sirada aile
tabi ki perisan bir durumda bir cikis yolu
ariyor sonu¢ alamiyor ve ne yazik ki hastalarn
oluyor.

Sevgili dostlar, sevgili meslektaslarim,
Turkiye’de ceza davalarinda sahislar stje
degildir, sahislar sadece bir rakamdir, sadece
bir istatistiktir. Dosyalarin asla bir duygusu
yoktur. Olmadig1 icin de o “mis” gibi
davranmak burada da karsimiza cikiyor.
8§Simdi biraz baska bir konuya deginmek
istiyorum. Bakin, bundan 7-8 ay o6nce su
miitevazi dergiden rica ettiler, editorltigtna
yapryorum. Derginin adi “Typ Etigi ve Tiirk
Hukuku Dernegi Biilteni” Asla okuyarak
konusmayr sevmem, ama Kuddusi OKkkir
vakasmin ne oldugunu bilmedigim dénemde
bir 6ns6éz yazdim, bir paragraf muisaade
ederseniz okuyacagim:

“Ulkemizdeki siyasal ve hukuksal giinde-
mi hep birlikte izliyoruz. Yurttaslarumuz bu
gelismeler karsisinda halkli olarak saskin ve
kaygih. Hangi siyasal ve hukuksal analize
inanacaguu bilememekte. Olaylar tizerinden
degil de kisilere duyulan begeni ya da karsttlic
lizerinden yapilan degerlendirme farklilikclart
ise, anillan karmasayt daha da artumalkta,
neredeyse anlasumaz bir noktaya tasimakta-
dwr. Sézgelimi; hakswiz olarak gériilen bir gézalt
islemine duyulan tepki, benzer baska bir
olayda adeta gérmemezlikten gelinebilmelk-
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tedir. Aslinda vurgulamaya ¢alistiguniz bu cifte
standart bugiine mahsus da degildir. Toplum
vicdanuu derinden etkileyen ve hukuka aykut
oldugu hususunda genel kabul géren bazi
idam cezalarvun (1961, 1972, 1980 yularinda
gerceklestirilen) infazinda bile siyaseten taraf
olunmakta, cesaretle titm yapulanlara karst
ctkilamamaktadwr. Cikisa bile bu tepkinin
samimi olup olmadigt noktasinda ne yazic ki
tereddiitler devam etmektedir. Hatularsaniz,
ylardwur iskence sucunun belirli bir siyasal
goriise sahip olanlara yapumast karsisinda
sanki hicbir sey olmamuscasina davrananlar,
iskence hususunda siyasal gruplar yéniinden
ayrun gézetmeyen 1980 askeri rejiminde,
kendilerine yapilan insan onuruyla bagdasma-
yan muameleler karsisinda feryat etmekte-
dirler.”

Tekrar ana konuya gelecek olursak,
unutulmamalidir ki devletin saghk s0z
konusu oldugunda cezaevindeki kisi disarida-
kinden daha onemlidir. Ctnkti olanaklari
azdir, bulundugu fiziki kosullar zordur.
Durum ilkesel bazda boéyle olmakla birlikte
hayatim1 kaybeden yurttasimiz Kuddusi Okkir
bakimindan iceride yasananlart tam olarak
bilmemekle birlikte -o zaman séyledim bunu,
sadece bir duygu olarak ifade ettim- idarenin
lUzerine diiseni geregi gibi yerine getirmedigi
yoninde kamuoyunda hakl goértlebilecek bir
inan¢ olusmustur. Tekrar vurgulamakta
fayda var, bu surecte neler geregi gibi
yapilmistir ya da yapilmamstir bilemiyoruz.
O nedenle de pesinen birilerini suclamiyoruz,
ancak nedeni ne olursa olsun modern bir
devlete yakisan uygulama bu mu olmaliydi?
Asla bu olmamaliydi. Simdi bir 6zelestiri daha
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yapalim; kanserden hayatin1 kaybeden baska
bir yurttasimizi ceza yargilamasinda hatirliyor
musunuz? Hatirlamiyoruz, ama var. Hangi
davada var? Banka davasinda var. Ama onlar
“hortumcu”, tartismaya bile degmez.

Degerli konuklar; burada cok temel, ¢cok
ciddi bir konuyu konusmaktayiz. Ttrkiye’deki
bu mevcut uygulama kabul edilebilecek bir
uygulama degildir. Ben sorunun mevzuat
sorunu oldugu kanaatinde degilim, bu bizim
gunlik hayatimizdaki yaklasim sorunumuz-
dan kaynaklanmaktadir, peki bu kadar olum-
suzluktan olumlu olarak c¢ikarabilecegimiz ne
var? O da sudur; bunu sodylerken de
tzuliyorum, ama sizlere acik bir elestiri
olarak degil, en azindan ben kendine ydnelik
bir elestiri olarak alayim; bu vatandasimizin
gunlik hayatidir.

Biz o6nemli kisiler Uizerinden belki bu
tartismalar1 yaparak Turkiye'nin asil
problemlerini yakalayabiliriz. Ancak bunu
yapmiyoruz, bu yapilmadig muiiddetce de asla
sorunlarimizi geregi gibi ¢6zemeyecegiz. Biz
bir samimiyet testinden ge¢cmek mecburiye-
tindeyiz. Ben size dava baslklar1 sdylesem
herkes bir pozisyon aliyor. Isterseniz sdyleye-
yim, sevdigimiz savcilar var, sevmedigimiz
savcllar var, begendigimiz ya da begenmedi-
gimiz dava bashklan var ve Turkiye cok
sikintili bir yere gitmektedir. Bu sikintilarin
en buyugu ise artik ceza davalarini durusma
haricinde tartisir hale gelmemizdir. Bu da ¢ok
sakincali bir durumdur, bunu biz bir sekilde
asmak mecburiyetindeyiz, bu rapor hazrla-
nirken, Adalet Bakanligi da bir aciklama
yapty; “bizim ne kabahatimiz var? Dolaylt
olarak bir sorumlu varsa o da doktorlardir.”
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Olay tam bir Turkiye hikayesine déntistii. Ben
de diyorum ki, hukuken tutuklamay
kaldiracak nedenler arasinda saglk nedeni
sayillmamis olabilir. Ne var ki, saghk o&yle
6nemli bir meseledir ki, her seyin tizerindedir.
Boyle bir yorumu yapmak icin alim olmaya da
gerek yoktur. Saglhk hakki insan onuruyla
baglantih en o6nemli, en temel haklardan
biridir. Birakin tutukluyu, huktmla kisiler
acisindan bile cumhurbaskanina strekli
hastalik halinde taninan hak nedir? Ozel af,
Bu, bu kadar énemlidir. Ben sunu séylemek
istiyorum; gercekten de Kuddusi Okkir dosya-
sin1 Tabipler Odasinda Agustos aymnda calisti-
gimizda cok etkilendim, ¢ok tiztildiim. Olay-
lardan Turkiye ders cikartmalidir ve daha
6nce hukuk talebinde bulunanlarn, Turki-
ye’de haksizlik oldugunu sodyleyenlerin, bu
davada yargilanan insanlarin koridor-koridor
suruklendigi yerlerde televizyonlarda bunun
bir numara oldugunu séylemesi de bir baska
garabettir, baska bir zavallihktir. Asla kabul
etmiyorum, burada bir intikam hukuku
olmamahdir. Siz daha bundan 10 yil 6nce
hukuk talep ediyordunuz, simdi gérmiiyor
musunuz? Her seyi bir tarafa birakin, biz
hekim degiliz. Ama; yash insan, sekeri var,
tansiyonu var, sunu var, bunu var. Bunun
uzerinde nasil bir duygudur? Bu nasil bir
kavga ahlakidir? Siyasetin her seyini
konusalim, siyaseten istedigimiz kavgalari
yapalim, ama saglk hakki tizerinden yapaca-
gimiz kavgayi asla kabul etmiyorum ve bugiin
bu sekilde bu olaylara yaklasanlar protesto
ediyorum. Bakin, insanlar 6zel hayatlarinda
her seyi konusabilir. Séyle bir diistinelim; ben
esimle, dostumla, sevgilimle, kizimla, cocu-
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gumla istedigim her seyi konusurum.
Siyasetcilerle ilgili, gecen giin de sodyledim,
6zel hayat konusunda Tirkiye'deki yeni
durum cok vahim bir durumdur. Dustne-
biliyor musunuz, sizi hukuka aykir1 bir
bicimde dinliyorlar ve bunun haber konusu
yapilmasindan rahatsizlik duymuyoruz. Bas-
ka bir anlatimla hukuka aykir1 davranisi bu
yolla mesrulastinnyoruz. Bu yaklasima asla
sicak bakmayiz.

Bakin bu tartismalarin nasil bir faydasi
oldu? Rahmetli olan Kuddusi Okkir Beyefen-
diden sonra, saghk nedenleri gerekce gosteri-
lerek tutuklu olan baz1 kisiler serbest
birakilirlar. Son olarak sunu sdylemek
istiyorum degerli meslektaslarim; biz insan-
lardan, saghk hakkindan ve iskenceden
bahsettigimizde, onurumuza yoénelik bir sey
s6z konusu oldugunda, en begenmedigimiz
kisinin yaninda duralim. Bakin, Ttirkiye bunu
yaparsa ve buradan yola cikarsak cok iyi
neticeler alacagiz.

Biz bu problemleri mutlaka ¢cozecegiz, ben
umudumu hicbir zaman kaybetmedim.
Turkiye modern bir devlet olma iddiasim
devam ettirecektir, ettirmelidir de. Turkiye
Cumbhuriyetinin ana ilkelerinden sapilmama-
hdir Bu nedenle de korkuya, kaygiya hicbir
zaman kapilmadim, kapilmayacagim da, ama
haksizligin oldugu her yerde samimi olarak
karsi ¢ikalim ve konusalim. Bugiin bu resim-
de haksizliklar vardir, cesaretle de soyliiyo-
rum ve asla icime sinmedigini bir kez daha
itiraf ediyorum ve beni dinlediginiz icin
hepinize en derin saygilarimi sunuyorum.
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Doc¢. Dr. UMIT KOCASAKAL

Hocamiza bu 6zli, heyecanli, akici
konusmas1 icin cok tesekkir ediyorum.
Cesitli notlar da aldim, ben de bilmedigim bir
stiri sey ogrendim. Sunu da bir iki satirla
belirteyim, hocam 6zellikle kanunda yazih
seylere cok girmeden temel seyleri ortaya
koymakla bence ¢ok daha etkili ve anlaml bir
sey yapti. Yoksa onu hepimiz tabii aciyoruz,
okuyoruz, irdeliyoruz, ama isin bu 6zii ¢cok
6nemli. Bir de sirasi gelmisken, hocam da
soyledi, devam etmekte olan davalarla ilgili
birtakim seyler soylendi, ama bakin; biz hicbir
zaman, ben de dahil devam etmekte olan
benim Umraniye sorusturmasi dedigim o
terimi kullanmak istemiyorum, sevmiyorum
da, dogru da bulmuyorum, o Umraniye
sorusturmasinda biz hep usulle ilgili seyleri
dile getirdik. Go6zalti, arama, tutuklama, bu
mahkemelere yonelik herhangi bir etki
dogurmayacag gibi usul eksikligi her sekilde
dile getirilir. Bakin, daha din bir mitingde
Saym Basbakanin kullanmak istemiyorum,
“valide hanunt al da git” biciminde
yumusatilabilecek terime muhatap olan kisiye
boyle bir muessese cikmis hocam, misafir
edilmek, bir yerde, emniyette misafir edilmis.
Bunlan biz tartismayacagiz, elestirmeyecegiz
de neyi elestirecegiz? Biz demiyoruz ki, su
davada su kisi sug¢suzdur, beraat etsin. O
konuda da bir aciklama yapayim, gene bir
carpitma var. Diyelim ki, ben devam eden bir
davada dedim ki, bu kisi suc¢suz. Etik olarak
dogru olmaz, ama masumiyet karinesine
aykin bir yéni olmadig gibi 288. maddeyle
korunan hukuki menfaate de aykir1 degildir.
Asil tehlikeli olan “sucludur bu” demektir daha
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oncesinde, yani onun farkin1 da mutlaka
koymak durumundayiz. Gegen bir yazar soyle
yazmis, diyor ki “ya bu séylenenler dogruysa?”’
Guizel dogruysa hakikaten vahim, ama bir
neticesi var onun; dogruysa hukmu verir,
infaz edersiniz. Ben de sunu soruyorum; ya
dogru degilse? Hukuk devletinde dogru soru
“ya dogru degilse?’dir. Clinkli masumiyet
karinesi onun icin vardir. Hocam “kapt-kapt,
hastane hastane dolastunuslar bu hayatuu
kaybeden vatandasumzt” dedi. Tabii, herkesin
icine Cliviint........ (44.37) dogmuyor, daha ¢ok
Okmeydan1 SSK ve digerleri doguyor.

Konusmasini yapmak tizere ve isin daha
cok elbette ki tibbi boyutunu ortaya koymak
ltzere Saymn Hocamiz Prof. Dr. Sermet Koc¢’a
s6z veriyorum. Hocam, sizi bdyle alalim.

SUPHELI, SANIK VE HUKUMLUNUN
SAGLIK HAKKI:

Konu ile Ilgili Belgeler
ve “Iyi Hekimlik” Degerleri

Prof. Dr. SERMET KOC
I. U. Cerrahpasa Tip Fakilltesi
Adli Tip Anabilim Dalt Ogretim Uyesi

Saghk hakki, “yasama hakkt” ve “beden
biitiinliigiinii koruma haklkt” cercevesinde
“temel” bir insan hakkidir. Insan, salt insan
oldugu icin, dogdugundan 6lene kadar saghkl
yasama hakkina sahiptir. Ayni zamanda,
uluslararasi hukuk belgelerinde ve devletlerin
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anayasalarinda dtizenlenmis bir “sosyal”
halktr.

Hasta haklar ise, saghkl yasama (saglik)
hakk: icinde yer alan ve tamamlayan temel
haklar arasmda yer alir. Guintimuzde, genel-
likle saghk hakki yerine de kullanilmaktadir.
Hasta haklarmnin o6ncelikli amaci1 ve “hak”
olarak esas 06zelligi, saghk hizmetinin ulasila-
bilir olmasidir. So6yle ki, hasta haklar ile ilgili
yazili belgelerin tamaminmn ilk maddesi ‘saglik
hizmetine ulasma’ hakki ile iliskilidir.

Supheli, sanmik ve huktmliler acisindan
da aym tibbi mesleki etik ilkeler gecerlidir.
Supheli, sanik veya hukimlii olmalarina
bagl; hak ve o6zgurliuklerinin kisithiliklar
disinda, saglkl yasama hakki hicbir sekilde
ihlal edilemez. Bu hakkin korunmasi da
devletin sorumlulugu i¢indedir.

Hekim, saghk konusunda yetkin bir kisi
olarak, hastanin bozulan saghgini ona
olabildigince asil haline yakin bir sekilde geri
kazandirmahdir. Bu, onun mesleki ve etik
degerlerinin geregidir.

I- Uluslararas1 ve Ulusal Belgelerde
Saghk ve Hasta Haklan

a. Insan Haklart Evrensel Bildirisi'nin
25.1. maddesi

insan Haklan Evrensel Bildirisinin 25.1.
maddesi “Herkesin kendisinin ve ailesinin
saglik ve refaht icin beslenme, giyinme, konut
ve tibbi bakun haklk vardw. Herkes, issizlik,
hastalik, sakatlie, dulluk, yaslhlik ve kendi
iradesi disindaki kosullardan dogan gecim
stantist durumunda gtivenlik hakkwina sahip-
tir” seklindedir (1).
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b. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Sozlesmesi’'nin 12. maddesi

Saghk hakkim "Saglk standardr halca”
baslig1 altinda sdyle diizenlemistir. Bu Sozles-
meye Taraf Devletler, “herkesin mitmkiin olan
en yiiksek seviyede fiziksel ve ruhsal saglik
standartlarina sahip olma hakkiu” tanir. Bu
Sozlesmeye Taraf Devletlerin bu hakki tam
olarak gerceklestirmek amaciyla alacaklarn
tedbirler, asagidakiler i¢cin de alinmasi gerekli
tedbirleri icerir. Ekonomik, Sosyal ve Kulttirel
Haklar Sézlesmesi, butin insanlarm sahip
oldugu bu temel haklar disinda, mahktmlar
6zel konumlarindan dolayr ek huktmler
tarafindan korunurlar. Devlet insanlarin
ozgurltigunu ellerinden aldigl zaman kendile-
rini saglikll kosullar altinda alikoymak ve
alikonulduklan kosullarindan dolayr hastala-
nacak olurlarsa bakimlarmi gerceklestirmek
yukimlialigint de tstiine alir (2).

c. Anayasa’'nmin 56. maddesi

Anayasa’'nin 56. maddesi “Devlet herkesin
hayati beden ve ruh saglig icinde stirdiirme-
sini saglamalk; insan ve madde giiciinde
tasarrufu ve verimi artumalk, isbirligini gercelk-
lestirmek amact ile saglic kuruluslaruu tek
elden planlayyp hizmet vermesini diizenler”
seklindedir (3).

Hasta haklarimmin evrensel anlamdaki en
onemli belgeleri kabul edilebilecek “Lizbon” ve
“Amsterdam” bildirgeleri, hangi kosulda olur-
sa olsun, mahkumlar da dahil, tim hastala-
rn haklarim tanimlayan; giivence altina alan
kurallardan olusmaktadir.
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d. Hasta Haklart Bildirgesi (Diinya
Tabipler Birligi, 1981)

Bildirge, hekimlik mesleginin hastalara
saglamayr amacladigt temel haklan
icermektedir. Bu bildirgenin temel hususlari:

e Hasta, hekimini 6zgiirce se¢cme haklari-
na sahiptir.

e Hasta, hicbir dis etki altinda kalmadan
ozgtirce klinik ve etik kararlar verebilen bir
hekim tarafinda bakilabilme hakkina sahiptir.

e Hasta yeterli olctide bilgilendirildikten
sonra oOnerilen tedaviyi kabul veya reddetme
hakkina sahiptir.

e Hasta, hekimden; tim tibbi ve o0zel
hayatina iliskin bilgilerin gizliligine saygi
duyulmasim bekleme hakkina sahiptir.

e Her hastanin onurlu bir sekilde 6lmeye
hakki vardir.

e Hasta, uygun bir dini temsilcinin yardi-
m1 da dahil olmak tizere ruhi ve manevi tesel-
liyi kabul veya reddetme hakkina sahiptir.

Yasalar veya hikitmet uygulamalarn,
hasta haklar1 acisindan olumsuz oldugu
kosullarda dahi; hekimler, bu olumsuzluklari
uygun yollarla duzeltmeye veya ortadan
kaldirmaya calismalidir (4).

e. Avrupa'da Hasta Haklarinin
Gelistiril-mesi Bildirgesi (Amsterdam, 28-
30 Mart 1994)

Avrupa’da Hasta Haklarimin Gelistirilmesi
Bildirgesi'ne gore;

¢ Bu haklarin kullanilmas1 ayirim olmak-
s1zin saglanmaldir.
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e Bu haklarin uygulanmasinda, hastalar
yalnizca insan haklar belgeleri ile uyumlu
smirhliklarin ve yasa ile belirlenen prosedtir-
lerin hiikmu altindadir.

e Hastalarin bu doéktimanda belirtilen
haklan kendilerinin kullanmasinin miémkiin
olmadig1 durumda, resmi temsilcileri veya bu
amacla belirleyecekleri kisiler hastalar adina
sorumlu olabilirler; resmi temsilci veya
hastaca atanan kisinin olmadigl durumda ise
hastalarn temsili icin gerekli diger 6nlemler
alinmalidir.

e Hastalar haklarina saygi gosterilmedi-
gini hissettiklerinde sikayet icin basvuru
imkanina sahip olmalidir.

e Mahkemelere basvurmanin yani sira,
diger duzeylerde basvuruda bulunma, ha-
kemlik isteme ile ilgili bagimsiz mekanizmalar
bulunmalidir. Hastalarin, sikayetlerinin
degerlendirilmesi; etkili ve tam olarak ilgile-
nilmesine ve sonu¢ hakkinda bilgilendirilmeye
hakki vardir.

e Hastanin saghk durumu, tibbi durumu,
tanisi, prognozu, tedavisi hakkindaki ve kisiye
ozel diger tim bilgiler, 6liimden sonra bile
gizli olarak korunmalidir. Hastaya ait bu bilgi-
ler, yalnizca hastanmin acik izni veya mahke-
menin kesin istegi tizerine aciklanabilir.

* Hastalar, tamlarn, tedavileri ve bakimlari
ile ilgili kayitlara, diger dosyalara, teknik
kayitlara ve tibbi dosyalarmma bakabilme,
kendi dosyalarmmin ve kayitlarimin kopyasini
alabilme hakkina sahiptir. Bu hak tg¢tlinct
kisilerin bilgilerine bakabilmeyi icermez.
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e Herkes, kadin ve erkek olarak koruyucu
bakim ve sagliginin gelistirilmesi ¢calismalarim
iceren, saglk ihtiyaclarinin karsilanmasina
yonelik yeterli saghk bakimi alma hakkina
sahiptir. Saghk hizmetleri, herkes icin esit
ulasilabilirlikte ve surekli olmali; maddi, fi-
nansman kaynaklarindan bagimsiz bir sekilde
ve aywrimsiz olarak topluma sunulmaldir.

¢ Hastalar tani, tedavi ve bakimlar sira-
sinda saygl gorme; kultir ve degerlerine
uygun sekilde davranilma hakkina sahiptir.

¢ Hastalar yasamlarinin son déneminde
insanca bakilip, itibar icinde 6lme hakkina
sahiptir.

Bu ve diger maddeler hasta haklarm
ayrintili olarak tanimlamistir (5).

Jf. Hasta Haklart Yonetmeligi (Resmi
Gazete, 01.08.1998; Sayi: 23420, Sayfa
67-76)

Saglik hizmetlerinden faydalanma ihtiyaci
bulunan fertlerin, sirf insan olmalar sebebiy-
le sahip bulunduklann ve T.C. Anayasasi,
milletleraras1 antlasmalar, kanunlar ve diger
mevzuat ile teminat altina alinmis bulunan
haklarim ifade eder.

Bu yonetmeligin 1. maddesinde “temel
insan haklarvun saglic hizmetleri sahasindalki
yansunast olan ve basta Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasastnda, diger mevzuatta ve milletler-
arast hukuki metinlerde kabul edilen hasta
haklaruu somut olarak géstermek ve saglik
hizmeti verilen biitiin kurum ve kuruluslarda
ve saglic kurum ve kuruluslart disinda saglik
hizmeti verilen hallerde, insan haysiyetine
yakisur sekilde herkesin hasta haklarindan
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faydalanabilmesine, hak ihlallerinden koruna-
bilmesine ve gerektiginde hukuki korunma
yollaruu fiilen kullanabilmesine dair usul ve
esaslart diizenlemek amact ile hazulannustur.”
denilmektedir (6).

II- Siipheli, Tutuklu ve Hiikiimliilerle
ile Ilgili Belgeler

Supheli, tutuklu ve huktmliler ile iliskili
konular1 iceren uluslararas1 veya ulusal
nitelikte cok sayida belge bulunmaktadir.
Bunlardan bazi 6nemli belgeler sunlardir:

e BM Insan Haklar1 Evrensel Beyanname-
si,

e Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi,

* BM Kisisel ve Siyasal Haklar Sézlesmesi,

e Avrupa Insan Haklan Sézlesmesine Ek 4
Numarali Protokol,

» Iskence ve Baska Zalimce, Insanlik Dis1
yada Onur Kiric1 Davranis yada Cezaya Karsi
Birlesmis Milletler Sézlesmesi,

e BM Tutuklulara En Azindan Uygulan-
masi Gereken Davranis Standardi Kurallari,

e Duinya Tip Birligi Tokyo Bildirgesi,
¢ Minnesota Protokolii,

e Istanbul Protokolii,

e Turk Ceza Kanunu,

¢ Ceza Muhakemesi Kanunu,

* Ceza Muhakemesinde Beden Muayene-
si, Genetik Incelemeler ve Fizik Kimligin
Tespiti Hakkinda Yonetmelik,

* 13.12.2004 tarihli, 5275 sayilh Ceza ve
Guvenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda
Kanun,
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e 1.10.1998 tarihli, 23480 sayili Yakala-
ma, Goézaltina Alma ve ifade Alma Yénetme-
ligi,

e Turk Tabipleri Birligi (TTB) Hekimlik
Meslek Etigi Kurallari.

Bunlardan uygulama acisindan o6nem
tasiyan belgeler ve konular su sekilde ele
alinabilir:

a. Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
infazi Hakkinda Kanun (13.12.2004
tarihli, 5275 sayili CGTIK)

Huaktmlit Muayene ve Tedavi Istemleri
(CGTIK md.71)

¢ Cezaevi yonetimleri genel tibbi hizmet-
lere her an erisilebilmesini, acil durumlarda
ise vakit gecirmeden erisilebilmesini saglama-
hdirlar (Standart Asgari Kural 52).

e CGTIKnin 71. maddesine gére, hiikiim-
Ii beden ve ruh saghginin korunmasi,
hastaliklarimin tamnisi i¢cin muayene ve tedavi
olanaklarindan, tibbi araclardan yararlanma
hakkina sahiptir.

e Hukumli 6ncelikle kurum revirinde
mumkin olmamasi halinde Devlet veya
Universite hastanelerindeki mahkam kogus-
larinda tedavi ettirilir (7).

b. Yakalama, Gézaltina Alma ve ifade
Alma Yonetmeligi (1.10.1998 tarihli,
23480 sayily ve Hekim Raporu Alinmast

Ust veya Viicut Aramasi

Madde 8- Gozalt1 birimine getirilen kisi,...
kendisine zarar verebilecek kemer, kravat, ip,
kesici ve delici alet gibi nesnelerden arindi-
rlir.
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Saglik Kontrolii

Madde 10- Yakalanan kisinin goézaltina
alimacak olmasi veya zor kullanilarak yaka-
lanmasi hallerinde doktor kontroltinden geci-
rilerek yakalanma anindaki saghk durumu
belirlenir.

Gozaltina alinan kisinin herhangi bir
nedenle yerinin degistirilmesi, gézalti stiresi-
nin uzatilmasi, serbest birakilmasi ve adli
mercilere sevk edilmesi islemlerinden 6nce de
saglik durumunun doktor raporu ile tespiti
saglanir.

Gozalti stresinde herhangi bir nedenle
saglik durumu bozulanlar ile saghk duru-
mundan stphe edilenler derhal doktor
muayenesinden gecirilir.

Devlet Guivenlik Mahkemelerinin gorev
alanina giren suclarda, goézalti suresinin
uzatilmas1 halinde, iki kontrol arasimndaki
surenin 4 gunu gecmemesi kosulu ile
gozaltina alinan kisinin saglik durumu doktor
raporu ile tespit ettirilir.

Tibbi muayene, kontrol ve tedavi, Adli Tip
Kurumu veya resmi saghk kuruluslan veya
belediye tabiplerince ucretsiz yapilir. Doktor
raporu dort ntisha halinde diuizenlenir. Bu
nushalardan birisi gozalt1 biriminde muhafa-
za olunur, ikincisi samk goézalti biriminden
cikisinda kendisine verilir, ictinclisi sorus-
turma dosyasina eklenir, doérdiinciisti ise
saglik kurulusunda saklanir.

Doktor ile muayene edilen sahsin yalniz
kalmalari, muayenenin doktor hasta iliskisi
cercevesinde yapilmasi esastir. Ancak, doktor
veya supheli, sanik ya da gozaltina alinan




Sanik ve Hiiktimliiniin Saglic ve Tedavi Haklart 31

kisi, kisisel giivenlik endisesini ileri stirerek
muayenenin kolluk kuvvetleri goézetiminde
yapilmasini isteyebilir. Bu istek belgelendiri-
lerek yerine getirilir.

Ifade Almada Yasak Yéntemler

Madde 23- ifade veren stiphelinin beyan-
larn hur iradesine dayanmaldir. Yasak yo6n-
temlerle elde edilen ifadeler, rizas1 olsa bile
delil olarak degerlendirilemez. Bu nedenle
gozaltindaki kisiye;

o Ozgur iradeyi engelleyici nitelikte kotii
davranma, iskence, zorla ila¢ verme, yorma,
aldatma, bedensel cebir ve siddette bulunma,
baz1 araclar uygulama gibi iradeyi bozan
bedeni veya ruhi mitidahaleler yapilamaz (8).

Hekim Raporu

Hekim raporu ti¢c ntisha halinde dizen-
lenir. Kolluk gorevlileri tarafindan, hekim
raporunu verecek birime, yakalananin neza-
rethaneye giris raporu mu, yoksa cikis raporu
icin mi getirildigi yazih olarak bildirilir.

Yakalama veya nezarethaneye giris
raporunun bir ntishasi raporu tanzim eden
saglik kurulusunda saklanir, ikinci niishasi
gozaltina alinana, Gg¢lincti ntisha ise sorus-
turma dosyasina eklenmek tizere ilgili kolluk
gorevlisine verilir.

Gozalti stiresinin uzatilmasi1 veya yer
degisikligi ya da nezarethaneden cikis sirasin-
da dtizenlenen hekim raporlarindan; bir
nushas1 saglik kurulusunda saklanir, iki
nushas1 ise raporu duzenleyen saghk
kurulusunca kapali ve muhurla bir zarf
icerisinde ilgili Cumhuriyet bassavciligina en
seri sekilde gonderilir.
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Bunlardan bir ntishast1 Cumhuriyet
savcisl tarafindan gézaltina alinanin kendisi-
ne veya vekiline verilir, bir ntishas1 ise
sorusturma dosyasina eklenir. Bu raporlarin
diizenlenmesinde ve Cumhuriyet bassavciligi-
na gonderilmesinde “5271 sayii Ceza
Muhakemesi Kanunu” 157. maddesinde belir-
tilen gizlilik kurallarina uyulur ve bu amacla
gerekli tedbirler ilgili saglik kurulusunca
alinir (9).

Hekim muayene esnasinda “5237 sayil
Tiirk Ceza Kanunu” 94. maddesinde belirtilen
iskence, 95. maddesinde belirtilen neticesi
sebebiyle agirlasmis iskence ve 96. maddesin-
de Dbelirtilen eziyet suclarimin islendigi
yolunda herhangi bir bulguya rastlamasi
halinde, keyfiyeti derhal Cumhuriyet savcisi-
na bildirir (10).

Bu durumda “Ceza Muhakemesinde
Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizil
Kimligin Tespiti Hakkinda Yénetmelik” 7 ve 8.
maddesine gore islem yapilir(11).

Hekim ile muayene edilen sahsin yalniz
kalmalari, muayenenin hekim hasta iliskisi
cercevesinde yapilmasi esastir. Ancak, hekim
kisisel guvenlik endisesini ileri strerek
muayenenin kolluk goérevlisinin gozetiminde
yapimasini isteyebilir. Bu istek belgelendirile-
rek yerine getirilirr Bu durumda gozaltina
alinan Kisinin talebi halinde mtuidafii de mua-
yene sirasinda gecikmeye neden olmamak
kaydiyla hazir bulunabilir.

Bu yonetmeligin 11. maddesine gore,
kadinin muayenesi, talebi halinde ve
olanaklar elverdiginde bir kadin hekim
tarafindan yapilir. Muayene edilecek kadimin
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talebine ragmen kadin hekimin bulunmamasi
halinde, muayene sirasinda hekim ile birlikte
saglik meslegi mensubu bir kadin personelin
bulundurulmasma 6zen gosterilir (11).

c. Diinya Tip Birligi Tokyo Bildirgesi
(1975)

Iskence; yalniz basma veya bir yetkilinin
emri altinda davranan, bir ya da birden cok
sayida kisinin; bilgi edinmek, itiraf almak ya
da bir baska nedenle, kasith, sistemli ya da
kayitsizca bir baska kisiye zor kullanmasi,
ona fiziksel ya da ruhsal yo6nden aci
cektirmesidir (12).

d. Iskence ve Diger Zalimane Gayri
Insani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Ceza-
ya Karsi1 Birlesmis Milletler So6zlesmesi
(1984)

Madde I: Bu bildirgenin amacima gore
iskence; bir kimseden ya da uclnci
kisilerden bilgi veya itiraf elde etmek, yaptig1
veya yaptigindan kuskulanilan bir eylem icin
onu cezalandirmak; ya da onu veya diger
kisileri yildirmak gibi amaclarla bir resmi
gorevlinin buyrugu ile veya onun tarafindan
maksatl olarak uygulanan fiziki ya da mental
olarak siddetli ac1 veya 1zdirap verici herhangi
bir eylem demektir.

e Bu kavram sadece “Hiikiimliilere
Davrarnusta Asgari Standartlara uygun diizey-
deki yasal yaptiumlara bagl act ve wzdwabt”
icermez. Iskence; acimasiz, insanlik dis1 ya da
asagilayic1 muamele veya cezalandirmanin
agir ve kasith bir bicimidir (13).
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insan Haklart ile ilgili 2 Onemli
Uluslararast Protokol

e. Minnesota Protokolii

Birlesmis Milletler Hukuk Disi, Keyfi ve
Yargisiz Infazlarin Onlenmesine ve Sorustu-
rulmasina Hi§kin El Kilavuzu (Minnesota
Protokold), 1989°da Minnesota’da kacak
gocmen iscilere yonelik oltiimle sonuclanan
yargisiz infazlar nedeni ile hazirlanmis, BM
tarafindan kabul edilerek uluslararas1 bir
belge haline doéntsmustir (The Minnesota
Protocol: Preventing Arbitrary Killing Through
an Adaquate Death Investigation and
Autopsy. A Report of the Minnesota Lawyers.
International Human Rights Committee,
Subcommittee on Inquiry Procedures). Insan
haklan ihlallerinde “6litm” olgularinin, ayrin-
tili bir sekilde incelenmesini saglayan yontem
ve otopsi kurallarim icermektedir (14).

f. istanbul Protokolii

Iskence ve Diger Zalimane, Insanlik Disi,
Asagilayic1 Muamele veya Cezalarn Etkili
Bicimde Sorusturulmasi ve Belgelendirilmesi
icin El Kilavuzu (Istanbul Protokolti), iskence
ve benzeri uygulamalara maruz kalan “canlt”
kisilerdeki; tibbi, hukuki ve bircok acidan
onerilen yontem ve kurallarla ilgilidir (The
Istanbul Protocol: Manual on the Effective
Investigation and Documentation of Torture
and Other Cruel, Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment). Minnesota Proto-
kolti'ntin bosluklarini tamamlamistir.1999’da
Istanbul'da 15 tlkeden 40 érgit ve 75 Kisi
tarafindan hazirlanmis, 20 Nisan 2000’de
BM’de onaylanarak uluslararasi 6nemli bir
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belge haline gelmistir. Istanbul'da hazrlan-
masl ve bu guzel sehrimizin adim tasimasi
acisindan da ayrica o6nemlidir. Yalnizca
iskence degil; gozalti, tutukluluk ve hiiktim-
lalak hali olmak tizere her turlii olagan disi
kosulda yasayan, olagan disi uygulamalara
maruz kalan kisilerin haklariin korunmasi
ile ilgili 6nemli bir belgedir. Bu Kisilerin saghk
hakki ihlallerinde, bu ihlallerin saptanmasi ve
onlenmesinde, tibbi amaclar ile tedavi ve
rehabilitasyonunda bir basvuru kaynagi
niteligindedir. Yalmzca, hekimler degil; savci,
yargic, avukatlar ve konu ile ilgili tiim mesleki
alanlar acisindan temel bir belgedir. Birlesmis
Milletler tarafindan kabul edilmis olmasi;
yaptinnm giiciinti artirmakta, hukuksal acidan
o6nemli bir belge haline getirmektedir (15).

TORKIYE INSAN HAKLA

BIRLESMIS MILLETLER HUKUK

DISI, KEYFi VE YARGISIZ ;
INFAZLARIN ONLENMESINE VE ISTANBUL
SORUSTURULMASINA ILISKIN PROTOKOLU
EL KILAVUZU

MINNESOTA
PROTOKOLU

Resim: Insan Haklan ile ilgili 2 Onemli Uluslararast
Protolol: Minnesota ve Istanbul Protokolii.

f.1- istanbul Protokol’iiniin Amaci

¢ Elde edilen bilgilerin acikliga kavustu-
rulmasi,
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e Magdurlar ve aileleri icin, bireylerin ve
devletin sorumlulugunun ortaya konmasi ve
sorumlulugun kabul edilmesi,

e Bu tir olaylarin tekrarinin 6énlenmesi
icin alinmas1 gereken onlemlerin tanimlan-
masl,

e Sorusturma sonucunda sorumlu oldugu
belirlenenler icin;

Ceza ve disiplin cezas1 islemlerinin basla-
tilmasa,

Maddi tazminat, tibbi tedavi ve rehabili-
tasyon hizmetlerinin temini.

f.2. Muayene Kosullan

e Guivenli ve rahat ortam,

e Yeterli zaman,

e Guiven verme (etkin dinleme, titiz ileti-
sim, saygl, gercek empati, gizlilik ilkesi)

e Bilgilendirilmis onam,

¢ Kisinin muayene olmay1 reddetme hak-
ki,

¢ Hekimini cinsiyetine gore secme hakki.

f.3- Goriisme Yontemi ve Oykii

e Hastaya yonlendirici soru sormaktan
kacinilmali, acik ucglu ve kolaylastirict sorular
sorulmali,

e Gozalt1 suirecini kronolojik sirayla,
serbest cagrisimla ve kendi kelimelerini
kullanarak anlatmali,

e Daha onceki tibbi, cerrahi ve psikiyatrik
sorunlar1 da icerecek bicimde, tam bir tibbi
oykt alinmaly,

e Gozalt1 d6ncesine ait yaralanma oyktsi
alinmali.
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f.4- istanbul Protokol'iinde Hekimlerin
Nitelik, Gorev ve Yetkileri

¢ Etik standartlara uygun davranis modeli
gosterilmesi,

¢ Muayene 6ncesi bilgilendirilmis onamin
alinmasi,

e Kabul edilmis tibbi standartlara uygun
muayene modeli uygulanmasi,

e Muayenenin tip uzmanlarinin denetimi
altinda olmassi,

¢ Muayene esnasinda giivenlik gticlerinin
bulunmamasi,

¢ Kisinin mahremiyetine saygi gosteril-
mesi,

e Hazirladig1 tibbi raporun belli standart-
lara uygun olmasa.

f.5- Istanbul Protokol'iinde Tibbi Mua-
yene ve Raporda Aranan Asgari Bilgiler

e Gorusme kosullari,

 Oykii,

¢ Fiziksel ve Psikolojik Muayene sonugc-
lar,

e Degerlendirme ve gorus,

e Muayene yapanlarin kimlikleri.

f.6- istanbul Protokolii'nde Tutuklular
Hakkindaki Usule iliskin Onlemler

1) Tutuklularin adli tip degerlendirmeleri,
savcinin veya diger gorevlilerin yazili resmi
basvurularina yanit olarak yapilmahdir.
Guvenlik gticlerinin tibbi degerlendirme
istekleri, savcinin yazili emri tizerine hareket
etmedikleri takdirde, gecersiz olarak kabul
edilmelidir. Tutuklularin kendileri, avukatlari
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veya akrabalar1 da, iskence ve kotii muamele
kanitlarim1 saptamak icin tibb1 degerlendirme
talep etme hakkina sahiptirler.

2) Iskence asker ya da polis tarafindan
yapilmis olabilecegi icin, tutuklunun adli tip
muayenesine asker ya da polis tarafindan
goturtulmesi tutuklu ve/veya hekim tizerinde
iskence ve kotli muamelenin geregi gibi belge-
lenmesini engelleyebilecek kabul edilemez bir
baski yaratacagindan, tutuklunun adli tip
muayenesine asker ya da polis olmayan go-
revlilerce goturtlmesi gereklidir. Tutuklunun
naklini gozeten gorevliler kolluk kuvvetlerine
degil, savciya karst sorumlu olmaldir.
Tutuklunun avukati, muayeneye basvuru
sirasinda ve muayene sonrasinda tutuklunun
nakli esnasinda hazir bulunmaldir.

3) Tutuklular, tutukluluk stireleri boyun-
ca ya da sonrasinda, tibbi yeterlilige sahip bir
doktordan ikinci veya alternatif bir tibbi de-
gerlendirme raporu alma hakkina sahiptirler.

4) Her tutuklu, mahremiyetine saygi gos-
terilen bir ortamda muayene edilmelidir. Polis
ya da diger guvenlik gucleri, hi¢ bir zaman
muayene odasimnda bulunmamalidirlar. Bu
usule dair 6nlemden yalnizca, muayeneyi
yapan hekim tutuklunun saghk personeline
kars1 ciddi bir gtvenlik riski olusturdugu
yontinde net bir kamit oldugunu diistndui-
gunde, vazgecilebilir. Boyle bir durum so6z
konusu oldugunda, muayene eden hekimin
talebi tizerine, muayene esnasinda polis ya da
diger kolluk kuvvetleri yerine saghk kurumu-
nun guvenlik personeli hazir bulunmaldir.
Bu durumlarda guvenlik personeli hastaya
gore isitme mesafesinin disinda (6rnegin
yalnizca goriis mesafesinin i¢inde) kalmahdir.
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5) Tutuklularin tibbi muayeneleri hekimin
uygun gordiigta bir mekanda yapilmaldir.
Baz1 vakalarda, muayeneyi, cezaevi veya
eklentilerinde degil de resmi saghk kurumla-
rinda yapmak konusunda 1srarci olmak en iyi
¢6ztim olabilir. Diger baz1 vakalarda mahktm-
lar, 6rnegin saghk kurumlarinin “dinlendigini”
dustintiyorlarsa, kendi hiicrelerinin gorece
emniyeti icerisinde muayene edilmeyi tercih
edebilirler. Muayene ic¢in en iyi mekan bircok
faktor tarafindan belirlenecektir, ancak aras-
tirmacilar her kosulda, mahktmlarin kendile-
rini rahat hissetmedikleri bir mekan kabul
etmeleri icin zorlanmadiklarindan emin olmak
zorundadirlar.

6) Her ne nedenle olursa olsun, polisin,
askerin, cezaevi gorevlisinin veya diger kolluk
kuvveti gorevlilerinin muayene odasindaki
mevcudiyeti hekimin resmi tibbi raporunda
belirtilmelidir. Muayene sirasinda bu tur
gorevlilerin mevcudiyetinin kaydedilmesi
“olumsuz” bir tibbi raporun itibar gérmemesi
icin zemin teskil edebilir. Muayene sirasimnda
odada bulunan diger kisilerin kimlikleri ve
unvanlar1 raporda belirtilmelidir.

7) Tutuklularin adli tip degerlendirmesinde
standart tibbi rapor formu kullanilmalidir.

8) Tamamlanmis degerlendirme raporu-
nun asl,, dogrudan raporu talep eden kisiye
—ki genellikle savcidur- ulastirilmahdir. Tutuk-
lunun ya da onun yerine hareket eden
avukatinin tibbi rapor talep ettigi durum-
larda, rapor onlara verilir. Her raporun bir
kopyast muayene eden hekimde kalmaldir.
Ulusal Tabipler Birligi veya bir Inceleme
Komisyonu, usule dair énlemleri ve belgeleme
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standartlarina uygunlugu denetlemek icin,
ozellikle devlet gorevlisi hekimler tarafindan
verilen tibbi raporlart incelemek isteyebilir.
Boyle durumlarda bagimsizlik ve gizlilik
konularina 6zen gosterilerek raporlar ilgili
kuruma gonderilmelidir. Tibbi raporlar, hic
bir kosul altinda kolluk kuvvetlerine verilme-
melidir.

9) Tutuklularin tutuklandiklarinda tibbi
muayeneden ve saliverildiklerinde de muaye-
ne ve degerlendirmeden gecmeleri zorunlu-
dur. Tibbi muayene sirasinda avukat bulun-
durma hakki saglanmahdir. Cezaevi kosulla-
rinda, muayene sirasinda avukat gibi disari-
dan birinin bulunmasi mimkiin olmayabilir.
Boylesi durumlarda, mahktmlara bakan
cezaevi hekimlerinin tibbi etige uygun calis-
tiklarindan ve mesleki gorevlerini (kendileri ve
muayene ettikleri mahktmdan baska) bir
tciuncu sahis etkisinden bagimsiz olarak
yurutebildiklerinden emin olunmalidir.

10) Adli Tip muayenesinin iskence iddi-
alarin1 destekledigi durumlarda, tutuklu,
tutukluluk mahalline geri gonderilmemeli,
onun yerine tutuklunun yasal durumunu
belirlemek {tizere savcinmin ya da hakimin
karsisina cikarilmahdir (15).

g. TTB’'nin Iskence ve Benzeri Kétii
Uygulamalar, Cezaevlerindeki Saghik Kosul-
lan ile Ilgili Tutumu

Hekimlik meslegi iskence ve Kkota
uygulamalar basta olmak tizere, her tiir insan
ve saghk hakk: ihlalinin karsisindadir.
Hastalar arasinda, tibbi gerekceler disinda,
her hangi bir ayirm goézetmeyi ve farkh
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uygulamay1 yasaklamistir. Hekimlik Meslek
Etigi, bu konuda son derece 6nemli ilkeler
(Hekimlik Meslek Etigi Kurallari, 1999) ortaya
koymustur. Bu kurallarin 34. maddesi
“Helkim, tibbi bilgi ve becerisiyle, iskence ve
benzeri uygulamalara katilamaz, yardimct
olamaz, gercege ayku rapor diizenleyemez. Bu
olgularla karsuasan hekim, mesleki bilgi ve
becerilerini gercegin ortaya cucardmast igin
kullanur” seklindedir (16).

Hekimin iskence ve benzeri kotii uygula-
malar karsisinda, meslek etigi disindaki
tutum ve davranislar literattirde “Hekimlerin
iskenceye katlumt” tanimi altinda oldukca
kesin ve kabul edilmez bir kapsamda yer
tutar. Buna gore, “hekimin iskencenin (veya
benzer kétii muamelelerin) etkinliginin
artirdmast, bu amacla destekte bulunmast
veya ortbas edilmesinin saglanmasi, hastayt
uygun olmayan mesleki ve etik dist kosullarda
muayene ve tedavi etmesi, eksik yanlis rapor
diizenlemelk” gibi kasith ihmalkar tutumlar
sergilemesi bu kavramin icine girer (17).

Tark Tabipleri Birligi (TTB), iskence ve
kotti uygulamalarin; her tir insan ve saghk
hakki ihlallerinin karsisinda ilkeli ve 6érnek bir
tutum sergilemekte, etkin bir miticadele ver-
mektedir. Basta savas, olaganustii kosullar,
iskence ve kotli muameleler; 6te yandan
gozalty, tutuklu ve huktmlu kisilerin yasama
kosullan ile ilgili olmak ftizere; TTB'nin her
tarla saghik hakki ihlali karsisindaki tutumu
nettir. Her dénem ve kosulda istisnasiz ve
ayrimsiz olarak insan ve saghk hakki
ihlallerinin karsisinda durmus ve etkin bir
mucadele yurutmiuis; “iyi hekimlik” degerlerini
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en 1iyi sekilde temsil etmistir. Yakin
gecmisinde; savas, cezaevlerindeki yasam ve
saglik kosullari, aclik grevleri ve diizenlenen
operasyonlar, F tipi cezaevi gibi konulara
iliskin inceleme raporlar1 ve goruslerini
defalarca kamuoyunun dikkatine sunmustur.

TTB'nin F tipi cezaevlerine iliskin 2000
raporunda, Adalet Bakanhg: tarafindan 1997
yilinda “Yiiksek Giivenlikli Cezaevleri” olarak
tanimlanan F Tipi Cezaevleri tibbi acidan
ayrintili olarak incelenmis; sonucta F tipi
cezaevlerinin “hiicre tipi” cezaevleri oldugu,
insanin ruh ve beden saghg Ttizerinde
olumsuz etkiler yaratacagimin bilimsel olarak
ortaya konulmus olmasi, sosyo-kultiirel yapi
ve gelenekle celiski olusturmasi, dayandigi
yasal duizenlemenin hukuka aykiriligi ve
ortadan kaldirilmas1 konusunda Adalet
Bakam da dahil tim hukuk cevrelerinin
mutabakatinin olmasi1 ve insan haklarina
aykin bir uygulama olmasi nedenleriyle “F
Tipi Cezaevlerinin kabul edilemez” oldugu
vurgulanmistir (18).

TTB 2008 Raporu

Ergenekon sorusturmasi kapsaminda
tutuklanan Kuddusi Okkir, bir yili askin bir
stireden beri cezaevinde tutuldugu halde
iddianamesi hazirlanmamis, agir hastaligina
ragmen ailesinin rzasi ve bilgisi olmayan bir
tedavi uygulanmis, 6lime yaklastiktan sonra,
“akciger kanseri, beyin ve kemik metastazt”
tanis1 ile gecikmeli olarak koma halinde
tahliye edilmis; bundan bes giin sonra tedavi
gordugii Trakya Universitesi Edirne Tip
Fakultesi Hastanesi Onkoloji Servisinde 6
Temmuz 2008’de yasamim yitirmistir.
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Konu, Tuark Tabipleri Birligi Arastirma
Kurulu tarafindan tim boyutlan ile incelen-
mis ve bir rapor halinde (5 Eylil 2008)
sunulmustur. Iigili uzmanlik derneklerinden
akademisyenlerin, hukukcularin aralarinda
bulundugu bir kurul tarafindan hazirlanan
bu rapor, tutuklu ve huktmlilerin saghk
hakki konusunda kapsamli bir belge
niteligindedir. TTB raporunda, Kuddusi
Okkirin agir hastalblk halinin gticlestirdigi
yasam Kkosullann altinda, ileri tetkik ve
tedavisinde ve refakatci temininde gec
kalinarak éliimtinden bes giin 6ncesine kadar
tutuklulugunun devam etmis olmasinin; bash
basina agir bir “insan haklart ihlali” olarak
kabul edilmesi gerektigi ve bu uygulamanmn
‘modern devlet anlayisina” yakismadigl
gorustne varilmistir.

Saghk hakkinin en temel insan haklarin-
dan biri oldugundan yola c¢ikarak ceza infaz
kurumlarinda bulunan tutuklu ve htiktmli-
lerin “yasam, viicut biitinliiklerini koruma,
saglik ve miilkiyet haklart devletin giivencesi
altindadwr” ilkesinin uluslararasi1 ceza infaz
hukukunun en temel prensiplerinden biri
oldugu gerceginin hatirlatildiglr raporda,
hapishanelerde tutuklu ve huktmlilerin
saglik hizmetine ulasmakta zorluk yasadigl
tespitine yer verilmistir. Bu raporda, 385 ceza
ve infaz kurumunda yaklasik 39 bin hikimla
ve 57 bin tutuklu insanmn bulundugu ve
bunlarin 86’sinin yasam savasi verecek
diizeyde saglik sorunu yasadigi bilgisine yer
verilmis; hapishanelerdeki saghik hakki
ihlallerine iliskin 6nemli veriler ve sorunun
¢6zimu i¢in onerileri ilgililere ve kamuoyuna
sunmustur. TTB raporunda F Tipi hapishane-
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lerin durumuna da deginerek bu hapishanele-
rin insan ruh ve beden saghif1 Uzerinde
olumsuz etkiler yaratacagini 2000 yilinda
yaymladigl raporla da bilimsel olarak ortaya
koyduklar1 hatirlatilmistir. Kurul, hapishane-
lerde yasanan saglk hizmetine ulasamama
sorunlariin giderek arttigina dikkat cekerek
saghk hizmetinin herkese esit bicimde veril-
mesi gerekliligini vurgulamistir.

TTB'nin hapishanelerde yasanan ve insan
haklan ihlali olarak degerlendirdigi tutuklu ve
hiuktmlilerin saghk hizmetinden mahrum
birakilmasi durumuna karsilik 6nerileri
soyledir:

1) Devlet, tutuklu ve hiiktimliilere saghk
hizmetini vermek ve ortaya ¢ikan hastaliklarin
tedavisini Ustlenmekle yuktmladir. Devlet
bu yuktmlaliiglini yerine getirirken cezaevi
yonetimi ve kurum hekimi gibi gorevlilerle
isbirligi halinde olmalhdir.

2) Sagliga erisim stirecinde, cezaevi perso-
nelinin hakimiyeti ve saglik calisanlarn disin-
dakilerin etkisi azaltilmali, cezaevi gorevlile-
rinin hizmete erismeyi kesintiye ugratmasi en
aza indirilmelidir.

3) Kurum hekiminin ayda en az bir kez
kurumu denetlemesi ve genel ve 6zel 6énlem
alinmas1 gereken hastaliklar ile saghk
kosullar1 y6niunden alinmasi1 gereken
onlemleri iceren bir rapor duizenlemesi ve
bunu kuruma iletmesi gerekmektedir.

4) Cezaevlerinde, yeni teknolojilerin
kullanim1 ve uzmanlasmis saglik bakim
hizmetlerinin sunulabilmesi ve tibbi bakim
standartlarinin saglanmas1 ig¢in, iyi bir
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planlama ve yeterli say1 ve nitelikte kaliteli
saglik calisam gereklidir.

5) Terminal donemdeki hastalarin
bakiminda saghk otoriteleri, bu hastalarin
topluma sunulan saghk hizmetinden yararla-
nabilmeleri icin serbest birakilmalarini
savunmaldir.

6) F tipi cezaevlerinde tecrit ve izolasyon
ortami, insan ruh ve beden saghgma zarar-
hdir. Bu ortamlar kanser ve diger kronik
hastaliklarin ilerlemesine ve niiks etmesine
zemin hazrlar. Insan haklarina aykin
uygulama kaldirilmahdir.

7) Huktimla veya tutuklunun hastaneye
sevkini gerektirecek bir durum varsa kurum
hekimi bunu cezaevi yonetimine bildirmelidir.
Konstiltasyon, gerekirse nakil ve izlem igin
yazili protokoller hazirlanmali, saglik persone-
linin nakil istedikleri durumlarda kullanila-
cak arac ve personel hazir bulundurulmahdir.

8) Mahkum koguslar1 hastanelerin bir
eklentisidir. Yatakli Tedavi Kurumlarinda
istenilen o6zelliklerde ve sayida mahktm
kogusu bulundurulmas: zorunludur. Burada
bulundurulan hastalarin tedavi ve bakimlan
aksatilmadan eksiksiz bir sekilde yapilmali-
dir.

9) Toplumsal bir denetim icin, cezaevi
saglik kosullar, gizli ve 6zel bir alan olmaktan
cikarilarak kamuoyunun denetimine acilmali-
dir. Cezaevi hekimlerinin sicil amiri cezaevi
mudurleridir. Cezaevlerinde saghk hizmetleri-
nin iyilestirilmesi “livey evlat” konumundaki
cezaevi hekimleri basta olmak uizere, iyi 6zluk
haklarina sahip saghk personeli ile gercek-
lesebilir (19).
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h. Cumhurbaskani’nin “Siirekli Hasta-
ik, Sakathik ve Kocama” Nedeni ile Af
Yetkisi ve Adli Tip Kurumu Raporlar1

Anayasa’'nin 104/b. maddesine gore,
Cumhurbaskani “stirekli hastalic, sakatlic ve
kocama sebebi ile belirli kisilerin cezalaruu
hafifletmel ve kaldumak” yetkisine sahiptir.

Bu baglamda, son yillarda Adli Tip
Kurumu 3. Thtisas Kurulu tarafindan diizen-
lenen raporlar, sik sik tartisma konusu
olmaktadir.

2001 yilinda cezaevlerinde yaygin olarak
ortaya cikan aclik grevlerinde Wernicke-
Korsakoff Sendromu tanisi alan 100 kadar
kisi ATK 3. Ihtisas Kurulu'nca verilen raporlar
lzerine Cumhurbaskani tarafindan affedil-
mistir. Daha sonra bu kisilerle ilgili daha
sonra verilen celiskili raporlar ciddi bir
tartisma konusu olmustur.

Ote yandan, Adli Tip Kurumu 3. Ihtisas
Kurulu tarafindan hakkinda “I.C. Anayasa-
stmin 104/b maddesinde sézii gecen siirekli
hastalik, sakatlik veya kocama sebebi
kapsaminda oldugu” raporu verilen ve
Cumhurbaskan1 tarafindan affedilen; ancak
daha sonra aym kisilerin saghkli olduklar
konusunda belgeler ortaya cikan ornekler de
bulunmaktadir.

Buna karsin, halen de “siirekli hastalik,
sakatlik ve kocama sebebi ile belirli kisilerin
cezalarvu hafifletmek ve kaldumak” konu-
sunda bir birinden farkli uygulamalarin
oldugu bir gercektir. Soyle ki, 1999 yilinda
mesane kanseri tanisi konan, 2001 yilinda
muiebbet hapis cezasina mahkam edilen Erol
Zavar otuza yakin tibbi mitidahale ya da
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ameliyat gecirir. Mart 2007’de safra kesesi
alinir. Ankara Sincan F Tipi Yuksek Gtliven-
likli Cezaevinde tutulan Erol Zavar, gerekli
tetkik ve tedavileri yaptirilmadigi icin hastaligi
ciddi bir bicimde ilerlemistir. Yapilan tim
basvurulara ragmen Zavarm CMK uyarinca
tahliye olmasi ya da Cumhurbaskani
tarafindan affedilmesi mumkiin olmamistir.
Bu sekilde, yalmzca 2007 yilinda tedavisi
engellenen 42 tutuklu ve hukimli oldugu
belirtilmektedir (20).

Karikatiir:

Doc¢. Dr. Halis DOKGOZ (Mersin Universitesi Tip
Falkdiiltesi Adli Tip Anabilim Daly

Sonuc

Insanin, ttim hak ve ézgurliiklerini kulla-
nabilmesi icin zorunlu olan hakki, “saglik
halkda”dir. Sosyal devletin en 6nemli gorevle-
rinden biri saghk hizmetlerinin esit, nitelikli
ve herkesin ulasabilecegi bir sekilde sunu-
mudur. Saghk hizmeti, “esitlik ilkkesi” cerceve-
sinde sunulmak durumundadir. Ceza infaz
kurumlarinda bulunan tutuklu ve htuktmli-
lerin “yasam, viicut butinliiklerini koruma,
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saglik ve miilkiyet haklart devletin giivencesi
altindadu” ilkesi uluslararasi ceza infaz
hukukunun en temel prensiplerinden birisi-
dir. Supheli, sanik ve huktmlilerin ruh ve
beden saghg: icin uygun kosullan saglamak,
nitelikli bir saghk hizmeti sunmak devletin
gorevidir. Bu konudaki tibbi mesleki etik ku-
rallar nettir. Uluslararasi ve ulusal belgelerde
her hangi bir tartismaya yol acmayacak
aciklikta yer almaktadir.

Son s6z olarak; herkes bir “insan” olarak,
saghikl ve 6zgur iken de; bir giin hasta veya
engelli olabilecegini, bir gin o6zgurliginin
kisitlanabilecegini; saghkhh yasama hakkinin
tiim insanlar icin gerekli oldugunu bilmek ve
bunun icin ¢aba géstermek durumundadir.

Kaynaklar:
1) Insan Haklan Evrensel Bildirisi.
http:// www.ttb.org.tr/mevzuat

2) Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kulttirel
Haklar Sézlesmesi, 15 Agustos 2000.
http://www.ihop.org.tr/dosya/sozlesme/ekosok.doc

3) Insan Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi.
http://www.tbmm.gov.tr/Anayasa.htm

4) Duinya Hekimler Birligi, Hasta Haklar Bildirgesi.

www.biyoetik.org.tr / files / TBD-Lizbon%20
Bildirgesi. pdf

5) Duinya Tabipler Birligi Avrupa'da Hasta Haklari-
nin Gelistirilmesi Bildirgesi, Amsterdam, 1994.
http://www.biyoetik.org.tr / mevzuat/ Uluslararas: /
DTB / Amsterdam.htm
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01.08.1998; Say1: 23420. http://www.saglik.gov.tr
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http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/23168.html

12) Dtinya Tabipler Birligi Tokyo Bildirgesi;
Tutukluluk ve Hapis Sirasindaki Iskence ve Oteki
Zalimce, Insanlik Dis1 ya da Asagilayici Islem ve
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http://www.biyoetik.org.tr/mevzuat/Uluslararas1/DTB/
Tokyo.htm

13) iskence ve Diger Zalimane Gayri Insani veya
Kictiltticti Muamele veya Cezaya Kars: Birlesmis
Milletler Sozlesmesi.
http://www.ihb.gov.tr/mevzuat/um_bm_sozlesmeleri/T
ConAgainstTorture.pdf

14) Birlesmis Milletler Hukuk Dis1, Keyfi ve Yargisiz
Infazlarin Onlenmesine ve Sorusturulmasina iliskin El
Kilavuzu: Minnesota Protokolti. Tiirkiye Insan Haklar
Yaymnlan 51, istanbul, Ocak 2008.

15) iskence ve Diger Zalimane, insanlik Dist,
Asagilayic1 Muamele veya Cezalarin Etkili Bicimde
Sorusturulmasi ve Belgelendirilmesi icin El Kilavuzu:
Istanbul Protokolii. Tiirkiye Insan Haklar Yayinlar1 24,
Istanbul, Ocak 2001.
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16) Hekimlik Meslek Etigi Kurallan Yaym Tarihi:
01.02.1999.
http://www.istabip.org.tr/yasa/ttbdisip.html

17) Gurpmar S, Fincanci SK. insan Haklan ihlalleri
ve Hekim Sorumlulugu. “Birinci Basamalk I¢in Adli Tip El
Kitabt” icinde (Ttrk Tabipleri Birligi & Adli Tip
Uzmanlar1 Dernegi) Ankara, 1999.

18) Istanbul Tabip Odasi Basin Aciklamasi:
Cezaevlerindeki Saglik Kosullar1 Dtizeltilmeli, Tecrit
Kosullan Ortadan Kaldirilmahdir (08.07.2005)
http://www.istabip.org.tr/icerik/cezaevlerindeki-saglik-
kosullari-duzeltilmeli-tecr/ 18.07.2008

19) Turk Tabipleri Birligi Arastirma Kurulu Raporu,
5 Eylul 2008. Istanbul.
http://www.istabip.org.tr/media/upload/dosyalar/kudd
usiokkir_basin.pdf

20) Istanbul Tabip Odas1 Basin Aciklamast:
Kuddusi Okkir'm Olimti Buzdaginin Gértinen Yiiziidir
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http://www.ttb.org.tr/index.php/haberler/basinaciklam
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SALONDAN

Deminki slaytta 1 numara olarak gecen
metinde “yalkalanan kisi durumu sakwncalt
goriilmilyorsa yakwnlarina haber verme olanagt
saglanabilir’ diye yaziyor. O belge herhalde
saglikli bir alanda degil, oradaki bilgi dogru
degil.

Prof. Dr. SERMET KOC

Degil, haywr, haklistmiz. Bu durum
gozaltina alma ve cezaevindeki kisimlarla ilgili
olan konulara daha sonra deginecegim, benim
disimda kaynaklardan buraya aktardigim
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noktalar. Buradan biraz 6nce degindigim
iskence, koti muamele konusu bizim
acimizdan konuya yaklasimda en temel
noktalardan biri. Bununla ilgili tanimlan
Birlesmis Milletlerin Bildirgesini, Cenevre
Bildirgesi'ni ve diger Tokyo Soézlesmesini,
Diinya Tip Hekimleri Birligi'nin, Tip Birliginin
Sozlesmesini bir yana koyacak olursak,
bunun giinliik hayatta uygulamada iki énemli
yansimasl var; 1- Minnesota Otopsi Protokolii
o6limle sonuclanan olgular acisindan, 2- Su
sira toplumun da c¢ok giindeminde olan
Istanbul Protokolii. Bu iki protokol de bizim
acimizdan Ozellikle uygulamada son derece
agirhlk kazanan konular. Birlesmis Milletler
tarafindan kabul edilmesi nedeniyle de butin
bu hekimlikle ilgili mevzuati tamamlayan ve
buna uygulamada aciklik kazandiran bir
nitelidi var. Istanbul Protokoliiniin amacm-
dan baslayarak daha sonra bu protokoliin
uygulanmasindaki btittin ayrintilar, goézalti
huktimli kisilerdeki saghik konusuna en ideal
yaklasimim sergilemektedir. Ornegin, elde
edilen bilgilerin acikliga kavusturulmasi,
magdurlar ve aileleri i¢in bireylerin ve devletin
sorumlulugunun ortaya konulmasi, bu tur
olaylarin tekrarinin o6nlenmesi ve gereken
6nlemlerin tamimlanmasi, muayene kosullar
acisindan hastaya guvenli ve rahat ortam
saglamak, yeterli zaman, guven verme,
bilgilendirilmis onam alinmasi, kisinin
muayene olmay1 reddetme hakki, hekimi
cinsiyetine gore secme hakki gibi noktalar
vardir. Bunlarin hepsinin tizerinde ayrintih
olarak durmak mumkuindiur, ancak biraz
6nce soOyledigim hastayla hekimin karsi
karsiya gelme ortamindan baslayarak tiim
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hususlarda cok ciddi problemler yasanmakta-
dir. Goértisme yontemi ve Oykii, hastayl
yonlendirici soru sormaktan kacinilmasi,
hastaya acik uclu kolaylastirict sorular
sorulmamasi, goézalti stirecinin kronolojik
sirayla serbest cagrisimla ve kendi kelime-
lerini kullanarak anlatilmasi, daha o6nceki
tibbi, cerrahi, psikiyatrik sorular da icerecek
bicimde olmasi, bunlar hizli geciyorum.

Istanbul Protokolii’'nde gériisme kosullari,
oyku, yapilacak muayeneler, tim ortamlar
ayrintili olarak ele alinmistir. Tibbi oldugu
icin c¢ok fazla burada tzerinde durmak
istemiyorum, bu ko6t muamelelerle ilgili
esasinda konu btiytik 6l¢tide bizim acimizdan
bilinmektedir. Ayrintilan ézellikle bu Istanbul
Protokolii cercevesinde vardir, mevcuttur.
Burada hekimlere doéntik olarak literatiirde
var olan bir kavrama deginmek istiyorum.
Hekimlerin iskenceye katilimi kavrami, bu
ayn1 sekilde hekimlerin kétti muamele, tedavi
hakkinin kisitlanmasi gibi konulardaki
olumsuz olaylarla ilgili olarak da s6z konusu
edebilecegimiz bir konudur. Burada iskence-
nin etkinliginin ya da kétii muamelelerin arti-
rilmasinda hekimin olagandis1 olarak bir tir
konunun objesi haline gelmesi s6z konusu
olabilir. Hastay1 kabultiinden itibaren eksik,
yanlis raporlar diizenlenmesi konusu yine
siklikla uygulamada karsimiza cikan sorun-
lardandir. Bizim alamimiz adli tip, 6zellikle
tipla hukuku birlestiren bir alandir. Fakat
maalesef baktigimiz zaman uygulamada
ozellikle adli raporlarin diizenlenmesiyle
iliskili olarak son derece ciddi problemler
bulundugunu gérmekteyiz.
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Birlesmis Milletler Bildirgesi tibbi bilgi ve
teknigin ac1 vermekte kullamilmasim yasakla-
mustir. Hekimlik mesleginin etik kurallar,
hekim tibbi bilgi ve becerisiyle iskence ve
benzeri kot uygulamalara katilamaz,
yardimci olamaz, gercege aykiri rapor
duizenleyemez seklindedir. Bu olgularla karsi-
lasan hekim mesleki bilgi ve becerilerini
gercegin ortaya cikarilmasi icin kullanir. Biraz
once bahsettigimiz ilk slaytta da gecen Turk
Tabipler Birligi raporunun sonuclarina
baktigimiz zaman bazi1 temel vurgulamalar
karsimiza cikiyor. Devlet tutuklu ve htktm-
lilere saglhik hizmetini vermekle ortaya cikan
hastaliklarin tedavisini tstlenmekle ytiktim-
ladar. Devlet bu yuakitmliltgiini yerine
getirirken cezaevi yonetimi ve kurum hekimi
gibi gorevlilerle isbirligi halinde olmalidir.
Saglk erisim stirecinde cezaevi personelinin
hakimiyeti ve saglik calisanlan disindakilerin
etkisi azaltilmali, cezaevi gorevlilerinin hizme-
te erismeyi kesintiye ugratmasi en aza indiril-
melidir. Kurum hekiminin ayda en az bir kez
kurumu denetlemesi ve genel ve 6zel 6nlem
alinmasi gereken hastaliklar ve saglik kosul-
lar1 yoninden alinmasi gereken onlemleri
iceren bir rapor diizenlenmesi ve kuruma
iletmesi gerekmektedir. Cezaevlerinde yeni
teknolojilerin kullanimi ve uzmanlasmis
saglik bakim hizmetlerinin sunulabilmesi ve
bakin standartlarimin saglanmasi icin iyi bir
planlama ve yeterli say1 ve nitelikte kaliteli
saglik calisani gereklidir. Terminal donemdeki
hastalarin bakiminda saglk otoriteleri bu
hastalarin topluma sunulan saghk hizmetin-
den yararlanabilmesi i¢in serbest birakilmala-
rim savunmaldir. F tipi cezaevlerinde tecrit,
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izolasyon ortami insan ruh ve beden saghgina
zararhdir. Bu ortamlar kanser ve diger kronik
hastaliklarin ilerlemesine, niiksetmesine
zemin hazirlar, insan haklarina aykin
uygulama kaldinlmalhdir. Hiktimla ve tutuk-
lunun cezaevine sevkini gerektirecek bir
durum varsa kurum hekimi bunu cezaevi
yonetimine bildirmelidir. Konsultasyon gere-
kirse nakil ve izlem icin yazili protokoller
hazirlanmahdir. Mahkum koguslar1 hastane-
lerin eklentisidir. Yatakhh kurumlarda isteni-
len ozelliklerde ve sayida mahkum kogusu
bulundurulmasi zorunludur. Burada bulun-
durulan hastalarin tedavi ve bakimlarn
aksatmadan eksiksiz bir sekilde yapilmasi
gerekir. Toplumun bir denetim icin cezaevi
saghk kosullar1 gizli ve 6zel alan olmaktan
cikarillarak denetime acilmalidir ve cezaevi
hekimlerinin ve sicil amirlerinin cezaevi mii-
diirleri olmas1 sakincalidir seklinde konuyla
ilgili temel vurgulamalar yapilmistir.

Burada bundan 16 yil 6nce Adli Tip’la
ilgili bir kongrede, Adalet Bakanrnin da hazir
oldugu bir kongrede o zaman cezaevi ve
gozalt1 kosullarinda 6len kisilerdeki bulgular:
sundum, bir bildiri olarak sunmustum. Bu
bildiride 5 yillik bir stireyi inceledigimde
kanser 6zellikle ve tiiberkiiloz sonucu 6ltimler
oldugu agirlikhh olarak dikkate cekmekteydi.
Halbuki ttiberkiiloz tedavisi mimkiin hasta-
Iiklardan, onun dismnda intihar girisimleri,
intihar sonucu 6ltimler vardi ve mahkumlar
arasinda birbirine siddet uygulamasindan
dolay1 6ltimler vardi. Bunun tizerine cezaevi
kosullarindaki kisilere déontik saghk hizmeti-
nin etkinliginin artinlmasina doéntik cabalar
gosterilmesi gerektigini, hatta bu kisiler icin




Sanik ve Hiiktimliiniin Saglic ve Tedavi Haklart 55

6zel tam tesekkulli saglik kurumlarinin
kurulmasim dile getirdik. Ctinkti bu hastane
hastane, birim birim dolandirmanin 6éntine
gececek biiytik illerde buna benzer organizas-
yonlar yapilmasi mtimkiindiir esasinda, bunu
o zaman dile getirdik. Maalesef bununla ilgili
toplantilarda konusulmakla beraber, paylasil-
makla beraber bir gelisme yasanmadi. Birkac
ornek vererek konuyu belki soru-cevap
kisminda acabiliriz.

Deginmek istemiyorum, Kuddusi Okkir
olaym hepimiz biliyoruz ki, oldukca dikkat
cekici bir 6rnek. Buna benzer sekilde yine
kamuoyuna yansiyan Erol Zavar olgusu var.
Burada da Erol Zavarin o6zellikle mesane
kanseri tanisi alan bu kisinin 2001’den beri
30’a yakin miuidahale goérmesi, ameliyat
gecirmesi, bununla ilgili olarak cok sayida
girisim olmasi, Kkisinin son dénemini en
azindan cezaevi disinda evinde gecirmesiyle
ilgili girisimler var. Bunda da herhangi bir
gelisme yok. Baska oOrnekler de var.
Kamuoyuna yansiyan Verny Korsakov olgu-
lar1 var. Bu olgularin o6ncesinde o streg
icerisinde o©zellikle cezaevlerine yonelik cok
ciddi operasyonlar var. Bu operasyonlar da
bash basina esasimnda toplum i¢in bir dramdir
ulucanlar olsun, diger operasyonlar olsun;
burada aclik grevleri sonucu ki, bunun tabii
tartisilir su ya da bu yonu, ama 100 kisiyle
ilgili olarak o zaman o dénemde o zamanki
Cumhurbaskanimiz Sayin Sezer 100 Kisiyi
asagil-yukar1 bu baglamda faydalanmasim
sagladi. O zaman da haksiz yere cok tepkiler
almisti. Cunkiti daha sonra iyilestigi tespit
edilen Kkisiler gazete mansetlerine ciktigl
zaman neden bu suclulan tabirle teroristleri
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Cumhurbaskan affetti gibisinden, esasinda
konu onun da arkasinda cok ciddi bir
problemi icermekteydi. Bu Turkiye’de var olan
bilirkisilik sistemiyle bugtn o6zellikle son
Uzmez olayiyla belki toplumun karsisina
geldi, ama bilirkisilik yapilanmasimin tasidig:
ve Ust Yargitaymn da ust basvuru yeri olarak
tanimlanan bununla ilgili bilimlerin olusma-
smdaki bir sakathk vardi. Ciinkii o dénem
buraya basvuran olgularin bir kismu Verny
Korsakov dedigimiz kalici, artik kendi islerini,
isgliciinu yonetemez derecedeki bir bozukluk
olmamasina ragmen bu 100 kisi arasinda yer
ald1 ve onun disinda da Adli Tip Kurumu'nun
daireleri bu tip kararlar oldu. Ctinkt konuyla
uzman olan kKisilerin bu tip konularda ancak
bir sey yapmasi gerekir.

En son kamuoyuna yansidi, bir kisi yine
bir hastaneye gidiyor. 6 doktor muayenesi
tarafindan “travmaya bagl yakin ve uzak
hafiza kaybt ve c¢ok ileri derecede isitme
kaybwyla hastaliklart kalicidwr, diizelme
goriillemez” raporunun bir benzeri rapor Adli
Tip Kurumu'ndan veriliyor. Bunun {tizerine
tabii o zaman Cumhurbaskan hakkim kulla-
narak affediyor. Bu da topluma yansidi, fakat
cok ilgin¢ bir taraf bu kisinin dilekcesinde
kendisinin bu raporlar nedeniyle affedilmesi
gerektigini ifade etmesiydi. Uygulamaya bakti-
gim1z zaman bu konular birkac olayla smirh
degil, cok sayida 6rnek var. Konusmam ben
burada tamamlayayim. Burada insan haklar
ihlali konusunun belki de bizler acisindan en
kritik noktas1 gozalti1 ve tutuklu olan kisilere
toplumun gosterdigi yaklasimdir. Cunku
maalesef bir giin yaslanacagimizi diistiinme-
yiz, yashlar1 ihmal ederiz, bir giin sakatlana-
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cagimizi distinmeyiz ki, toplumda cok ciddi
oranda sakat vardir, sakat oldugumuz zaman
distnurtz, bir gin hastalanacagimizi, cok
ciddi sekilde hastalanacagimizi distinmeden
bircok hastaligimizi bozan yasama sekilleri
gosteririz. Ozgiir haldeyken de gozaltina
alinacagimizi, tutuklanacagimizi dustinme-
den duyarsizhik gosteririz veya az duyarhihik
gosteririz, buittiin buna benzer 6rnekler var.
Tam alanlarn, sadece hekimleri degil, biitiin
toplumun ortak bir problemidir. Bu problem-
ler tizerinde bir ¢éziime ulastirmadan baska
konularda bir yere varmamiz miimkuin degil-
dir diye diistintiyorum.

OMER FARUK EMINAGAOGLU
(YARSAV Baskany

Cok tesekkiir ediyorum. Sayin Baskamm,
degerli katilimcilar, konuklar ve panelist
arkadaslarim; ben de konusmami bir teknik
boyutuyla hazirladim, ama buradaki degerli
sunum yapan arkadaslarimi da dinleyince
teknik tarafi mi, hukuksal tarafi mi 6ne
cikarmall, yoksa fotografin yasanilan boyut-
larim1 mu goéstermeli sorusu geldi aklima?
Cunku erisebilecegimiz kaynaklarda konunun
hukuksal boyutlari, tibbi boyutlart ¢ok net
olarak yer aliyor. Yalniz, bunu da sdylerken
hizli yapilan yasalar dénemindeki 6zellikle bu
konulardaki yasalarin da dogru yapildigini
teyit etmis olmayayim, c¢linkti bakiyorsunuz
Ceza Yasas1 298. maddede yanilmiyorsam
sevk konusunda hiukimli ve tutuklunun
sevkini engelleyenlere, tedavisini engelleyen-
lere yonelik ceza yaptinnmi. Burada bir tutuk-
lunun bir hakkinmi kullanmasinin engellenme-
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si bir su¢ olarak duizenleniyor. Ceza Infaz
Yasasi'na bakiyorsunuz, 116. maddede bura-
daki hak orada yuiktimlilik oluyor. Kavram-
lar birbirine girmis durumda, Turkiye'deki
sorun bence hukuk sorunu, hukuk algisi
sorunu, hukukun yasanmasi sorunu, ¢iinku
hukukla ilgili olarak asil sey, Turkiye'de
hukuku dolanan bir siyasi irade varsa sizin
hukukla ilgili soylemleriniz hicbir zaman
yerini bulmuyor. Siz burada her zaman
haklan savunuyorsunuz, “hukulk herkes igin”
diyorsunuz, ama haklarn savunurken siz hep
bir tarafa konuluyorsunuz. Hayir, biz israrla,
Barolar 1srarla hukuk herkes icin, hukuk
insan icin, dogustan gelen, insan olmanin bir
geregi, ama bu bdyle algilanmiyor. Siz “hak”
dediginizde yasanilan olaylarda o “halk ettin”
diyor. Bu kadar alg1 bozuklugu var ve buna
siz bir seyleri anlatmaya calisiyorsunuz.

Sorun, Turkiye’de birtakim haklarin
taninmasi1 sorunu degil, etkin kullanimi
sorunu haline gelmis durumda. Yasanilan
tablo bunu cok net olarak ortaya koyuyor.
Burada Avrupa Birligi soylemleri sikhikla
kullaniliyor, ¢tinkt birtakim ilkeler giindeme
getiriliyor, “Avrupa Birligi adina sunlar yapt
lwyor” deyince birtakim refleksler yok oluyor.
Yapilanlara bakiyorsunuz, onlarin etkin kul-
lanimim saglayacak bir ortam yok, ama o6te
tarafa “bunlar yapildi” deniliyor. Boyle bir
kaos, karmakarisik bir durum ortaya cikiyor.
Tutuklu hiktmlilerin saghk ve tedavi hakki
deyince konu gercekten cok boyutlu, hafiza-
larnnmizi cok fazla da zorlamadan bir Kisi
haksiz tutuklandigl inanci nedeniyle Van’da
intihar ediyor. Bakin, saghk hakki nereye
gidiyor? Bir kisi bobrek yetmezligi nedeniyle
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haksiz gozaltina alindigi bir -iddia olarak
diyelim- durumda tedavisini stirdiiremedigi
icin gelisen hastalifinda cok yakin tarihte
Adana’da hayatin1 kaybediyor. Bir baska kisi
yasi nedeniyle yasadigl birtakim saglik
sorunlariyla duiserek baska duruma geliyor,
bir baskasi cezaevinde o6ldurultiyor. Gézaltina
allman noktadan infaz bitene kadar saghk
devletin korumasi, devletin yukutmlualiagu,
ama devlet 6zur dileniyor, yetiyor. Durum bu,
bunu garipsememek lazim, cunka iletisim
ozgurliguntiz dediginizde “konusmayin”
deniliyor, “saglik hakkt” dediginizde “6ziir
dilerim” deniliyor. Uygulama boyutu boéyle, biz
o zaman ben bir sltrd seyler getirdim,
huktmli ve tutuklunun saghk ve tedavi
hakki, cezaevinde salgin hastaliklar1 ortaya
cikarmayacaksiniz, her turlt sevk zincirlerini
saglayacaksiniz, cezaevinde doktor bulundu-
racaksiniz, gerek nakilleri olanakl kilacaksi-
niz, nakil edildigi yerde tutuklu, huktmli
kogusu olacak. Buralarda gerekli seylerden,
tibbi olanaklardan yararlanmasi saglanacak,
hatta Infaz Yasasrnda tutuklu ve hiikiimlii-
nun saglik sorunu olan birinci derece alt-tist
soy yakinlariyla haberlesmesinin de aynm avu-
katlarla gibi denetlenemeyecegini diizenliyor.
Bunlar1 dtizenliyorsunuz, ama biz neleri
yasiyoruz? Duizenlenenlerle yasanilanlar ara-
sindaki tablo ne?

Ceza Infaz Yasas1 hiiktimliiler icin infazin
ertelenmesini getirmis, simdi tutuklular icin
tartistiyor; bu olur mu olmaz mi? Ceza infaz
Yasasrnda 116. maddede diyor ki “hiilciimlii-
lerdeki infazin ertelenmesi, su, su saglik halckt,
tedavi hakki, sevk hakkt uzlastigr 6lgiide
tutukular icin de uygulanur.” Neyin uzlastig,
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neyin uzlasmadigl da yasanin ortaya koydugu
diizenlemede belli degil, 16. maddede
huktmlilere yoénelik seyler duizenleniyor,
saglik hakki yasada acik¢a belirtiliyor.
Belirtiliyor, ama uygulamada bdyle islemiyor.
Bunun bir nedeni de bakiniz; hazirhk
sorusturmalarinin belki tam kurallariyla,
usul kurallar1 burada oOnemini ortaya
koyuyor. Ctunkti usul kurallan dedigimiz sey
kisinin temel hak ve ozgurliukleri, usul
kurallan dedigimiz sey, oradaki yargilamayzi,
sorusturmay1 yapanlarin davranms kurallar,
tabi oldugu kurallar, ihlal edemeyecegi
kurallar, keyfiligi yok eden kurallar, ama usul
kurallarn bugiin ne hale geldi? Usul kural
dediginiz zaman aklimiza sadece Kkeyfilik
geliyor, baska hicbir sey gelmiyor. Bu tabloda
sorusturmanin asil ytruteni savcir polise
teslim oldu. Hani polis “teslim ol” dediginde
bunun muhatabi savci, savcilar teslim olmus.
Neden? Hazirhk sorusturmalarimn yurutil-
mesi konusundaki her tarlid olanaklar
polislere saglaniyor, savcilar polislerin kucag-
na itilmis durumda. Bu tabloda hazirhk
sorusturmasina o6ntine konulan metinlerle
savcel da polis goziiyle bakiyor. O hazirhik
ortaminda doktor da polis gézuyle bakarsa o
zaman nasil bir saglik hakki?

Bakiniz, Adli Tipla ilgili istanbul protoko-
It ve bircok seyler var, hatta Turkiye icin
deniliyor ki, Adli Tip Sube Mudtirltukleri adliye
binalarinda olmasm. Ciunkti biraz Adli Tip
muayeneleri inzibati boyuta dogru gidiyor.
Gercekten oOyle mi, degil mi, haklarini
kullaniyor mu, kullanamiyor mu, doktor
hangi gozle bakiyor, hangi etki altinda
tutuluyor, doktorluk mu burada esas olan,
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neler yapiliyor, nasil bir etki yaratiliyor? Adli
Tip’a bunlar séylenirken birakimiz Saghk
Bakanhgrndaki idari yapilanmayi, o yapilan-
ma icerisinde sevk edildigi zaman oraya sucu
ve birtakim o6yktuleri de yazildiginda o
hiyerarsik zincirde nasil bir saghk hakk
pratikte, yani daha hasta cezaevinden
cikarken en iyi saghk hakkini hangi kurumda
alacagy degil, gidecegi saghk kurumu o mu
olsun, bu mu olsunda farkli bir boyut
yaratiyor. Oysa cezaevinden cikarken en iyi
saghk hakkini, tedaviye en kolay yoldan
erisim, en etkin erisim nerede, bunun
distintulmesi lazim. Bakin, bugin bunlar
distnilmuyor. Olaymn bir boyutu, deniliyor
ki, cezaevi doktorunun muidurle sicil amirligi-
nin birtakim sakincalar1 var. Adli Tip
Kurumu'nun yapilanmasima bakin, Adalet
Bakanimiza sorarsaniz diyor ki “Avrupa’nin en
ileri” aynen “benim Bakanligun” yani bu
sOylemler de bu doénemde ortaya c¢ikti, bir
seyin malikiymiscesine davranma, o malikiy-
miscesine davraninca bu savciy1 da kapsiyor,
Adli Tipin1 da kapsiyor, mahkemesini de
kapsiyor. “Bakanligim” diye bir sey yok, sen
gidicisin, biz kaliciy1z, hukuk kalici, bdyle bir
sey yok, ama uygulamalar boyle degil. Adli
Tiplla ilgili sorunlarn ortaya koyuyorsunuz,
“‘ben onu aldun degistirdim” diyor, ama
dustunmuyor ki, ben onu alip degistirdigim bu
yetki sendeyse sorun bu, bunu diistinmuiyor.
Sorun bu ve gece yaris1 bir insani, kacma-
yacak bir insam gozaltina aliyorsaniz, ifadesi-
ni aliyorsaniz o insanin da saghg1 bozuluyor.
Neresinden girerseniz bir baska boyutuyla
kars1 karsiya kaliyorsunuz. Tamam, Anaya-
sa'ya bakiyorsunuz, diyor ki Anayasa’da
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“stirekli hastalik”, infazin ertelenmesini
birakin, Kkisinin cezasi, Cumhurbaskani
tarafindan cezasimin kaldirilmasina kadar
gidiyor. Bunlann diizenlemekle uygulamaya
baktiginizda bir Adli Tip Kurumu'nun yapi-
lanmas1 her seye yetiyor. Artik siz Saghk
Bakanligina tabi doktordan nasil bu hakki,
saghk hakkinin alindigim tartisamiyorsunuz
Adli Tip1 gortince, cezaevindeki idari yapiy1
gorliince cezaevi ve idareyle doktor arasindaki
iliskiyi tartisamiyorsunuz. Haklar bir tarafta,
ama dedigim gibi “hak ettin” diyor. Hak boyle,
soylediginiz zaman o6zlr dileniyor ve nokta
konuluyor, bitiriliyor, ama burada yine sorun
asil tizerinde duracak ve kamuoyu yaratacak,
¢ézum getirecek olan yine hukukcular, ¢ctinki
o haklarin etkin kullanimi ortadan kaldirili-
yorsa onu etkin kullandiracak sekilde her
tarli mucadeleyi yine bizlerin yapmasi gere-
kiyor. Soézlerim cok hassas ve konuyla ilgili
gecmiste yasadigim anilarnim da c¢ok fazla. S6z-
lerime geldigimiz zaman itibariyle burada
nokta koyayim. Hepinize saygilarimi sunuyo-
rum.

Doc. Dr. UMIT KOCASAKAL
Saymm Eminagaogluna da cok tesekkur
ediyoruz ustadimiza konusmasi icin, tabii
dediginiz gibi bu yayinlanacak ve bir sekilde
orada daha ayrintih olarak bunlarn aktara-
bileceksiniz.

Ben ¢ husus Ttzerinde durmak
istiyorum. Sadece satir basi olarak, belki
tartismamizi da acmak bakimindan; bir
baskidan bahsedildi veya yapilanmalarin
kisilerin saghk hakki almasmin o6ntndeki
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engellerinden bahsedildi. Dogru, ama atlama-
mamiz gereken bir sey var, oOzellikle bu
stirecte bence ve acikca da soyltiyorum,
yandas medyamn olusturdugu da cok ciddi
bir kamuoyu baskisi var. Oyle bir hava
yaratild1 ki, bana sorarsaniz bu baski altinda
cezaevi idareleri, oradaki doktorlar bazi bu
stirecteki stphelileri veya saniklar1 belli
birtakim yerlere sevk etmekten cekinir hale
geldiler. Benim en dikkat cekmek istedigim
noktalardan biri bu. Ikincisi, tabii Saymn
Baskamimiz rakamlan acikladi, ¢ok c¢arpicy,
tutukluluktaki rakamlar c¢ok carpici. Gecen
yine bir toplantida séylenmisti, tutuklamada-
ki artis inanilmaz bir artis, ama yeni CMK’yla
beraber. Ben c¢ok acik soyliiyorum; yeni
CMK’da da halk aldatiliyor. Denildi ki “100.
madde tutuklamalart daraltt, azaltyor,
vesaire.” Vallahi ben eski 104t mumla
artyorum. Ne oldu biliyor musunuz? Oyle bir
hava yaratild: ki, sanki 100. maddedeki bu o
seye de hayramim, bu katalog suclar var ya,
boyle IKEA katalogu gibi katalog suclar yeni
konumuz o artik, bu suclarla smirli, bunun
disinda mumkin degil, hayir, buz gibi
mumkiin, arti1 hakime béyle tam sagdan muz
orta. Diyor ki “bak su suglardan biri varsa sen
tutup da ikinci fikrada yer alan 6zel tutuklama
sebeplerinin varliguu arama, bununla ugras-
ma, zahmet etme, dogrudan tutukla gitsin” ve
maalesef uygulamada boéyle gelistigi gibi daha
ciddi bir sey soOyleyeyim size, bakiyorlar ki,
buradaki katalog suclar arasinda yok, eger 3
kiside varsa bu orguttar, 220°dir, o da
buradadir, tak, dolayisiyla bunun da tsttinde
durmak lazim, bir de bakin; bana goére
bilmiyorum hocam katilir m1 simdi soéyleyece-
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gim seye; bu 100. maddeyle ilgili biz bu
elestirileri getirince diyorlar ki, biz ashinda
tam tersi bir saikle diistinceyle hareket ettik,
uygulamadan kaynaklamyor. Siz Turkiye'yi,
ortam1 biliyorsunuz, bu sekilde kotiye
kullanilabilecek bir ortami yaratmaym, bu
kadar net. Bir de ben sunu dusutniiyorum;
cezaevinde diyelim ki, hakikaten hastaligi had
sathada olan birini ézellikle ve bu biline biline
sevk edilmezse bu kisi ve yasamim yitirirse
vallahi ben maddeye kokinden karsiyim ve
hala da mucadelesini veriyorum, ama bazen
bumerang gibi attiginiz bir sey gelir bulur, sizi
vurur. Bu 83. maddedeki anlasilmaz ve kabul
edilemez hiikim devreye girebilir; “ihmali
surette kasten adam o6ldiirme” bakin, taksir
filan degil, c¢inkd burada gayet gtizel
yazmislar, cevirmisler. Ceviri ne kadar iyi onu
bilmiyorum da, c¢tinkti burada kisaca sunu
soyliyor: Eger ihmali bir davranista bulun-
mama, yani icrai bir sey yapma hususunda
bir hukuki ytktmlialiigtintiz varsa ve bunu
yerine getirmezseniz ve bunun sonucunda da
0lim meydana gelirse aynen kasten adam
o0ldirme diye onu da hatirlatmak istedim.
Degerli konuklarimiza, dinleyicilerimize so6z
vermek istiyorum. Stremiz tabii cok fazla
degil, tabii herkesin de bir sekilde buna dikkat
edecegini zannediyorum. Belli bir stirede
konuklarimizi da c¢ok fazla yormayalim,
sorularimiz varsa onlarn lutfen yoneltiniz. Bir
ricam, bu sorularin c¢ok uzun boyutta
olmamasi, diger soru soracaklarin da vaktini
cok fazla almamak adina ¢ok uzun olmamasi,
teblig niteliginde olmamasi, tabii ki katk: seve
seve herkesin hakkidir, bu cercevede
buyurunuz efendim, hemen s6z veriyorum.
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SORU - YANIT

Av. OSMAN AYDIN SAHIN - Aciklamalar
icin tesekkiir ederim. Saym Mahmutoglu
Hocamiz “mevzuatunizda sorun yok” dedi.
Gercekten sorun yok. Bu Umraniye sorustur-
masimda ulusal kanal yaym yénetmeni Ferit
Ilsever'in 5 ay sonra 15 giin stirekli agzindan
kan gelmesinden sonra sevk edebildigimiz ve
2 ay da hastanede yatirdiktan sonra alabildi-
gimiz bir tahliye karar1 s6z konusuydu.
Ameliyat oldu, 5 aydir hala yatak istirahati
devam ediyor, hala iyilesemedi ve akcigerleri
yluzde 52 kapasiteyle calisiyor, yarisim
kaybetti. Solunum yok, 5 basamak ¢ikamiyor,
o hale getirdik Sayin Ferit Ilsever’i. Mevzuati-
mizda sorun yok, ama ben burada uygulanan
hukuktan s6z etmek istiyorum. Ttrk hukuku
uygulanmiyor. Avrupa Parlamentosu karar
aliyor “Ergenekonun sonuna kadar git”,
Amerika’da Bush-Tayyip gortismesinde bile
bu mesele masaya yatirihyor. Siz zannediyor
musunuz ki burada Turk mevzuati
uygulaniyor? Sorusturma asamasinda ihlal
edilmedik bir tek CMK hukmu yok, o kadar
buytik iddiayla soyliiyorum, tatbik edilen de
bir tek huktm yok, butin huktmler ihlal
edilmistir. Bu cercevede baktiginizda olaya
ihtiyacimiz ne biliyor musunuz? Silivri
Cezaevinde yatmaylr goze alacak hakim ve
savcilara ihtiyacimiz var, olay bu kadar basit.
Saym Eminagaoglu bunu c¢ok gtizel aciklad,
yani idealize etmenin anlami yok, Silivri Ceza-
evi'nde yatmay1 goze alacak yargiclara ihtiyac
var arkadaslar, olay bu kadar basit. Bunu
katki olarak sunmak istedim.
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Av. UFUK ERKUNT - Degerli konusma-
larimizdan sunu anladim; bilhassa Omer
Baskanimiz olaymn hukuk algis1 sorunu
oldugunu soyledi, degerli Fatih Hocamiz
toplumsal diistincelerden ve sosyal psikolog
olarak bir analiz yapti. Anliyoruz ki, bir kere
her seyden once bizim toplumumuz buytk
Atatiirk’'iin kurdugu esas bu Cumbhuriyet
insan unsuruna dayaniyor. Degerli Baskamn-
miz da gecen gin tiim bunlar1 konusurken bir
konusmaciya cevaben “bize Istanbul Univer-
sitesi'nde insanlic dersleri okutuluyor” dedi.
Demek ki, esas unsur burada insanlk
unsuru, adaletin de o6ncelikle insancil olmasi
lazim, ama burada insancil derken anliyorum
ki esas unsur ehil olma unsurudur. Bendeniz
savcllik yaptim c¢ok kisa da olsa, hakimlik
yaptim, avukathk yapmaya calisiyorum 25
senedir, her kademede bulundugum ic¢in
sunu anlamak istiyorum; bir hakim tutukla-
ma yaparken o isin felsefesini biliyor mu? Bir
avukat bir tutuklamaya karsi cikarken o isin
felsefesini biliyor mu, savci talep ederken
bunun felsefesini biliyor mu? Yabanci
memleketlerde oldugu gibi kisilik dosyamiz
olsa, o kisilik dosyasinda Kuddusi Okkir icin
demiyorum, Allah rahmet eylesin, ama demin
degerli hocamiz siz buyurdunuz, bundan
sonrasl ihmal veya olasi1 kast olarak da
dustntlebilir 6ltimlerde, c¢liinkii bu gayet
maddemiz acik, eger kisilik dosyamiz olsa bu
kisinin tutuklanabilecegi halde saghk sorun-
larmin ne boyutlara varabilecegi o hakim
onunde tutuklanmadan 6nce bulunsa.
Diyeceksiniz ki, tutuklama karar verilecek, o
anda nasil bulacagiz? Ehil bir avukat veya bir
kisi bu dosyay1r onun 6ntine koyabilir, saghk
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raporlariyla koyar, diger seylerle koyar. Hakim
sunu diisuniir o anda, felsefesini yapmak
zorunda kalir: “Ben bu kisiyi tutuklarsam
toplumsal, sosyal olarak ne fayda saglaya-
bilirim, ne zarar verebilirim o kisiye?” Bakin,
akhima geldi diye soyltiyorum; 10 Mayis
1919’da Ataturk hakkinda tutuklama karan
cikiyor. Su anda anladigimiz manada degil,
derhal Mustafa Kemal bir avukata basvuru-
yor. Diyor ki, benim 3-4 giine ihtiyacim var,
saglayabilir misin? Avukat da o zamanki
hukuki prosediire gore bir seyler yapiyor ve
15’'inden sonra 16’sinda gidiyor. Mustafa
Kemal'in Vahdettin icin birtakim seyler soyle-
niyor, ama bu bile onun ne kadar gercege
aykin, Turkiye'ye aykirnt davrandiginm gosteri-
yor. Mustafa Kemal'in o anda bir sey yaptigim
dastinseniz, dtistnebiliyor musunuz, bir
utlkenin kaderi, yani bir insanin tutuklanmay-
la ilgili bir husus bir insanin hayati énemle-
rinden birisi. Bu konuda acaba degerli
zatialinize veya degerli hocama, Fatih Hocama
soruyorum, bir kisilik dosyas1 tutulabilir mi?

Bir hususu daha arz etmek istiyorum
musaade ederseniz uzatmak istemiyorum,
ama igneyi baskasma batiracagiz, ama biz
tabii ki Baro mensubu olmaktan dolay1 bdyle
Atattirk¢cti bir Baronun mensubu olmaktan
cok buyuk gurur duyuyoruz. Gercekten de
bu, hele su andaki hukuk savasindan dolay:
buytk gurur duyuyoruz, ama bendeniz
maalesef degerli bir avukat arkadasimin da
sahit oldugum su anda elimde duruyor, Az
o6nce Fatih Hocam buyurdu, toplumsal birta-
kim seyler var, telefon dinlenmeleriyle ilgili biz
sirf hukuka aykir1 bir telefon dinlenmesinden
dolay1 bir avukat arkadasimiz kinama cezasi




68 Istanbul Barosu Yaywnlart

aldi ve bu baskana muhalefet etti, ama
maalesef biz de baz1 seyler yapabiliyoruz.
Tabii ki, basta Fatih Hocamin soéyledigi gibi
hepimizde kusur var, ama herhalde bunlar da
zamanla degisecek.

Prof. Dr. FATIiH S. MAHMUTOGLU - Cok
kisa yamit vermek istiyorum. Konusmam
sirasinda bilinc¢li olarak soyle bir ctimle sarf
ettim; yurttaslarnmiz ceza davalarinda stje
olma vasfin1 kaybetmistir, onlar bir istatistik-
tir, bir rakamdir. Bunu cok bilingli olarak
kullaniyorum ve tutuklamayla ilgili verilen
kararlarda da dikkat ederseniz dosya duru-
muna goére denilip bir ctiimleyle gecilmektedir.
Aslinda bunu soylerken ben yargiclarimizi,
savcillarimizi, avukatlarimizi suclayic1 bir
beyanda bulunmuyorum, ortak sorunumuzu
dile getiriyorum. Biz sistem sorunlarini
gormezsek bu sorunlart asmamiz olanakl
degildir. Bakin, $Sisli'de bir yargicimizin
senede bakmasi gereken dosya sayisi normal
sartlar altinda 200-300 olmas gerekirken bu
3000’se tartismalar bitiyor. Sizin sdylediginiz
cok glizel bir sey, buna bir engel de yok.
Saghk durumu, kisisel durumunun rapor
edilmesi, buna da bir engel yok, ama Kuddusi
Okkir tahliye edildikten sonra 5 gun yasadi.
Ondan o6nceki yargl kararinin gerekcesi ise
soyleydi; Kuddusi Okkir'm icinde bulundugu
durum tutuklamanin kaldirilmasi1 nedeni
degildir. Boyle bir problem var burada, diger
siyasal analizler rahatlhikla konusabilecegimiz
ve tartisabilecegimiz seyler, ama bu genel
tabloyu goérmezsek bu olaylar gelip gecer.
Umudum Turkiye de normallesecektir, ama
yine temel problemleri ¢6zmedigimizde benzer




Sanik ve Hiiktimliiniin Saglic ve Tedavi Haklart 69

sorunlarla karsilasacagiz. Bunu ozellikle ifade
etmek istiyorum.

Biz Turklerde de biraz zencilik oldugu
icin, benim de bir riiyam var. Bu riiyam da
soyleyeyim; biraz daha yasama sansimiz
olursa, 60 yasina geldikten sonra soéyle bir sey
yapmak istiyorum: Bizim tulkemizde am
yazmak, kitap yazmak, dosya incelemek ve
bunun tUzerinden romanlastirmak gibi
geleneklerimiz az. Acaba daha sonraki hukuk
0grencilerimiz acisindan sdyle bir proje
isabetli olur mu? Soézgelimi, 1960 yilindaki
Yassiada Tutanaklarimi alalim, oturalim,
uygun olani veya olmayam yazalim. 70 ve 80
yillarindaki insanlarin idam cezalarinin
infaziyla ilgili olan seyleri, tamamen ceza
hukuku ve hukuka aykiriliklar boyutuyla ele
alip bu sturecleri belki de kitap konusu yapip
ciddi bir analizle bizden sonraki kusaklara bu
hikayeleri bir bir anlatmak gerekiyor. Bunlar
ilerideki duistincelerimin arasinda, ama itiraf
ediyorum, Kuddusi Okkir vakasi beni mesleki
olmanin o6tesinde kisisel olarak gereginden
fazla Orselemistir ve tizmustur.

Av. DEVRIM TAS - iki konuda kisa bir
bilgi verecegim, onun disinda bir soru sormak
istiyorum. Hocamiz Fatih Bey “17 Mart, 16
Temmuz’la, 15 Mart arasinda Kuddusi Oklar
vakaswnda bir sorun yok” dedi. Aslinda burada
tartisilmayan, bu panelde tartisilmayan bir
konu var: Cezaevindeki tutuklu hastanin
doktora erisim hakki ve nasil bir tedavi
uygulanmas1 gerektigi. Biz bugin tahliyeler
konusunda gorustiik, ama Kuddusi Okkir asil
tam da sizin sorun olmadi dediginiz dénemin
ertesi gtin 17 Temmuz cezaevine girdikten bir
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ay sonra tedavisi yapilmaya baslanmadig i¢in
6ldi. Clinktl 17 Temmuz giinti séyle bir sorun
yasaniyor. Gidiliyor cezaevine, doktor herhan-
gi bir sekilde sadece dinlemeyle ve gozle
muayeneyle hastaya teshis koyuyor. Bizim
aldigimiz uzman gorusleri, dinlemeyle hasta-
nin teshisi konulabilir, ancak o sesler,
cigerden cikan sesler baska hastaliklarin da
belirtisi olabilir. Sizin ikinci verdiginiz tarih 15
Mart tarihi, o 6 aylik strecte bu kisi F tipi
cezaevinde tek kisilik hticrede herhangi bir
doktor goérmeden, uzman gormeden kaldi.
Eger ki, o hastaya astim teshisi koyan uzman
doktor sunu diyebilseydi, “evet, ben burada
ses duyuyorum, bunun nedeni baska bir sey
olabilir, benim tetkiklere baslamam gerelkiyor,
onaylayayun, simdi astum teshisi, ama bir
onaylayayun bunu” Gidip tetkikleri, arastir-
malan yaptirabilseydi bugiin Kuddusi Okkir
hayatta olacakti. Dusunlin, bir hastaya,
tutuklu bir hastaya 6 ay boyunca gercekten
uzman bir doktor bakmiyor, 6 ay sonra
buraya ulasabiliyor. Asil tahliyeler mutlaka
yapilmasi gerekiyor, Adalet Bakanligi her ne
kadar dese ki, saglik nedeni tahliye nedeni
degildir, ancak kendi hakimlerinin kararla-
rinda sagllk nedeni tahliye nedeni olarak
zaten belirtiliyor. Orantililik incelemesini
yapar, bize Istanbul Universitesinde bunu
ogrettiler. Orantiilhk incelemesi her seyin
ustiindedir, onu yaparsaniz onun uzerinden
degerlendirmenizde bulunursunuz.

ikincisi, burada bir de bu tahliyelerle ilgili
ben sunu dustntiyorum; Uiniversitede 6gren-
ciyim, sizler 6grencinize bir pratik calismasi
sirasinda bir soru soruyorsunuz ve soru da
su: Hangi sartlarda tutuklamaya devam
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karan verilebilir? Ogrencilerinizden biri cevap
yaziyor: Tutuklu kaldig: stire dikkate alinarak
tutuklamaya devam karan verilebilir. Siz bu
6grenciyi gecirir misiniz?

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Hemen mi cevap vereyim?

DEVRIM TAS - Vallahi ben cok sevinirim,
cliinkli ona bagh bir soru soracagim.

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Ogrenciyi biraktik, peki.

DEVRIM TAS - Ogrenciyi birakiriz,
birakmamiz da gerekir. Ctinkti ondan sonra
gelir dosyalarda su karsimiza c¢ikar: Tutuklu
kaldig1 stire dikkate almmarak tutuklulugun
devamina karar verilsin. Tutukluluk dediginiz
sey bir koruma tedbiri degil miydi? Siz
tutuklu kaldig1 stireye dayanarak tutuklulu-
gun devamina karar verebilir misiniz? Ashnda
soracagim soru c¢ok net olarak buydu, ctinki
cok ciddi bir sorun bu.

Kisa bir hatirlatma yapayim 100. maddey-
le ilgili, saminm katalog suclar diyorsunuz,
ama yanilmiyorsam onlarin igerisine hirsizhik
da girdi artik, tabiat ve kanunlarini, vesaire,
Orman Kanunu da girdi.

Do¢. Dr. UMIT KOCASAKAL - Var, ama
gene katalog, fark etmiyor. Sonucta katalog,
sadece katalog bazen genisliyor, IKEA da
bazen bir trtinti ¢ikariyor, bir tirtin katiyor.

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Burada bir yanlis anlama olmasin, biz bu
heyet halinde bir calisma yaptigimiz icin bu




72 Istanbul Barosu Yaywnlart

rapor icerisinde Kuddusi Okkirla ilgili bu
stirecte cok ciddi kavramilabilir bir saghk
probleminin olmadigina iliskin bir sorun
yasanmadigina iliskin tibbi bir tespit var. Ben
zaten ona iliskin bir sey séylemek hakkini
kendimde géormuiiyorum, ama en azindan sdyle
soyleyebiliriz, bakin, aynen rapordaki ifadeyi
sOyliyorum; “prostat, dis ve solunum sistemi
rahatsizliklart nedeniyle bircok kez muayene
edilip tedavileri yapumus, bu siirecte olagan-
dist bir suantt yasanmamustu” seklinde bir
bilgi buraya geciyor. Ben bunu sunun igin
sOyledim; bir streci irdelerken isini iyi
yapanla yapmayani ayirt etmek anlaminda
soyledim ve bu raporda dikkat ederseniz
cezaevinde gorev yapmis olan hekimlerin ki,
bunlar da kadrolu hekimler degil, daha
fonksiyonel, daha olumlu davrandiklarina
iliskin bir bilgi, ama sizin sdylediginiz durum
suysa, bu stlirecte aslinda yine de dikkat ve
6zen eksikligi olmustur. Dolayisiyla bu dikkat
ve 6zen eksikligi olmasaydi tedavinin gidecegi
stire¢c baskalasti, bu da ayn bir tartisma
konusudur. Ben tabii burada yazilan bir rapor
soyledir, boéyledir bu tartismaya girmedim,
sadece sunu soylemek istiyorum; bu strec
gercekten de modern bir devlete yakisan bir
stire¢ olmamistir, bu gérintt hos bir durum
degildir. Durum ne olursa olsun ve bakin
rakamlarla séyltiyorum, saydim, hata yapabi-
lirim, ama 36 sevk alan bir insandan
bahsediyoruz ve burada toplam bir hizmet
problemi var. Bu hizmet problemini hep
birlikte gormemiz gerekir.

Tutuklulukla ilgili teorik tartismalara ¢ok
girmek durumunda degiliz su anda, ama
hukuku yorumlarken bizim her zaman baska
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argimanlarimiz var. Turk uygulamas: tutuk-
lamayla ilgili s6yle bir yol izlemeye basladi:
Eskiden da baska bir tehlike vardi, onu da
soylemek gerekir, 7 yil ve tlzeri olanlar
bakimindan bir suc tipi yoktu. Olmadig: icin
de o da genis bir torba oluyordu. Listeyi goruip
tutuklamak ne kadar hataliysa demin sizin
verdiginiz ornekteki gerekce de o kadar
hatalidir. Biz yeni kanunda adli kontrol var
mi1, yurtdisi yasagi var mi? Var. Neden
uygulamiyoruz? Peki, daha 6nce su gerekceler
s6z konusuydu, yargiclarimiz soéyliyordu;
saglik tutuklamanin kaldirilma nedenleri
arasinda degildir. Peki, bu vakadan sonra
niye sOyltiyorsunuz? Cunkidi modern yorum
btittin bunlarn tizerinde bazen yazili olmayan
kurallar vardir, bu yazili olmayan kural
sudur, c¢ok insani bir kuraldir; bazen hekime
bile ihtiyac yoktur, bakarsiniz ve anlarsiniz.
Yaslh, yurtyemiyor, tekerlekli sandalyeyle
gelmis, biz bunun uzerinde fazlaca bir
tartismaya gerek duymamaliyiz, bunlar ortak
ayibimiz olarak karsimiza cikmistir, kimse
kusura bakmasin.

OMER FARUK EMINAGAOGLU - Birkac
kelime, cimle ben de s6yleyebilirim. Hocamin
soylediklerine aynen katihyorum. Uygulama-
da bazen yargic ve savcilar illa bir seyler
yasada acikca yazili olacak, bazen de aksine
davranis sergilenebiliyor. Bir genellestirme
yaptigimiz zaman bunu c¢ok net olarak
goriiyoruz, ancak bu tutuklulukta tahliye
sebebi midir, degil midir? Zaten isin dogasina
baktiginiz zaman, indiginiz zaman saghk
nedeniyle kacamaz hale gelmisse, karartamaz
hale gelmisse zaten isin 6ztinde bu, yani “bu
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tahliye sebebi midir?’i tartismak gerekmiyor, o
kisinin saghk hali 6yle bir durumda ki,
biraksaniz da kacamiyor, biraksaniz da
etrafinda bir delil yok, karartacagi hicbir sey
yok. Sadece mantik ve duistinmek, baska
hicbir sey gerekmiyor.

SABRIYE OKKIR - Merhaba. Sizin de
soylediginiz gibi esim 8 ay sonra cezaevinde
rahatsizland1 ve ben esime 3 hafta ulasama-
dim. Buna cezaevi savcisi da izin vermedi ve
ben 3 hafta sonra esimi ekranlarda gordtgu-
nuz halde, yer sedyesinde burnunda sonda,
idrarda sonda, hareketsiz bir vaziyette sadece
tavana bakarken buldum ve ben yogun bakim
Unitesi bulunan bir hastanede yatmasi
gereken insam cezaevi koridorunda buldum.
Ben btittin hukukcu arkadaslara soruyorum,
bu insan cezaevi koridorunda ne ariyordu?
Cunku hicbir devlet hastanesi esime yatis
vermemisti. Biraz énce Cumhurbaskanindan
bahsettiniz, ben Cumhurbaskanina da mek-
tup yazdim, saghgi nedeniyle, ihtiyaclarini
gideremedigi nedeniyle serbest birakilmasi,
daha dogrusu tutuksuz yargilanmasim rica
etmistim. Cevap bile gelmedi, ama Cumbhur-
baskani kendi Hocasi Saymn Erbakan’i
evindeki gozaltindan kurtardi, ¢cinkii denize
giremiyordu. Sonucta, esim orada cezaevi
kosullarindan haksiz tutuklanmaktan dolayi
kahrindan 6ldii, devlet ve hastaneler isbirligi
icinde kasithh olarak bunu vurguluyorum,
esimi oldardiler. Cinkii bugiin Istanbul
Valiligi, Tekirdag Valiligi bu devlet hastane-
lerindeki doktorlarn yargilanmalarma gerek
duymuyorlar ve izin vermiyorlar. Clinkii o
sayin doktorlar gorevlerini yapmislar ve o
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koma halinde goérdiigiintiz hastaya en son
Bayrampasa Devlet Hastanesi bir rapor verdi.
Dedi ki, “tedavisi yapunustwr, sevkinde mahsur
yoktur” Ben Adalet Bakanligi'nin goérevlendir-
digi iki muifettise dedim ki “koma halindeli bir
hastaya bu raporu verebilen doktor diinyarmn
en serefsiz insan” Bu kelimeyi de bilhassa
kullandim, o mufettisler ki, hakim arkadaslar
da ne dediler? “Burast Tiirkiye, burada her sey
olabilir’ dediler.

Buyurun, bu iki arkadasin ortaya
cikardigr 1.200 sayfalik sey var, hicbir Basin
bundan bahsetmiyor, sonuc¢ alamiyoruz. Ne
oldu? Hakimler Yuksek Kurulu, savel ve
hakimlerin yargilanmasina gerek duymadi,
cunkti hakim ve savcilar tarafsizlar. Guzel,
Istanbul Valiligi de gerek duymadi, Tekirdag
Valiligi de gerek duymadi, doktorlar gérevleri-
ni yaptilar, o zaman butiin su¢ bir esimde,
ciinkiti 6ldugu icin suclu, bir de bende, riiya
gormesini bilemiyorum herhalde, o ytlizden
esim bugin aramizdan ayrildi. Benim sizler-
den ricam, ltitfen biz tamam, Devrim arkada-
sim bana her seyi yapiyor, her yardimi
gosteriyor, fakat biz ikimiz bu yolda adim
atarken ¢ok zaman kaybediyoruz. Baro olarak
bu suclularn ortaya cikaralim diyorum, ¢tiinki
bu insan faili mechul bir 6li degil, failleri
ortada ve gerekenin yapilmasimda hepinizden
yardim istiyorum.

Doc¢. Dr. UMIT KOCASAKAL - Vallahi
bunun tUzerine bir sey sdylemek mumkiin
degil, acimiz1 paylasiyoruz, haykirisimizi da
paylasiyoruz ve Baro olarak her tirli seyi de
yapmaya haziriz, en azindan bir Yoénetim
Kurulu Uyesi olarak gértisiimii sdyltiyorum,
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ama saniyorum zaten Baro bugiine kadar
gosterdigi durusu gosterdigi zaman zaten
ortaya cikacak olan budur. Sizin ifadeleriniz
hakikaten artik soéziin bittigi yer oluyor bir
anlamda, ustelik ates de dustiigu yeri yakiyor
tabii. Bilmiyorum bir sey eklemek ister mi
degerli hocalarnmiz, tistatlarimiz?

Prof. Dr. SERMET KOC - Ben de tabii
acimiza saygl duyuyorum, kolay bir sey degil
tabii, biz ne soylesek bos, ancak bazi
yanilsamalar olmamasinda fayda var. Tabii,
bu strece kastetmiyorum, burada eger
hekimlerden kaynaklanan bir ihmal var ve bu
olumsuz sonucta payl varsa en agir olmasi
gerektigi sekilde yaptirimini, cezasinm bulmasi
gerekir. Zaten bizim eskiden beri sdyledigimiz
tim hususlar, kendi icimizdeki var olan
hatalarin o6ncelikle ayiklanmasi veya neyse
geregi onun yapilmasi yoénindedir. Ancak
Devrim Bey “yasardt” dedi. Orada bir
aciklama getireyim; akciger kanseri ilk
tanmisindan itibaren yasam suresi en kisith
hastalik durumudur, béyle bir umut olussun
da sizde istemem, belirtmek acisindan
diyorum. Esasinda biitiin bu kosullar bu tarz
hastaliklarn belki bir kisi saghiklh uzun bir
donem gecirecekken tetikleyip onun yasamina
mal oluyor, o stirecin butinudir sorumluluk,
orada bir kisiye baglamak cok isabetli olmaz,
onu aciklamak istemistim, ama siz cok gtizel
bir sey ortaya koydunuz. Belki gene vefat
edebilirdi, ama orada “herkesin onurlu bir
bicimde élmeye halklia var” yaziyordu. Burada
onun saglanmamasli insani derinden sarsiyor
ve etkiliyor.
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SABRIYE OKKIR - Belki 6mrii daha uzun
olurdu, art1 kaliteli bir yasam stirerdi. Cezaevi
koridorlarinda pislik icinde o vaziyette kal-
mazdi o insan, bunu hak etmemisti.

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU - Bu
yapmis oldugumuz calismada gogiis hastalik-
lar1 uzmani bir profesér hocamiz da bizimle
birlikteydi. Onun ctimlesini séyliyorum:
“Olen Kuddusi Oklku’a otopsi yaptrdmadigm-
dan kesin é6litm nedeninin belirlenemedigi -bir
de béyle bir problem var- her ne kadar élitmde
dogrudan etkisi olan ana hastalik akciger
kanseri olarak belirtilmisse de mevcut tibbi
belgelerle ana kaynagwin akciger ya da mide-
bagirsak sisteminden kaynaklandiguun ayrt-
muun yapumadigy” bir de boyle tibbi gorits
farklihiginin da oldugunu sizlerle paylasmak
istedim.

Av. SEVVAL ALKAN - Problemin nedenini
aramizda tek hukukcu olmayan Sermet Kocg
biliyor gibi geldi bana, slayt gosterisinde
birtakim tanmimlamalar1 yaparken hastanin
adi, bir de &6yku vardi. Oykii bizim Turk
hukuk sistemimizde yoktur, biz edebiyatci,
sanatcida Oykuya biliriz de, 6ykdi neyin
nesidir? Ben bunu soruyorum, ¢linkii hukuk
sisteminde bir olay vardir evet, ama Oyki
nereden cikti ve btittin nedenler de saniyorum
bu oyktlerden cikacak.

Prof. Dr. SERMET KOC - Yalniz ondan
6nce konusmam sirasinda bir el kalkts,
strekli kalkti, o da beni bir hayli etkiledi
acikcasi. Hakli olarak slaytlardan bazilarina
itiraz etti. Itiraz ettigi noktaya bir aciklik
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getirmek istiyorum, 9 slaydin gézaltina alma
suireciyle ilgili gtivenlik birimlerinin calisma
sisteminin bir aktarmasiydi. Oradaki terimle-
rin hukuksal icerigi, dayanaklarini ben
tartismadan aldim, 6yle bir iddiam yok. Onu
oncelikle aciklamak istiyorum.

Oykii bizde hastayr dinlemedir, anam-
nezdir bunun tipta kullanilan diger yaygin
karsiligi. Bir kisiyi dinlemeden, onun hasta-
hgiyla ilgili tiim gecmiste ne varsa o bilgileri
alip ayrintih olarak analiz etmeden taniya
gidilmez, tetkik ya da incelemede bulunulmaz.
Oykii kelimesini biz bu anlamda tipta artik
yerlesmis bir kelimedir, kullanmaktayiz.

Av. SEVVAL ALKAN - Pardon, ama ceza-
evindeki hastalardan bahsediyorum.

Prof. Dr. SERMET KOC - Cezaevinde o
konuyu eger dikkat ederseniz iskence ve koti
muamele, buradaki koétli muameledir esas
olan noktamiz. Bakiniz, dolayisiyla bu tarz
tim olaylarda tibbi olarak bizim en ayrmtih
olarak bugiin basvurdugumuz ve giindemde
de olsa Istanbul protokolii sehrimizin adini
tasiyan protokolde btittin bu bilgi alma stireci
oyku olarak nitelendirilmektedir. Baglantisi
budur.

Doc. Dr. UMIT KOCASAKAL - Tesekkiir
ederiz, 6ykiiniin ne oldugu zaten anlasiliyor,
ama maalesef cogunlukla bu gibi durumlarda
dram ve trajedi seklinde ortaya cikiyor
anlasilan o ki, 6yktl derken, son sorular
alalim.

Av. NEVVAL OZFIRAT - Ben sunu
6g8renmek istiyorum; rahmetli Kuddusi
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Okkir'mm esi tarafindan otopsi yapilmasi
isteginde bulunulmaz miyd1? Bu yasal olmaz
miyd1? Kendisi ayn1 zamanda tutukluydu,
huktmli degildi neticede, yani es tarafindan
otopsi yapilmas:1 istegi yerine getirilemez
miydi?

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Otopsi adli vakalar icin s6éz konusu, yani
buradan Kuddusi Okkirin adli bir vakaya
neden olan bir eylemden dolay1 6ltimiine
iliskin bir yaklasim olursa bu talebin
karsilanmas1 gerekirdi. Ben o strecle ilgili
avukatlar ne yaptilar bilmiyorum isin dog-
rusu, ama otopsi acisindan 6lim nedeninin
geregi gibi saptanabilmesi acisindan énce bir
adli vaka olacak. Biz buna bir sekilde su su
kisilerin eylemlerinden dolayr bu netice
gerceklesti ve bu Ceza Hukuku anlaminda
suctur dedigimiz durumlar acisindan otopsi
yapilabilir. Burada yalniz hakikaten karmasik
bir zincir var, yani sadece bir iki kisi tizerin-
den bu tartismanin yapilabilmesi cok olanakl
gorilmuyor, ama avukat arkadas burada,
belki boyle bir talepleri oldu mu, olmadi m
onu bilmiyorum. Otopsi yapilabilmesi adli
vakalarda tabii ki mtimkutndur.

DEVRIM TAS - Hocam, bu konuyla ilgili
boyle bir talep olmadi, c¢linkiti bizim o
surecteki mantigimiz su sekilde isliyordu:
Burada bir stipheli 6lim vardir, stiphenin
olabilmesi icin illa o kisinin cezaevinde
tutuklu kaldigr stire icerisinde 6lmesi
gerekmez. Cezaevinden ¢cikmistir, herhangi bir
sekilde hareket kabiliyeti dahi kazanamadan
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3 giin, 4 gun gectikten sonra hastanede vefat
etmistir. Bu noktada benim gértistim buydu.

Doc. Dr. UMIT KOCASAKAL - Bir talepte
bulunmadimiz anlasilan, tabii buna ragmen
savciligin resen boyle bir sey yapmasina engel
bir seyin oldugunu zannetmiyorum sistemi-
miz acisindan.

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Onda bir engel yok da, algilama soyle; hepimiz
biliyorsunuz kitle iletisim araclarindan bunu
gorduk. Hasta oldu, kanser oldu ve oldu.
Boyle bir yaklasimla oraya gidilmedigi kanaa-
tindeyim.

SALONDAN - Yalmiz Hocam, bir sey
ekleyebilir miyim? Yanhs biliyorsam ditizeltin
beni; adli 6limleri kastetmiyorum, hastanede
meydana gelen olimlerde o6lii yakim talep
ettiZinde hastane adina hukuki anlamda
otopsi demeyelim, ama benzeri bir sekilde
raporunu vermek gerekmiyor mu? Boyle bir
sey olmasi lazim, 6yle bir diizenleme var.
Cunku bu hastanede c¢ok farkli nedenlerden
meydana gelmis bir sey olabilir. Gercek 6liim
nedeni, hastaligl veya neyse o 6limiin nere-
den ortaya ciktifina yoénelik rapor vermesi
gerekiyor.

Prof. Dr. SERMET KOC - Defin izni
dedigimiz yasal bir islem var ya, burada
gercek temel Olilm nedeni neyse onun
yazilmasi esastir ve muhakkak burada o islem
yapidigl icin o kisinin durumunu buradan
g6z oninde bulundurmadan, yani oradaki
butin hastalik stireci, 6lim stirecindeki
stiphe faktértiinii esasinda konuyla ilgili olan
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savcimin  degerlendirip otopsi istemesi
gerekirdi diye dustintyorum. Yine bazi
o6limlerde topluma mal olan ve tartisma
konusu olan ve olma potansiyeli olan olaylar
stiphelidir ve otopsi gerektirir. Bunun 6rnegi,
Ozal olayidir, Ozal'in 6liimii hala spekiilasyon
konusu yapilmistir, Otopsi yapilmamistir.
Yapilsa bu kadar spekiilasyonlar olmazdi.

SALONDAN - Ozellikle yeni dogumlarda
yeni dogan cocuga talebiniz olsa da olmasa da
6lt dogmussa mutlaka otopsi yapiliyor. Acaba
dogup mu 6ldii, dogmadan m 6ldia? Sizin
talebiniz olsun olmasin acik yazili bir
“istemiyorum” deseniz de bu yapiliyor.

Av. ZEYNEP KUCUK - Tutuklunun ya da
hiukimlintn kendi tedavisi acisindan emsal
kurumlar arasmdan tercih yapma hakki
olabilir mi? Size gére bunun siir1 nedir ya da
mesela, iki ayr1 kurum var, emsal tip
fakultesi, Tark Silahli Kuvvetleri blinyesinde
Gata var ve Istanbul Universitesi Cerrahpasa
Tip Faktltesi var emsal iki kurum, ama
tutuklunun ya da hukimlintin daha 6énceki
butun tetkikleri bir diger hastanede yapilmis,
orada izleniyor. Buna gore, size gore hukuku-
muzda bir tercih sans1 veriliyor mu tutukluya
ya da verilebilir mi?

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Gtzel bir soru, bu hasta haklar1 acisindan da
gercekten ilging bir soru. Burada ana prensip
sudur, en azindan kendi acimdan bunu
sOyliiyorum; nerede daha iyi olacaksa. Boyle
baktigimiz zaman, hele hele verdiginiz 6rnekte
daha once tetkiklerinin yapildig1 yerlerse
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buras1 6ykiisti, dolayisiyla dogru olan odur,
ama tabii su sartlar1 bazen bilmiyorum: Oray1
talep edersiniz de, Turkiye’de boyledir, ben
hekimlerle cok sayida toplantiya katiliyorum,
mesela, bazi1 yerlerde yatak sayilan yeterli
olmuyor, yogun bakim tuniteleri dolu oluyor,
hekim sorunlar1 olabiliyor sayisal olarak,
bazen soyle de olabilir; talep edilir, fiziki
kosullar bakimindan, mesafe acisindan,
aciliyet acisindan, o talebe ragmen ora degil
bir baskasi da tercih edilebilir, ama ana
prensip dediginiz gibi olmalidir.

Av. IPEK SARIOZ - Benim Sayin
Eminagaoglu’'na bir sorum olacakti. Daha ¢ok
mevzuat degil, uygulamaya yonelik, sorustur-
manin gizliligi agisindan, ¢iinkd diin basma
yanslyan bir habere gére Deniz Feneri sorus-
turmas: gizli yapilacakmis. Baz1 sorusturma-
lann gizliligi, baz1 sorusturmalarin kamuya
acikligi burada savcin yetkileri ve gorevleri
nelerdir? Ctinku bu sorusturmalar kamuya
acik yapildigi mituiddetce biliyorsunuz son
zamanlarda intiharlar oldu. Turkiye Cumhu-
riyeti Cumhurbaskam tarafindan taltif edilen
devlet madalyali bir emekli albay intihar etti.
Sadece stipheli samik veya hukitmlia degil,
sorusturmalar hakkinda herhangi bir iddia
olmayan insanlar1 dahi medya baskisiyla
olume itebiliyor. Bu anlamda savcilarin gérev
ve yetkileri cok kisaca uygulamaya yonelik.

0. FARUK EMINAGAOGLU - O zaman
yasanin tamamini anlatmak lazim, yani
sorusturmanin aciklhigy gibi bir kurali varsa
onun Uzerinden tartisalim. Ctinkti baz1 seyler
vardir yazmaniza gerek yok. Sorusturma
zaten nasil yuruttlecegi yasada belli, fakat
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artik medya mahkemesi belli boyutlariyla
halk mahkemelerine dontisti veya baska
tarli seyler olustu. Konunun bence fazla
anlatilir ve tartisiir tarafi yok. Mesela, biz
burada kurallardan saparsaniz o kurallar bir
kere sapilmissa, sapildiginda goérev sahibi
olanlar, yetki sahibi olanlar daha dogrusu
gerekeni yapmamissa artik bir yerde is yama
tutmaz boyuta geliyor. Ne yaparlarsa
yapsinlar o aykirnliklar ortadan kalkmiyor. En
basit yasadigim, Adalet Bakanlg1 biz israrla
YARSAV olarak diyoruz ki, Adalet Bakanhg
adli olaylara girmesin. Ornegin, bir yerde bir
sey oluyor, su¢ duyurusu yapmasin. Yapinca
ne oluyor? Bunu cok net olarak gortiyoruz,
Adalet Bakanligina idari olarak bagh yargic ve
savcilarda o su¢ duyurusunun izlerini
goruyorsunuz. Yurutilmesinde normal, ayni
esdeger dosya bir yerde bir sekilde sonuclani-
yorsa Bakanliktan su¢ duyurusuyla gidilen
ayn1 sonucu goremeyebiliyorsunuz. Bunlar
var. Biz diyoruz ki, karismaym, buna karis-
mayin. Ornegin, bir savcl icin Adalet Bakan-
Iig1 habere su¢ duyurusu yapiyor. Benim
hakkimda 38 giinde 33 kose yazis1 yaziliyor,
hicbir sey yapmuyor. Bu herkes icin bdyle,
6nemli olan hukuktan sapmamak, yani
sorusturma gizlidir, gizliye bir de gizlilik
karan veriliyor. Katmerli, katmerli olunca ne
oluyor?

Doc. Dr. UMIT KOCASAKAL - Burada
ozellikle yakana yapisacagiz diyorlar, bu daha
da bir gizli.

OMER FARUK EMINAGAOGLU - Bir tek
bant cekme gibi bir sey mi kaliyor bilemi-
yorum.
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ILKER MUTLU - Insan Haklarn Merkezi
Baskaniyim. Birazcik da konuya insan haklari
acisindan kucuk bir katkida bulunmak
istiyorum.

1. Her seyden 6nce Turkiye’de sadece s6z
konusu ceza sorusturmalarimin ilk ve son
asamalar acisindan degil, blittin uygulama-
lar, saghk uygulamalar acisindan, saghk
sisteminin bozuklugu nedeniyle insanlar
devletin elinde oluyorlar. Bu c¢ok buytik bir
problem, bununla ilgili gectigimiz yil bir
yuksek lisans 6grencinin basvurdugu, kendisi
yurtdisinda da yaptig: ikinci ytliksek lisansini
bizde yapti1 ve bu konuda biz tez hazirlhiyoruz
su anda. Istanbul'daki egitim arastirma
hastanelerine basvurduk. Dedik ki, gelin biz
bir insan haklar1 egitimi verelim, clinku
doktorlarda da soyle bir anlayis vardir; aman
benim sorumlulugumda olmasin, benim
basimdan gitsin, imzay1 kim atarsa atsin. Cok
yakin, tip diinyasindan c¢ok yakin dostlarim
oldugu icin ¢ok iyi biliyorum bu uygulamalari.
Sonra biz buna bir énlem olarak artik bu
tavrin yanlis oldugunu, hekimin bir kamu
gorevlisi oldugunu, kamu gorevini yaptigim
anlatmak icin bu basvuruyu yaptik. Butin
egitim arastirma hastanelerine faks cektik,
basvuruda bulunduk, hepsi “cok iyi bir fikir”,
hatta Zeynep Kamil o kadar sey ki, Saymn
Bashekim bize giin bile verdi cepten arayarak,
hemen konuyla ilgilendiler, ama sonucta ne
oldu biliyor musunuz? Istanbul i1 Saghk
Mudurligii'nden izin alinmasi gerekiyormus,
i1 Saghk Mudirlagi aynen su gerekceyle “biz
insan haklar konusunda zaten egitim yaptilk,
bu konular zaten biliyoruz” diye reddetti.
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2. Yine artik Umraniye'yle baslayan
sorusturma dahil bircok sorusturmada bu tir
durumlar ayyuka cikip o6zellikle cumartesi
gunu ben bir haber okudum, sok oldum. Bu
Bezmi Alem Vakif Gureba Hastanesinde
bashekim yardimcisiyla bir uzman hekim
kavga ediyor, bashekim yardimcisinin abisi
Saghk Bakanlhiginda o6nemli bir goérevde,
gidiyor savciya haber veriyor, hastane hastane
gezdiriyor ki, hayati tehlike raporu cikarsmn
diye, sonunda bir 6zel hastaneden bu raporu
buluyor ve obur diger kavga eden Kkisiyi
tutuklatiyor. O da bir hekim ve bir kamu
gorevlisi, tedbir aliyor, hakkinda tutuklama
tedbiri aliniyor.

Tiam bunlan goéz énline alarak diyoruz ki,
ulkemizde artik bu uygulamalar artik benim
goristimce terbiyesizce ilerlemeye baslamis-
tir. Hukuk terbiyemiz artik birazcik daha
dogru bir yola c¢ekilmeli, bunun da ben
giivencesini artik Avrupa Insan Haklan
Mahkemesinin 39. madde acil tedbir, ihtiyati
tedbir uygulamasinin yerlestirilmesinde bulu-
yorum. Kuddusi Okkir vakasinda bunu
yapamadik, ama bu bence bize bir 6rnek
olmali ve artik su 39. madde prosedurinu
isletelim, basvuralim ve bundan sonra eger ki,
saglik durumu devletin elinde tehlikede olan
insanlar varsa bunun bu sekilde olmasimi
sadece belirli sorusturmalar icin degil, ama en
genis anlamda cezaevlerinde yatan, F tiple-
rinde yatan butin insanlar1 kapsayacak
sekilde sonuclanmasi.

Doc¢. Dr. UMIT KOCASAKAL - En son
soylediginiz glizel, gercekten bu F tipi ciddi bir
sorun, denetlemelerde de cok iyimser olami-
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yorum,; isi ¢ozstun diye cagirdigimiz o Avrupa
Birligi ilerleme raporunda “iyi, iyi ne giizel
yapwyorsunuz, tlizerine daha da bir gidin”
diyor. Bunu daha 6nce birkac yerde séyledim,
siyasi iktidara soéyliiyorsa bu sorusturmanin
zaten siyasi oldugunu kabullenmek anlamin-
da, yok, eger yargilama makamlarina soyli-
yorsa o daha felaket, hani tavsiye, telkin
olmayacakt1?

Prof. Dr. FATIH S. MAHMUTOGLU -
Sunu ekleyerek siz bitirin; tutuklu, htuktml,
stipheli sanigin saghk hakki o kadar énemli
ki, bir dava ytrurken aleyhe birtakim ara
kararlar1 alimiyor, alimiyor, bir yanda ara
kararlarindan déntltiyor ve beraat karari
veriliyor ve temyiz edilmiyor, ama ara
kararindan doéntilmeden 6nce bir izhar raporu
konuluyor. Saghk boyutu Turkiye’de bu kadar
o6nemli, o ishal raporu nedeniyle de bir dava
bir sekilde beraatla sonucglanabiliyor.

Doc. Dr. UMIT KOCASAKAL - Bu sikinti
u¢ sey soOyleyip kapatacagim;

1. Medya baskis1 altinda tahliyeler sanki
bir beraatmis gibi algilamiyor veya oOzellikle
ona oynaniyor. Halbuki tutukluluk bir ceza
olmadig1 gibi tahliye de bir beraat degildir.
Bunu bir kere herkesin anlamasi gerekiyor.

2. Usul esasa hicbir zaman feda edilemez.
“Temizleniyoruz, temizleniyoruz” diye diye
camurlu suyla, kirli suyla dus alindig ve
temizlendigi nerede gorulmustir? Eger usul
esasa bu kadar feda edilecekse o zaman
iskenceye karsi cikmanin da hicbir anlam ve
mantig1 kalmiyor.
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3. Bir de bu dinlemelerle ilgili sunu
soyleyeyim; bir hukuk devletinde bence
herkes dinlenebilir, ama Bodrum’da, Antal-
ya’da ve benzeri yerlerde.

Hepinize katildigimiz icin cok tesekkur
ediyorum, tabii degerli konusmacilarimiza da
ozellikle tesekkiir ediyorum.







Parel Motian

1

TUTUKLAMA VE MAKUL SURE

Istanbul Barosu tarafindan 15 Temmuz 2009 giinti
Orhan Apaydin Konferans Salonunda gerceklestirilen
CMK'da Tutuklama ve Makul Stre Panel Coztmleri
kitaplasarak Baro Yaymlarimiz arasmdan cikti.

CMKnin tilkemiz i¢in yeni bir kanun oldugu vurgu-
lanan oOnsoézde hentiz Yasanin Yargitay Kararlan ile
desteklenemedigini bu nedenle séz ve sorumlulugun
ogretide oldugunun alt1 ¢izildi.

97 sayfadan olusan Tutuklama ve Makul Stre
kitab1 Baromuzdan edinilebilir.
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CEZA AVUKATININ
EL KITABI

ot 1. Erants vURTCAN
CEZA AVUKATININ
EL KiTABI

Prof. Dr. Erdener Yurtcan tarafindan haziulanan Ceza
Avukatinin El Kitabuun 10. Basist Baro Yaywnlarumz
arasmndan ¢uktt.

Yedi ayrt bélitmden olusan kitapta Avukatligin Temel
llkeleri, Su¢c Duyurusu ve Sikayete Iliskin ilkeler, Ceza
Davast Acidiktan Sonraki ilkeler, Kanun yollarina Iliskin
Iliceler, Kamu Davasina Miidahale, Temel Ilkeler,
Uygulamada miidahale, Miidafiinin Yetkileri ve Hazulic
Sorusturmasindan Tutuklama Yarglamast bélitmleri yer
alwyjor.

En son degisikliklerle CMK ve Ceza Formlaruun da yer
aldigt kitap Baromuzdan edinilebilir.
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