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SUNUCU- Sayin konuklar panelimize hos-
geldiniz. Hepiniz saygiyla selamhiyorum. Geri
planini bu organizasyonun birazcik bahsetmek
isterim. Hukuk devleti, insan haklari ve hukuk
guvenligi, hukuki belirlilik, hukuk givenligi ko-
nularini biz aslinda bir seri olarak tartismaya
acmak istedik. Bunu da tabii ki éncelikle kav-
ramsal destege sevgili Hukuk Felsefesi, Hukuk
Sosyolojisi ve Felsefesi Komisyonuyla birlikte
dizenlemeyi amacladik, ama onun akabinde
toplumsal olaylara mudahalelerde asiri gic
kullaniminin ve insan haklari ihlallerinin birey-
ler Gzerindeki etkilerini tartismak istedik. Bunu
da yine Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Adli Tip Ana-
bilim Dalinin da yine destegini alarak yapma-
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yI uygun goérduk. Bunun akabinde bir Gg¢lncu
Calistayimiz daha olacak. Bu yarin sabah icin
distndlmistl ve fakat hemen akabinde 6nu-
muzdeki hafta verdik, sonraki hafta, bu toplan-
tinin, bugtiniin bir devami olarak disiniyoruz.
Gerceklestirmek istiyoruz. O da ceza infaz sis-
temindeki su¢ ve sugclulukla ilgili micadele ve
insan haklari ihlallerinin tespiti, yine sosyolojik
ve psikolojik agidan cezaevi kosullarinin da ir-
delendigi, oradaki saglik kosullarinin, hukuka
erisimin nasil dizenlendigi, kisilerin yasadigi
sorunlar bir butln olarak hukuk guvenligi cerce-
vesinde, hukuk guvenligi kavrami gergevesinde
irdelenmesini amagladik. Cok degerli katihm-
cilarimiz var, ama &ncelikle sevgili hem insan
Haklar Merkezimizin degerli koordinatérd, Is-
tanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Sevgili Av.
Sireyya Turan’a agilis konusmasi icin s6z0 bi-
rakmak istiyorum.



Av. SUREYYA TURAN

istanbul Barosu Yonetim Kurulu Uyesi

Cok Degerli Emrah Hocam, Yasemin Ho-
cam, Muazzez Hanim, degerli katimcilar; in-
san Haklar Merkezi ve Hukuk Felsefesi Komis-
yonumuzca dizenlenen bu toplantiya hos gel-
diniz diyorum ve istanbul Barosu adina sizleri
sevgiyle, saygiyla selamliyorum.

Din 10 Aralikti, insan Haklari Giindydii. O
glnin ertesinde boéyle bir toplantinin dizen-
lenmesi gercekten cok anlamli olmus. Guni-
mize de glzel bir sekilde anlamli bir giinde
bu toplantiyi diizenlemis olduk. insanlik tarihi
boyunca glcli olan ve ondan korunmak iste-
yenler arasinda mucadele hep olagelmistir.
Devletin Ustun gucunln sinirlanmasi ve bireyin
de bu gucun ihlallerine karsi korunmasi mese-
lesi ginimuze kadar, hatta tlkemizde bile hala
¢6zumlenememis sorunlardir. Bu yéndeki mi-
cadeleler sonucunda tarih boyunca ortaya bir
hukuk devleti kavrami ¢ikmistir. Hukuk devleti
ne demektir? Buglin burada bunu tartisacagiz.

Hukuk devleti tabii ki hepimizin de ¢ok iyi
bildigi Uzere sadece hukuki normlarin oldugu,
hukuk kurallarinin oldugu bir devlet demek de-
gildir. Burada énemli olan bu kurallarla devletin
sinirlanmasi, devletin de bu kurallara uymasi
gerekiyor hukuk devletinde, ancak Anayasanin,
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kanunlarin ve yasal diizenlemelerin de olmasi,
bu kurallarin ¢cok guzel bir sekilde ayarlanmis
olmasi o devleti hicbir zaman hukuk devleti
konumuna sokmuyor. CUnki bu kurallar insan
haklarina ¢cok aykiri bir sekilde de diizenlenebi-
liyor. Gértyoruz Glkemizde de gece yarisi torba
kanunlarla yasalarin icine neler sokuldugunu,
nasil duzenlemeler yapilabildigini, yani bir ka-
nunun hukuk devleti konumuna o devleti sok-
mayacagini bizler yasayarak cok agik bir se-
kilde géruyoruz zaten. Ancak bigimsel olsa da
hukuk devletinde birtakim kavramlarin olmasi
gerektigini dusinuyoruz ki bunlar nelerdir?
Devletin her tarli igslem ve eylemleri hukuk de-
netimine alinmalidir, yénetimde keyfilik yerine
kurallar ve adaletin olmasi, vatandasin hukuku
guvenlik igcinde yasamasi gereklidir.

Hukuk devleti kavramiyla higbir denetim ve
sinirlama kabul etmeyen mutlak gi¢ kavram-
lar karsilikli olarak her zaman mucadele icin-
dedirler. Sinirlayan bu kavramlar birbirlerini si-
nirlamaktadirlar. Bir Ulkede hukuk devletinden
s6z edebilmek i¢in de yine bicimsel anlamda
birtakim sartlarin olmasi gerekiyor ki nedir bun-
lar? Kuvvetler ayriligi, yargl bagimsizligi, ha-
kimlerin tarafsizligi, hakimlerin guvencesi ve
tabii hakim ilkesine uyulmasi, insan haklarinin
anayasal glvenceye baglanmasi ve su¢suzluk
karinesi. Ancak bunlarin yaninda etik olarak
da belli bir icerige sahip olmasi gerekiyor, belli
degerleri blinyesinde bu dizenlemelerin barin-
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dirmasi gerekiyor. iste bugiin burada bu deger-
lerin neler olmasi gerektigini hukuk felsefesi,
hukuk sosyolojisi acisindan tartisacagiz. Bu
konuda calisan, buna génul veren bilim adam-
larimiza ben yurekten tesekkir ediyorum. On-
larla birlikte olmaktan, bdyle bir ¢calisma icinde
olmaktan dolay! onur duydugumu séylemek is-
tiyorum ve ¢ok gerekli oldugunu dustndyorum.
Bu caligmalarin daha da fazla olmasi gerek-
tigini distntyorum ve baromuza gelip, bdyle
bir calismaya katki verdikleri icin ¢cok tesekkur
ediyorum ve merakla bekliyorum, bu ¢alismala-
rin sonucunu hep birlikte izleyelim. Tekrar hos
geldiniz, tesekkdrler.



Av. MUAZZEZ CORTELEK

istanbul Barosu Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Komisyonu Baskani

istanbul Barosu’nun degerli yénetim kurulu
dyemiz Sireyya Turan Hanimefendinin yaptigi
acis konugmasindan sonra s6zu almis bulunu-
yorum. Efendim, simdi panelimizin bashgi: “Hu-
kuk Devleti, insan Haklari ve Hukuk Gluvenligi”
Biz komisyon olarak aslinda insan Haklari Mer-
kezinin daveti Uzerine burada bulunuyoruz, onu
séyleyeyim. Bunun icin ¢ok tesekkilr ederim.
ikili komisyonlarin ve merkezlerin birlikte calis-
masinin getirecegi katkinin her bir komisyonun
tek basina yaptigindan daha fazla bir sonug
yaratacagini distiniyorum. Bu daha énce oldu
mu bilmiyorum, ama ben bdyle bir calismadan
dolay! gercekten cok mutluyum. Bir hususa
degineyim. Biz zaten Sayin Degerli Hocam Ya-
semin Isikta¢’la Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Komisyonu olarak siklikla bir araya geldigimi-
zi sOyleyebilirim. Senede en az iki kere birlikte
oluyoruz. Bize bélim olarak katkilarini sunma-
yI hi¢ esirgemiyorlar, onun i¢in ayrica tesekkur
ederim kendisine degerli konuklarimin huzu-
runda, ayrica buginin 1. Oturumunda “Hukuk
Devleti ve Hukuk Glivenligi” bashgi altinda bir
sunum yapacak, genel bashgi altinda sunum
yapacak olan Prof. Dr. Sayin Bertil Emrah Oder
de aramiza katildi diye dustnuyorum. Kendi-
sinin pek ¢ok saglik sorunu dahil olmak Uzere
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zamaninin sinirh oldugunu biliyorum, onun igin
de Ozel olarak tesekkir ediyorum. “Kuramsal
ve Karsilastirmali Baglamda Hukuk Devleti ve
Tirkiye” baglig! altinda bir teblig sunacak. Sa-
yin Yasemin Hocamin konusu: “Hukuk Givenli-
gi, Sinirlar ve Sorunlar” Komisyon olarak biz iki-
li bir ekip calismasi seklinde karsiniza ¢ikmak
istedik. O da idarenin ya da iktidarin kargisinda
bireyin bu glivenceden yararlanmasi sorunsali,
yani hukuk givenligi meselesi.

Simdi ben tabii sunu séyleyeyim: Hukuk
devleti ve hukuk glvenligi ana bashg! altinda
zaten kuramsal ve karsilastirmali baglamda
hukuk devleti ve Turkiye bize bir 1sik tutacak.
Arkasindan hocamin bizler sadece Sevgili
Onur iste’yle birlikte ben bdyle bir nokta atisi
yapar gibi olayin 6nemli boyutuna uygulamayi
da katarak biraz deginecegiz. Bu arada bir sey
daha ilave etmek isterim. Bu kadar énemli su-
numu gergeklestirecek olan, katki verecek olan
kisileri de gérdigumde gercekten cok degerli
bir calisma oldugunu tespit ettim. Sayisal ola-
rak azligin eskiden beni ¢ok Uzdugunu ifade
edeyim. Bdyle hani aglamakli oluyordum daha
erken yillarda, simdiyse baska turli disindu-
gumu séyleyeyim. Bir kisi, iki kisi, U¢ kisi hi¢
fark etmez, bunlar yayinlaniyor ve bu eneriji dyle
veya bdyle basinda yaygin olarak olmasa bile
sosyal medya dahil olmak Uzere yer aliyor ve
bir sekilde kendi aramizda dahi olsa biz butin
bunlari konusabiliyor olmanin getirdigi glivene,
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ihtiyagtan baglayan bir glvene ve iletisime ve
zindelige kavusmus oluyoruz. Bu agidan artik
ben sayisal sorunu sorun etmekten vazgectim.
Hepinize ¢ok cok tesekklr ederim bizleri din-
lediginiz icin, iyi ¢calismalar dilerim. S6z Sayin
Bertil Emrah Oder’de, buyurun efendim.



Prof. Dr. BERTIL EMRAH ODER

Kog Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Ben de istanbul Barosu'na, insan Haklari
Merkezine ve aslinda bu vesileyle de var oldu-
gunu 6grendigim Hukuk Felsefesi ve Sosyolo-
jisi Komisyonu'na ¢ok cok tesekkir ediyorum.
Bu toplanti aracilhigiyla tekrar uzun zamandir
gérmedigim sevgili meslektaglarim, eski 6gren-
cilerimi de gérme firsatini edindim. Basta Ya-
semin Hocam olmak Uzere hem Slreyya Hani-
ma, hem Muazzez Hanima, Aysegul Hanima,
Sinem Hanima, bitun bu ¢alismalarda emegi
gecen isimlerini su anda zikredemedigim batin
degerli meslektaslara ayrica tesekkir etmek
isterim.

Almanlarin bir s6zU vardir: Klein aber fein,
yani kiguk, ama kaliteli diye belki Turkceye ce-
virebiliriz. Burada da dyle bir topluluk oldugunu
disintyorum, dolayisiyla toplulugun kalite-
si nicel anlamdaki azhginin énline gegecektir
diye distnuyorum. Bu gercevede benim sizin-
le paylasacagim sunum aslinda hem kuramsal
acidan, hem de 6zellikle son yillarda 6zellikle
siyaset bilimi ve ampirik hukuk g¢alismalarinda
O6ne c¢ikan bazi dlgiimlemeler etrafinda Turki-
ye'nin yerini kargilastirmali olarak tespit edebil-
me Uzerine. Aslinda bu konu da bagli basina
tabii cok uzun ve c¢ok derin, belki sadece bir
panel konusu olabilir. Bu kisa sure i¢inde ben
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tabii bazi ¢arpici tespitleri sizlerle paylasmak
istiyorum ve bu tespitler 1s1ginda yeni disince-
ler, yeni arastirmalar, yeni bulgular bakimindan
belki biraz daha uyanik olabiliriz, belki de bu
calismalar bize esin kaynag! olabilir diye diigu-
ndyorum.

Deliren Ekonomiler

Oncelikle hukuk devleti kavrami ya da hu-
kukun Ustunluga kavrami 6zellikle hukuk aras-
tirmalari ve siyaset bilimi arastirmalari alanin-
da son asagi yukar 20 yila damgasini vurdu
diyebiliriz. Konunun zaten hukuk cephesinde
ve hukuk arastirma cephesindeki 6nemi ve de-
rinlesmesi malumdu, ancak siyaset bilimi 6zel-
likle ampirik ¢alismalar agisindan, yani veriye
dayall tarama c¢alismalari ya da élgcimleme ca-
lismalari agisindan bu alan biraz yeni kesfedildi
diyebiliriz. Bu kesfin arkasinda da aslinda bir
tanesi pragmatik, bir tanesi biraz daha olgusal
ve daha akademik olan iki etken yatiyor. Prag-
matik etken 6zellikle Birlesmis Milletler basta
olmak Uzere uluslararasi 6rgutlerin ve kalkin-
ma ajandasinin bu konuyu zorlamasi, ¢inku
hukuk devleti, hukukun &zellikle yetkinligiyle
ekonomik buytme ve insani kalkinma arasin-
daki baglar bakimindan Dinya Bankasi basta
olmak Uzere belirli veriler biraz daha somut ola-
rak karsimiza ¢ikmaya basladi. Ozellikle ulus-
lararasi ekonomik karar alicilar ve yeni ulus-
lararasi planda 6zellikle kalkinma konusunda
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daha ileri gitmis modellerde bu tarz tespitlerin,
bu tarz ampirik calismalarin agir bastigini géru-
yoruz. Dolayisiyla hukukun gelismigligiyle eko-
nomik kalkinma ve insani kalkinma arasindaki
bag aslinda bu aktérlerin hem uluslararasi 6r-
gutlerin, hem de uluslararasi planda s6z sahibi
olan veya olmak isteyen bilyik devletlerin ken-
di stratejileri agisindan 6nem tagimaya bagladi.
Tabii burada ¢ok dnemli bir blyume aktérinu
de dikkate almamiz gerekiyor, o da Gin. Gun-
ki Cin ve Cin’in diginda Turkiye'nin de iginde
aldig! ve deliren ekonomiler olarak siniflandi-
rabilecegimiz Brezilya gibi, Endonezya gibi ve
belki de Hindistan gibi degisik aktérlerde de bu
tarz ¢calismalarin ve bu tarz paralelliklerin kurul-
maya baslandigini gérlyoruz. Tabii Cin bu ca-
smalarda butin bu ampirik veri setini bozan,
hicbir yere oturtamadigimiz, ancak biraz sonra
dlcimlemeler acgisindan da deg@inecegim gibi
zaman zaman hukuk devleti performansinda
Turkiye’'nin Gzerine sasirtici bir sekilde gikabi-
len bir aktér oldu. Cin batlin bu analizleri tabii
cok ¢ok zorladi, ¢iinku Cin’de anayasacilarin,
6zellikle sinirli iktidar anlayisina uygun bir yapi
s6z konusu degil. Hi¢ kuskusuz Cin’in bir hu-
kuku var, ancak bu hukukun igcinde hukukun
etik degerleri, hukukun Gstinlugu ilkesi, hukuk
devleti gibi aslinda modern siniflandirmalarla
bagdasmayacak bir dizi uygulamayla karsi kar-
siya kaliyoruz. Kuramsal bakimdan oldugu ka-
dar ampirik bakimdan da Cin’i siniflandirmakta
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zorlaniyoruz, ama Cin bir yandan da ekonomik
buyumede 6zellikle Amerika’nin asla géz ardi
edemeyecegi ve ¢ok ciddi sekilde dikkate aldigi
bir faktdr olarak da karsimiza ¢ikiyor.

Hukuka Erigim

iste bu karmasik yapilar 6zellikle post 2015,
yani 2015 sonrasi diye ifade edebilecegim Bir-
lesmis Milletler kalkinma hedeflerinin yeniden
g6zden gecirildigi ajanday! da aslinda zorlar
hale getirdi. Bu ajanda son derece énemli bir
ajanda ve bu ajandanin bicimlendiriimesinde
Birlesmis Milletlere tye butin devletler tabii ki
aktif olarak yer aliyorlar. Fakat bu aktif olarak
yer alma hepsinin tabii esit etki glictne sahip
oldugu anlamina gelmemelidir ya da o sekil-
de yorumlanmamalidir, ama 6zellikle kalkinma
konusundaki entelektlel birikim -burada aka-
demik birikimi kastediyorum- bu ajandanin bi-
¢imlenmesinde de 6énemli 6l¢tide rol oynuyor.
Turkiye de ajandanin bicimlenmesine katkida
bulundu. Bu noktada &zellikle kidemli akil kisi-
lerin de, entelektlel énderlerin yaptigi bir dizi
arastirma ve calisma karsimizda, bunlarin ra-
porlari yayinlandi. Burada 6zellikle entelektiel
liderlerin Gnemli bir kismi hukukun GstinlGguna
ve hukukun modern toplumlar ve kalkinmadaki
rolind vurgulama konusunu yeni kalkinma he-
defleri olarak belirlemeyi zorladilar. Fakat kismi
dlciide basarili oldular. Ozellikle hukuka erisim,
adalete erisim baglaminda ve bugtin burada da
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tartisilacak 6zel ve ceza infaz sistemi ve kol-
luk bakimindan hukuk guvenliginin bazi temel
benim de kisaca deginecegim yapisal ilkeleri
bakimindan artik 2015 sonrasi ajandaya, post
2015’e bu gibi unsurlarin girdigini gérlyoruz.
Tabii bu ¢cok ¢ok énemli, ¢cinkl artik sadece
sosyal ve ekonomik bazi veriler ve veri setleri
degil, hukukun kalitesi de post 2015 ajandasin-
da sinirli bir élgtide olsa biz hukukgulari gercek
anlamda tatmin edemeyecek Ol¢ide olsa da
yer aldi diyebiliriz.

Diger bir nokta bu pragmatik etkenler ve
uluslararasi gelismelerin disinda 6zellikle aka-
demik arastirma alaninda Turkiye’de de aslin-
da buyuk capta izlerini gérdigumuz bazi olgu-
lar, bu olgulardan biri bitin dinyada yarginin
aslinda karar alici giiciiniin ve sosyal politikalar
basta olmak Uzere genel politika alanini bigim-
lendirici etken olma sifatinin taninmasi ve bu-
nun giderek yayginlasmasi, yani yargi alaninin
giderek blylimesi ve hukukun aslinda giderek
O6ne cikan bir etken olmasi. Yani sadece si-
yasetin ve siyasi muzakerenin degil, dzellikle
yargisallasma dedigimiz olgunun da karsimiza
glclu bir sekilde ¢ikmasi. Bundaki etkenlerden
birincisi de aslinda bizim stratejik durugmalar
veya stratejik hukuka basvuru araclari dedigim
stratejik vedigeysin ... (20.13) ingilizcesi, bu
aracin basat bir etken olmasi ki biz bu bagat
etkene Tirkiye ézelinde 1987 sonrasi insan
Haklari Avrupa Mahkemesine Trkiye’den bir-
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¢ok avukatin son derece aktif bir sekilde yaptigi
basvurularla gérdik. Buradan énce kararlarin
¢cikmasi ve stratejik aslinda durusma veya stra-
tejik hukuk aktivizmi érnegin, yani bir hak akti-
vizmi modeli olarak Tiirkiye insan Haklari Avru-
pa Mahkemesi iligkisi burada énemli bir 6érnek
olabilir.

Su anda da aslinda insan haklari alaninda
bireysel basvuru mekanizmasinin Anayasa
Mahkemesi acisindan Turkiye'de taninmasiyla
giderek artan bireysel basvuru sayilari acisin-
dan ayni hak aktivizmini gériyoruz ve Anayasa
Mahkemesi zaten Turkiye’de kuruldugundan
beri, 62 yilinda, yani ictihatlarini vermeye bas-
ladigindan beri ¢cok dnemli bir aktérdd, ama
Ozellikle hak alaninda yeterli veya yetersiz
giderek adindan sik s6z ettiren bir mahkeme
haline déniistii. Ozellikle Twitter ve You Tube
kararlariyla, Balyoz, Ergenekon, Balbay ka-
rarlariyla, isimlerini daha da arttirabilecegimiz
en son Can Dindar ve Erdem Gil'in basvu-
rularyla 6ne c¢ikan henuz o davada karar ve-
rilmemis olsa bile bir mahkeme konumuna gel-
di. Yani hak alanindaki bu hareketlilik aslinda
hukuk devletinin dnemini ve yarginin énemini
biraz daha 6ne ¢ikartti.

Paketleme Teknikleri

Diger bir nokta: Bugtn diinyada aslinda Tur-
kiye’de biraz tersine ddnmus bir sekilde etkisini
g6rdigimiz yargisal hesap verebilirlik kavra-
minin kargimiza ¢ikmasi, yani sadece yarginin
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bagimsizhgi degil, yarginin hesap verebilirligi
kavraminin 6éne ¢ikmasi. Burada da kullanilan
daha cok Iingilizce literatiir oldugu icin genc
arastirmacilar icin ingilizcilerini sdylemekte
fayda olabilir: Judicial accountability account.
Burada yargisal hesap verebilirlikten yargicin
da hukuk devleti ilkeleriyle bagl oldugu ve yar-
gicin da belirli bir kalitede karari Ureterek ve
Ozellikle kanitlama tekniklerini, yani hukuksal
argimantasyonu aragsallastirma yapmaksi-
zin sonu¢ odaklh énceden sonucunu bildigine
uygun karar yazmaksizin etkin sekilde, huku-
kun etik degerlerine bagh sekilde kullanmasi.
Tabii buradaki tartismalar Turkiye'de aslinda
genel olarak yargi tzerinde olumlu bir sonu¢
dogurdu diyemeyecegiz. CUnkl genel olarak
6zellikle 2010 Anayasa degisikligi ¢ercevesin-
de yarginin mesrutiyeti tartismalari Turkiye’'de
yarg! Uzerinde aslinda popdlist politikalar tire-
tilmesine ve sonucgta da HSYK Hakimler Savci-
lar YUksek Kurulu ve Anayasa Mahkemesinin,
Ozellikle Anayasa degisiklikleriyle bizim genel
olarak Anayasa hukukunda bir tur paketleme
teknigi olarak adlandirdigimiz, aynen bu teri-
mi kullaniyoruz, paketleme diyoruz, paketleme
tekniklerinden bir tanesi, yani yeniden kirilma-
sinin uygulanmasina da neden oldu. Yani yar-
gida kalite arayisimizi aslinda siyasi elitlerin
hékim bir siyasi ideolojinin yargiy! partizan se-
kilde veya politize sekilde kullanmasi bigiminde
daha cok kargimiza cikardik diyebiliriz. Bugun
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Turkiye'nin icinden gectigi strecteki genel tar-
tismalara baktigimizda aslinda yargisal hesap
verebilirlikten Turkiye’'nin bu tartismadan Tarki-
ye'nin geldigi nokta daha c¢ok yarginin politizas-
yonu asamasi olmus gibi gézukuyor.

Ozellikle Tirkiye’nin 2001 Anayasa degisik-
likleri sonrasi ki bu Tlrkiye’'nin 82 Anayasasi
surecindeki en énemli reform paketiydi ve bili-
yorsunuz mutlak bir uzlasmayla koalisyon hi-
kimeti déneminde gergeklesti. 2001 sonrasin-
da hayata gegcirdigi icinde Ceza Kanunu, Tica-
ret Kanunu, Borg¢lar Kanunu, Medeni Kanun ¢ok
saylda temel kanunun yer aldigi ve bagka idari
dlzenleyici islemlerin yer aldigi o blyuk paket-
te aslinda sézel anlaminda ilerleme olmasina
ragmen bugtn Turkiye kendi bu blyik aslinda
reform paketinin sézel anlamlarini dahi uygu-
lamayan veya uygulayamayan bir yarg: prati-
giyle de karsi karsiya ki 6zellikle tutuklamaya
iliskin, haksiz tutuklamalara iliskin uygulamalar
ya da kadin cinayetleri modelinde gérdigimuiz
haksiz tahrikin uygulama bigimleri buna érnek
gOsterilebilir.

Diger bir nokta: Yine kuramsal agidan ve
akademik agidan 6ne ¢ikan ve 6zellikle Avru-
pa Konseyiyle Avrupa Birliginde daha belirgin
olan yargilamanin kalitesi kavrami oldu ki bu
cok daha butuncul ve ¢ok daha biyuk bir kav-
ram. Yani hukuk devletine artik yargilamanin
kalitesini 6zellikle dlcerek sézunu ettigim her
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iki bolgesel aktér Avrupa Konseyi ve Avrupa
Birligi daha ileriye gétirmeye caligiyor. Turki-
ye’de de yargilamanin kalitesi alaninda yargi
reformunun icinde bazi iyilestirmeler halihazir-
da yapildi. Ancak yargilamanin kalitesinde bu-
gun Tarkiye biraz sonra zaten élgimlemelerde
ve indekslerde gérecegimiz gibi aslinda kendi
birikimine oranla hak ettigi yere sahip g6zik-
muyor. Yargilamanin kalitesi aslinda durusma
salonlarinin kalitesiyle veya adliye saraylarinin
kalitesiyle sinirli bir kavram degil, ayni zaman-
da biraz énce sdyledigim bitin bu yargilama
surecindeki aktbrlerin avukattan savciya ya
da yargica kadar etkin bir aktér olarak gercek
bir kanitlamanin iginde gerekce yazmak degil,
kanitlama yapmak Uzere aslinda kurgulanma-
larini &ncelikle gerekli kiliyor. lyi bir mahkeme
yonetimini gerekli kilyor. Bu iyi mahkeme y6-
netiminde hakkaniyete uygun bir sekilde 6zel-
likle savunmanin yer almasini ve adil bir sekil-
de orada bulunmasini gerekli kiliyor. Birtakim
davranigsal yargr kahplarini gerekli kihyor,
sayglya uygun bir sekilde, karsilikli saygiya uy-
gun bir sekilde bu durugmalarin yénetilmesi de
dahil olmak Uzere mahkemelerin kamuya acik
kapilar 6rnegin diizenlemesini, agik kapi ginle-
ri dizenlemesini gerekli kiliyor. Mahkemelerin
saydamligini gerekli kiliyor ve bagka kalite un-
surlarini da gerekli kiliyor. Bu kalite unsurlarina
iliskin bizim aslinda bir arag tipi veya bir dene-
tim listesi, checklist veya tultid diye adlandirdi-
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gimiz bir yapiyr da gelistirmis durumda zaten
hem Avrupa Konseyi, hem de Avrupa Birligi,
raporlarinda bunlari gérebiliyoruz.

iste su anda aslinda diinyada hem ulusla-
raras! orgutlerin hazirladigi raporlar, bunlarin
icinde ben vyargiglara iliskin de o6rgutler var.
Bangolar ilkelerini 6rnegin zikretmedim, ama
onlar da var hi¢ kuskusuz, o gercevede tire-
tilmis bagka 6lcimlemeler, baska raporlar da
var. Bltln bunlara baktigimizda aslinda hukuk
devletinin kistaslari, 6lcimleri ¢ok daha net,
somut ve ¢ok daha anlasilabilir ve aslinda aka-
demik bir sekilde &lcilebilir sekilde karsimiza
cikiyor. Yani sadece soyut ilkeler, iyi niyet be-
yannameleri, siyasi elitlerin isterse uyacaklari,
istemezse uymayacaklari bir cerceve degil, as-
linda ¢ok daha somut bir yargi politikasi basta
olmak Uzere hukukun kalitesine iligskin bir po-
litika ve bir araglar seti olusturma konusunda
bir eg@ilimin oldugunu gdrtyoruz. Tabii bu siyasi
elitler acisindan onlari sinirlandiran, baglayan
ve onlari test eden, performanslarini élgen bir
duruma gelmis durumda. Bunu yaptiginiz za-
man artik siyasi elitin performansini 6lcebilir
hale gelirsiniz, ama aksi takdirde soyut hukuk
devleti ilkelerinden bahsettiginiz zaman bu sa-
dece retorik bir argiman duzeyinde kalabilir.
Tabii Turkiye’'nin sinavi aslinda bundan sonrasi
icin, iste bu performans 6lcimuyle dogrudan
ilintilidir diyebiliriz.
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Kirilgan Model

Tarkiye hem gucu olan, yani hukuk devle-
ti agisindan guclu olan, hem de kirilganliklari
olan bir model. Tarkiye’nin glict nerede? Tr-
kiye aslinda kendi cografyasi icinde ki ben o
cografyay! genel olarak batili yazarlarin gérdu-
gu gibi Ortadogu gibi gérmiyorum, daha ¢ok
Balkanlar, Kafkaslar, Gliney Avrupa ve Akdeniz
alani dedigimiz hem Ortadogu, hem de Kuzey
Afrika’yl esas alan ¢ok daha blyUk bir cografya
icinde baktigimizda Turkiye'ye karsilastirma-
I olarak, bir de Turkiye'yi kendine benzer bir
model olan Latin Amerika’yla 6zellikle karsilas-
tirdigimizda aslinda Turkiye cok ileri bir model.
Soyle disunelim: Genel olarak Tirkiye’de hu-
kuk devletine gegis icin biz 1839, yani Gllha-
ne Abduhimayun’unu esas aliriz. Bugin mo-
dern hukukumuzdaki temel kavramlarin blyuk
bir kismi aslinda 1839’a dayalidir deriz. Biraz
daha geriye de gotirulebilir, 1803’e de g6tl-
rUlebilir aslinda, clnki senedi ittifakta da biz
aslinda adil vergilendirme, hakkaniyet anlayisi,
reayanin korunmasi, 6zellikle birokratlar aci-
sindan adil bir sorugsturma olmaksizin onlara
ceza verilememesi gibi aslinda hukuk devleti-
ne iligkin ickin unsurlarda sakliydi. Bu tarihler
6nemli ve bunlari Gnemsemeliyiz. Cok sik unut-
tugumuzu agikcasi disintyorum. Yani bu te-
mel bilgiye geri ddnmek zorundayiz kendimizin
farkina varabilmek igin, yani “derya i¢cinde olup
da deryayr gérmeyen baliklar gibi” Nazim’in
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sOyledigi gibi kendimizi hissetmemek icin, tabii
bu geriye dénls bizi biraz moral bozukluguna
da g6turebilir. Su agidan, ¢unkd 1839'da Tan-
zimat Fermani, Gilhane Hatt-1 Himayunu ka-
bul edilmisti. Unutmayalim 1849’da Almanya
Frankfurt Anayasasi olarak bilinen Porskeysin
Anayasasl ya da olarak bilinen Anayasay! yap-
mistl. Yani ¢ok az bir fark var, 10 yillik bir fark
var. Her ikisi de anayasal belgedir, ama Frank-
furt Anayasasi yasayamamistir kendi icindeki
celiskilerden 6turl, daha ilericidir 1839'dan hi¢
kuskusuz, cunku ifade 6zgurligua, filan da yer
almaktadir Frankfurt Anayasasinda, ama ara-
da c¢ok az bir fark vardir demek istiyorum. Yani
Turkiye geri bir modernlesme 6rnegi degildir
bu agidan Avrupa’daki ileri bir modelle karsi-
lastirldiginda, ancak Turkiye asiri derecede
kirllganliklara da sahip olan bir model. Gunku
ilerici reformlari yapanlarla daha sonra bunlari
uygulayan kitleler arasinda veya kesim arasin-
da buyuk bir ayrisma var, blyuk bir ideolojik ya-
rilma var. Aynisi Tanzimat'ta da vardi, yani Tan-
zimat'l yapan siyasi elitle -ki tepeden inme bir
harekettir, Il. Mahmut yenilik¢iligine dayanir bil-
digimiz gibi- bunun daha sonra etrafindaki kad-
ronun bariscil kdstekgileri de vardi, tam tersine
saldirgan kostekgileri de vardi. Dolayisiyla bu
ikilik Turkiye'de, yani ilerlemeyi yapanla bunu
daha uzun erimde uygulamak durumunda ka-
lanlar arasindaki derin farkliliklar Tanzimat'tan
61 Anayasasina kadar aslinda hemen her yer-



Hukuk Devleti, insan Haklari ve Hukuk Giivenligi 27

de karsimiza ¢ikan unsurlar. Ancak Turkiye’nin
ayni zamanda artik son yillarda daha da belir-
gin ve aktif sekilde karsimiza ¢ikan gugli bir
sivil toplumu da var. Yani ben Tarkiye'de sivil
toplumun glcsizlugu tezine kesinlikle katiimi-
yorum ve bireysel olarak da katiimiyorum, aka-
demik go6zlemler agisindan da katilmiyorum.
Bu sivil toplum degisik asamalarda kendisine
6zellikle birazcik alan tanindigi anda ¢ok etki-
li olabilen, Ceza Kanununda 6zellikle kadina
ybnelik siddete iliskin hukimlerdeki kadin ha-
edebilen ve toplumu dogru noktaya gétirebilen
bir sivil toplum modeli olagelmigtir. Bu érnekle
sinirli tutayim, ama bunun bircok érnegini de
gOsterebiliriz.

Tarkiye’nin gugla taraflarindan biri 6zellikle
bu cografyaya baktigimizda sivil toplumudur di-
yebiliriz ve Tarkiye'nin yine kendi cografyasin-
da bu cok kesin ve net bir veridir, higbir sekil-
de gérmedigimiz kadar guclu olan barolari var.
Yani Turkiye’deki baro hem bir kamu kurumu
niteliginde meslek kurulusu, ama bir yandan da
bir sivil toplum karakteri de vardir hi¢ kusku-
suz, ama bu tarz bir baroculuk s6zini ettigim
Kafkasya, Balkanlar, Akdeniz havzasi, italya ve
ispanya’yi da kapsamak izere Yunanistan yok,
yani bunun da ayirtinda olmamiz gerekir. Bu
dinamigin de yine toplumsal ilerleme ve hukuk
devleti agisindan énemli bir kazanim oldugunu
bilmemiz gerekir.
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Simdi bu cercevede Turkiye'ye baktigimiz
zaman ve Ozellikle indeksler gbziyle baktigi-
miz zaman neler sdyleyebiliriz? Bu kirilganhk-
lar bilerek, ama guclu taraflari da bilerek ¢o-
gunlukla biz Turkiye’de hep bu kirilganliklar ve
eksiklikler Uzerinden konusuyoruz. Mecburen,
yani alanimiz gereg@i onlari iyilestirmek igin,
dizeltmek i¢cin bunu yapmak zorunda hisse-
diyoruz kendimizi, ama gi¢li oldugumuz nok-
talarda da bir bilince sahip olabilirsek aslinda
mdcadele, yani hukukun micadelesi daha iyi
bir noktaya tasinir diye bu ikili resmi sizinle bir
kere daha paylasmak istedim. Bildigimiz, ama
daha az hatirladigimiz tarafi.

Hukuksal Belirginlik

Simdi bu gergevede indeksler dedigimde as-
linda bu indekslerin bir kismi guvenilir indeks-
ler, bir kismi gUvenilir degil, ¢linku veriler tam
olarak degerlenmis degil, ama indekslerdeki
temel sikinti da héla daha su, indekslerin ¢ok
énemli bir kismi ya uzman bilgisine dayaniyor
ve genel olarak algi élgiimlerine dayaniyor. Or-
negin, bunlardan son yillarda en éne cikani,
yani benim de Tirkiye’den katkida bulundu-
gum bir indeks ve sizleri de katkida bulunmaya
elbette cagirnyorum: World Justice Project’in
indeksi, Rule of Law indeksi, hukuk devleti in-
deksi ve de hukukun Ustlnligu indeksi. Bura-
ya baktigimiz zaman bu indekste hem uzman
bilgisi var, hem de birtakim survey dedigimiz
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tarama caligmalari var, ama daha ¢ok uzman
bilgisi var. Akademisyenlerin, avukatlarin, ismi-
ni belitmek istemeyen yargiclarin burada kat-
kilarini gériyoruz. Bir bagka énemli indeks yine
Birlesmis Milletler tarafindan Birlesmis Milletler
insan Haklar! Yiiksek Komiseri kontroliinde yu-
rathlen hukukun Gstinltgd aslinda veri setine
iliskin, indikatérlerine iliskin bir proje, bir baska-
si Dunya Bankasi tarafindan kargimiza ¢ikan
Worldwide Governance Indicators diye ingiliz-
cesini ifade edebilecegim diinya capindaki y6-
netisim belirtecleri veya ydnetisim indikatorleri
diye Turkgeye cevirebilecegim indeks. Bunlar
oldukga guvenilir indeksler, bunun disinda as-
inda Amerikan Barolar Birliginin ya da Ulusla-
rarasi Hukukgular Komisyonunun degisik ¢a-
smalari da Bertelsmann indeksi dedigimiz bir
baska indeks de mevcut. Simdi bunlarin dnemi
nerede? Bunlarin énemi aslinda 6zellikle Bir-
lesmis Milletler gibi daha tarafsiz ve bagimsiz
bir aktérin icinde gercek uzmanlarin da girebil-
digi ve yer alabildigi, dolayisiyla buyik devletin
manipulasyonu mu var, yoksa arkada bagka bir
aktér mi var diye sorular soramayacaginiz ya-
pilara daha fazla sahip olabilmesi.

Simdi bu indekslere yine baktigimiz zaman
temel tartisma su: Hukuk devletinde kuramsal
acidan yapilan bir gézlem var. Bu gézlemde
bazi arastirmacilar ve bazi hukuk devleti ala-
ninda c¢aligan sivil toplum érgutleri hukuk dev-
letinin ince anlami dedigimiz anlama agirlik
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veriyor. Bazilariysa daha kalin veya daha de-
rin anlama agirlik veriyor. Bu ince-kalin ayrimi
suna karsilik geliyor: Acilista da Slreyya Ha-
nimin sdyledigi gibi kanunlarin éngérilebilirli-
gi, hukuksal belirginlik, soyut ve genel nitelikte
yasalar yapmak, yasa sureclerinin saydamligi
gibi hukuk devletinin dissal unsurlari dedigimiz
unsurlarin bir Anayasal demokraside bulunma-
si yeterlidir. Bu sekilde hukuk devleti vardir de-
digimiz anda bu ince anlam, oysa kalin anlam
bizim Anayasa Mahkemesinin de 62 yilindan
beri vurguladigi gibi bunlarin yaninda, butin
bu saydiklarimizin yaninda baska unsurlari da
iceriyor. Orada da aslinda insan haklarinin ko-
runmasina yénelmis bir baska turli kalkinma
modelinden s6z ediyoruz, daha genis bir mo-
delden s6z ediyoruz. Yani nigin acaba hukuk
glvenligi vardir, nigin yasalar belirgin olmalidir,
saydam olmalidir sorusunu aslinda temel hak
ve 6zgurlukleri korumak icin diye yanithyoruz
aslinda o kalin versiyonda, dolayisiyla adale-
te erisimi hak koruma temelli olarak géren bir
yaklasim var.

Simdi buradaki tartismalardan yine bir tane-
si bu ince ve kalin anlamlarla baglantil olan ve
Olcimlemeyi de tabii ki etkileyen hukuk devleti
bagli basina bir ama¢ midir, yoksa bir arag mi-
dir? Yine bu ince anlama yakin olan ¢alisma-
lar diyorlar ki hukuk devleti bir aragtir sadece;
insan haklarinin korunmasina ulagmada, ada-
letli bir toplum dlzeni yaratmada. Oysa kalin
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anlami ince anlami da kapsayacak sekilde sa-
vunanlar diyor ki hukuk devletinin kendisi de bir
amagctir. Bizatihi o da bir amagtir. Dolayisiyla bu
yaklasim farkhliklari varilan sonugclari etkiliyor.
Ornegin, Hollanda’'daki Hijil denilen énemli bir
kurulus ve nispeten yakin bir kurulug ve onun
da cok guzel bir akademik dergisi vardir “Heg
Journal Rulo Lov”diye, burada ince anlam esas
alindigi icin demokratiklesme ve hukuk devleti
dizeyi ¢cok daha duslk olan toplumlar ve dev-
letler de orada kapsama alinabiliyor, daha kap-
sayicl olabiliyor o ¢alismalar, ama dezavantajl
nedir? O zaman o tarz modellere odaklanma-
sI daha ileriye gitmelerini de engelliyorsunuz.
Yani kilttrel rélativizm baglaminda onlarda da
bu kadar oluyor, onlar da bununla yetinsinler
diyebiliyorsunuz bu sefer uluslararasi aktér ola-
rak, yani 6lgimlemenin bdyle bir politik etkisi
olabiliyor.

Simdi bizim bu endekslere baktigimizda,
iste TUrkiye'yi de bu gézle irdeledigimizde sdy-
leyebileceklerimiz ne olabilir? Bir kere sunu
tespit etmeliyiz: Birlesmig Milletler ince anlama
agirhk vermemektedir. Birlegsmig Milletler'in ba-
tin agiklamalarinda hem Ust diizey agiklamala-
rinda, hem temel metinlerinde, hem de az énce
sOyledigim United Nations Rule law Indicators,
yani hukuk devleti belirtecleri projesinde daima
bu kalin anlam, 6zsel anlam, kucaklayici anlam
6ne cikmaktadir. Yani hesap verebilirlik, adillik,
hakkaniyet, erkler ayrihgi ilkesi, keyfiligin én-
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lenmesi, temel haklarin korunmasi, hukukun
Ustinligl daha buyutk bir paket olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. O ylzden de daha guvenilir,
daha gercekgi ve toplumlari ve yénetim model-
lerini daha ileriye gbturebilecek, yani gelismeci,
kalkinmaci bir yaklasim burada séz konusudur
diyebiliriz. Benzeri World Justice Project'de de
s6z konusu, ¢lnki burada bu indekse baktigi-
miz zaman &zellikle kalin versiyona uygun bazi
belirteclerin burada s6z konusu oldugunu go-
riyoruz. Daha sinirhdir, icerigi daha sinirlidir,
ama O6lcimlemeyi yaparken bu kalin versiyo-
nun bazi belirteglerini de kullandigini gézlem-
leyebiliyoruz.

Simdi bu belirteglerden bakinca ben sizinle
ampirik birkag veriyi kullanalim ve daha fazla
distinme imkanimiz olsun diye distiindim. Do-
layisiyla o heyecanh bélime geciyorum. Simdi
Turkiye bir kere 2013-2014’te World Justice In-
deksinde ve diger indekslerde daha Ustteyken
2015’te asagiya gitti. Bu kesin bir veri, gelecek
sene ne olacak tabii bilemiyoruz, ama 6zellik-
le dustnceyi aciklama 6zgurlagund bir belirte¢
olarak kullandigi i¢in sézlUni ettigim indeksler
muhtemelen ya dusecektir, biraz daha dise-
cektir ya da ortalama belki arada iyi bir seyler
olursa, bu yerini koruyacaktir. Nasil bir gerileme
var? World Justice Project bakimindan 59’dan
80’e yani Oyle iki-U¢ tane degil, ¢ok ciddi bir
sekilde bir kayis var, 21 tane kayis var Tarki-
ye'de. Tlrkiye’de tabii kdtl olan bagka bir sey
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kendi bélgesel dagilimi bakimindan da Turkiye
geriye dustl. Kendi bélgesel dagilim bakimin-
dan da Turkiye Dogu Avrupa’yla Orta Asya ka-
tegorisinde yer aliyor World Justice Project'de
Birlesmis Milletler agisindan da, yani biz Or-
tadogu’da yer almiyoruz, dyle dislnelim. Bizi
daha bagka bir tarafa koyuyor, daha buyuk bir
resme koyuyor aslinda, daha da bence uygun
bir resme koyuyor bu indeksler 6zellikle World
Justice Project’'de, oraya baktigimizda Turkiye
kendi bdélgesinde sondan ikinci olmus oluyor
ve bu cok ¢ok kétl bir durum. Bizim agimiz-
dan kétd bir durum, en iyisi Gulrcistan, simdi
Gurcistan da enteresan biliyorsunuz. Fakat ta-
bii yani Gircistan’a da ¢ok asiri miidahaleler,
orada da buyuk ¢alkalanmalar, yani bir istikrarli
toplum degil. Fakat Giircistan bakimindan tabii
yargi¢c yetkinligi ve insan kalitesi, entelektuel
kalitesinin her zaman ¢ok yukarida oldugu sdy-
lenir. Yani egitimli insan gicl bakimindan yakin
zamanda ben bagska bir proje bakimindan da
onlarla irtibatta bulundum ve hakikaten dyle,
profesyonel alanda hizmet gdsteren insanla-
rin kalitesinde bir farkhlik var. Onunla baglantih
olabilir diye distniyorum.

Simdi baska verileri de paylasayim sizinle,
102 devleti aslinda kapsiyor bu tarama, yani o
yUzden bizim 80 olmamiz iyi bir sey degil 102
tane oldugu icin sadece bunun iginde. Rusya
75, Tunus 43, Libnan 68 ve Misir 86. sirada.
Tunus bakin ¢ok ilging ve biliyorsunuz Nobel
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barig 6dulind de Tunus aldi. Demokratik déni-
sUm nedeniyle ilging, yalniz tabii ben bu bélgeyi
¢alisan birisiyim. Bir stredir surekli anayasaci-
hklarinda da ¢ok buyuk hareketlenme oldugu
icin hep takip ediyorum. Cok tzullyorum bdyle
oldugunu gérince, kendi Ulkem acisindan Gzu-
lGyorum. GUnku Turkiye 6zellikle bicimsel an-
lamda bigimsel anlamda, hele su ince unsurlar
bakimindan kat be kat ilerisinde Tunus’un, yani
anayasal modeli de dyle, simdi basarili bir ana-
yasaclilik olarak Tunus’un oluyor, ama Turkiye
sekller modeliyle bunu i¢sellestirmesiyle, pe-
kismis kurumlariyla, yani karsilastirilamayacak
kadar ileridedir. O agidan tabii bu veri hem algi-
y1 6lctigl icin, hem uzman bilgisini 6l¢tigu igin
insanin gergekten igini sizlatabiliyor.

Cumbhuriyet Modernligi

Bagka neler paylasabilirim? Latin Ameri-
ka'yl paylasabilirim sizinle, Latin Amerika ge-
nelinde Turkiye Meksika'ya yanasiyor. Meksika
79, Turkiye 80. Meksika ac¢isindan biliyorsunuz
Meksika’da 6zellikle yolsuzluk ve kriminalite
¢ok yogun, ¢ok ylksek oranlarda, givenli se-
hirler indeksinde &rnegin, Mexico City’yle istan-
bul karsilastirildiginda Mexico City son derece
riskli, ama Istanbul o sekilde degil, yani ceza
adaleti bakimindan sikintilarin ve aslinda sug-
luluk bakimindan sorunlarin oldugu bir modelle
dyle yakinlasmak dustndurict ve yoksulluk
cok buyuk bir belirte¢ aslinda Meksika’da, yani
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Tarkiye’den daha yoksul bir model Meksika
modeli, fakat séyle bir benzerlik var son yillar-
da: Dominant parti uygulamasi Meksika’'da ta-
bii daha onlarda eski bir gelenege sahip, bir tir
baskanci model, bagkanlik modeli, baskanci bir
model ve ayni zamanda dominant bir partinin
hakimiyeti altinda bir model. Tabii uyusturucu
mafyasi ve baska tir yozlasmalarla bogusan
bir modele yaklasmis oldugunu sdéyleyebiliriz.
Brezilya’'ya bakalim. Brezilya 49, ama Brezil-
ya cok blylk bir yargi reformu yapti. O yargi
reformunda &érnegin, bizde olmayan orada ne
var diye sorabiliriz. Savci ve yargi¢ teminatini
cok gliclendirdi. Ozellikle savcl teminatini ola-
ganlstl derecede glclendirdi. Tabii su anda
da bir krizden geciyor. Biliyorsunuz, belki takip
ediyorsunuz, devlet bagskanina karg! bir ceza
sorusturmasi proseddrd, i¢in basvuruda bulu-
nuldu Wilma Rused’e karsi, dolayisiyla Brezil-
ya'da bdyle daha degisik bir dinamik séz konu-
su. Nasil bir reform yapti? Orada 6rnegin, yar-
gi¢ ve savcilara cografi glivence getirdi, yer gu-
vencesi getirdi. Ozellikle kidemliler bakimindan
bu savcilar bakimindan daha kritik olabiliyor ve
6zellikle yozlasma karsiti baska 6nlemleri ve
yargic etkinligini arttirdi, ama ilgi ¢ekici bir mo-
del asir sayida hukuk fakiltesi var, anormal,
yani su anda sdyleyemeyecegim size, ama o
acidan bizi de ge¢cmis durumdalar. Yani bdyle
bir sikinti var. Cok buyuk bir kalite sorunu ol-
dugunu her zaman onlar da dile getiriyorlar. Bu
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modellerle Meksika, Brezilya, Tunus, Gircistan
konusunda daha iyi takip ettigim icin daha rahat
konusabiliyorum. Fakat Turkiye acisindan tabii
Brezilya Turkiye karsilagtirmasinda yukselen
ekonomiler onun bu kadar ylksek olup, Tarki-
ye’'nin ¢cok daha asagida olmasi, yani 49’a 80
skalasi oldukga disundurucu.

Macaristan benzeyen bir model bize AB
icinde, ama inanilmaz buyuk bir hukuk devle-
ti krizinin iginden geciyor ve AB’yi de kilitlemig
durumda. Su anda 37. sirada bu indekste ¢ik-
mig, ama son multeci krizi ve oradaki adalet-
sizlikler cercevesinde nerede yer alacagini su
anda kestiremiyoruz. Yine bir bagka dusundu-
ricd nokta Misirla Turkiye arasindaki farkin
sadece 6 olmasi, yani 80’e 86 esiginin olmasi
¢ok dusundurici. Cunkd Misir'la karsilastiril-
diginda buyuk bir kriz var Misirda ve yargila-
manin kalitesi agisindan olaganistli aslinda
bir durum s6z konusu. Belki son yargilamalari
izlemigsinizdir, gazetecilerin yargilanmalarini,
¢unku bir kismint CNN International canl ola-
rak verdi. Gunes g6zliguyle oturan yargiglar
ve yargiclarin o yargilama sirasindaki 6zellikle
davraniglarinin saniklara ve avukatlara saygi
sinirlarinin son derece disinda olmasi, o yar-
gilama ortaminda, yani éyle bir ortamin yargi-
lama kalitesi acgisindan sikintili olmasi ve onun
sadece 86’da olmasi, Tlrkiye’'nin 80’de olmasi
da ayrica dusunduricu diyebiliriz.
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Benim 6zetle sizinle paylasmak istedigim
noktalar bunlar, son olarak suna belki isaret
edebilirim: Bir ampirik veri olarak yine dinya
Uzerinde yapilan 6zellikle hukuk devleti refor-
muna iligkin ¢alismalarda bu reformlarin so-
nucglart ne zaman alinabilir seklinde de bir ta-
rama yapiimis ve bu taramalar bakimindan da
aslinda c¢ok ilgin¢ bir sayi ¢ikiyor, 40 yil. Yani
dénustirmeye basladiginiz zaman sonug, ger-
cek anlamda sonug almaniz 40 yili bulabiliyor.
Bir baska nokta yine Tirkiye bakimindan ilging
olabilir. Ozellikle hukuk devletinde bazi evren-
sel kurumlari, kurallar adapte etmek zorunda-
siniz. Bunlarin bir kismi uluslararasi sézlesme
olabilir, bir kismi Bangolar ilkeleri gibi ilkeler
olabilir. Bazilari da degisik modellerde iyi uy-
gulanmig, 6rnegin bireysel basvuru Almanya
modelinde basarili diyelim, uygulanmis model-
leri uygulamaniz olabilir. TUrkiye de bunu uzun
yillardir, yani cumhuriyet modernlesmesinin
basindan beri yapan bir model, yani Tarkiye
ddung alan ve bunlarin bir kismini iyi sekilde
dénustiren, bir kismini da ¢ok kétl sekilde
uygulayan bir model. Ancak burada tabii ¢ok
dikkatli olunmasi gerekiyor. Yani kavram aldi-
diniz zaman, bunlari ithal ettiginiz zaman bizim
aslinda baglamsal yaklasimlar dedigimiz yak-
lagimlar agisindan dikkatli olmamiz gerekiyor.
Gunkl bu baglama uygun bir sekilde bunu hak-
kaniyetli uygulamazsaniz bambaska sonuclar
verebiliyor. Yani biraz édnce o sbézinl ettigim
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yargisal hesap verebilirliginden 6ding alayim,
ama bunu yarginin politizasyonu i¢in kullana-
yim dediginiz anda basgka bir sonug tiretebili-
yorsunuz. O acidan da Turkiye uygulamasini
daha dikkatli izlemek gerekir diye disinlyo-
rum. llginiz icin, sabriniz igin cok ¢ok tesekkiir
ediyorum.



TARTISMA

Prof. Dr. BERTIL EMRAH ODER- Simdi bi-
rinci 6nimde yok, ama nordik Ulkeler basi ¢e-
kiyorlar burada, yani Norveg gibi hatirliyorum,
yanhs olmasin, ilgin¢ bir veri, onu da sdyleye-
yim, yani ilk 10 arasinda, yani Almanya var. Su
anda internete giremedigim icin bakamiyorum,
ama girip bakabilirsiniz, ama nasil bir sey var,
biliyor musunuz? Amerika yok 6rnegin, baskan-
hk modeli ve baskanci modellerde hukuk dev-
leti geride, yani bunu yeni bltlin yayinlarda gé-
rebilirsiniz. Zaten o listede Amerika daha asa-
gida, ilk 10’'un asagisinda yer aliyor. Su anda
acamadigim igin gdsteremiyorum size, keske
bir power point vardi, onu getirmis olsaydim
daha guzel olacakmis. Parlamenter demokra-
siler 6nde, kuzey modellerinde basariy1 goéru-
yoruz, Alman modeli de orada 6n siralarda yer
alabiliyor. Ben siddetle tavsiye ederim, butin
bunlar internette var, girip bakabilirsiniz. Daha
fazla veriye sizler de ulasabilirsiniz.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Efendim, Sayin
Bertil Oder’e ¢ok ¢ok tesekkir ediyoruz. Son
derece aydinlatici, ufuk agisi, biraz da haftanin
son gunu itibariyle igimizi ferahlatici bir konus-
maydi. Kendimize bakarken daha az umutsuz
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olmamizi énerdi. Dogrusu katildigim cok ciddi
yerleri var. Elegtirilerinde ve saptamalarinda
gercekten yeni bir bakis agisi aldi, cok tesekkir
ediyoruz efendim.

Efendim, simdi séz Sayin Hocam Prof. Dr.
Yasemin Igikta¢’'ta, konu bashgimiz: “Hukuk
Gdvenligi, Sinirlar ve Sorunlar” Tesekkir ede-
rim.



Prof. Dr. YASEMIN ISIKTAC
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Ben cok tesekkir ediyorum dncelikle sevgi-
li meslektasima, ¢ok aydinlatici, ayaklari yere
basan, 6lcilebilir bir hukuk devleti ve burada
bizim kendimize bulacagimiz yerle ilgili cok ba-
sarili bir sunum yaptilar. Benim i¢in de aydinla-
tici oldu. Bir-iki hayal kirkligim var bu sunusla
birlikte, tabii ben de umutlandim. 40 yil Tark-
lerin sorun algisi ve zamanla iligkisi agisindan
impossible bir sire, yani 40 yil evet, pek sab-
rn olmaz. 40 gin olur mu? Sipheli, biz ertesi
sabah neye uyanacagimizlia ilgili teredditleri
olan, tabii bu ¢cok buyuk bir heyecan veriyor.
Yatiyorsunuz, sabah kalkiyorsunuz, Allah’im,
simdi nereye kalktim diye, planlamayi gerekti-
riyor yani 40 yillik bir sire. Egitimde yapip et-
tiklerimize bakarsak herhalde daha gizel anla-
silacak. Gok kisa vadede sonu¢ alalim derken
neredeyse her iki-U¢ senede bir biyik yapisal
degisiklikler, ama sonug ortada yok. Yani bu si-
reyi biraz daha asag! indirsinler diyorum olabi-
lirse, 40 yil bize gok.

Bir bagkasi elbette yeni bir anlayisin verileri
olarak g6ziktl. Ben kendi konumlama ge¢cme-
den onun sunusunu bir parca kritize etmek isti-
yorum. Bu genel kalite verimlilik anlayiglari ts-
tinden kurum ve kurallarin degerlendiriimesine
iliskin bir calisma, nagizane ben de istanbul
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Universitesi Hukuk Fakiiltesinin kalite temsil-
cisiyim. Yaklasik 700 saate yakin egitim aldim
kaliteyle ilgili, yani kaliteli oldugunu biliyoruz ya
da 6yle hissediyoruz biz, ama kalite dl¢tlebilir
bir sey bir isletme zihniyeti agisindan, yapila-
cak islemlerin prosedire baglanmasi, bunlarin
devamina iliskin gdrevlendiriime alanlarinin
tespiti gibi tipki oradaki kalite pratiklerinin hu-
kukun hukuk devleti olma agisindan 6l¢ulebilir
olup olmadigini gésterdi bana. Biraz isletme
mantigindan bakiyor, o zaman biz &égrenciyi
de miisteri olarak isimlendiriyorduk. Once beni
¢cok rahatsiz etti, ama nihayetinde bir hizmeti
talep eden sifatiyla baktigimiz zaman bunun
anlasilabilir bir sey oldugunu, verimliligin sap-
tanabilecegini, islem maliyetinin ortaya konula-
bilecegini gdsterdigi icin bir ylksek akil kaliteli
islemi yapabilmek, hukuk devletinde de gelinen
nokta bu. Sevgili dostum zaten bunu bize gds-
terdi.

Hukuk Devleti

Bir atif daha yapmak istiyorum konugsmaya,
o da bu sene ekonomi Nobel édulini biliyorsu-
nuz Angus Deayton aldi. ilging bir calismayla
aldi, o da genellikle iktisattaki tiketim egilim-
lerinin makro duzeyde hesaplanmasina iligkin
kabull tersine cevirerek, kisilerin tiketim egi-
limleri Gstinden yeni bir hesaplama teknigini
bize sundugu icin. Daha ¢ok Hindistan stiinde
caligiyor gelismekte olan ekonomiler ya da az
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gelismis ekonomiler igin tiketim egiliminin sap-
tanmasinin nasil bir fadasi var? Tum Uretim
zincirini takip edebilmeyle ilgili bir bagka imkan
veriyor. insanlar niye patates degil de domates
ahyorlar diye cok alt dizeyde herkes i¢in olan
bir seyi élcimlemeye iliskin iktisadin bugtne
kadar 6ngdrmedigi bir bakis perspektifini geti-
rebildigi icin, yani metot acisindan aldi. Bunu
da bugin gene kiymetli dostumun yapmis oldu-
gu saptamalarla iliskili olarak gériyorum. Hu-
kukun muhataplarinin her bir olayda karsilas-
tiklari sonuglardan memnuniyetleri Ustiinden
bir bakis tipki musteri memnuniyeti gibi, yani
hukukla muhatapsiniz hangi sekilde olursa ol-
sun, burada énintze Urun olarak ¢gikan seyden
memnun musunuz, degil misiniz, bunu dlgmek-
le ilgili. Bu saptamalardan sonra kendi konuma
gecmek istiyorum. Cok teorik bir sunusta ben
de bulunmak istemem. Nihayetinde hem Ba-
ronun tavri dolayisiyla, hem de insan Haklari
Merkezinin bu toplantiyr dizenlemis olmasi
dolayisiyla tesekkir ediyorum beni de buraya
davet ettikleri icin Streyya Hanimin nezdinde
tim grubun kendisine.

Simdi hukuk guvenligiyle sinir ve sorunlar,
hemen konu déndd, bir hukuk devleti pratigine
baglandi. Bugin artik hukuk guvenligiyle ilgili
tartismalarin hukuk devletinden harig¢ bir sekil-
de konusulmadigina dikkati cekmek istiyorum.
Bir modern devlet projeksiyonu olarak gérmek
gerekiyor bir 6zel yazilimi hukuk devleti mo-
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dern devletin, iki temel 6geden hareket ediyor
hukuk devletinin ana ekseni: Birincisi, devletin
yap! ve iglevlerinin hukuk tarafindan belirlenmis
olmasi, yani hukuk devleti oldugu iddiasinda
bulunan Anayasalarda da bunu agik¢a goruyo-
ruz. Yani devletin modellenmesine iliskin haklar
nasil kullanilacak, hangi sistemde iglenecek,
baskanlik mi olacak, parlamenter mi olacak,
buna iliskin hususlarin ilan edilmis olmasi, si-
nirlarinin, yetki alanlarinin ve sorumluluklarinin
gbsterilmis olmasi. Bir ikincisi bu bizi daha ¢ok
ilgilendiriyor insanlar perspektifinden, toplum-
sal yasam alaninin hukuki tabi kiinmasi her
ikisinin, hem devletin mekanizma olarak, hem
de toplumdaki bireylerinin haklarinin, iligkileri-
nin ne sekilde dizayn edilecegine iligkin. Peki,
bu iki seyle acaba bu modern devletin 6zel ver-
siyonu neyi temin etmek istiyor? Burada devlet
toplum ve birey arasindaki iliskilerin daha da
cok devletin islev ve faaliyetlerini hukuka tabi
kilnmasiyla bir denge ve gérinebilir alan ola-
rak tarif edilmesini sagliyor. Yani sadece bireyin
devletle degil, bireyin toplumla, toplumun dev-
letle olan iligkilerinin tamamina iligkin bir sey.

ikincisi, bir toplumsal diizen ki giivenligi bu-
radan ¢ikartiyoruz, ama bu herhangi bir toplum-
sal dizen degil, tirnak icerisinde icerigini nasil
dolduracag@iz bilemiyoruz, ama bir iyi dizen
tarifi olarak ortaya cikiyor. Herhangi bir devlet
degil, bahsettigimiz hukuk devletiyse, bunun
iyi olarak kabull gerekiyor. Nigin iyi, belki onu
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tartismalar faslinda konusabiliriz. Bu da yeterli
degil, nihayetinde devlet, toplum ve birey ara-
sindaki iliskide kisi glvenliginin emniyete alin-
digi bir model olarak da kendisini lanse ediyor.
Hukuk glvenligi bu sdyledigimiz baglamda hu-
kuk devletinin ana ekseni olarak da okunabilir.

Gene Emrah Hanim tespit etti kalin ve ince
perspektiften bakilarak hukuk devletinin oku-
nabilecegdini, yani hukuk devleti olmanin stan-
dartlan klasik Anayasa kitaplarina bakarsaniz
yazilidir. Bunlar yeterli derseniz gergekten ala-
ni genigletebilirsiniz. Cok sayida Ulke hukuk
devleti olabilir, ama bugln bu perspektife daha
ince bir, daha nldansh olarak okundugunu g6-
riyoruz. GUnkl artik sadece sekli olan husus-
larin tamamlanmasi yeterli degil, insan hakla-
ri ve demokrasi pratiklerinin de hukuk devleti
icerisinde kendisine yer bulmasi gerekiyor.
Yani demokrasi ne kadar inceltilebilecekse, in-
san haklari ne kadar inceltilebilecekse hukuk
devleti de etiket olarak o kadar genisleyebilir.
Yani sabit bitin 6éngdruleri ortaya konulmus
bir tanimdan ¢ok gelismeye musaitlik Gstinden
okunmasi lazim. Yani hukuk devleti kendi pra-
tikleriyle kendisini gelistirme yetenegini igeriyor
olmalidir. Burada s6yle bir soruyu sorabiliriz:
Mademki insan haklari ve demokrasi de hukuk
devletin icerisine dahil ettik, 0 zaman acaba in-
san haklarina dayali demokratik devletle hukuk
devleti arasinda bir fark var mi? Gunki bugin-
ki geldigi anlamda hem insan haklarini, hem
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demokrasiyi hukuk devletinin bir geregi olarak
sOyledik. Ayristirabilir miyiz birbirinden? Evet,
biri biraz daha ideal bir model olarak g6ézukur-
ken hukuk devleti tarihsel bir versiyon olarak da
kendisine yer buluyor. Yani baslangi¢ta ortaya
¢iktiginda buginkl anladigimiz anlamda degil,
kendisini gelistirerek buglnki noktaya gelmis,
onun belki Ustinde olan bir model olarak géru-
yoruz insan haklarina dayali demokratik devleti
daha iyi bir hukuk devleti profili sundugu igin.

Keyfiligin Diglanmasi

Benim kendi alanim agisindan su degerlen-
dirmeyi yapma ihtiyacini duyuyorum: Biliyor-
sunuz hukuk felsefesinde iki ana damar var.
Bunlardan birisi hukuksal pozitivizm, birisi de
dogal hukuk. Ben kendimi dogal hukuk alanina
daha yakin buluyorum. Hukuk devleti acaba bu
iki ana damar arasinda kendisine bir yer bulabi-
lir mi? Sunu ¢ok rahatlikla séyleyebilirim: Hem
pozitif hukukgular bir pratik olmasi agisindan
ve insan haklarinin yazili hale gelmesi dolayi-
siyla hukuk devletine ¢ok igtenlikle sahip ¢ik-
maktadirlar, hem de dogal hukukgular yansitti-
g1 demokrasi ve insan haklar pratikleri agisin-
dan sahip ¢cikmaktadirlar. Felsefede bdyle kése
noktalari ¢cok az bulunabilir ve hukuk felsefe-
sinde de oldukg¢a azdir. Yani hukuk devletine
pozitivistler evet diyor, dogal hukukgular hayir
diyor diye bir sey yok. Her ikisinin de evet dedi-
gi bir sey, tabii ki degerler Ustiinden okumayla
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mi evet diyoruz buna, yoksa metinler lizerinden
okumayla mi evet diyoruz, bu fark ediyor, ama
hem dogal hukukgular, hem pozitivistler hukuk
devleti pratigini ylkselterek algilarlar.

Hukuk devletine iligkin bu ana tartisma ek-
senini ortaya koyduktan sonra su ayrimi yap-
may! anlamh buluyorum: Kiymetli Hocam Vecdi
Aral'in da yapmis oldugu bir ayrimdi bu. Eger
hukuk devletini hukuk guvenligiyle ¢cok yakin-
dan iligkili olarak gériyorsak, acaba hukuk gu-
venligini ne olarak tarif edebiliriz? Aral Hoca ikili
bir ayrim yapar, ben de bitindyle katiliyorum
ona: Birincisi, hukukun guvenligi, hukuk araci-
hgiyla givenlik, yani bir semsiye olarak yagan
yagmurda bizi koruyan hukuk manasinda. Bir
digeri de mevcut uygulama kabiliyeti olan hu-
kukun kendisinin guvenilir olmasi. Boéylece hu-
kukun bizi bir semsiye gibi korumasiyla birlikte
semsiye olarak hukukun iglevinin korumaya uy-
gunlugu hakkinda tartismaya iligskin. Ben aslin-
da bu konugsmamda 6zellikle bu ikinci alanda,
yani hukukun gulvenilir olmasi alanindaki bir
dénusume dikkatinizi gekmek istiyorum. Daha
cok Amerikan hukukundan gelen duproses de-
digimiz uygun usuller olarak cevirebilecegimiz
ya da hukuk givenligine uygun hukuki argu-
man olarak ¢evirebilecegimiz alandaki degisim.
Biz bugtine kadar 6zellikle Kita Avrupa’si pers-
pektifinden hukuk devletini ilkeler Ustinden,
iste anayasal glvenceler, insan haklarn tze-
rinden okuyorduk. Amerikan anlayisindaysa
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biraz realizmden gelen ve genel gelenegine de
uygun bir bicimde hem verimlilik, hem etkinlik
acisindan da bakarak, iste miusteri memnuni-
yeti olarak hukukun ortaya c¢ikis bigimlerinin
de dolayisiyla ilkelere géturmek icin bir kisa
yol saglayabilecegine iliskin bunu tam bir ters-
ten okuma olarak gérebiliriz. Ayni yola ¢ikiyor
olabilirler, ama bu farklilik hakikaten 6zellikle
hukuk felsefesi alaninda biraz daha yakindan
takip edilmektedir.

Sdylendi, hepimiz biliyoruz, duproses ige-
risinde bagimsiz ve tarafsiz yargi, esitlik ve
ayrimcilik yasaklari, hukuk normunun agik, uy-
gulanabilir ve makuliyet iceriyor olmasi, surekli
ve kesin olmasi, geriye ylrime yasag! klasik-
lesmis olanlar, yasallik ve denetim yargiyr da
asan bicimde muhataplik iligskisi kuran her tarli
idari faaliyetin de denetime tabi tutulmasi. Bun-
lar aslinda hukuk devletinin metodik kalitesine
iliskin isaretler olarak g6zukebilir, ama dupro-
ses perspektifinden bakanlar tim bu uygulama
pratiklerine esitlik, adalet ve keyfiligin dislan-
mas! gibi daha ¢ok dogal hukuk projeksiyonu
icerisinden gelen ilkeleri de dahil etmeleri, yani
tersten bir okuma, ama nihayetinde vardiklari
yer sadece evet, musteri memnun olmustur de-
gil, ayni zamanda bunun toptan bir kalite olarak
ortaya c¢ikabilmesi ic¢in iste vizyon ve misyon
meseleleri gibi okunabilen bir ana ilkeler tahti-
na dogru tasiyor olmasi. Nihayetinde duproses
bilinip anlagilabilir ve adil bir hukuku bize sdyle-
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mis oluyor. Pratikten bakiyor, ama nihayetinde
ulastigi ilkeler buraya gétirtyor. Bu da demin
sOylemis oldugum iki ekol arasindaki ayrimi si-
firlayan bir nokta olarak gézlkebilir. Asagidan
baslayarak ilkelere dogru gitmekle ilkelerden
baslayarak nihayetinde kisinin de kendi adaleti
bilfiil gercek, yani somut olay adaletinin ortaya
ciktigl bir hakkaniyetli hukuk profili. Buradaki
degisimi énemsiyorum ve dinyada bunun gi-
derek ylkseldigini gériyorum. Bunun adalet
cesitleri agisindan da bir karsiliginin bulundu-
gunu soylemeliyim. Bugin artik yeni yeni genel
hukuk teorisi kitaplarinda prosedurel adalet de-
digimiz bir adalet trinin de yer almaya basla-
digini gériyoruz. Bizim klasik anlatimlarimizda
adaletin turleri dagitici, denklestirici hakkaniyet
ve sosyal adaletle sinirli tutuluyordu. Simdi
prosedurel adalet dedigimiz hakikaten tim bu
adalet cesitlerini 6ngérmis olan model fiilen
uygulandiginda, yani hakkin aranmasi aninda
bir karsilik olarak insanlarin etki alaninda yer
buluyor mu, davalarda gerceklegsiyor mu, sure-
ler uygun mu, sonuglar gecikiyor mu gibi gene
kaliteye iligkin ipuglari veren 6nemli bir noktaya
da tasimis oluyor. Yani duproses gibi prose-
direl adalet de bugiin olmazsa olmaz bir 6ge
olarak hukuk metodolojisi alanina girmis oluyor.

Hukuk guvenliginin, hukukun gavenilir olma-
si ve hukuk araciligiyla guvenlikle iligkisi acgi-
sindan bir Ust kavrama baglandigini gériyoruz.
Tirkge karsihgiyla ingilizce karsiliklar biraz
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farklasiyor, ama bizde hukuki belirlilik olarak
cevrildi. Aslinda legal indeterminisi dedigimiz
modellemenin hukuki belirlilik olarak yerlesti
de diye diusunebiliriz artik Turk literatirinde,
hukuki belirliligin ayni zamanda hakkaniyet ve
durtstlikle de tamamlandigini gértyoruz. Béy-
lece duprosesden gelen bu Ust kavramin da
tamamlandigina iligkin isaretler var.

Devletin Sirlar

Peki, hukuki belirlilik hukuk givenligi icin bir
6n sart veya onun semsiyesini olusturuyorsa
mecazi anlamda igeriginde neler var? biraz on-
lara bakmak lazim. Biri genellik, biz yasalarla
ilgili okumalarda bunu degerlendiriyorduk, ama
burada da gene bir farkliliga dikkatinizi gekmek
istiyorum. Ornegin, kamu yarari kavrami genel-
lik icin asil okunacak sey, yani yasalar herkese
etki eder evet, hi¢ stphesiz bazi 6zel durumlar-
da Ozel yasalar ¢ikartilabilir, ama yasanin ob-
jektifligi ve genelligi yasanin ana tanim eksenini
olusturmaktadir. Bundan baska bir genellikten
bahsediyorum ben, nihayetinde bir sistemin
6gesi olarak ortaya ¢ikan kanunun kamu yarari
kavramiyla da &rtustyor olmasi lazim. Bura-
daki genellikten bahsediyorum. Bu énemli, bu
ayni zamanda 6zl itibariyle genelligi de sdy-
[Gyor. Birisinin yararina yasa yapilamayacakla
ilgili isareti de sdylluyor. Tabii gene sevgili dos-
tum isaret etti, aslinda kaliteyle ilgili veya bu
hukukun uygulanma kapasitesini yUkseltmekle
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ilgili faaliyetler 6zellikle siyaset yapanlar icin bir
handikaba ddénusebilir. Kamu yarari beklentisi
hukukun niteligi olarak hukuk devleti igerisine
dogru goénderildigi zaman sizin kamu yararini
tahrif etme imkéanlariniz kaybolur. O ylzden
siyaset cephesinden bunun bu kadar kuralla-
ra baglanmasi, élcllebilir hale gelmesi ¢ok da
olumlu bir sey degil iktidar edenler igin, fiillen ik-
tidari kullananlar agisindan bunun biraz nahog
oldugunu séylemeliyim, ama ayni zamanda
vatandaslar acisindan da hakikaten ciddi bir
saglamlik temin edebilir. Tabii bir baska belki
burada belki daha sonra deginecektim, ama
6zellikle Vahit Eker’in meghur “Sibumi” kitabin-
da bahsettigi “medyokrasi” gibi, yani kalabali-
gin kendisi acaba kamu yararini tahrif edebilir
mi? icimden pis bir elit cikip, siz bilmezsiniz,
ben sdyleyeyim diyebili. Ona iligkin seyi de
susturuyorum hemen, ama kamu yararini kim
sbyleyecek ya da kamu yarari sabote edilebilir
mi? Demagojiye dénismis demokrasiler agi-
sindan da bunun da bir yapisal sorun yarattigi-
na dikkatinizi gekmek icin séyliyorum. Genellik
bir baska a¢idan yasayla diizenleme manasin-
da, yani tim islemlerin yasa Gstinden okunma-
sI da bir genellik temin ediyor. Bdylece devletin
gizli sakli iglerinin sistem igerisinde kendisine
yer bulamamasiyla ilgili konugulmadik seyler
olmasin, iste Dolmabahg¢e konusmalari, biz
konustuk mezara kadar, kim siz sifatlari olan
insanlarsiniz, konustunuz ve buna iligkin bilgi-
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nin bir tarihi olmasi lazim. Yani hukuk devleti
hemen sdyleyin demez, ama hukuk devleti der
ki 20 sene sonra sir olan hususlar agiklanacak-
tir. Senin sahsina emanet edilmis bir sey degil,
statlin varsa o mana var. Bu da yasayla dizen-
lemeye tabi, ylksek siyaseti olusturabilirsiniz,
ama sonugclarinin kamuoyu tarafindan bilinme-
si ancak zamana baglanabilir. Yoksa mezara
kadar goétliremezsiniz. Sizin ahlaki alaninizda
kalmaz.

itiraz Etme Hakki

Konu itibariyle genellik gene genelligin bir
baska seyi, bunun Ustinde yer aliyor, yasal
dizenleme bunu anlatiyor. Baglayicilik itiba-
riyle genellikle yasanin herkesi baglamasi hi¢
stphesiz ki esitlik, birisine baska turll, birisine
baska turll degil. Kimlerin, nelerin istisnasi ola-
cagina iliskin hususlarin da gene hukuk devleti
pratigi agisindan mutlaka teker teker gésteriliyor
olmasi lazim. Ornegin, olaganiistiiliik hallerine
iliskin tutumlarda gene anayasal duzenin igeri-
sinde, siz sikiyénetim ilan edebilirsiniz, soka-
ga cikma yasag! ilan edebilirsiniz. Kosullari ve
bu kosullara iligkin itirazlara iliskin imkanlar da
sistem igerisinde kendisine yer bulmalidir. Yani
sadece eylemin baslangici degil, eylem sonucu
ortaya cikan zararlar, yararlar her neyse, bunla-
rin da tartisma konusu yapilabilecegi bir cizgiyi
gOstermektedir. Bu hem genellik, bir de 6ngé-
rulebilirlikle gene hukuki belirlilik agisindan Us-
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tinde durmamiz gereken bir sey, biraz sonra
6ngorilebilirligi de anlatacagim, ama burada iki
dizeyi de gbzden kagirmamak gerekiyor. Hem
genellik, hem o6ngoérilebilirik yatay ve dikey
baglamda aranacaktir, aranmaldir. Yataydan
kastimiz vatandaglar veya kurumlar, kuruluglar
arasi iligkiler tstiinden, dikey vatandagla devlet
arasinda, yani bir hiyerarsi varmis gibi gézikse
bile bu alanda da, yani devletin yapip ettiklerine
karg! vatandasin dava agma pratikleri de ge-
nellik icerisinde degerlendiriimelidir. O ylzden
bazi gerekgeleri hukuk devleti agisindan kabul
edilemez goérlste devlet sirrina iligkin demin 6r-
neginden sbz ettigim gibi.

Ongérilebilirlik tabii ki hukuk glvenliginin
ana kosullarindan birisi, birincisi biz gelecegi
planlamak igin hareket ediyoruz. Bugin yap-
tik, ertesi guint kalktik, g6zimuzu actik, dediler
ki mulkiyet hakki kaldirildi. Sikinti veriyor, bizi
yoruyor. Bundan sonra mulkiyet sadece Ahmet
Beye aittir diyebilir mi? Parlamenter cogunluk
acisindan bakarsan, pratikler Gstiinden okur-
saniz der. Dememesi gerektigine iligkin bir sey
6ngorulebilirlik hukuk planlama yapabilmeyi de
iceriyor. O ylUzden diristlik, biz neyi oylamis-
tik, elimizi kaldirmistik? iste Anayasanin kendi-
sinin veya kurucu iktidarin séyleminin sonradan
gelenler agisindan da baglayiciligl, yani ana
s6zlesmeyi bozmaya iliskin pratiklerin o kadar
da kolay g6zden ¢ikarilamayacagina iliskin sey.
Yapabilir mi? Herkes her seyi yapabilir, ama iti-
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raz etme haklarimiz da bizde sakli olabilir. Biz
de onlara her seyi yapabiliriz o zaman, direnme
hakkimiz dogabilir diye sdyliyorum. Anam iti-
bariyle éngorulebilirlik aciklik ve makuliyet, iste
bu deminki vermis oldugum sagma 6rnekte ol-
dugu gibi mulkiyetin kaldinimasina iliskin, ama
daraltilabilir mi? izah etmesi lazim, gerekgelen-
dirilmesi lazim. Ben de mevcut hukuk sistemi
icerisinde buna iligkin itirazlarimi tarafsiz, ba-
gimsiz yargi énunde tim haklarimi kullanarak,
takip edebilmeliyim. Ongériilebilirlik de zaman
acisindan énemli, biraz énceki konugsmada da
gecti. Siz simdi bir Ulkedeki ¢ok sayidaki kod
niteligindeki yasay degistiriyorsunuz. Kiguk bir
anekdot anlatayim musaade ederseniz. Baro-
larin da gérevlendirmesi ¢cercevesinde bu Ceza
Yasasinin degisikliginde Anadolu’da cesitli illeri
gezdik. Orada da bir sosyolog olarak beni ca-
girdilar. Bir ilde ismini vermeyecegdim c¢ok bu-
yUk ceza hukukcgularindan birisi Ceza Yasasini
6énune almig, konugmacilarindan birisiydi. Sim-
di eski yasaya iliskin 30 senelik tecribesi var.
Allah da kimseyi o duruma dustrmesin, Ceza
Yasasi var, ama yeni yasayla iligkisini daha tam
kuramamis. lgili maddeyi son derece gii¢ bir
sekilde buldu, karsihigini bulamadi. Iste dedi
coluk ¢cocuga bdyle yasa yaptirirsaniz bdyle
de karigikliklar olur. Tabii onun sahsi sikinti-
siydi, ama ayni zamanda hepimiz igin de bir
ciddi hafiza kaybina yol acti maddesel profil-
ler de degistigi icin, yeni gelenler icin belki bir
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farkllik yaratilabilir, ama hukuk ayni zamanda
bir hafizadir. O yuzden hukukgular bdyle ¢ok
radikal degisikliklerden hazzetmezler. Minik mi-
nik reformlar olsun, mevcut sistemin glvenlik
de zaten bunu gerektiriyor, bir ayagimizi basa-
cagiz ve 6numuazla gérmemiz lazim, yer ariyo-
ruz, diizgin yere basip devam ettirecegiz. DU-
zen dedigimiz kavramin devamlilikla iligkisi cok
asikar, hi¢c mi devrim yapilmasin, hi¢ mi degisik-
lik yapiimasin? Yapilabilir, yapilir, ama bunlarin
her zaman sancili olduguna da isaret etmek
lazim. Hukuk, glvenlik ve dizen kavrami do-
layisiyla ¢ok radikal hareketlerden hoslanmaz.
Tabii burada sdyle bir ¢cocukga tutumumuzun
da etkisi olduguna inaniyorum, sunu disina-
yoruz biz: Yasalari degistirirsek her sey degisir
ve her sey dlzelebilir. Umarim artik égrenmi-
sizdir, yasalari degistirmekle her sey dizelmez.
Yasalardaki bozukluklari dizeltmemiz gerekir,
kendimizi dizeltmemiz gerekir ve imkanlarimi-
z1 dizeltmemiz gerekir. Egitimde ayni hatayi
yaslyoruz, hukukta ayni hatayi yasiyoruz. O
yUzden ben hukuki argiimanlarin eksikligi dola-
yisiyla Tirkiye’de ¢ok sorun yasaniyor, Sevgili
Emrah sdyledi. Pratikleri agisindan Trkiye ¢ok
kéti bir pozisyonda degil. Tarihsel argimantas-
yonu da kuvvetlice geliyor. Tecribe etmisg, ken-
di hayatinin igerisine katmig, demek ki sorunlar
o kadar da yasalarla ilgili degil, bizlerle ilgili, mig
gibi yapmak ya da alsop dedikleri Almanlarin
bir tarz icindeki hareketimiz bunu yapiyor. Ya-



56 Istanbul Barosu Yayinlari

sayl yapalim, ama biz bildigimizi yapalim. Bu
dyle degil, kalitenin konusuldugu ya da verim-
lilik ve etkinligin konusuldugu yerde siz diledi-
giniz gibi yapamazsiniz. iste dlcerler adami,
koyarlar 80. siraya, 110 Ulke icerisinde korkun¢
bir yer, yani 100 yila yakin bir cumhuriyet tec-
ribesi, daha énce de biyUk devlet tecribesiyle
birlikte bakiyorsak. Ben de konugsmami burada
sonuglandirmak istiyorum. Belki sorular olursa
oradan devam ederiz. ilginiz icin cok tesekkiir
ediyorum, sag olun.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Hem uygula-
maya degindik. Simdi sira bizim komisyonu-
muzun degerli yesinde, Sayin Onur iste, biz
onunla birlikte kiglk bir araya geldik kisa bir
sureyle, cok hos bir konusma yasadik ikimiz.
Biraz sonra s6z bana geldiginde anlatacagim
onun bana sodyledigini, Sevgili iste, buyurun
efendim.



Av. ONUR ISTE

istanbul Barosu Avukatlarindan

Degeli hocalarim, degerli meslektaslarim,
ben seyden érnek vermeyi cok seviyorum, Er-
bakan, Ecevit, Tirkes ve Sileyman Demirel,
onlarin &rnekleri benim c¢ok hosuma gidiyor
glncel hayatta. Erbakan bdyle daha meyve
kasalarinin tzerinde konusurken ve pek fazla
destekgisi yokken normalde énce ilk basta 20-
30 kisi falan dinliyor, ama kayda da aliniyor bu
kasetler. iste “degerli coguniuk, bu mahseri iz-
dihamda” diye sdzlere basliyor. iste beni dinler-
ken yer bulamazken falan, ben de simdi nasil
olsa burada mahseri izdihamda yer bulamaz-
ken diye baslayayim ki kayitlara dyle girsin.
Bundan daha az katilimciya bir de istanbul Uni-
versitesinde sahit olmustum. Yine muhtemelen
benim sansim, ama hocamin bastan Bertil Ho-
canin s@yledigi cok dogru, aslinda bu tip panel-
lerde nicelik degil, nitelik daha énemli. Sdyle
ki elbette ki buradaki konusmanin kamuoyuna
faydasi olmayacaktir, ama dolayli faydasi bel-
ki dogrudan faydasindan daha énemli. Aslinda
bu mesledi yapanlar veya buraya usenmeyip
bu saatte gelenler kendi kamuoylari iginde top-
lumsal kanaat énderleri ben hari¢, bu noktada
kanaat énderlerinin birbirlerini etkilemesini cok
degerli buluyorum. Bu anlamda istanbul Baro-
suna gercekten cok tesekkir ediyorum. Bir de
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eklemek istedigim bir husus daha var: Aslinda
bu konusmayi ben degil, Sayin Av. Devrim Ya-
zir Yildirim yapacakti. Fakat ¢cok yakin bir aile
bireyinin rahatsizligindan dolayi son anda ben
gelmek durumunda kaldim. Bu anlamda sans-
siz oldugunuzu séylemek isterim. Devrim Hani-
min konugmasi ¢ok daha nitelikliydi.

insan ve iktidar

Simdi bizim Muazzez Hanimla konustugu-
muzda, Muazzez Hanim bir kere bastan bana
sunu sdyledi: “Cok da uzatma ve giincel 6rnek-
lere gir, fazla teoriye girme” Ben Sayin Bagka-
nim, onu da fazla kizdirmadan sohbete bagla-
yayim. Simdi bizim burada Muazzez Hanimla
birlikte yapacagimiz, aslinda benim en azindan
sohbet kismim iktidar karsisinda bireyin bu gu-
venceden yararlanmasi sorunsali, birka¢ husu-
sa deginecegim, ondan sonra da s6zu Sayin
Baskanima birakacagim.

Simdi iktidar dedigimiz zaman aklimiza en
cok siyasal iktidar geliyor, ama sunu da sdyle-
mek lazim: Siyasal iktidar ilk akla gelen olmakla
birlikte hayatimizin i¢inde bizi en ¢ok etkileyen
iktidar ttrd degil, bu anlamda ilk defa siyasal ik-
tidarlar, hukimetlerle falan da kargilagsmiyoruz.
Biraz sonra bahsederim, ama ben muhtemelen
ilk defa siyasal iktidarla okulumdaki mudurimle
karsilastim. Sokaktaki siradan bir vatandas za-
bitayla karsilasti, mahalledeki bekgiyle karsi-
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lasti. Bu anlamda hep 6zellikle akademide, bel-
ki de hukukgularin fazla oldugu yerlerde buyuk
blylk konusarak bazen guncel sorunlari biraz
sey yapiyoruz. Evet, siyasal tepeden geliyor,
genelden geliyor bu, ama 6zelde de ¢ézmemiz
gereken bazi algl sorunlarimiz var. Simdi yine
de bu baslangici yapmama ragmen siyasal ik-
tidar Uzerinden konusmama devam edecegim.

Siyasal iktidar deyince akhmiza terér 6r-
gitiinden farkli bir sey geliyor. iste mesrutiyet
sorunu gelecek aklimiza, nedir? iste her or-
ganizasyon yapis! igerisinde bir iktidar vardir,
ama bizim siyasal iktidarlardan hukuk bekle-
memizin sebebi ondan mesruiyet beklentimiz
olmasi ayni zamanda, yoksa bir terér érgittine
hukuka bagli kal diyemiyoruz, ama onunla mu-
cadele eden devlete hukuka bagl kal diyebili-
yoruz, niye? Mesruiyet meselesi. Simdi devle-
tin mesruiyetini kaybetmesi hali hukuk devleti
icin fecaat aslinda belki de devletin siyasal bu
anlamda hukuka bagl bir siyasal iktidar olma-
mas! sonucuna yol acacak. Mesru ne demek?
Cogunluk tarafindan onaylanan yasanin, dinin
-bu arada ve/veya her biri- ve kamu vicdaninin
uygun buldugu, dogru buldugu eylem, tavir ve
norm. Mesrulugun nereye dayandigi da 6nem-
li, iste tanrisal iktidara dayanabilir, megruiyetini
oradan saglar, cogunluga dayanabilir veya bas-
ka bir aristokratik dizene dayanabilir. Mesela,
Ortacagda devlete olan isyan Allah’a olan is-
yan diye varsayiliyor ve kesinlikle kabullenil-
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mesi mimkin degil. Hatta Emevi devletlerinde
de Tanr’nin hakimiyetine Tanri’'nin vekili olan,
daha dogrusu Tanr’'nin peygamberinin vekili
olan halife kullandig! i¢in Emevi Devletinde de
isyan ayni batili dénemdeki Ortagagdaki isya-
na benzer mueyyidelerle -6lim- karsilagiyor.

Modern ¢agda da, yani yine teoriye girme-
yecegim dedim, ama Weber'i de ¢ok fazla ge¢-
mek istemiyorum. iktidari ikiye dayandiriyor:
Biri mesruiyete, biri de inanca. Yine ben mes-
ruiyet Uzerinden devam edecegim. Geleneksel
iktidar yapisini sdyle inceliyor: iktidara gelenin
gelis seklinin geleneklere uygun olmasi 6zet-
le, bu anlamda alisilageldikten farkli bir iktida-
ra gelis sebebi olmamasi, bir karizmatik iktidar
var. Burada adeta yoneticiyi tanrisallastinyor
ve onun olaganustu ézelliklerini iktidara gelmek
icin yeterli bir mesruluk vasitasi olarak kullani-
yor. Bir de hukuki rasyonel otorite, burada soyut
ve genel yasalara gére secilmek 6nemli ve bu
anlamda secildikten sonra da yonetilirken hu-
kuka uygun olarak yénetim anlayisini benimse-
mek. Tabii burada hukuka uygun olarak derken
sadece yasallik degil -Yasemin Hocam bundan
bahsetti biraz dnce- 6zellikle dogal hukuk de-
yince ben cok heyecanlaniyorum Hocam bu
arada, hani belki avukat olarak biraz daha nor-
matif disinceye sahip olmamiz gerekir, ama
fazla normun bizi belki dogru kavram bilmiyo-
rum, ama guduklestirdigini distuntyorum. Belli
bir kaliba sokuyor bizi ve bu kalip yeni seyler
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bulmamizi engelliyor gibi geliyor. Bu anlamda
hukuka uygun derken sadece bir Anayasadan
bahsetmiyorum, hakkaniyete uygunluk diye al-
gihyorum ben bunu.

Simdi kargimiza bir hukuk devleti ilkesi ¢iktl.
Bunun Uzerine bir kelam etmek gerekirse, Ana-
yasa Mahkemesi bunu nasil tanimlamis? Yeni
bir kararda diyor ki: “Hukuk devleti her eylem
ve islemi hukuka uygun, insan haklarina saygi
gdsteren, bu hak ve 6zgdirlikleri koruyup glic-
lendiren, her alanda adaletli bir hukuk diizeni
kurup, bunu gelistirerek stirdiiren, Anayasaya
aykirr durum ve tutumlardan kaginan, hukuku
tim devlet organlarina egemen kilan, Anaya-
sa ve hukukun ustinligd kurallariyla kendini
bagli sayip, yargi denetimine agik olan, yasala-
rin dstinde yasa koyucunun da bozamayaca-
g/ temel hukuk ilkeleri ve Anayasa bulundugu
bilincinden uzaklastiginda gecersiz kalacagini
bilen devlettir’ Bana kalirsa burada Anayasa
Mahkemesinin taniminda kugucuk bir eksiklik
var. Hukuk derken hakkaniyet derse belki de
biz uygulayicilar olarak bunu daha iyi anlayaca-
g1z. CUnku hukuk dedigimiz zaman salt pozitif
hukuka cok fazla bagl kaliyoruz. Yani géruli-
yor ki yargl aslinda burada hukuk devleti ilkesi
dedigimizde hep ayaklari yere basmayan hep
soyut seylerden bahsediyoruz, ama burada bir
yargl denetimi olmadan, iste siyasal iktidarin
bu anlamda kendini neyle sinirlayacagini, nasil
sinirlayacagini, bu hususta nasil bir yorum ya-
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pacagini belirten etkin bir yargi denetimi olma-
dan hukuk devletinden s6z etmek de mimkuin
degil. Burada tabii 6nemli olan bakkalla manav
arasindaki ihtilaflarda yarginin nasil bir tutum
aldigi bizim agimizdan ¢cok énemli degil, 6nemli
olan siyasal iktidarla birey arasindaki ihtilafta
yarginin nasil, hatta nasil karakterli bir tutum
aldigi bizim agimizdan énemli. Yargi nasil ki ik-
tidar da salt siyasal iktidar degilse, iktidarin hu-
kuka uygunlugunu denetleyecek tek mekaniz-
ma da yargl mekanizmasi degil, ama en gugli
olani, hatta en vazgecilmez olani.

Ulus insaasi

Burada Anglosakson sistemine bir deginmek
istiyorum 6zellikle, ben Amerikan sistemini ¢ok
fazla dykiinmemekle birlikte birey ézgurlikleri
konusunda diinyada ¢igir actigini disunenler-
denim. Ozellikle bizde ne Anayasa Mahkeme-
si, ne Yargitay bireysel 6zgurliklerin gelismesi
konusunda higbir zaman ¢ok etkin, yasama or-
ganini baglayan ve hukukun GstinlGgini ide-
alize eden bir tutum almadi. Bazi durumlarda,
iste militan demokrasi diye kitaplar yazildi fa-
lan, ama o siyasal iktidarin daha fazla 6zgurluk,
siyasal iktidara kargl daha fazla 6zgurlik talep
eden hukuk adamlarinin yazdigi kitaplar degil-
di. Aksine siyasal iktidar diyebilelim veya baska
bir iktidar tarG diyelim, devlet otoritesinin daha
siki nasil korunmasi gerektigine iligkin yargisal
reflekslerdi. Amerikan uygulamasinin farki bu-
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radaki Amerikan yargisal refleksleri Turkiye'de-
ki uygulamanin aksine birey hukukunu daha
fazla gelistirmek icin yasama organini zorlar
halde kullaniimis.

Simdi beni ¢ok tabii stajyer avukatken ¢ok
vaktim vardi herhalde bdyle sey yapmaya,
ucuz kitaplari aliyordum, ¢cok satanlardan bir
tane almistim. Hayatimi da ¢ok etkiledi o ki-
tap, bir Amerikan Yuksek Mahkemesi yargici-
nin biyografisinin yazildig bir kitap. Earl Varen
sOyle tercime edilebilir belki: “Bir ulus insa-
S1, bir ulus insa etmek” Earl Varen, bu adam
1800’1 yillarin sonlarinda dogan ikinci Diinya
Savasi evresinde Amerikan Yiksek Mahkeme-
sine secilmis, cumhuriyet¢i kanattan seciliyor.
Yazmistim bir yere, ama 1955-1965 yil arasi
tahmin ediyorum bir 10 yilik ddnemde de yuk-
sek mahkemesi bagkanligi yapan bir yargic ve
o zamanki cumhuriyetci gelenegi de simdiki
demokratlar gibi dustnelim. Aslinda daha de-
mokratlar, cumhuriyetciler daha az demokratlar
da demokratlarmis iste o dénemki Amerikan
siyasasl iginde. Bu dénemde Earl Varen ve
ekibinin verdigi kararlar -ki ikinci Diinya Sava-
sinin sonrasi olmasina, Sovyet Rusya’yla olan
soguk savas dénemi olmasina, McCartneyci
dénemleri, vesaire hatirlatmama gerek yok. Bu
dénemde yiksek mahkeme sadece ve sadece
siyasal iktidari sinirlayan kararlar vermisg nere-
deyse, bu da iste su anda Amerika’ya 6zgurlik,
bltun istisnalarin bunlarin hepsinin yalan ol-
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dugu, falan, ginlik gerceklerin Gzerine konus-
muyorum, ama her yalanin altinda da bir dogru
vardir veya idealize edilen bir durum vardir. En
azindan simdiki Amerika’'daki idealize edilen
tutumun Amerikan Yuksek Mahkemesinin bu
tarihteki kararlarinin uygulanmasiyla geldigini
distnldyorum. Bu anlamda bizde bu kararlar
cikartmayan yargiclarin olmamasi tabii ki du-
zenimiz de biraz farkli, ama sanssizligimiz diye
disundyorum.

Simdi ilk basta iktidar kavramina gelirken
bir kiltirden bahsetmistim. Biz siyasal iktidar-
dan bahsediyoruz, ama iste belediyedeki za-
bita, sokaktaki bekei, okuldaki mudir aslinda
bize iktidari uygulayan kisiler. Bir karikatlrden
bahsettik Muazzez Hanimla gdérismemizde,
keske bir sunum yapsaydim da gérmenizi is-
terdim. Kicik bir cocuk adina Osman diyelim,
dgretmeninin yanina gidiyor karikatlrde, diyor
ki: “Hocam, ben kagidima itiraz etmek istiyo-
rum” Ogretmen de: “Gel bakalim Osman, itiraz
edebilirsin, ama itirazin gergcekgi ¢cikmazsa no-
tunun yarisini kirarim” diyor. Arkadan buyuk bir
sey diyor ki: “Ve Osman bir daha hayatta hic-
bir seye itiraz edemedi” Simdi Osmanlar bizim
Ulkemizi ydnetiyorlar, Osmanlar yargi¢ oluyor,
Osmanlar avukat oluyor ve Osmanlar iktidarin
bir tarafindan tutuyorlar. Bu noktada biz iste-
digimiz kadar idealize edilen bir hukuk dizeni
yaratalim, bu Osmanlarin uyguladigi hukuk
dizeni iginde bizim iste o World Justice Proje-
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ct icinde daha faza yukari ¢gikmamizin ihtimal
yok. Simdi bizde yine Osmanlarin uyguladigi
demokraside sey de vardir, her zaman huku-
ku yeteri kadar uygulamamanin, birey haklari-
ni her zaman kisitlamanin bir bahanesi vardir.
iste birlik ve beraberlige en cok muhtag oldugu-
muz bugtnlerde, sonra aklima gelen ne vardir?
Devletin ali menfaatleri, olaganisti gtinlerden
geciyoruz, gegis siireci, icimizdeki irlandalilar,
nasil baglarsak baslayabiliriz. Bu anlamda tabii
bu her ne kadar Hocam, Bertil Hocam sdéyledi:
“Ben ¢ok fazla Ortadogu’ya benzetmiyorum (il-
kemizi, biraz daha Katkas, Balkan” Belki dog-
ru, Kafkas, Balkan, ama biraz da Ortadogu. Bu
ahlakimizdan da ileri gelen bir sey, bilmiyorum
Hocam, yaniliyor muyum, ama hepsini bir kar-
mak gerektigini disindyorum. Sadece Orta-
dogu olmadigini distndyorum, ama biraz da
maalesef ki Ortadogu’yuz. Tabii iktidarin sopa-
sI ya da yarginin sopasi olmadi§i zaman bize
biliyorsunuz tanidigimiz uluslararasi mahke-
meler bazen bazi seyleri égretiyor. Uluslarara-
si mahkemeler ézellikle Avrupa insan Haklari
Mahkemesi Turkiye’nin hukuk devletine dair
uygulamalarini ¢ok gelistirdi. Bunu itiraf etme-
liyim. Hatta son yillarda daha fazla saygi du-
yar hale geldim. Daha 6nce belki de icimdeki
baska duygularla ben Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin yargi yetkisinin taninmasini ¢ok
fazla sindiremiyordum. Sunu dastntyordum:
Biz kendi kendimize bunlari yapamiyor muyuz
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ki bizim bir Ust sopaya ihtiyacimiz var? Sunu
fark ettim ki yapamiyoruz. insan Haklari Mah-
kemesi mesela, Henric kararinda -bu baha-
neler igin séyliyorum- diyor Ki: “Asiri is ylku
bahane degil hukuk devleti ilkelerini uygulaman
icin” Baska bir kararinda: “Devletin yargi siste-
minin makul hizlara ulasmasini saglamakla il-
gili bir mikellefiyeti vardir. Eger bu miikellefiye-
tini saglamiyorsa, devlet yine kusurludur” diyor
ya da ‘hukuk devleti ilkesine ulasirken bana
personel yetersizligini ya da hukuki mevzuat
yetersizligini bahane yapma” diyor. Tabii bizim
Turkiye resmi olarak “birlik ve beraberlige muh-
ta¢c oldugumuz buglinlerde” diye bir savunma
yapmadigi icin “bunu da bahane etme”diye ¢ok
acik bir karar vermemis, ama ben 6rtult olarak
bunu da anliyorum.

Simdi Turkiye’deki uygulayici sorunlarindan
bahsettim aslinda Osmanlarin iktidara gelme-
siyle alakali ve megruiyet sorunundan bahset-
tim. Bir de kugucuk bir Anayasa probleminden
bahsetmek istiyorum. Normalde haklarin kisit-
lanmasi i¢in bir yasama organinca kisitlama
yapiimasi gerekiyor. Temel ilkelerimiz bunlar.
Kisitlamanin kisilere 6zgl degil, genel prensip-
lere 6zgl olmasi gerekiyor. Kisitlamanin belli
ve kutsal sebeplere dayanmasi gerekiyor kamu
yarari, genel saglik, vesaire gibi. Sinirlamanin
Olgult olmasi gerekir, vesaire. Burada istisnalar
hukukuna bir bahisle gecelim. Bizim Anayasa-
miz en azindan benim gérdigim ve zannetti-
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gim kadariyla haklari verdikten sonra haklar
nasil alacagini vermesinden daha ayrintili bir
sekilde agikliyor. Yani uygulayiciya -uygulayici
derken Osmanlar diye formdle ettigim insanlar-
bu haklari nasil kisitlayacagini pesinen géste-
riyor. Sundan da eminim, eger harika uygulayi-
cilar olsaydi ve muhtesem demokrasi kalttrin-
den yetismis insanlarin bu mevkilere geldigini
varsaysaydik istediginiz kadar kéti Anayasa
yapin, istediginiz kadar kétl yasa yapin, bu
aksakliklara pek fazla sahit olmayacaktik, ama
simdi maalesef ki muhtesem Anayasalara ihti-
yacimiz var ki kbt uygulayicilarin elinde daha
az kot uygulanabilsin.

Cogunluk ve Azinhk

Bir de haklarin kisitlanmasi konusunda ce-
kirdek haklarin ihlal edilmemesi hususu var.
Burada yeni bir sey sdylemek istiyorum. iste-
diginiz kadar bir yargi glivencesi olmadan 6lim
cezas! verilemeyecegini, iskence yapilmaya-
cagina dair ve ne olursa olsun bunlara iligkin
bir devlet uygulamasi olmayacagina dair bir
prensibiniz var, ama buna gelisen diinya dize-
ni icinde eklememiz gereken bir sey daha var
bence, o da toplumsal mobbing. Bizim tlkemiz-
de c¢ok fazla var bu, ama bizim tlkemizde ¢ok
fazla var diye salt bizim siyasal iktidari da bu
anlamda suglamak istemiyorum. Bunun aynisi
Rusya’da var, bunun aynisi iran’da var, bunun
aynisi bir Yunan arkadasimdan duydugum ka-
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dariyla orada var, ama iste bizim basin yayin-
dan takip ettigim kadariyla ayni seyi teyit ede-
miyorum. O da su: Nasil ki bizdeki iktidarlar en
azindan demokrasiyle ydnetildigini iddia eden
iktidarlar toplum c¢ogunlugunun mesruiyetine
dayanmaktaysalar da azinligin hakkini korudu-
gu derecede hukukun Ustinligu gerceklesmis
oluyor. O halde ¢ogunlugun azinhga kargi yap-
t1g1 toplumsal mobbingi de ben ¢ekirdek haklar
icine dahil edilmesi gerektigini distnuyorum.
Yani bunun normatif anlamda nasil formule edi-
lecegine iligkin ¢ok net bir fikrim yok, ama biri-
leri televizyona ¢ikip “bence Ahmet’le Mehmet'i
tutuklamak lazim, Sileyman’la bilmem kimi de
asmak lazim” diye konusabiliyorsa, ben bunun
distnce 6zgurligu icinde degerlendiriimeme-
si gerektigini disunlyorum. Burada Muazzez
Hanimla ¢atisacagiz muhtemelen, ¢unkd Mu-
azzez Hanimla bunu konustugumuz zaman o
da sey dedi: “Eger karsit gériisteki adam da
ayni seyi séyleyebiliyorsa, ben bunun ddscin-
ce Ozglrligl icinde degerlendirebilirim. Yani
azinliktaki adam da ¢ogunluk géristine sahip
olan insanlari ayni sekilde taciz edebiliyorsa,
bu distince ézgdrliguine iliskin bir kabul olarak
varsayilabilir’ dedi, ama fiiliyatta ¢ogunlugun
bunu séylemesi mimkiindlr, ama azinhgin ¢o-
gunluga bunu séylemesi mimkin degildir. Za-
ten bu sucun faili 6zel bir faillik tirG gerektirir:
Gogunlugun icinde olmak. Tabii bu bizim idea-
lize ettigimiz konudan ¢ok farkl fikirler de var.
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Ben bazen bdyle okudugum glzel seyleri ya-
ziyorum. Simdi zaruret hali teorisi iste bu bizim
idealize ettigimiz hukuk sistemini, hukuk devle-
tini, hukukun Gstunlugu ilkelerine aykiri goris-
ler de benimsetmis. Mesela, ¢cok hosuma gitti
okurken: “Magna Carta prensipleriyle bir savas
idare edilemez” Gergekten de bazen idare edi-
lemez. “Ev yaniyorsa, ona itfaiye géndermek
icin hakimden izin istenmez” Keza bu da dogru.
1907 yilinda Rusya’da Carlik hikimeti baskani
Stolplin kendisini istisnai mahkemeler kurmakla
elestiren muhaliflere su cevabi vermistir: “Ben
glncele ¢ok uygun diye ézellikle bunu almak
istedim “Yanan bir evde camlarin kirilmasi: mu-
bah sayilir. Sayet hikimetin elleri kandaysa,
bu onun olagandtsti bir ameliyat yapmak mec-
buriyetinde bulunan bir operatdr durumunda
olmasindandir”demis. Yine Lincoln’tin bir s6zl
var, habeas corpus’a aykiri davranmasina dair
bir savunma yapiyor. Diyor ki: “Bazen bir haya-
tr kurtarmak icin bir uzuv feda edilebilir, fakat
bir uzvu kurtarmak icin hayatin feda edilmesi
akillica bir is olmaz” Burada bizim devletimi-
zin de tabii Lincoln’den asag! kalacak bir tarafi
yok, cok aklimiza takilan bir genelge var. Belki
cogunuz duymamigizdir, 27.01.2006 tarihli Em-
niyet Genel MUdurliginin 12 sayih bir genel-
gesi. Gergekten bir hayati kurtarmak icin bir uz-
vun feda edilmesi konusunu uzvu hukuk devleti
diye dusunin, devletimiz de hayati kurtarmak
icin uzvu sOyle feda ediyor, -bu yabancilar igin



70 Istanbul Barosu Yayinlari

ctkarilmis bir yénetmelik- diyor ki: “Herhangi
bir ceza sorusturmasina ya da kovusturma-
sina dahil olan kisi derhal sinir digi edilir’ ve
bunun hicbir istisnasi yok. Eger uygulayici, bu
anlamdaki uygulayici emniyet genel madurligu
herhangi bir sorusturmada yanlislkla dahi gé-
zaltina alinsaniz, ertesi guni biraksaniz dahi
sinir digl ediyor ve maalesef bu gecerlilik Gezi
Parki olaylarinda bunu gérdik. Bu arada uzat-
mayayim, ¢ok tesekkilr ediyorum dinlediginiz
icin, sag olun.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Degerli konuk-
lar, sevgili meslektagim ve komisyondaki de-
gerli arkadasimin bizim béldmle ilgili agiklama-
si igin tesekkir ederim. Simdi ben hem onun,
hem hocamin bir yerde kaldigi yerden biraz
pek fazla da uzatmadan bir seyler sdylemek
istiyorum.

Simdi hukuk devleti konusunu zaten hocam
son derece cgerceveli bir sekilde, Ustelik de din-
ya 6l¢geginde ortaya koydu. Simdi hukuk devleti
devlet ve insan faaliyetlerine yén veren, yone-
tilenlere, yani bireylere hukuk guvenligi sagla-
yan ilkeler butini diye tarif ediyoruz. Devletin
organ ve kurumlari bakimindan bu ilkeler birer
sinirlama niteligi tasirken veya tagimasi gere-
kirken vatandaslar agisindan hukuki guvenlik
icinde yasamanin araglar olarak iglev gor-
mektedirler, gérmek zorundadirlar diyoruz. Bu
arada Degerli Hocam Isikta¢ zaten genellik ve
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ongoruilebilirlik icin kapsamli bir aciklama ge-
tirdi. Ben de erigilebilirlik Gzerinde durmak is-
tiyorum, kesinlik Gzerinde durmak istiyorum,
sureklilik Gzerinde durmak istiyorum. Bu arada
mesela, torba yasalarin getirdigi vahamet ize-
rinde durmak istiyorum. Bu arada hukuk dev-
leti olmak bir yana, hukuk icinde yasamaktan
dahi bahsetmenin ¢ok zor oldugunu séylemek
istiyorum bir uygulamaci olarak, hukuk devleti
6zellikle bu dlgulebilirlik agisindan ve hem yay-
ginlik, hem de kalkinma agisindan son 20 yilda
hocamin dedidi gibi daha bagka kriterlerle ele
alinan bir kavram olarak ortaya konurken gene
Sayin Oder’in sdyledigi ve beni ¢ok ilgilendiren
ince ve kalin ayriminin énemini gériyorum ve
anlyorum. Daha 6tesi hissediyorum bunu, fa-
kat ince ayrimi biz Ulke olarak henlz elimizin
tersiyle bir kenara koymak degil, ince ayrim
icindeki prensiplerin Gzerinde dikkatle durmak
gerektigini dustndyorum.

Simdi sevgili arkadasim Onur’la bir konugma
yaparken sdyle bir girizgah yaptim: Ben yillar
Oonce 20’li yaglarimdayken, sonra 30’lu yasla-
rimda ve 40’li yagslarimdayken 6zgivene sahip
bir avukattim. Okumalarimda da, mivekkillerle
olan iligkilerimde de, sohbet alanlarinda da ben
bir mesele sdylendiginde daha net konusabili-
yordum. Davalarin gidisati yéninde bir savci
gibi davrandigim i¢in, davaya bakarken énce
bir savci gibi veya bir hakimin iki tarafi yoklar-
ken aldigi ikircikli pozisyon gibi ele aldigim igin
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ben mi hakliyim gercekten savunmasini Ust-
lendigim veya davasini yurattigam Kkisi yanin-
da yer alirken karsi tarafin durumu nedir, onun
savunmalari neler olur diye bakarken kendimi
hukuk normlari iginde bir hikaye yazar ve onun
Ustiinde giderken ve bundan sonug¢ alma hi-
kayemin en baginda kargi tarafla konusurken,
yani muvekkilim olan kisiyle konusurken ¢ok
daha 6zgtivene sahiptim. Genellikle glivenerek
aldigim bir dosyada veya inceledigim bir dos-
yada mutlaka dava olarak takip etmek gerek-
miyor. CUnkd kurumlarda da c¢alistim. O me-
selede s@yledigim seyin dogrulugu beni uzun
yillar kendime olan 6zgiven konusunda belirli
bir yere tasidi ve o nedenle de hukukun varligi
konusunda ¢ok uzun yillar énemli bir madafi-
iydim. Yani hukuka inancim, hukuk kavramina
olan inancim ve o dénemde de hukuk devleti-
ne olan inancim belki hak etmedigi kadar st
noktalardaydi, ama sunu itiraf etmem lazim:
Bunu ilk defa burada itiraf etmiyorum, zaten
dnce kendi kendime itiraf ettim. Bunu ¢ok acik
sOyleyeyim, artik davasini Gstlendigim insanla-
ra, sohbet ortamindaki kisilere de agik yurekli-
likle séyliyorum. Diyorum ki ben bu sonuctan
emin degilim. Peki, neden? Birinci kriter olarak
getirdigim, yani benim sdéylemimde birinci kriter
olarak getirdigim erisilebilirlik kavramina de-
ginmek istiyorum. Erigilebilirlik dedigimizde bu
kadar internet ortami yokken, Resmi Gazeteye
bu kadar kolay ulagilamazken dahi ben eskiye
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dykinen bir karakterde biri de degilim. O ne-
denle hocamin umut vaat eden st perdeden
ve genel olarak diinyaya bakisindaki ferahlik
beni sahiden séylliyorum, haftanin son gin(
olan bu sabah muthis rahatlatti. Evet, gercek-
ten inaniyorum diinyaya bdyle bakmaya, hukuk
devletini bu sekilde algilamaya, Ust normlarla,
yani kalin gizgiler i¢inde insan haklari perspek-
tifinden ve daha onun devami olan birgok kav-
ram icinde bunu gézlemlemeye ve gbzetleme-
ye inaniyorum, ama ben ince ayrimin iginde yer
alirken blylk bir sanci yasayan, aci yasayan
hastalikli bir konumdayken bunu disidnmenin
nasil olabilecegini kafamda tam olarak yerine
oturtamiyorum.

Bir bagka sey sdylemek istiyorum: Siyasal
iktidarlarin elde ettikleri su andaki hem Tarkiye
6lceginde, ama buna ragmen dunya &lgceginde
de bunu soyleyebilirim, Amerikan secimlerini
basindan veya televizyon medyasindan izle-
meye calisiyorum, disaridaki yayinlari da. Su
an cumhuriyetci adaylardan biri emlak kralinin
sOyleminin bir tesadlf eseri olmadigini disu-
nuyorum. Simdi bu ¢ercevede dunyaya baktigi-
mizda iktidar anlayisinin bize kral iktidarini ara-
tacak duzeye geldigini goérirken iste bu kalin
¢izginin aslinda mesela, din ag¢iklanan eylem
planinin icinde yer aldigini, ama eylem planinin
o ince ¢izgi dedigimiz normlar, degismedeki hiz,
degisme iradesindeki hiz, yani normlarin, hat-
ta temel yasalarin, kodlarin, hepsinin ne kadar
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hizla degisebildigi konusunda bagka bir iktidar
algisi -bu algi lafini da sevmiyorum, algi aslin-
da idrak sézcugunin Tuarkge haliyken bugin
baska bir sekle geldi, ama- bu iktidar pozisyo-
nu icinde iste bu kalin cizgiden insan haklari,
kalkinma modelleri bireylere, yani toplumda
var olan kesimi sanki kucaklarmig gibi bu hizli
degisikligin surekliligi keserek, gercekten erisil-
mez bir hiza géturerek, aslinda erisilebilirligin
bir nevi ortadan kalktigini, sareklilige asla ta-
lepkar olmamamiz gerektigini, kesinliginse sa-
dece iktidara bagll bir anlam kazandigini ben
sOylersem kesindir ve eger diinyada gercek-
ten su andaki ABD diyorum ve ben ABD’yi ¢cok
6nemsiyorum, yani bdyle elinin kenariyla bir
kenara koyan meslektaglarimi, elitleri diyeyim
ben de biraz hayretle izliyorum. CUnku oranin
sahiden izlenmesi gerektigini disunuyorum.
Cunkil yansimasi bitin dinyaya oluyor. Tepe-
mizdeki komsunun su andaki ataklariyla nasil
bir bulusma icinde olduklarini da bilmiyorum,
ama dunyanin bu sekillenme modeli iginde
kesinlikle Sayin Oder’in aydinlik ve umut vaat
eden, daha dogrusu hakl olarak dile getirdigi
yana sarilip ve fakat kanunlarin gerek uygula-
nisinda, gerekse uretim bicimindeki hassasi-
yetin yeniden ve yeniden vurgulanmasi gerek-
tigine inaniyorum. Hukuk guvenliginin oldugu
bir yerde, bir diinyada, bati diinyasinda hukuk
guvenliginin oldugunu sdyleyebilirim. Her tarlu
elestiriye ragmen batinin hak ettigi kapitalist
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dinyanin, emperyal dinyanin, global dinya-
nin temel aktérlerinin var oldugu o dinyadaki
gerekgeleri, buyime nedenleri ne olursa olsun
bunu bugin oldugumuz noktadan sdyluyorum,
sOmurgelestiler, sémirge Ulkeleriydi ve cok
birikim yaptilar. iste kapital bdyle gelisti. Evet,
bitin bunlari biliyoruz, ama buginki dinya-
nin icinde Kapikule’den ¢iktigimiz zaman ¢ok
acik soyliyorum, gide gide bdyle perde perde
daha grileserek, ama daha net bir hukuk or-
tami icine girdigimizi daha adimimizi atarken
hissediyoruz, soluyoruz. O nedenle ben hukuk
glvenliginin, simdi Sevgili Onur’la yaptigimiz
konusmanin bir alanini séyleyecegim. Dedim ki
aynen o deminki 6rnegi verdim. Kendimi daha
iyi hissederken bugln bir kabus icinde oluyo-
rum. Kisisel kabuslarim azaldi. insanin gengli-
gindeki génul meseleleri bir yere oturdu, ¢ocuk-
larla ilgili alan baska bir yere oturdu, genclerle
iletisiminiz bagka bir seviyeye geldi, dostlariniz
asagl yukar belirlendi, elediklerinizi elediniz
filan, ama baska bir kabusun icinde &zellikle
hukukgu, hukuku se¢cmeyen gencleri anliyorum
ve vallahi takdir ediyorum. Gunki bu insana bir
kabus alani yaratiyor. iste o noktada dedim ki
adliyeye girer cikarken, gercekten adliye bina-
sinin ne oldugu, benim i¢in nasil olacagi ¢ok
énemliydi. istanbul Sultanahmet Adliyesine gi-
derken bir anekdot olsun diye filan sdylemiyo-
rum, ama o 20’li ve 30’lu yaslarda hep sdyle
dusuntyordum: Buralar degisecek, sdyle sdyle
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olacak, bu kat kat dosyalar bagka turlt olacak
ve biz daha baska bir hukuk nizami iginde yer
alacagiz. O zaman iste ddpiyeslerimizi giyece-
giz ve su sekilde konusacagiz: Bunlarin higbiri
olmadi, ama gercekten ara ara durugsma bek-
lerken veya baska bir is beklerken Caglayan
Adliyesine girdigimde eh, Anadolu Adliyesin-
den de daha iyi tabii ki dedigim zaman iceri gi-
ren ¢ikan insanlari distntyorum. Hakimler ve
savcilar A kapisindan giriyor, yakin bir tarihe
kadar avukatlar da giriyordu. Simdi avukatlarin
giremedigi bir A kapisi var. Oraya hala o aleti
koymadilar, asla koymayacaklar. Zaten girdigim
zaman da her seferinde ne zaman bizi buradan
cikaracaklar diye disdnmistim. Simdi bdyle
bir yap! icinde oraya giren ¢ikan insanlar ha-
kim, savci, avukat ve bireyler, bunlarin sahiden
sOyliyorum, bir hukuk kavrami iginde bulunma-
diklarini, sosyolojik, tarihi nedenler olabilir, ama
bulunmama nedenlerinin bu bodyle jet sky ...
(yapar gibi giden hizli hukuk kaymasi oldugunu
disunldyorum. Bu kadar yasayla bas etmek, bu
kadar degisiklikle bas etmek, dlin agiklanan ey-
lem planindaki yeniden HSYK’ya el atilmasiyla
bas etmek, butlin eylem planinin tane tane bir
daha okudum, sabah cok fazla okumaya firsa-
tim olmadi, her biri bir yasa degisikligine atifta
bulunuyor. Yasa degisikligine atifta bulunurken
beni endiselendiren ve bu sabah i¢in aslinda
hakikaten merkeze tesekkir ederim, baroya te-
sekkir ederim, kafamda daha baska bir yere
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oturan iste o kalin alan var ya, o kalin alanin
glzel bir séylem oldugunu, ama asla hissetme-
den hayata gecirmek arzusuna sahip olmadan
bir séylem olarak tstlenilip, ince alaninsa, yani
erigilebilirlik, sdreklilik, kesinlik ve normla uy-
gulama arasindaki gercegi arama sirecindeki
bilgi, belge toplamanin, bilgi edinme hakkinin
énlne gelen engellerle birlikte bu blylk séy-
lemin igcinde bUtin bunlarin da torbaya atiimis
olmasinin anlasiimasi gerektigini ve buna ger-
cekten acik bir itirazda bulunulmasi gerektigini
distndyorum. Boéyle kanun yapilamaz, torba
yasaya yeterince itiraz gelmedi. Torba yasa
sOyle bir sey, yani iginde bir tane kocaman bir
paket, bir paket daha, bir tane bir paket daha
degil ki, 1, 2, 3, 4, 5, su yasanin su maddesi, bu
yasanin, bunun bitini torba, ben raziydim bir
kimenin icinde, yani sunlarin bir kimede olma-
sina raziydim, ama torba yasa bu degil ve bu
torba yasanin ne oldugunu ¢cok merak etmistim.
ilk gérdigiimde dehsete diisiip herkes ve biitiin
hukukgular ve akademya isyan edecek zannet-
mistim. Simdi akademyaya sunu sdyleme ihti-
yacini duyuyorum: Bu konunun igine girdigimde
gercekten hukuk guavenligiyle ilgili inaniimaz
guzel calismalar gérdim. Gdz nuru, emek ve-
rilmis ¢caligmalar, biraz da arastirma yaptim, ki-
tap arastirmasi yaptim, basili kaynaklar, ama
akademyanin sesi sinirli ¢ikiyor. Yillardir torba
yasa yaplyoruz. Kanun hikmindeki kararna-
meler biraz biraz, ama ben kanun hukmundeki
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kararnameleri bir kurumda caligsiyordum, kamu
degil, 6zel bir kurumda bizi ¢cok can evimizden
vuran sigorta hukukuyla ilgili kanun hikmuinde
kararnameyle ¢ok énemli sorunlari halletmek,
bu konuda yaptigimiz panel sayisini ve Univer-
siteyle yaptigimiz, ticaret hukuku kirslslyle
yaptigimiz panel sayisini ve sempozyumun
ne kadar oldugunu hatirlamiyorum. O uzun bir
vade, ama torba yasayla ilgili biraz séylenme
dizeyinde kaldi. Buna atifta bulunuyorum, ¢lin-
ki bu bir yaranin gcok 6nemli bir noktasi, simdi o
moda da belki gececek. Daha hizli yasa sureci,
yani soyle bir zamana gelecegiz diye diinden
itibaren distndyorum: Her an her yasa degise-
bilir, ama suraya gelinirse, fena halde canimiz
yanacak. Yasanin ne énemi var ki sOylemi de
gelebilir. DUndd, iste bugln ve yarin, o zaman
yasaya ne gerek var, o zaman gelsin ¢ok hu-
kukluluk mu? Simdi ben bunun ne kadar abar-
till bir séylem oldugunu séyleyecek arkadasla-
rimin oldugunu, ¢cevremin oldugunu dahi duya-
biliyorum, ama gidisat oraya ve belki diinyanin
da zaten gidisatl oraya, yani ta en tepedekiler
belki de diyorlar ki neyle ydnetilirseniz yonetilin,
ama su genel hatlar icinde yénetilin. O ylzden
o kalin gizgileri ¢ok iyi anliyorum, beni ¢ok fe-
rahlatiyor. Fakat gercek durumla olanla olmasi
gereken arasindaki mesafenin giderek agiima-
sI benim hukuk guvenligiyle aramdaki mesafe-
nin aciimasi sorununu da birlikte disundarlyor.

Ben bambaska seyler séyleyecektim, ama
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iki hocam ve Onur o kadar gizel zaten mese-
leyi ortaya koydu ki hukuk devletinin icerigine o
anlamda girmek istemedim, ama bu prensipleri
konusunda, yani erisim prensipleri konusunda-
ki seyleri tane tane s@yledim. Cunki bunlan
cok dnemsiyorum. Ne zaman ki toplum gercge-
gi aramanin pesine dlser, bir protesto hakki
oldugunun farkina varir, adalete erisim kavra-
mina sahip olur, o0 zaman bir yere varinz ger-
cekten. Bunun icin umutsuz mu olmak lazim?
Hayir, orada tamamen katiliyorum hocam size,
cUnku toplumun ¢ok seyi cok anladiginin far-
kindayim. Cok hizli anlamaya musait bir ortam
var. Zaten sosyal medya, ben sosyal medyaya
itiraz edenlerden degilim. Dogru kullanildidi gibi
sartlar da koymuyorum. Sosyal medya su an iti-
bariyle bazi sinirlamalar ve bazi tuhaf oyuncak
seklinde uygulamalar geliyormus, ama sosyal
medya su an belirgin bir islev yapiyor. Aslinda o
nedenle de korkulan bir alan, tahmin ederim ki
kisitlanir, bagka sekillere sokulur diye dusutnu-
yorum gelecek dénemde, ama su gunkd durum
itibariyle ben umutsuz degilim. Clnkid topluma
o anlamda guveniyorum.

Asla Ortadogu devleti olarak gérmedim bu
cografyayi, Turkiye'yi, etkilesime son dere-
ce aclk bir sinirlar manzumesi icindeyiz. Bu-
gln kéta olur, yarin bagka tarlu olur, ona da
dlzeliyorum, ama i¢ dinamiklerin her zaman
1800’lerden baglayan o tepeden inme yasa
yapma sekline karsi bir tepkisinin olabilme ka-



80 Istanbul Barosu Yayinlari

biliyeti edindigini de gériyorum. Fakat bunun
nasil olacagiz, tabii iktidar ve muhalefet iligkile-
ri, muhalefetin genel yapisi benim tstliinde ¢ok
durdugum bir konu, siyasal muhalefet ve diger
muhalefet tlrleriyle birlikte nasil bir manzume-
ye oturacagi meselesi elbette hepimizin soru-
nu. Efendim, cok cok tesekkir ediyorum, sag
olun, var olun.



SORU- YANIT

Av.SAHIR BAFRA- Hukuk gtvenilirligi iki
tabani var. Biri devletin eylem ve iglemleri kar-
sisinda yurttasin hukukunun korunabilmesinin
mekanizmasi, ama hukukun da, Anayasa hu-
kukunun da devletin bitin eylem ve iglemleri
yargi denetimine tabidir. Bir de Anayasamizda
hak arama 6zgurligu var. Bunlar gayet guzel
ifade edildi. Buglin de soyut olarak bunlar ¢ok
guzel ve parlak olarak iglendi. Devlet diyor ki:
idare herhangi bir eylem ve islem yaparsa,
bunda bir yanlishk gériyorsa, hukuka aykir
bir sey goruyorsa, yargl yoluna bagvurabilir-
sin. Biz bunu 6grendigimizde 6grenciligimizde
ne kadar mutlu bir sey, ne kadar ileri bir sey,
ne kadar buyuk bir glivence dedik, ama devlet
ne yapiyor, biliyor musunuz? Var diyor bdyle bir
hakkiniz, bir idare mahkemesi kuruyor, 5 000
dosya yil bazinda gidiyor. Bes hakim, higbir so-
rumluluklari da yok emin olun, yani dyle karar
vermisler, ge¢ karar vermigler, 10 yil sonra, 7
yil sonra eviniz yikildiktan sonra size bir karar
geliyor. Demek ki kamunun yasalarla vaat et-
tigi teminatlari bir kulfet olarak, bir mesuliyet
olarak deruhte edecek mekanizmay! kurma
sartini saglamazsak, bunlar soyut ve aksine
yurttasin hukukunun ezilmesi, ¢ignenmesi icin
bir vasita olabiliyor. Hak arama &zgrlugine
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geldigimizde Anadolu Adliyesinde Aile Hakimi:
“3 700 dosya var elimde” dedi. Ben meslege
basladigimda agir ceza mahkemelerinde vyl
bazinda 1 700-1 800 dosya gidiyordu. Medeni
bir Ulkenin ceza hakimi batin émriinde 1 000
dosya gérmez. Arkadasimizin babasi 1. Hukuk
Ceza Dairesinin Uyesi yahut baskani, 6 000-7
000 dosyayla calisiyorlar 5 tane, gasp var, ci-
nayetler. idare Komisyonunun tiyesiyim, baska-
na dedim ki: “Evet, béyle hak arama 6zglrldigl
var idari eylem islemine karsi, ama Danistayda
kag¢ dosya var, biliyor musunuz” 5 000-6 000
dosya var dedi. 300 000’e yakin dosya var ar-
kadaglar, yani bir yigin icerisinde ¢ép aramak
zorunda kaliniyor, yargiya basvurmus olan bir
kimse bagi belaya giriyor. Yani biz hukukgula-
rin aydinlari énce bu fiziki imkani, binalar biraz
guzellesti, onu yaptilar, aferin bunlara, kadroyu
da biraz genigletiyor, ama yetmez. Fransa’da,
Almanya’da, italya’da 40 000 hakim ve savcl,
Turkiye’de 15 000, Turkiye geng bir toplum, gé¢
var, problem ureten bir toplum, iki-t¢ misli is var
orada, onlar buraya mi bakip hakim calistiri-
yorlar? Biz 120 000 imami olan, 350 000 polisi
olan bir toplumuz. 5 000 hakim ve savciyla ¢ca-
hisiyor bu toplum, bir saver 5 000, 3 000, 3 500
dosyaya calisiyor. 3 500 agk mektubu alan bir
adam bir ay tepkiler almasi lazim. 3 500 dos-
yayla basa c¢ikilir mi, 5 000 dosyayla?

Hakim denilen arkadagimiz bazen sahide,
bilirkisiye, avukata, vatandasa hakaret ediyor.
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Bunlarin mesuliyeti celbine gidecek akiskan,
emin bir mekanizma kurulmasi lazim. Yanlari-
na kar kaliyor. Bir seyi nakledeyim muisaade-
nizle, Yargitayin baro odasinda oturuyorum.
Yanimda kelli felli bir meslektasimiz giyimin-
den, kusamindan muhafazakar bir zat oldugu
anlasiliyor. Ayak ayak Ustine atmisim, onunla
sohbet ediyorum. Yurttaglarin ve avukatlarin
hékimlere yaranma biraz tiksintiyle bahsettiler.
Bu olur mu bdyle hakimlere? Dedim ki Ustadim,
bu sey dogrudur, ama bunun sebebi nedir? Ah-
lak kalmadi, sahsiyet falan. Dedim bu séyledik-
leriniz sagma. Nigin bdyle? O bana sordu. Be-
nim meslektagimsiniz, sizin bana ceza verme-
niz s6z konusu degil, ama ben sizin bir Yargitay
dyesi oldugunuzu sansaydim bdyle sdylemez-
dim. Cunkd belki isim duger, yetkinizi benim
lehime ve aleyhime kullanirsiniz diye edepli
davranirdim, ama Avrupa’da, Amerika’da bir
avukat hakime biraz bdyle davranayim, beni
kayirsin diye disinmez. Onun gérevini kotu-
ye kullanabilecegini aklindan geciremez. Onun
icin yaranma ihtiyaci yoktur, herkes hukuk ney-
se, edep neyse, saygl neyse, mesafe neyse
onu yapar. Burada baromuzun yabanci baro
baskanlariyla bir toplantisi oldu. New York Ba-
rosu Baskanina sordum: “Siz hakimlerin, sav-
cilarin sorumlulugu cihetine nasil gidiyorsunuz”
Soruyu yadirgadi, yani onlar ne sorumlu olabilir
ki? Orada bir hukuk dizeni var, géze alamaz
hakim, savci gérevini kétlye kullanmayi ve bu-
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nun yaninda kalabilecegini. Turkiye’de bdyle
degil. Turkiye'de yargi bir felakettir, Tirkiye’'nin
munevverinin, aydininin bu basit felaketi icinde
bulundugumuz ¢ikmazi gérmemesi blylk bir
yanhgliktir.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Cok tesekkiir
ederiz Sayin Bafra. Sorusu olan arkadasimiz
var mi acaba, konugumuz var mi? Varsa eger
kime sormak istediginizle birlikte.

SALONDAN- Emlak kralinin s6zu neydi,
onu sdylediniz mi, ne séylemigti?

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Cok sey soyli-
yor, her giin bir sey sdyliyor, ama en son s@yle-
digi Muslimanlarin tlkeye girmemesi.

SALONDAN- Siz olsaniz baska turlt dusu-
ndr masundz?

Av. MUAZZEZ GORTELEK- Dusinirim,
evet.

Av. SUREYYA TURAN- Oncelikle cok de-
gerli hocalarima ¢ok cok tesekkir ediyorum.
Onur sana da, Muazzez Hanim, size de, ¢cok
verimli bir toplanti oldu. Sahir Beyin sdyledik-
lerini bir adim daha ileri gecirecek bir érnek
vermek istiyorum. Gecgenlerde adliyeye gittim.
Merdivenlerden tanidik ¢ikiyor. Nereye, ne var,
ne yok? Ya dedi, bir veraset ilami alacagiz da,
iste suHukukun hakimi nasildir? Paralelci midir,
yoksa 6burinden midir? Simdi asil aci olan bu,
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en basit bir dava veraset ilami alacak vatandas
diyor ki acaba o paralelci midir, yamuk mudur,
dcgen midir, bunu disdnuyor artik vatandagi-
miz. Gok aci olan bu, Emrah Hocamin dedigi
gibi de bir surl yasalarimiz var. Hakikaten ulus-
lararasi dizeyde yuksek derece denilebilecek
haklar saglayan yasalar 6zellikle cumhuriyetten
sonra kadin haklariyla ilgili cok glizel yasalari-
miz var, ama buginki durumda anlatmak iste-
digimiz yasalarla olmuyor bu is. Yasalari uygu-
layanlar cok énemli, ama asil énemlisi o yasa-
larin uygulandigi kisiler. Onlarin ekmek ya da
gecim icin para etmek yerine aslinda artik ada-
let talep etmesi gerekiyor vatandasin, siz de
sOylediniz ya, vatandasimiz artik adalet talep
etmiyor, baska tirll seylerin derdinde, glininu
kurtarma c¢aresinde. Onun i¢in yarginin geldigi
su son asamalarda Ortadogu Ulkesi bile olama-
yacagimizi disinuyorum. Yani artik yonimuiz
batidan doguya déndurildd, o tarafa dogru
hizla ilerliyoruz. ingallah bir duvara ¢carpmadan
durabiliriz diye dustnuyorum. Bdyle bir katki-
da bulunmak istedim, gergekten ¢ok guzeldi
sunumlar, ben soracak bir sey bulamiyorum.
Tesekkur ederim.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Cok tesekkiir
ederiz SUreyya Hanim.

SALONDAN- Ben de nagizane kiguk bir sey
eklemek istiyorum. Ben Avukat Beyin anlattigi
kaygilarinin daha ileri bir noktasindan bahse-
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deceg@im. Simdi Turkiye’de bence su anda he-
pimizin bildigi bir sey yargi kararlari bile uygu-
lanmayan bir agsamaya geldi. Biz bugin lehe
karar ciktiginda buna sevinemiyoruz bile, o
noktaya geldik. Bir lehe karar cikiyor, fakat son-
radan bir sekilde bu kararin uygulanmasi igin
idareye basvuruyorsun. Fakat dava ettigim ve
lehe hikum tesis edilen konuda tekrar bir islem
dahi tesis edilebiliyor ve bununla karsi karsiya
kallyoruz. Yani bu noktada bence ¢ok ciddi bir
tehlike mevcut Tirkiye’de, ben de bu konuya da
dikkat cekmek isterim. Bunun yasandigi baska
bir Glke var mi, bilmiyorum, hi¢ duymadim. Bir
mahkeme kararinin uygulanmamasi nasil bir
seydir, ama yasaniyor Turkiye'de ne yazik Ki.

Av. MUAZZEZ Q(")RTELEK- Cok tesekkir
ederiz.

Av. B. AYSEGUL TANSEN- Maalesef gok
istanbul Barosu bir Miilteciler, Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu ¢iktiktan sonra
¢ikan -hatta onun éncesindeki 5 yil énce ge-
riye de gidebiliriz- bir adli yardim sistemi kur-
du tamamen yabancilar {izerine. Avrupa insan
Haklari Mahkemesi kararlari, Birlesmig Milletler
Multeciler Yiksek Komiserliginin uygulamalari
son derce egitimli bir ekip 120 kisiydik, su anda
180 Kigilik bir ekip var insan haklari merkezi-
nin de altinda, fakat séyle bir sikintimiz oldu:
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununda
idari gbzetimle ilgili bir durum var. Herhangi bir
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sekilde biraz énce konusuldu, suca karistigi
anda kisi sinir digi edilmek Gzere idari gbze-
time, yani eski tabiriyle Kumkapi1 Geri Génder-
me Merkezine gdnderiliyor. Hemen akabinde
avukat olarak bizim veya kiginin kendinin itiraz
mekanizmasi sulh cezaya itiraz mekanizmasi
igletilebiliyor, sinir digi kararina kargi da idare
mahkemesine ve fakat sulh ceza hakimlikleri
haline dénustikten sonra 10 taneler Cagla-
yan’da. Maalesef sununla karsilastik: Bir aydir
cok acikli bir durum, Yabancilar ve Uluslara-
rasi Koruma Kanunu kapsamindaki herhangi
bir yabanci idari gézetim altinda tutuluyorsa
Kumkapi Yabancilar Geri Génderme Merke-
zinde sulh cezaya itiraz ettiginizde bakan U¢
tane sulh ceza hakimligi var. Oysaki her gin
degisen ndbetci var, nébetciye gitmeniz lazim.
Hayir, tevziden girdiginizde nébetciye disiuyor-
sunuz, nébetciye ¢ikiyorsunuz. Hakime diyor-
sunuz ki kisi su an gbézaltinda tutuluyor aslinda,
serbest birakilmasi igin hele de higbir gerekge
yoksa mesela, 6yle bir karar goriyorsunuz ki
aslinda ndébetci serbest birakilmasini sdyle-
mis ve fakat yabancilar, yani istanbul Valiligi il
Emniyet Mudarluginun kendi keyfi kanaatiyle,
keyfi tamamen takdir yetkisiyle bu kiginin sinir
disi edilmesine karar verilmis. O kadar acik ki
serbest birakilmasi gerektigi ve fakat buralarda
da degiliz, artik dyle bir halde her sey dosya-
da, dosyay! okusa belki buralarda bile degiliz.
Tek istedigimiz sey dosyamizin ve itiraz dilek-
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cemizin ilgili sulh ceza hakimligince okunmasi.
Maalesef gittik ve maalesef ben bir hafta icinde
5 farkh sulh ceza hakimine de ayni dilekgemi
tarih degistirerek verdim. Her birine ayni gin
sabah veriyordum ve &gleden sonraya kadar
bekliyordum ki o dosya yukari ¢iksin. Sulh
ceza hakimliklerine tek tek kapilarini calarak
gittim. Maalesef biri dedi ki: “Biz bir karar aldik”
Yani G¢lnci giinin sonunda bunu duymak tabii
acikli on sulh ceza hakimi olarak ve bunu ka-
lemde gayet de glizel fitursuzca sdyledi. Bakin
avukat hanim, ben dosyanizi okumayacagim”
dedi. Batun kalem orada, avukat meslektaglari-
miz da orada. “Ben dosyanizi okumayacagim.
Biz on sulh hakimi olarak karar aldik, sadece
ikiye dsdirtin bir yolunu bulup, on gtin mi sdrer
-ikiser ikiser artiyor ¢linki sey- 2. Sulh Ceza
Hakimligine ddsdrin, onun disinda dosyalari-
nizi gerekgesiz olarak biz reddetme karari al-
dik” dedi.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Neden?

AYSEGUL TANSEN- Simdi yapilmasi ge-
reken iglem su: Kurumdan dosyanin istenmesi
lazim. Once kisinin dosyasini, dosya da isten-
miyor artik, bitti. Kararlar okunmuyor, dilekge-
lerimiz okunmadigi gibi kararlar gerekgesiz ve
kurum dosyalari istenmeden gelecek raddede
hakikaten ben bes tane reddi de yedim.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Gerekce ola-
rak ne gdsterildi?
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AYSEGUL TANSEN- Gerekge yok, bu sekil-
de uygun gérualmastar. Karari gbéstereyim, tek
satir, bdyle uygun gérilmdastar.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Neden &yle bir
uygulama icine girmigler?

AYSEGUL TANSEN- Clinkii efendim, cok
uzun zamandir 5 ve 6. sulh ceza hakimlikleri bu
yasa ilk ¢iktiginda yurdrlige girdiginde baktilar
ve orada maalesef rigvet ddndu ve bunun igine
emniyet de girdi. istanbul Barosunda su anda
bununla ilgili sikayet dosyalari var, meslektaglar
hakkinda da var maalesef, yargi kurumlariyla
ilgili de galigmalarimiz var.

Av. MUAZZEZ géRTELEK- Kendi Uzerle-
rindeki bu kanaati?

AYSEGUL TANSEN- Kendi tizerlerindeki bu
kanaati yok etmek adina her gelen avukata ve
bu artik kalemde bu kadar ulu ortalagmasi tabii
ki o kadar aci ki.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Tepki koymak
mi yani glya?

AYSEGUL TANSEN- Tepki koyuyor, ama
kesinlikle meslegini, gérevini yapmiyor. Boyle
bir iki yil gecirdik aslina bakarsaniz, yani son
benim 6rnegin, vakam cok yeni, ama biz bdy-
le iki yil gecirdik. Akabinde de HSYK karariyla
sadece 2. Sulh Ceza Mahkemesi bu pazartesi
itibariyle gérevlendirildi, bitti. Sadece 2. Sulh
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Ceza Hakimligi, bitti. Yani blttin yabancilar su
anda 3 milyon Suriyeliden bahsediyoruz, 2.5
milyonu kayitl ve su anda bizim aslinda baro
olarak is yukimuzin tam farkinda degiliz. Ge-
len bagvurular biz énliyoruz. Adli yardim ko-
nusuluyor, ama bu 6yle bir is yUki, 3 milyon
insan ne demek ve biz bunu adli yardima bitin
Tirkiye capinda agmis durumdayiz. istanbul
Barosu bunun &éncaligunid yapti, Turkiye Ba-
rolar Birligi simdi calisiyor. Distigimuz durum
bu, idare mahkemelerinde dustigumuz durum
bir, idarede bu, yani bu sadece bir tek érnek
oldugunu ben size insan haklari merkezi adina
sOyleyebilirim tespitlerimiz dahilinde, dolayisiy-
la neresinden tutacagimizi biraz sonra toplanti
ve gOsteri yuriiyusleri konusacagiz, biraz sonra
ceza infaz konusacagiz, yani ttkkanmis durum-
dayiz.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Cok tesek-
kir ederim Aysegul Tansen. Ben de sdyle bir
kacUk hatirlatma yapayim: Degerli hocalarim
mutlaka bu eylem plani ve yasalar manzume-
sinde zaten konuya bir bakacaklardir da, hizl
¢ozumler getiriime 6nerisiyle karsi karsiya kal-
dik. Bu hizli ¢é6zimlerin ne oldugu meselesi
dogrusu benim tiylerimi diken diken etti. Hangi
hizli ¢éztmler, nasil, o hizli ¢dézimler gelirken
sair duzenlemeleri nasil etkileyecek ve nasil
uygulanacak, kimlerle uygulanacak? Bdyle bir
soru birakayim ortaya dedim. Buyurun.
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SALONDAN- Bir soru vardi, onu yanitla-
yayim. Ben arada bakabildim, birinci kim oldu
diye sormustunuz. Danimarka gézukuyor, ikin-
ci sirada Norveg, Uc¢lncu sirada Hollanda diye
devam ediyor. Son Ug¢u de s6yleyeyim: Venezi-
ella, Afganistan, Zimbabwe, Zimbabwe sondan
dclincu sirada yer aliyor. Simdi bu son eylem
plani diginda kisa bir stre 6nce Adalet Bakan-
hginda bir yargi stratejisi hazirladi. Cok bdyle
guzel baski bir kitap, cok suslu bir metin geldi.
Orada da bazi dneriler var. Tabii bence agmaz-
lardan biri ben Anayasa konusuna hi¢ girmek
istemiyorum bir Anayasa hukukgusu olarak,
strekli boyle bir grandiyéz blyik bir Anayasa
degisikligi, Oyle bir Anayasa olacak ki, éyle ka-
nunlar olacak ki butiin sorunlarimiz ¢ézilecek
seklindeki bu mucizevi beklenti, yani bu ¢cok ¢cok
yanhs bir sey. Burada da bu kaliplarin iginden
cikmak lazim. Su anda sizin sdylediklerinize de
bir sey sdylemek istemiyorum, ama Avrupa in-
san Haklarn Sézlesmesinde de 1. fikrada hak
korunur, 2. fikrada sinirlama nedenleri sayilir,
ama onlar sinirlamanin sinirina iligkin ilkelerdir
daha c¢ok. Yani dolayisiyla bu eski kaliplarla
disUndp, iste biz sdyle ya da oryantalist kalip-
larla biz bdyleydik, bdyle gider, yani bu bizi hic-
bir yere géturmuyor. Burada 6zellikle barolarda
inaniimaz buyudk bir sorun deneyimi var. Daha
stratejik modeller, daha yaratici modeller tiret-
mek lazim. Yani bu birikimleri baro yapiyor kis-
men de, tabii hangi birine yetisilecek, o da ayri
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bir sey, ayni zamanda bizim i¢in de gecerli, yani
bizim alanimizda da en azindan bir grup var ki
elinden geleni yapiyor. Yani Anayasa Hukuku
Arastirmalari Derneginde sézgelimi i¢ glvenlik
tasarisinda Ceza Hukuku Dernegiyle birlikte
biz bir raporu hazirladik ve sunduk onu, arka-
daslar inanilmaz etkin ¢alist. Su anda Ana-
yasa Mahkemesi éninde o kadar énemli bir
kanun bir tirli gindemde &nceligi almiyor ya
da bagka davalarda bagka yollarla akademik
6zgurlukler alaninda, tip hukuku alaninda, yani
ben de defalarca ¢alistim amikus kurye gibi be-
dava mutalaa vermek gibi, vesaire, yani bu tarz
seyler de tabii ki yapiliyor. Yapalim bunlari, de-
vam edelim, ama sizler de belki daha fazla ra-
porlamalarla, érnegin bu olan biteni sulh ceza
hakimlikleri de dzellikle bu siginmacilar mese-
lesinde ilerleyebilirsiniz. Bu birikimleri ¢6zim
odakli nasil bunlari bu baglamda gelistirebiliriz,
filan seklinde baska calismalar yapilabilir. Ne
yapllsa az kalacaktir.

SALONDAN- Her uzmanlk alaninin bir se-
kilde kiimelenip, orada yogunlagsmasi gerekiyor.

SALONDAN- Aynen ve raporlanmasi gere-
kir. Yani burada bagka turlt veri seti olusmaz.
Bunlari konusup gittigimizde unutuyoruz da bir
de, konus konus insan bir slire sonra unutuyor.
Turkiye’'de bu yargi kararlarinin uygulanmama-
sI pratiginin ¢cok eski bir gecmisi var. Bergama
davasi budur, yani igeride kazanilmig bir dava-
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dir siyandrla altin davasi, kazandigimiz dava-
nin Tirkiye’de uygulanamadidi icin insan Hak-
lari Avrupa Mahkemesine géturilmesi s6z ko-
nusu. Bir de etkili yarg! yolu olusmadigi zaman
ve hak arama 6zgurlugu dolayisiyla etkilendigi
zaman bu sulh ceza hakimlikleri meselesinde
bireysel basvuruyu da zorlamak lazim. Maale-
sef sulh ceza hakimliklerini Anayasaya uygun
buldu Anayasa Mahkemesi. Yani bircok kanal-
dan Meclise gidip, tabii bunlari yapacak vakit,
enerji, bu cok da iyi anliyorum, ¢cinkld hepimiz
ayni durumdayiz. Cok biyik bir enerji, cok bi-
yuk bir ¢aba, ¢ok buytk bir zaman, hepsi Ust
uste y1gihyor. Cok cok gug¢ oluyor, ama bir sekil-
de bir yerde bir mum yakip, o mum kendisini ay-
dinlatsa da buyuk bir emek, bu sénmesin yani,
yoksa kendimizi kaptirirsak bu umutsuzluga ve
karamsarliga, o zaman bdtin bu kazanimlar,
batin bu emekler, bitin bu heyecanlar, bir de
kendimizden o6nceki kusaklari da diglnelim.
Ben bazen eski fotograflara bakiyorum umut
vermek igin, yani batin o g¢abalar, emekleri
hatirlamamiz gerekir ki elimizden geleni yapma
gayreti icinde olalim. Simdi bakiyorum surada
Baro 1878 diyor Ustinde amblemin, onu bdy-
le daha fazla hatirlamak bize bir direnme gulcU
verebilir batlin bu umutsuzluga ve bitiin bu ka-
ranhiga ragmen.

Av. MUAZZEZ CORTELEK- Efendim, ben
tekrar tesekkir ederim. Hocam, size ¢ok ¢ok
tesekklr ederim.






2. OTURUM

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN

istanbul Barosu insan Haklan Merkezi Bagkani

Efendim, hos geldiniz, 2. Oturumumuza
baglayalim istiyoruz. Oznur Hocamizin da ¢ok
fazla zamani almadan biliyorum bir gérismesi
olacak, simdi acik¢as! belki aramiza yeni ka-
tilan meslektaglarimiza yine ¢ok kisaca agik-
lamak lazim. Hukuk devleti, insan haklar ve
hukuk guvenligi, bireyin hukuka erigsimi konu-
sunda aslinda belki de sabah ¢ok fazla konus-
maya firsatimiz olmadi, ama biraz da bizim bu
bashigl, insan Haklari Merkezi olarak bu baslig
distinmemizde o kadar insan haklari ihlalleriy-
le karsi karsiya kaliyoruz, o kadar bir anlamda
kétl muamele karsisinda insan Haklari Evren-
sel Beyannamesinin direnme hakkindan yola
cikarak bu bashgi olusturduk, ama tabii ki bunu
hukuk glvenligi ¢ercevesinde irdelemekte su
an icin hem meslektaglarimiz ag¢isindan, hem
birey acisindan ¢ok ciddi bir &neme sahip. Bun-
dan sonra yapacagimiz bir calismadan da bah-
setmek istiyorum. Bugiin 6nce hukuk glvenligi-
nin kavramsal ¢ercevesini Anayasa Hukuku ve
Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Komisyonuyla
beraber cizmeye calistik. Oldukga verimli bir
sabah gecirdigimizi sdyleyebilirim. Ardindan
bizim yine merkez olarak ¢alisma 6ncelikleri-
mizden biri olan toplumsal olaylara midahale-
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deki gu¢ kullanimi Sayin Gékhan Hocamin da
bahsedecegi Uzere asiri gug kullanimi, gu¢ kul-
laniminin dogurdugu etkiler Gzerine hem sos-
yolojik agidan, hem psikolojik agidan, hem de
hukuki agidan bir gerceve ¢izmek istedik ve fa-
kat bunun ardindan t¢lincu asamamizda bizim
ceza infaz sistemindeki su¢ ve suclulukla ilgili
insan haklari ihlallerine deginmekti. Fakat bu
eldeki bazi 10 Aralik haftasi olmasi sebebiyle
ve bazi toplantilarin ¢ok Ust Uste gelmesi sebe-
biyle gerceklestiremediysek dahi bugiin Oznur
Hocamizin énerisiyle sanirim final dénemini de
dikkate alarak Gékhan Hocam, Oznur Hocam
bu toplantiyr bu G¢ oturuma yayacak sekilde
subat ayi, yani okullarin basladigi dénemde
6nerdi, Universitede de katilimin saglanabilme-
si amacilyla gerceklestirmeyi amacliyoruz.

Konusmalarimizin sabah ¢ok glzel bir sey
sdylendi, nitelik ¢cok daha énemli bazen nice-
likten, o anlamda lutfen sayiya takilmayalim,
takilmamamiz gerektigine de inaniyorum. Bu
sebeple daha fazla bir kitleye erigsim agisin-
dan dniversitede yapilmasini ve &grenciye
erisim acisindan cok cok degerli olacagina
inanlyorum, ama bizim de bu kamuoyunu ya-
ratacagimiza 6zellikle bu alinan ses kaydi ve
sonrasinda bir esere dodnustirulebilirse, bu
yarari saglayacagina inanityorum. Tekrar hos
geldiniz demek istiyorum sayin hocalarima ve
Oznur Hocamla arzu ederseniz Yrd. Dog. Dr.
Sayin Oznur Sevdiren Bilgi Universitesi Ceza
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ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali
hocamiz “Toplumsal Olaylara Miidahalelerde
Kollugun Asiri Gul¢ Kullanimi” konusunda biz-
leri bilgilendirecek. Gok tesekkur ediyorum.



Yrd. Doc. Dr. 0ZNUR SEVDIREN
istanbul Bilgi Universitesi

Herkese iyi gunler diliyorum katihmin bu
denli olmasi bu toplantidan bir kiginin eksik ol-
masini daha da blyuk bir sorun haline getiriyor,
ama maalesef okuldaki cok acil idari gérevler
ve daha sonra yuksek lisans dersi dolayisiyla
ayrilmak durumunda kalacagim, ama umuyo-
rum ki bu toplantiyr daha sonra bagka platform-
larda surdirebilecegiz.

Simdi hani polisin zor ve silah kullanma yet-
kisi toplumsal gdsterilerde midahale baslhgin-
da konusurken birka¢ baglikta degerlendirmek
istiyorum. Oncelikle tabii ki kollugun gdsterilere
oransiz miudahalesi dedigimizde 6ncelikli ola-
rak anlagiimasi gereken aslinda hukuken po-
lisin zor ve kullanma yetkisinin kanunda nasil
dizenlenmis oldugudur. Buradan yola ¢ikalim
istiyorum. Bu kanun Polis Vazife Salahiyet Ka-
nunudur. Polis Vazife Salahiyet Kanununun 16.
maddesinde zor ve silah kullanma yetkisi ay-
rintilarniyla dizenlenmis. Ayrintilariyla derken
aslinda kanunun kendi icerisindeki son derece
muglak ifadeleri var. Simdi kisaca deginme fir-
sati bulacagim.

Hukuk ve Kolluk

16. madde polisin bir direnisle karsilasma,
yani polisin direnigle karsilasmasi durumunda
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direnigi kirmak amaciyla ve kiracak 6l¢gtide mu-
dahale etmesi imkanini getiriyor. Dolayisiyla
aslinda Polis Vazife Salahiyet Kanununa gére
polisin midahale etmesinin én kosulu énce-
likle bir direnmenin veya direnisin olmasi Polis
Vazife Salahiyet Kanununa gére. Problem tam
da buradan bagliyor. Clnkl bana gére aslin-
da kollugun toplumsal gdsterilere midahalesi
her seyden 6nce hukuka aykiri bir gcerceveyle
bagliyor. GUnku aslina bakarsaniz Tirkiye'de
kolluk toplumsal gdsterilere hukuka aykiri bir
bicimde mudahale ediyor. Neden? Culnkil as-
linda anayasal ¢cercevede toplumsal gdsterilere
iliskin olarak her seye ragmen 6zgUrlukgu bir
cerceveyi belirliyor. Herkesin silahsiz, saldirisiz
izin almaksizin toplanti ve gdsteri yuruyusleri-
ne katilacagini sdyluyor. Dolayisiyla bdyle bir
anayasal cerceve var ve bu anayasal gerceve
genel sinirlama nedenleriyle milli glivenlik gibi,
kamu guvenligi, genel saglik gibi nedenlerle si-
nirlanmakla birlikte 2911 sayili Yasaya atif ya-
piyor. 2911 sayili Yasa tam da aslinda Gzerinde
durulmasi gereken bir nokta, ama gok kisa bir
bicimde Uzerinde durabilecegim. Cunkid 2911
sayil Yasa aslinda Turkiye'de toplanti ve gés-
teri yurlydslerinin nasil yapilmasi gerektigini
degil, nasil yapilmamasi gerektigini diizenleyen
bir yasa, yani bir bitin olarak yasaklayici hi-
kimlerle dolu, bir bitin olarak yasaklarla dolu
ve gercekten baktiginizda 2911 sayili Yasa
cercevesinde bir toplanti organize etmek, yasal
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bir toplantiyi yapabilmek neredeyse imkansiz,
cUnki pek cok yasak var icerisinde, yasak yerler
var. iste kamu hizmetinin yapildig yerler, yollar,
parklar gibi yasak saatler, aksam saatlerinde
herhangi bir bicimde toplanti, gésteri yuriylsu
yapilamiyor. Dolayisiyla bdyle bir cercevesi var.
Bununla birlikte ve buna ilave olarak aslinda
simdi izinsiz gdsteriye iliskin olarak silahsiz ve
saldirisiz herkesin goésteriye katilma hakkinin
bulundugunu bu yasa belirtiyor, ama bir bildirim
yukumlalagi getiriyor. Bu bildirim yukimlGlGgu
48 saat icerisinde mulki amirlere bildirimi igeri-
yor. Simdi aslinda bu izinsiz gdsteri kavraminin
konusulmasinin veya izinsiz gésteri kavraminin
bu derece dnemli olmasinin nedenlerinden biri
tam olarak da bu bildirim yUkdmluluga, ¢inku
soru su: Acaba bildirim yUkimlGlGaga bir izin
mukellefiyeti olarak anlasilabilir mi? Simdi én-
celikle izin bildirim yukumlaligd muhtevasina
bakmak gerekir. Avrupa insan Haklari Mahke-
mesi bir dizi kararinda bildirim yukimlaligunin
izin makellefiyeti olarak yorumlanamayacagini,
bunun esas itibariyle idareye trafik dizenle-
mesi gibi 6nlemleri almasi konusunda bir stre
vermek oldugunu sdyluyor. Dolayisiyla aslinda
bildirim yukumliliga bizim mevzuatimizda sik
sik, uygulamamizda daha dogrusu izin yokim-
[G1GgU olarak uygulaniyor. Bunun hukuka aykiri
bir yorum oldugunu belirtmek isterim.

ikincisi, bildirim yukimlaligia bulunsa bile
acaba bir toplantiya, bildirim yukimluligu ya-
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pilmayan bir toplanti, gdsteri yurayusine, bir
basin aciklamasina kollugun midahale etme
yetkisi olabilir mi? Diger soru bu. Bana kalirsa
Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihatlari bu
konuda son derece acik, bildirim yukimlGligu-
nun toplanti, gésteri yuriytsu hakkinin ézine
dokunacak bir bicimde ona engel bir bicimde,
gizli bir engel olusturacak bir bicimde yorum-
lanmamasini istiyor mahkeme. Bir dizi kararin-
da Oya Taman karari, Samet Karabulut karari
ve bu kararlarin tamaminda aslinda birden bire
gelisen toplanti ve goésteri yurtyusleri s6z ko-
nusu. Halkin aydinlatiimasi ve kamuoyu yaratil-
masiI amaclyla ani gelisen refleksif veya spon-
tane gelisen toplumsal gésteriler acisindan da
izin zorunlulugunun aranmamasi gerektigini
AIHM bir dizi kararinda belirtiyor.

Simdi toplanti, gésteri yirlylsi mevzua-
tinin Gzerinde durmamin nedenlerinden en
dénemlisi aslinda Turkiye’de kollugun baslangic
itibariyle aslinda hukuka aykir bir bicimde top-
lumsal gbsterilere mudahale ettiginin vurgulan-
masi aslinda; zira higbir yetkisi yokken bence
pek ¢ok durumda birakin hukuka uygun hare-
ket etmeyi, kanuna uygun dahi hareket etme-
den bir toplumsal gésteriyi bastirmaya dénuk
tedbirler aliyor. Bu tedbirler Polis Vazife Sala-
hiyet Kanununda G¢li bicimde tanimlanmis du-
rumda, simdi Polis Vazife Salahiyet Kanunu 16.
maddesi bana gére Tirkiye'de cezasizlk dedi-
gimiz olgunun merkezinde yer alan bir hiikim.
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Cezasizlik artik ¢ok fazla kullanilir ve tartisilir
hale geldi. Buna iligkin bir pozitif metinden séz
edemeyiz, ama hem Birlesmis Milletlerin, hem
de Avrupa Konseyinin bu konuda tavsiye karar-
lari var ve 6zellikle cezasizlik bir insan hakki
ihlaline iliskin olarak burada agir insan haklar
ihlali veya uluslararasi hukukun ihlali bir farkh
referanslar kullaniliyor. insan hakki ihlali olarak
belirtelim. Bu ihlale iligkin olarak herhangi bir
sorusturma yUrutilmemesi veya agilan sorus-
turma ve kovusturmalarin geregi gibi yuratul-
memesi veya ¢ikan sonucun adaletle bagdas-
mamasi durumunu ifade ediyor. iste polisin top-
lumsal gbsterilere midahalesi sirasinda igledi-
gi suclar konusunda cezasizlik tam da aslinda
bu bigcimlerde ortaya ¢ikiyor. Simdi birincisi, 16.
madde kendi icerisinde bazi degisikliklere ug-
radi. 2007 yilinda ¢ok 6énemli bir dizi degisik-
lik s6z konusu oldu. Genel olarak zor ve silah
kullanma yetkisi mevzuatini disindigimuizde
aslinda bana gére PVSK bu konudaki en geri
hukumleri ihtiva ediyor. Tabii Olaganustli Hal
ve Sikiyénetim Kanununu bir tarafa birakacak
olursak. Cunku Olaganisti Hal ve Sikiyénetim
Kanunlarinda kolluga agik¢ca ve dogrudan su
yetki veriliyor: Silahli mukabeleye yeltenilmesi
veya polisin, kollugun dagilin ihtarina uyulma-
mas! durumunda kolluga dogruca ve duraksa-
madan ates etme yetkisi veriyor hem Olaga-
nistld Hal Kanunu 23. maddesi, hem Sikiyéne-
tim Kanununun 4. maddesi. Dolayisiyla bdyle
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bir olaganlstl hal veya istisna rejimi mevzua-
timiz var. Bununla birlikte érnegin, Tark Silahli
Kuvvetleri ic Hizmet Kanunu gibi diger yasalar
zor ve silah kullanma yetkisini daha orantili ve
kademeli ve bunu ¢ok daha somutlagtiracak bir
bicimde her seye ragmen dizenlemis durum-
da. Polis Vazife Salahiyet Kanunu orantililk
ilkesini ve az evvel sdyledigim ¢lnkd hani di-
renigi kiracak 6lgiide ve direnisi kirmak ama-
clyla diyor ve kademeli bir bigimde tanimlamis.
Kademelilikten kastim nedir? Simdi birincisi,
bedeni kuvvet kullaniimasi, yani fiziksel olarak
polisin érnegin goéstericilere midahale etmesi,
bir insan zincirini agmasi gibi, maddi kuvvet
kullaniimasi da maddi kuvvet igerisine her tir-
|0 gazlar, gbz yasartici gazlar, tozlar, tomalar,
polis kdpekleri, atlari, kelepgeler giriyor. Mad-
di kuvvet bu, son olarak da atesle silah etme,
atesli silahla ates etme yetkisi diizenleniyor 16.
maddede ve bunlar arasinda aslinda bir kade-
meliligin esas alinmasi gerekiyor. Yani éncelik-
le bedeni kuvvete, daha sonra maddi kuvvete
ve nihayetinde ategli silah kullanmaya evrilmesi
gerekiyor. Hemen sdyleyeyim ki bu orantililigi
ve kademeliligi gerektiren bu cergeve -ki kendi
icerisinde son derece tartismali boyutlari oldu-
gunu sdylemeliyim- aslinda uygulamada hi¢ bu
bicimiyle uygulanmiyor. Neden? Birincisi, sunu
séyleyelim: Ornegin, acaba -bir soru olarak
da bunu kabul edebilirsiniz- polisin biber gazi
kapsullyle ates ettigi durumlarda biz bedeni
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glcunu mu, maddi kuvveti mi, yoksa atesli si-
lah veya silah kullanma yetkisini mi kullandigini
disunuriz? Biraz interaktif yapmak adina, za-
ten cok az seyirci oldugu icin tabii, Polis Vazife
Salahiyet Kanunu 16. maddesi aslinda gucun
kullanimint orantili bir bicimde tanimlamaya
calisiyor. Birincisi, bedeni kuvvet, ikincisi maddi
kuvvet bunun icerisinde, biber gazlari, tozlar ve
her tirll toma gibi hizmet araclari, polis atlari,
kelepge gibi hususlar giriyor. Uciincii olarak da
polisin silah kullanma yetkisi var. Acaba biber
gazi kapsulunl polis géstericiye dogru atesle-
digi zaman hangi kuvveti, yani Polis Vazife Sa-
lahiyet Kanunundaki hangi kademedeki glcl
kullanmis oluyor acaba? Bu aslinda bizim igin
cok acik ve Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si 6rnegin Yasa kararinda da bunu séylyor.
Burada aslinda maddi gtcin kullanimi ya da
maddi kuvvetin kullanimi degil, atesli silah kul-
lanimi séz konusu. Cunku dogrudan dogruya
aslinda gostericileri hedef alarak ategliyor bir,
ikincisi ¢cok yakin mesafede ve dolayisiyla artik
burada silah kullanma yetkisine iligkin esasla-
rin degerlendiriimesi gerekiyor.

Simdi hani biz bu biber gazina iliskin genel-
geyi bulmakta zorlanabiliriz. CUnki bdyle bir
genelge var aslinda, bu genelgeyi Turkiye'de
mevzuat.org.tr, gov.tr gibi yerlerden bulmak
mumkin degil, ama Abdullah Yasa kararinda
Avrupa insan Haklari Mahkemesine bakanlik
g6ndermis bu genelgeyi ve o genelgeden goé-
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rebiliyoruz. Simdi normal kosullarda zaten as-
linda belli bir mesafeyle biber gazinin sikilmasi
gerekiyor. Turkiye’de biber gazi sikilmasi tam
gostericilerin ilaglanmasi bigiminde cereyan et-
tigi icin zaten burada bir orantisizlik s6z konu-
su, ama bunu asan bir bigcimde, yani hani iste
15 metre, 30 metre gibi bitin bu mesafeleri
asan bir bicimde polis aslinda Abdullah Cémert
olayinda oldugu gibi veya Berkin Elvan’in 8lda-
rilmesinde oldugu gibi énce agir yaralanmasi,
sonra hastanede hayatini kaybetmesinde ol-
dugu gibi dogrudan dogruya gdéstericileri hedef
alarak silah kullaniyor. Dolayisiyla ben burada
hem benzeri, yani bu ilk defa da Gezi olaylari
sirasinda yasanmadi, aslina bakarsaniz 2006
yilinda Nevroz olaylar sirasinda iki gocuk da
hayatini kaybetti. Hala yargilamalar siiriiyor. iki
cocuk, biri Enes Sati, digeri Mahsun Mizrak.
BUtiin bunlara iligkin olarak Avrupa insan Hak-
lari Mahkemesi az evvel belirttigim Yasa kara-
rinda sunu séyluyor: Bu konuda silah kullanma
yetkisinin deg@erlendiriimesi gerekiyor. Oradaki
temel referanslarsa Avrupa insan Haklar S6z-
lesmesinin yasam hakkini dizenleyen 2. mad-
desiyle birlikte Birlesmis Milletlerin 79 tarihli ve
90 tarihli zor ve silah kullanmaya yetkili kolluk
gorevlilerinin davraniglarina iligkin ilke kurallar-
dir ki orada aslinda baktiginizda polisin genel
cercevede birkag ilkeden bahsedebiliriz. insan
yasamina saygl gOsterilmesi gerekir, zararin
minimize edilmesi gerekir ve keza polisin an-
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cak ve ancak mesru mudafaa durumlarinda
veya mudahale etmediginde ciddi bir yasam
tehlikesi veya beden butinligu agisindan agir
bir tehlike meydana gelecekse ategli silah kul-
lanma yetkisi s6z konusu. Dolayisiyla bittin bu
kriterler bir tarafa, TUrkiye’de artik ¢cok olagan
bir bicimde polis géstericilere dogruca ve du-
raksamadan aslinda tam da Sikiyénetim Ka-
nunu ve Olaganusti Hal Kanununun dedigi gibi
mudahale ediyor.

ikincisi, biber gazi meselesi, yani biber ga-
ziyla ilgili bir tartisma var ve biz aslinda hukuk-
cular olarak da bu tartismayi sonuglandirmaya
calisiyoruz. Cunkl biber gazinin Tirk Tabipler
Odasi bir kimyasal silah oldugunu séylUyor.
Ben de hani kimyasal bir silah oldugunu disi-
nuyorum, fakat kimyasal silahlar s6zlesmesin-
de kimyasal silah olarak biber gazini olusturan
gazlar kimyasal silah olarak kabul edilmiyor,
ama soyle ilging bir durum var: Bunun nedenini
de belki yine burada izleyicilere sormak isterim.
Neden kaynaklanmig olabilir? Kimyasal silahlar
s6zlesmesinde biber gazinin uluslararasi silah-
I catismalarda veya baska bir ifadeyle savas-
larda kullaniimasi mumkin degil, ama i¢ silahh
ayaklanmalarda veya bir isyanin bastiriimasi
amaciyla biber gazinin kullaniimasi mamkun.
Neden kaynaklanmig olabilir acaba, kimyasal
silahlar s6zlesmesi neden bdyle bir ayrima git-
mis olabilir?
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Av. MUAZZEZ CORTELEK- Savas sirasin-
da kullanildigi zaman etkili bir silah olmayacak.
Dolayisiyla silah tanimi icinde, yani savasta
kullanilabilir silah taniminda 6éldirict olmasi
aranir veya ¢ok daha ciddi aranir. Eger o boyut-
ta degil, dolayh sonuclar veya ... veya Kisinin ...
varsa daha da etkili olacag! gibi sonuglar ola-
caksa, kendiliginden zaten o silahlar listesinde
yer almadi@i i¢in bir boslukta kalma hali ve i¢
glvenlik meselelerinde kullaniima hali s6z ko-
nusu olur. Bu kétl niyetli yaklagim bilingli olarak
disarida birakilmis olabilir. Yani diinyanin genel
guvenlik anlayisi perspektifinde bunun disinda
kalmis olabilir. ik aklima gelen bunlar benim
de.

Yrd. Do¢c. Dr. OZNUR SEVDIREN- Hani
hakikaten bir spekllasyon alani aslinda, yani
bu hikmun gegirilmesini Amerika Birlegik Dev-
letlerinin istedigi, ¢iinkli Amerika Birlesik Dev-
letlerinin aslinda 6lim cezasinin infazinda da
benzer gazlari kullanmasi dolayisiyla hani mu-
halefet ettigi sdyleniyor. Hani benim konustu-
gum, tartistigim bazi hukukcularsa séyle sey-
ler séylUyor: Savaslarda bir gazin iste érnegin,
biyolojik veya nlkleer silahlardan ayriimasi her
zaman kolay olmayabilir. Ayirt edici niteliginin
bulunmamasi dolayisiyla bu tip gazlarin ulus-
lararasi silahli catismalarda degil, i¢ catisma-
larda isyan bastiriimasi veya i¢ givenlik ama-
clyla kullaniimasinin uygun oldugu séyleniyor.
Dogrusu burada bir tartisma var. Ben ¢ok ikna
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olmus degilim ve eger Turk Tabipler Birliginin
calismalarina bakacak olursaniz ¢ok sayida
yaralama vakasi var biber gazi nedeniyle, Tur-
kiye insan Haklari Vakfinin bir calismasi var,
Biber Gaz! Yasaklansin inisiyatifi var. O inisi-
yatifin rakamlarina gére son yillarda 435 kisi
biber gazi dolayisiyla yaralanmis durumda, bu
cesitli yaralanmalar s6z konusu, darp seklinde
olabilecegi gibi ayni zamanda kimyasal gazlara
maruziyet dolayisiyla ortaya ¢ikmis saglk so-
runlari da s6z konusu.

Biber Gazi

Simdi isin ilging tarafi Avrupa insan Hakla-
r Mahkemesi biber gazi kullanimini tek bagi-
na 3. maddeye, yani iskence ve kétu muame-
le yasagini diizenleyen Avrupa insan Haklari
Sdzlegsmesinin 3. maddesine aykiri bulmuyor.
Bu aslinda biraz elimizi kolumuzu baglayan bir
sey, neden? Clnku bu yasagin, yani biber ga-
zinin kendisini degil, ama biber gazinin oran-
tisiz kullanilmasini esas itibariyle 3. madde
kapsaminda goériyor. Bununla ilgili en énemli
kararlardan biri Mecidiyekdy’de metroblisin
bulundugu yerde bir basin aciklamasi yapan
Ali Gunes adl 6gretmene iligkin veriler karar, o
kararda Avrupa insan Haklari Mahkemesi biber
gazinin orantisiz bir bicimde ¢ok yakin mesafe-
de sikilmis oldugunu belirtiyor. Dolayisiyla hani
su an i¢in hukuksal olarak biber gazi kullani-
labilir, ama bir 6lcululik gdzetilmesi gerekiyor.
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Turkiye’'de bdyle bir élguliligin gézetilmedigini
cok iyi biliyoruz. Cunki genelgede bulunmasi-
na ragmen ve AIHM’in Bi ... (24.12) kararini
isaret etmesine ragmen kapal alanlarda dahi
biber gazi kullanilabiliyor. Halbuki kapali alan-
larda biber gazi kullaniimasi élimcul sonuglara
yol acabilir. Yine genelgede 15 metreye kadar
biber gazi kapsulunlt kullanabilecegdi, son 30
metreden sonra bombalarin kullanilabilecegi
sOyleniyor, ama Turkiye'de baktigimizda su
Gezi olaylar sirasindaki resimleri aklimiza ge-
tirelim. Taksim bir bitin olarak gaz altinda ve
bu aslinda her kitlesel gésteride, hemen hemen
her gOsteride tekrarlaniyor ve orantisiz oldugu
son derece acik.

Ceza Kanunlari

Simdi burada benim agimdan gok énemli bir
tartisma alani dogmus oluyor. Hem biber gazi-
na maruziyet agisindan, hem de polisin neden
oldugu yaralama olaylarina iligkin olarak ilging
bir tartisma basligi var: Simdi Turkiye’de yargi
meydanlardaki kuvvet kullanimini asla ve hicbir
bicimde iskence olarak degerlendirmiyor. Buna
iliskin olarak tek bir karara dahi rastlamadim
bugline kadar, oysa baktigimizda daha bugin
gérdim Cumbhuriyet Gazetesinde, burada bir
bilgisayar olmus olsaydi aslinda gdstermeyi
isterdim. Belki sunum bittikten sonra, c¢inki
korkung bir gérintl: Emniyet madurligu veya
bir karakol binasi gdstericiler yerlerde surukle-
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niyor ve sirekli olarak dayaga maruz kaliyor-
lar. Kafalarini kaldiran veya muhtemelen polise
bunu yapamayacagini sdyleyen her gosterici
orada polisin siddetine maruz kaliyor. Simdi
hani bu yerlere yatirma, ters kelepce takma,
bunlar hani en azindan yeni dénem agisindan
baktigimizda ben kendi égrenciligimi sdyleye-
yim, 94-98 yillari arasinda istanbul Hukuktay-
dim. Katildigimiz goésterilerde olabilecek en
agir sey bir giin Vatan Emniyet Mudurluginde
veya yakin karakollarda tutulmak olurdu. Bun-
dan daha agirini agik¢asi yasamamistik. Hani
polisin o aldigi andaki midahalesinin disinda,
ama su anda sistematik bir bicimde buttn top-
lumsal olaylarda géstericilerin yere yatirilmasi,
ters kelepcelenmesi s6z konusu. Simdi kelep-
ce meselesine iliskin bir kez sunu sdyleyeyim:
Ceza Muhakemesi Kanunu 93. maddesi as-
linda kelepcenin ne zaman takilacagini soylu-
yor. Kiginin kagma ihtimalinin olmasi gerekiyor
veya kendisinin veya baskalarina zarar verme
ihtimalinin olmasi gerekiyor. Ancak bu kosulda
kelepge takilmasi gerekir. Dolayisiyla kelepce
takilmasi ihtiyari, ama Tarkiye gindeminde
ancak ve ancak bu basoértililere kelepge takil-
diginda gindem olabiliyor. Bunun disinda ters
kelepge bence basl basina sagligi tehdit eden,
kisinin beden butinligund tehdit eden bir uy-
gulama, ama buna ragmen rutin bir bicimde
uygulaniyor. Dolayisiyla hem ters kelepce agi-
sindan, hem kollugun bagka mudahaleleri agi-
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sindan aslinda bize bir alan doguyor bunlarin
iskence olusturup olusturmadigr konusunda
ve bu konuda da yine dinleyicilerin gérisinu
merak ediyorum. Acaba toplumsal olaylarda
kollugun midahalesi iskence olarak mi kabul
edilmelidir ya da Turk Ceza Kanunu 256. mad-
desinde belirtildigi Uzere zor kullanma sinirin-
da yetkinin asilmasi sucu vardir. Zor kullanma
yetkisinde kollugun yetki asimina gitmesi duru-
munda aslinda bagimsiz bir dizenleme degil
bu, bagimsiz bir su¢ olarak ihdas etmiyor zor
kullanma sinirinda yetkinin asilmasini, kasten
yaralama hukumlerine atif yapilacagini séylu-
yor 256. madde. Yani Ustatlarim burada, eski
245. madde efrada sui muameleden daha fark-
I bir dizenleme; bagimsiz olarak degil, kasten
yaralamaya atif yaparak ¢ézuyor. Acaba kollu-
gun meydanlardaki siddetini iskence olarak mi,
yoksa kasten yaralama olarak mi gérmeliyiz?
Buyurun lutfen.

SALONDAN- Toplumsal olaylar kendiligin-
den iyi ve kot degildir. Toplumsal olaylarda
siddet sonug olarak ... problem kelepgenin ta-
kilmasi, siddetin kullaniimasi ... degil, bunlarin
yerli yerinde kullaniimasidir. ... iskence veya ...
olmak ...

Yrd. Dogc. Dr. OZNUR SEVDIREN- Evet,
buyurun lutfen.

SALONDAN- ... bu iskence olur. Gunki to-
kat atarak zaten igi bastiriyorsun. Birakiyorsun
onu, vuruyorsun. ... var, baska bir amag var. O
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da iktidarin ... oldugu icin iktidarin lehine bir
hareket, kasten bir hareket dahi olabilir.

SALONDAN- Dogrusu igkencenin, yani her
bir sugun tek tek tanimlanmasindan yanayim.
iskencenin iskence 6zellikleri tagiyorsa, isken-
ce olarak degerlendiriimesi lazim kim yaparsa
yapsin, ister emniyet goérevlileri yapsin, ister
o protesto i¢inde olanlar da yapabilir. Bir poli-
si ¢ekip, bir kenara sikistirip veya bir alt kata
koyup, orada rehin alip igskence yapiyorlarsa
iskencedir, ama bir hadiseyi genel anlamda
iskence olarak saymak dogru sonu¢ vermez.
Aksi halde siz eger iskenceye dyle bakarsaniz,
iste tam da polise tokat atti kendini savunurken
der gibi kisi, yani kisinin Ustline giden Soma’da
olaylarinda oldu mesela, kendini savunmak
icin polisin mudahalesine kargi veya karakolda
sorgulandi@i i¢in kendini savunurken bir kadin
veya ¢ocugunu savundugu i¢in bir anne pekala
suclandi ve polisin gérdigu cezadan daha faz-
la ceza aldi. Dolayisiyla bu tir genellemeler-
den hani ceza hukukunun kag¢inmasi gerektigi-
ni dugtndyorum.

Yrd. Dog. Dr. OZNUR SEVDIREN- Simdi
eger bagka bir yorum yoksa ben de bu konu-
daki fikrimi ifade etmek isterim. Ben biraz as-
inda s6yle bir cerceveden yola ¢iktim: Hani
Turkiye’de bu son bugin goérintilerin ifsa etti-
gi Uzere aslinda polis zor kullanma yetkisi bu-
lunmamasina ragmen zor kullaniyor. Ornegin,



Hukuk Devleti, insan Haklari ve Hukuk Giivenligi 113

gbzaltina almis, gézaltindaki bu kisilerin hani
ayakta kalmalarina izin vermesi gerektigi halde
yere yatiriyor kelepgeli vaziyette ve yere yati-
riimis, hani bagkasina veya kendisine higbir
bicimde zarar verme ihtimali bulunmayan bu
kisileri yumrukluyor, tekmeliyor. Ornegin, hani
bu olayin Tirkiye’de yargi énline gelecegine
hic inanmiyorum. Yargi éniine eger bir bicim-
de gelme sansina kavusursa, kasten yaralama
olarak degerlendirilecektir, ama simdi bizim
bugiine kadarki mevzuatimiz, yani bir iskence
problemimiz vardi. iskence sorunumuz var Tiir-
kiye’de, bunun taninmasi, kabul edilmesi, Tlr-
kiye’de sistematik bir iskence uygulamasinin
oldugunun kabull ¢ok uzun bir zamana yayildi.
Gok ilging bir durumdan bahsedeyim size, 6r-
negin Turkiye'de sistematik iskenceyi bulmus,
kesfetmis, bunu tespit etmis daha dogrusu kisi
olan Sema Pigkinstt Devrim verdigi bir répor-
tajinda Turkiye’de sistematik iskence olmadi-
gini sdyluyor. Halbuki karakollardaki o iskence
aletlerini bulan bizzat kendisi, dolayisiyla bunu
kabul etmek de bence uzunca bir zaman almis.
Bunun nihayetinde de 94. madde, Turk Ceza
Kanunu 94. maddesi iskence sugunu olabilecek
en genis bigcimde tanimlamis. Bunun igcerisinde
kisinin vicuduna aci verilmesi, saghginin bo-
zulmasi, algilama ve irade yeteneginin etkilen-
mesi ve asagilanmasi giriyor. Maddi unsuru bu
bicimde genis bir bicimde tanimlanmig iskence
sucundan bahsediyoruz. Simdi iskence sucgu-
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nu bu kadar genis tanimlarsak, bahsettigim bu
drneklerin veya baska 6rneklerin bir toplumsal
gbsteriye miudahaledeki gug¢ kullanimini isken-
ce olarak degerlendiriimemesinin éninde hig-
bir engel yok. Oradaki tek kriter cok belirleyici
olmuyor. Clnki insan onuru kavrami Anayasa
Mahkemesi kararlar dahil yanlis tanimlanmig
oldugu i¢cin muamelenin kendisinin insan onu-
ruyla bagdasmamasi gerekiyor.

Simdi Turkiye’de yargi nasil yaklasiyor is-
kence problematikine? Hemen sunu sdéyleye-
yim: Tirkiye insan Haklar Vakfinin kitlesel is-
kence olarak kabul ettigi iskence olaylarini hani
iskence olarak degerlendirmiyor ve hatta ve
hatta kasten yaralama olarak degerlendirmiyor.
Simdi biz polisin istatistiklerine ulagsma ve erisim
problemi yasiyoruz. Gok nadiren de olsa millet-
vekillerinin verdigi soru énergelerine verilen ce-
vaplar var. O soru 6nergelerinden birinde simdi
sayilar net olarak aklimda yok, ama notlarimda
vardi, yani agag! yukari o dénem 2002’yle 2012
yillari arasinda idris Naim Sahin’in cevapladi-
g1 bir soru 6nergesi bu, bitin olaylarin sadece
yuzde 2’sinde zor kullanma sinirinda yetkinin
aslimasi suguna iligkin bir mahkumiyet s6z ko-
nusu oluyor. Yani ¢ok istisnai mahkumiyet ka-
rarlar ki bu mahkumiyet kararlarinin da esas
itibariyle hani hikman agiklanmasinin geri bi-
rakilmasi veya erteleme gibi igerigini de bilmi-
yoruz, bu agidan aslinda bir muammayla karsi
karsiyayiz. CunkU istatistikler elimizde dedgil,
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ama genel uygulamaya sadece 6rnegin, Gezi
olaylarina baktigimizda veya sonrasinda geli-
sen surece baktigimizda pek cogunun cezasiz
kaldigini gériyoruz. Az evvel sdyledigim bana
goére Turk Ceza Kanunu 94. maddesi burada
bahsettigim butin olaylarin iskence olarak ta-
nimlanmasina elverigli bir bicimde kaleme alin-
migtir. CUnku aslinda birazcik eski Turk Ceza
Kanununun 243. maddesinin bltin eksiklik-
lerini kapatmak amaciyla, neydi o eksiklikler?
Ozel kastta tanimlanan bir sugtan bahsediyor-
duk, bir failin sifati yéniinden, magdurun sifati
yénunden belirlemeler s6z konusuydu, sinirla-
malar s6z konusuydu. iki, suc delilleri ilk etapta
sug tdruna itiraf etmesinin disinda sug delilleri-
nin elde edilmesi amaciyla iskence yapilmasi
bile iskence kapsaminda degerlendiriliyordu.
Su an icin baktigimizdaysa séyle bir yorum ge-
listiriyor yargi: Son derece kanunsuz bir yorum,
bu konuda sorular kisminda eger tekrar soru
gelirse, buna iligkin bir agiklama yapmaya c¢a-
hsacagim. Turk Ceza Kanunu 94. maddesinin
gerekgesinde gercekten iskencenin sistematik
ve belli bir sure icerisinde islenmesi gerektigi,
bu fiili kasten yaralamadan, tehditten veya ha-
karetten ayiran 6zelligin kisinin ruhsal dinya-
sinda uzun sdureli tahrip edici etkisi olarak agik-
laniyor. Buradan yola ¢ikarak, yani Turk Ceza
Kanununun 94. maddesi gerekgesinden yola
cikarak Tirkiye'de yargi iskencenin mutlaka ve
mutlaka sistematik bir bicimde islenmesi gerek-
tigini séyluyor.
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Bu bicimde tanimladigimizda sistematik,
hani belli bir slre igerisinde iglenmesi gibi bir
varsayimdan yola ¢iktigimizda aslinda pek ¢ok
iskence yoénteminin bile érnegin, ¢ok kisa su-
reli verilen elektrigin, kolluk tarafindan verilen
elektrigin bile iskence olarak kabul edilimeme-
si gibi bir sonucla karsi karsiya kaliriz. Burada
da soyle bir ayrima gidiliyor: Turkiye’de yargi
kararlari ve doktrinin énemli bir bélimi gele-
neksel olarak iskence kabul edilen yéntemler
ki bunlar falaka, kisiye elektrik verilmesi, Filistin
askisi, bu Filistin askisi, falaka gibi geleneksel
olarak igskence kabul edilen yéntemler konu-
sunda bir istisna var, ama bu yéntemler disinda
bu yéntemler kisa sireli, onun disinda mutlaka
sistematik ve belli bir stre iginde islenmesi ge-
rekiyor.

iskence Tanimi

Buradan cikan sonug su: Bir toplumsal gbs-
teride arac icerisinde gostericilere midahale
edildigini duslinelim, darba maruz kaldiklarini
distnelim, bu darp uzun sireli devam etmedi-
gi icin iskence olarak kabul edilmeyecek. Tabii
Tarkiye’de bu kasten yaralama olarak da ka-
bul edilmiyor, o ayri, ama iskence olarak kabul
edilmeyecek son derece hukuksuz bir gerekge.
Bir kez her seyden 6nce gerekceler mahkeme-
ler agisindan baglayici degildir, yorum aracidir.
Resmi Gazetede yayinlanmazlar. Gerekgenin
kendisiyle bir sugun maddi unsuruna yeni bir
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unsur ilave edemezsiniz. Bunu yaptiginiz za-
man hem Anayasanin 38. maddesinde tani-
minda suglarin ve cezalarin kanuniligi prensibi-
nin, hem de 2. maddedeki kanunilik prensibini
ihlal etmis olursunuz. Dolayisiyla hani gerek-
ceden yola cikarak sistematik ve belli bir stre
icinde iglenme gibi bir kriter bence hukuksuz
bir degerlendirmedir. Bunu yapanlar sunun far-
kinda degiller, Turkiye'de sdyle yargi kararlar
oldu: Bir haftalik raporu igskence olarak kabul
etmeyen yargi kararlar vardi. iskencenin mut-
laka dayanilmaz, usandirici, katlanilmaz boyut-
lara varmasini, kasten yaralamadan farkinin bu
oldugunu belirten Yargitay kararlari vardi ve si-
yasi iktidar iskenceye iligkin olarak -bu bir dig
politika meselesi haline de geldi- kendi vizyo-
nunu tanimlarken igkenceye kars! sifir tolerans-
la yaklasacagini sdyledi.

iskenceye karsi sifir toleransla yaklasan,
hatta ve hatta s6yle bir baktiginizda o dénem
tartismalari, iste dyle bir iskence hikmu getir-
dik ki artik hakaret bile bunun i¢erisinde, kisinin
tuvalete goéturidlmemesi bile artik iskence sugu
olarak degerlendirilecek seklinde bir promosyo-
nu s6z konusu, ama bugln geldigimiz noktada
aslinda iskencede acinin veya ezanin yogun-
lugu kriteri ¢cok 8lgtstz bir bigcimde tekrar ve
yeniden yasa metninde, yani iskencenin mutla-
ka belli bir seviyede olmasi gerekiyor, mutlaka
uzun surmesi gerekiyor ki iskence olarak kabul
edilsin. Sadece bir tek olay ¢ok hani bir paran-
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tez: Dogrudan toplumsal gosterilerle alakali
degil, ama 6nemli bir olay yarginin iskenceye
kars! tutumunu c¢ok acik bicimde ortaya koyu-
yor. Pendik’'te zabita gérevlileri -zabita goérevli-
leri de kamu gdrevlisi oldugu icin iskence sugu-
nun faili olabiliyorlar- bir isportaciy bulundugu
yerden ahyorlar, yolda epeyce bir déviyorlar ve
hatta o dayak sonucu bu kisi bébregini ve da-
lagini kaybediyor. Yarg! son kararinda da Yar-
gitay kararlarinda bunun iskence olmadigini,
ani hareketlerle iskence sugunun islenemeye-
cegini ve neredeyse aslinda iskence sugunun
mutlaka matemadi bir bigimde iglenmesi gerek-
tigini séyltyor. Buradan baktigimizda toplumsal
gobsterilerde igskence sorusturmasi agiimasini
beklemek, iskenceden bir hani kovusturma-
nin devam etmesini beklemek aslinda Utopik,
az evvel soyledigim gibi kasten yaralama dabhi
aslinda pek de Turkiye'de kollugun hesap vere-
bileceqi fiillerden biri olarak degerlendirilmiyor.

Ben burada noktalamak isterim. Yani hani
kollugun toplumsal gdsterilerdeki midahalesi
genel olarak cezasiz kalyor. Suglar dogru bi-
cimde tasnif edilmiyor. Hani en iyi ihtimalle as-
inda Ethem Sarisllik vakasinda oldugu gibi
aslinda ¢ok blyuk cabalarla, ¢cok blyik emek-
lerle o slreci bir 6lcide etkileme sansi veya
firsatl olabiliyor, ama nihayetinde genel olarak
bir digsman ceza hukuku koduyla hareket etmis
oldugu i¢in aslinda ve siyasi iktidarin érnegin,
Gezi olaylar sirasindaki basi dénemin Bagba-
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kani, simdi Cumhurbaskan! destan yazan kol-
luktan bahsettigi icin, polisin destan yazdigin-
dan bahsettigi icin tim bunlar tabii ki cezasiz
kahyor diye distnuyorum. Eger sorular varsa
ben simdi alayim, ¢inkiu az evvel sdyledigim
gibi hem yiksek lisans dersim, hem de mutla-
ka katilmam gereken bir idari gérev dolayisiyla
ayrilmam gerekecek biraz erken, sorularinizi
memnuniyetle simdi yanitlamak isterim varsa
eger.

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Hocam,
cok ¢ok tesekkilr ederim. Sorulariniz var mi
acaba?

SALONDAN- iki sorum var. Simdi bir eylem,
polisin eylemi kasten yaralama konusu icine
giriyorsa, yani temel konunun neden kasten
yaralamadan dolayi polis i¢in veya emniyet g6-
revlisi icin bir takibata ugratiimamasinin sorgu-
lanmasi, eger yapilan eylem iskenceye dénus-
migse, 0 zaman onun sorgulanmasi geregini
dusuntyorum. Yani buradaki genellemenin,
genellemeden bir amacin olmamasi gerektigi-
ni dusindyorum. Yani hukukgu olarak bunu is-
kence sugu icinde degerlendirelim, dolayisiyla
sucu daha agir hale getirelim. Gerek kamuoyu
nezdinde, gerek baska platformlarda bunu éne
cikaralim mantiginin zarar géren agisindan bir
yarari oldugunu distnmuayorum. Hukuk agisin-
dan da bunun ne oldugunun tam olarak tespitini
engelleyen bir tutum olarak gériyorum. Yani bu
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davraniglarin ne oldugunun anlasgiimasini daha
cok ®nemsiyorum. iskenceyse iskence, yok
eger kasten yaralama, bence asil islenmesi ge-
reken konu kasten yaralanmanin neden, yani
aldi, géturdl, temadi etmedi sug, temadi etse
iskence olabilir, anlik oldu ve ¢ok ciddi zarar
verdi. Buradan nasil olur da siyrilir? Yani Gze-
rinde durdugumuz temel konu anlikti, fevriydi,
ama neden bunlarin sayisi ¢ok fazla ve neden
bunlardan kacinabiliyorlar? Yani bunu igkence
semsiyesi icine soktugumuz slrede daha fazla,
belki psikolojik olarak, belki ses getirme olarak
bir sey ifade eder, ama bu bir nevi bir ajitasyon
diye distndyorum. Bizim hukukgu olarak kas-
ten yaralama konusunda daha israrci olmamiz
gerektigini distniyorum. Bir bu, ikincisi bir k-
¢Uk yer degistirme yapacak olursak, benim ba-
sindan 6grendigim, okudugum kadariyla seyi
bilmiyorum aslinda, ama bir canli bombanin
yakalanip, emniyette gézaltina alindigi, fakat
sonra canli bomba olmaktan, patlamadigi igin
serbest birakildigi ve sugun tesis etmedigi yo-
lunda bir haber okudum. Onu birka¢ yerde oku-
dum, sosyal medyada da bu paylasildi. Bunu
bir hukukcu olarak anlamam mumkin dedgil,
ceza hukukgusu olarak yorumunuz nedir? Onu
merak ediyorum.

Yrd. Doc. Dr. OZNUR SEVDIREN- Simdi
cok tesekkirler. ilk nokta ashinda sugun, bir
suc fiillinin kasten yaralama mi, yoksa iskence
mi olarak nitelendiriimesi son derece 6nem-
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li. Kugkusuz herkesin kusuru oraninda ceza-
landiriimasi hem anayasal bir ilke, hem ceza
hukukunun zaten ultima ratio, yani son c¢are ol-
masl! dolayisiyla da énemli, 6l¢ulllik ilkesinin
gbzetilmesi gerekir. Kisi kasten yaralamanin
failiyse, iskence faili olarak degerlendirilemez.
Fakat benim sdylemeye c¢alistigim sey su: Bi-
zim igkence sugu tanimlamamiz o kadar genis
ki aslinda kasten yaralama ve iskence tam ola-
rak birbiriyle cakisan iki fiil durumundalar. Bu
aradaki farkhihgin ortaya konulmasi aslinda bi-
razcik da yanhs bir gerekgelendirmeye neden
oluyor.

Simdi iskence sucundaki makas 3 seneden
15 seneye kadar, bu aslinda bizim yasa yap-
ma teknigimizin de bir eksikligi olarak ortaya
cikiyor. GUnku 3 seneyle 15 sene arasindaki o
makas son derece ciddi bir makastir ve haki-
min takdir yetkisinin gercekten ¢ok oldugu bir
alan. Tam da buradan yola c¢ikarak, yani kas-
ten yaralama fiilleri agisindan aslinda agirlatici
hallerin uygulanmasi, eger neticesi sebebiyle
agirlasmis kasten yaralama halleri varsa veya
silahla islenmigse veya Ust soy ve alt soya karsi
islenmisse, cezanin miktari degisiyor, ama ora-
da da 6 aylik bir sureden itibaren basladigini,
daha basit hallerde 3 aylik bir stireden sdz ede-
bilecegimizi sdyledim. Simdi ortada sdyle bir
durum var, ben sunu sdyliyorum: Simdi kolluk
iskence sucunun faili durumunda, bunu gerek
hakaretle veya tehditle veya gerekse darpla ya-
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piyor. Yasa higbir bicimde mutlaka bir streklilik
arz etsin demiyor. Gerekge bunu séylliyor. Te-
madi aramiyor aslinda yasa, temadiyi aramak
zaten hem Avrupa insan Haklari Mahkemesi-
nin, hem de diger insan Haklari Mahkemele-
rinin igtihatlarinin tamamen g6z ardi edilmesi
anlamina gelir. S6yle bir durumu séz konusu:
Somut olarak eger siz bir fiili iskence oldugu
halde kasten yaralama olarak degerlendirirse-
niz bunun uygulamada séyle bir sonucu oluyor:
Oncelikle o fiile iliskin olarak bir izin zorunlu-
lugu, 4483 sayih Kamu Gérevlilerinin Yargi-
lanmasi Hakkindaki Kanun cercevesinde bir
izin zorunlulugu ortaya c¢ikiyor. Simdi bdyle bir
zorunluluk gercekten var mi? Bir dakikalik bir
ara vermek durumundayim, ¢inku hakikaten
dikkatimi toparlamaz biraz zor oluyor bu kosul-
larda, devam edeyim.

Zamanasimi Sorunu

4483 sayili Kamu Gobrevlilerinin Yargilan-
mas! Hakkinda kanuna baktigimizda sdyle bir
aciklk var aslinda: Eski Turk Ceza Kanunu 243.
ve 245. igkence ve ifrata sunu muameleye atifta
bulunuyor ve bu suclar agisindan izin alinma-
masi gerektigini séyliyor. Cok acik bir bicimde
ve 1412 sayilh Yasanin cumhuriyet savcisinin
adli kolluga talimat verdigi o durumda gérilen
suiistimal ve ihmaller agisindan da izne ihtiyag
duyulmayacagini séyluyor. Simdi bu dyle bir
yorumlaniyor ki sadece iskence agisindan izne
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gerek yoktur, kasten yaralama veya eski ifadey-
le efrada sui muamele icin bdyle bir izne ihtiyac
vardir. Simdi ben bunun ¢ok hukuksuz oldugu-
nu distntyorum. Neden? Tiurk Ceza Kanunu
yururlik kanunu ¢ok agik bir bicimde diyor ki:
“Eski Ceza Kanununa yapilan atiflar yeni Ceza
Kanununa yapilmis kabul edilir’ ikincisi, izin
meselesi, yani bir gérev sucu olarak degerlen-
diriliyor. Kasten yaralama aslinda sizin de isa-
ret ettiginiz Gzere bu hani sorusturulamamasi-
nin en temel nedenlerinden bir tanesi aslinda
mulki idarecilerin idarenin kendisinin sorustur-
ma slreclerinde dogrudan yer almasi. ikinci
meseleyse, iskence sugunun son degisiklikle
birlikte zamanasimina tabi olmayan bir sug ola-
rak degerlendirilmesi. Simdi Turkiye’de iskence
hep zamanasimina ugrayan bir su¢ oldu. Hat-
ta Avrupa insan Haklari Mahkemesi Tiirkiye'ye
iliskin verdigi bir dizi kararda kolluk goérevlileri-
nin igledigi iskence fiilleri etkin bicimde sorus-
turulamamigsa, zamanasiminin bir muhakeme
engeli olmayacagini séyledi. Dolayisiyla, hani
iskenceyse bir fiil onu iskence olarak tanimla-
mak gerekir. Bunu bir hani travma psikolojisiyle
gercekten surekli kolluk siddetine maruz kalmig
bir Glkede yasayan birisi olarak séylemiyorum,
yasanin tanimi bu.

ikinci mesele, yani canli bombaya iliskin ola-
rak Ahmet Davutoglu’'nun talihsiz bir agiklama-
si vardi: "/§te heniiz kendilerini patlatmadiklari,
hentiz bir eylem yapmadiklari igin higbir sey ya-
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pamiyoruz” Aslinda tutuklamaya iligkin olarak
100. madde zorunluluk icermemesine, ihtiyari
olmasina ragmen su¢ islemek icin 6rgat kur-
ma bunun icerisindedir. Orgiit Giyesi olma bu-
nun igerisindedir. Dolayisiyla bu hallerde, yani
kisi kendisini zaten patlattiginda bir katliamdan
bahsediyoruz iste, Ankara katliaminin ikinci ayi
oldu. Bu vesileyle magdurlarini ve kurbanlarini
anmak isterim. Zaten tutuklu birakin gézaltina
almayi, yakalama yetkisini aslinda tutuklaya-
bilecegi bir alan var Turkiye’de yarginin canli
bombacilarini, bunu da imtina ediliyor. Ben
bunu sadece yargisal veya hukuksal bir prob-
lem olmadigini disundyorum. Hatta daha ile-
risini sGyleyeyim size, ben Ankara katliaminda
kolluk gorevlileri, kamu gorevlileri agisindan
bu haliyle iste Milli istihbarat Teskilati gérevli-
si dahil olmak Uzere kasten éldirmenin ihmali
suretiyle islenmesi dolayisiyla bir sorusturma
baglatiimasi gerektigini dustndyorum. Nitekim
bu konuda bazi girisimler oldu. Omer Faruk
Eminagaogdlu’nun bir dilekgesi oldu. Su an igin
sonugsuz kalmis gbézukuyor, ama mutlaka bu
yénden ve sadece gdrevin koétlye kullaniimasi
yéninden degil, ama ihmalin élime veya katli-
ama yol agcmis olmasi dolayisiyla bu yénden de
arastiriimasi gerektigini distndyorum.

SALONDAN- Sayin konusmacimiz, kamu
gorevlilerinin gostericilere, yurttaglara vaki sid-
detini behemehal iskence olarak tasvip edelim.
Cunkld kanun bdyle, bu kanun bozuk. i§kence
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muessir fillden ayn bir seydir. Sistematiktir, yo-
gunlasmis haldedir, agkin bir gicin, yasal bir
gucin kullaniimasidir ve seremoniktir. Aninda
olan, bir tepki seklinde olan, yatistirmaya, alt
etmeye, kigisel tatmine yonelik olarak anlik ola-
rak yapilan seyler iskence degildir. Yolun Uze-
rinde durmamak lazim, igskenceyi iskence, mu-
essir fiili muessir fiil olarak almak ve ona gére.

Yrd. Doc. Dr. OZNUR SEVDIREN- Peki
Ustadim, ama zaten sorun da orada, simdi siz
bunu ani hareketle islenebilen bir hareket ola-
rak deg@erlendirdiginizde, iste Pendik Belediye-
sindeki o hani zabitalarin fiili érneginde oldugu
gibi, yani bébregini almis.

SALONDAN- Onun da asag! yukari haddi
var, ille cok ¢cokga ceza verecegdi bir sey yok.
Almig dévmisse kamu goérevini kullanmig biter
gider. Ne yapmamiz lazim? Simdi illa, yani ol-
mayan bir sey bakin, iskence s6zi gékyuzun-
den inmedi. ... baska bir sey, 6yleyse ona gére
tayin etmemiz lazim. Her gey iskence, nigin
bdyle bir sey ...

Yrd. Doc. Dr. OZNUR SEVDIREN- Simdi
sOyle sdyleyeyim size ben, ayrimi nerede gor-
dagumazi soéyleyeyim: 256. madde zor kullan-
ma sinirinda yetkinin asiimasi ve 94. madde
ayriminda. Simdi s6yle olamaz tabii: Biz kanun
disinda bir metne bakarak bir fiili tavsiye ede-
meyiz.
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SALONDAN- Kanun bozuk, onu konusma-
miz lazim. iskence olmayan fiile iskence diyor.
Kedi kuyruguna ayak surttl, kedi bes ayakli
diye tarif yapiyorsun. Bdyle bir sey olmaz.

SALONDAN- Eger izin alma kabiliyeti daha
rahat olsa bile gercekten acil isledigine kadar
getirseydik belki de hukukgular olarak tim bu
olaylari iskence degil, kasten adam 6éldirme
veya Kisiyi kasten yaralama sucu icinde olma-
sinda bir yorumlanma talebi dogmayacakti. Biz
oradaki boslugu buraya yamamak istiyoruz bir
bakaraktan da, yani ama hukukgu olarak bu
bizi rahatsiz ediyor. Asil islenmesi gereken ko-
nunun gergekten izin proje gérinimuinin bu
agirlikta ve bu cimrilikte olmamasi gerekir.

Yrd. Dog. Dr. OZNUR SEVDIREN- izin me-
selesinin de aslinda hukuka aykiri bir yorum
oldugunu az evvel belirttim. Simdi vaktim var-
sa birka¢ dakika icerisinde tUstadimin sorusunu
yanitlamak istiyorum. Daha dogrusu yorumu-
nun...

SALONDAN- Bunun cevabi yok.

Yrd. Doc. Dr. OZNUR SEVDIREN- Bence
var. Simdi gok net bir bigcimde elimizde Turk
Ceza Kanunu 94. maddesi var. Bu madde cok
yanlis yorumlaniyor. Misaade ederseniz, simdi
yanhs yorumlaniyor, séyle yanlis yorumlaniyor:
94. madde higbir bicimde uygulanmiyor ¢ok is-
tisnai, 94. maddeyi birakin, kasten yaralamada
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hani gercekten cok istisnai hallerde uygulana-
bilen bir ézellik arz ediyor. Simdi siz tabii hani
bdyle dislUnuyor olabilirsiniz, yorum sonucta
aslinda baktigimizda benzer bir bigimde siste-
matiklik meselesini Yargitay da o géruste, mah-
kemeler de bu géruste, ben bu gérisin killiyen
yanhs oldugunu distiniyorum. Simdi bunun da
nedeni ¢ok acik: Eger siz sistematiklik 6gesini
maddi unsurda tanimlarsaniz, o durumda ger-
cekten belli bir sure¢ igerisinde iglenmesi ve
sistematik olmasi zorunlu unsur olarak goéralar.
Ani hareketle islenen hicbir iskence fiili siste-
matik olmadigi gerekgesiyle iskence olarak
degerlendiriimez. Kanun bdyle olsaydi bu ko-
nuda benim séyleyecek hicbir seyim olamazdi.
Simdi siz kanunun gerekgesinde hi¢ de Avru-
pa insan Haklari Mahkemesinin Sézlesmesin-
de yer almayan, mahkeme ictihatlarina higbir
bicimde deginiimeyen sistematiklik unsurunu
ariyorsunuz. Simdi bakin, Birlesmis Milletler
iskenceye Karsi Sézlesme de Avrupa insan
Haklari Sdzlesmesinin iskence yasagiyla ilgili
hikmund tartigirken higbir zaman iskencenin
mutlaka sistematik olmasi gerektigine iliskin bir
gorus ifade edilmedi. Dolayisiyla ne szlesme-
ler, yani s6zlesmelerin hazirlk caligmalari, ne
de mahkeme icgtihatlarinda sistematiklik olgusu
bu bicimiyle bir kriter olarak ortaya ¢ikmadi. Siz
eger sunu sdylerseniz, bunu da tartigirim. Yani
bir acinin yogunlugu esigini tartigirsaniz, hani
mutlaka belli bir agirhkta olmasi gerekir. Bu
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bana daha rasyonel bir argiman olarak gelir ve
bu tartisilabilir. Hani acinin yogunlugu agisin-
dan bunu tartismak bir tarafa, ama siz acinin
yogunlugunu degil, sistematiklik ve belli bir su-
reg icerisinde islenme gibi yasada hi¢ olmayan,
s6zlesme metinlerinde hi¢ olmayan, mahkeme
ictihatlarina hi¢ girmemis kavramlar Gzerinden
hani bir kriter ortaya koyarsaniz, ben bunu ka-
bul etmiyorum ve ben bunu kabul etmiyor ol-
maktan da sonuna kadar seyim. Bunu sonuna
kadar her ortamda ve her yerde savunacagim.
CGunkd bunlarin ben dedigim gibi, az evvel sdy-
ledigim gibi bir sey yok. Tabii ki elbette sunu is-
temiyorum, biz bir genelleme yapalim, bdyle bir
talebim veya beklentim yok, ama ben mesela
256. maddenin, yani zor kullanma sinirinin ve
yetkinin agilmasi sugunun sdyle degerlendiril-
mesi gerektigini disinuyorum: Simdi size dire-
nen bir gosterici var. O gdstericiyi direniyor size
karsli, cebir kullaniyor érnegin, hatta 265. mad-
de anlaminda bir cebir kullandigini varsayalim,
mukavemet ediyor. O mukavemet eden kisinin
etkisiz hale getirilmesi sirasinda kolluk &érne-
gin onu sadece kelepgeyle durdurabilecekken
kolunu kirdiysa, kelepceyle yapabilecegi seyi
kolunu kirarak yaptiysa, burada aslinda ben
yaralamanin olabilecegini distniyorum. Cln-
kG burada aslinda hani somut olarak kendisi-
ne mukavemet eden bir kisiye karsi kullanilan,
islenilen kasten yaralama fiili s6z konusu. Bu-
rada o bir oran asimindan bahsedilebilir, ama
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bunun disinda siz aldiniz gdstericiyi, getirdiniz
karakola, yatirdiniz. Ters kelepge taktiniz. Hi¢
bdyle bir hakkiniz olmadigi halde tekmeliyor-
sunuz. Burada mutlaka bir agirhgin olmasi
gerekmez. Artik bizim buna igkence dememiz
gerekir. Burada da hakikaten iskence meselesi
aslinda isin psikolojik boyutlari da sonra agik-
casl 6nemli.

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Evet, acik-
casl Gokhan Hocam, beklemek ister misiniz?

Prof. Dr. GOKHAN ORAL- Ben 6grenci-
lerle konusurken iki yerde konusmak zordur
derim. Bir tip fakultesinin gesitli akademik top-
lantilarinda, bir de hukukla ilgili konularda. Tip
akademisyenlerle konusurken zordur, g¢unkui
dinlemezler. Hayatta dinlemezler, dolayisiyla
sikintil olur konugma. Hukukgular da susmaz-
lar. Butin gun konusamazsiniz. Yani ikisi de
sorun, ben dyle diyorum. Nagizane misafirim
burada nasil olsa, ilismezsiniz diye dusun-
dim. Simdi efendim, siz sugu nasil tarif eder-
seniz edeceksiniz tabii ki hukuki gerceve cok
kritiktir ve ¢ok muhimdir. Bize de yol gdsterir,
ama bir insanda bir sucun olusturdugu ruhsal
etkiler, bedensel etkiler, fiziksel etkilerin nere-
deyse iskence mevcudiyetinde olusacak etkiler
kadar ciddi olmasi o eylemin iskence oldugunu
tanimlamamiza yetmiyor anladigim kadaryla,
bu kadar net. Yani epistemolojik agidan uygun
degildir mahkemede, kaldi ki &yle eylemler var-
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dir ki suc diye tanimlamiyorsunuz. Mesela, bu
kadin cinayeti diye tutturdunuz gidiyorsunuz bir
siredir, aslinda bu kadin cinayetlerinin ciddi bir
kismi, 6nemli yizde 80-90'1 Turkgesi ne diye-
biliriz? Musallat olma diyebilecegimiz solkurde-
len batida bir ayri sug tipidir. Yani kurtulamaz-
siniz adamdan, 6ldirene kadar sizi takip eder,
taciz eder ve sonuclari itibariyle bir haftalik is-
kenceden daha agir bir yUk olusturur kadinda,
intihar edenleri biliyoruz. Adamdan kurtulami-
yorum, atayim kendimi diyor. Sadece Ustelik de
adamlar degil, kadinlar da yapabilirler. iki taraf
da, hatta bdyle bir eylemi su¢ olarak tarif edil-
mesi i¢in ugrasip didindim, ama mimkun olma-
di. Bunu kabul bile etmediniz, dolayisiyla ben
iskencevari bir tutum ya da tavir olup olmadigi
konusundaki fikrinizde ayni yerde durdugunuzu
disunuyorum. Herkesin ayni yerde, ama bunun
bagska bir tanimi yok mudur? illa ya muessir fil
olacaktir, ya iskence olacaktir. Belki baska bir
kelime bulursunuz ya da bir nitelikli hal olarak
tarif edersiniz bunu.

Yrd. Dog. Dr. OZNUR SEVDIREN- Yasanin
varsayimi, gerekcenin varsayimi.

Prof. Dr. GOKHAN ORAL- Dogru, ama
bu hukukun cerceveleyecegi bir seydir, ama
sonugta magdurun hakikaten haklisiniz, ayni
noktadayim, bir hafta boynuca susuz biraktiysa
iskencedir tabii. Birada kalkip ben onu konus-
turmak icin yaptim gibi bir bahane de, ¢iinkii Is-
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tanbul protokold ... (62.37) ben, btlin hakim ve
savcilara ben egitim verdim Turkiye’deki, bura-
daki mantik ¢ok nettir: Higcbir zaman, ama hig-
bir zaman bir iskenceci onu konusturmak i¢in o
eylemleri yapmaz efendim, maksat yildirmaktir,
bastirmaktir, insanhgini yok etmektir. Gérinir-
de buna herhangi bir bahane iddia edebilir. Ben
cocugumu terbiye ediyorum seni diyen istis-
marci baba gibi, ama temel motif higbir zaman
bu degildir ve hakikaten onun kimligini yok eder,
paramparca eder. Dolayisiyla bu manada size
katillyorum, ama tanimi hukuk ¢ergevesiicinde,
muhakemesi icinde muhakkak ki yaparsiniz.
illa iki tanimdan birine girecek diye bir kaide de
yok herhalde ya da nitelikli halde tanimlanabilir.
Bir farki yoktur gibi, éyle gériyorum ki ben de
vakit kazanip, kendi konusmama gireyim. Bu
konusma da, tartisma da bitsin.

SALONDAN- Bunu paylagsma ihtiyacini
duydum. Goérevli olmasi ve mutemadiyen isi
yapiyor olmasinin getirdigi aliskanliklarla veya
egitimle daha ciddi veya bir bagka bakis i¢inde
olma miukellefiyetini de belki biraz iskenceye
dogru gotiirmek durumu ¢ikabiliyor. Herhangi
bir kisiden bahsetmiyoruz ¢lnku, bir gérevliden
bahsediyoruz.

Prof. Dr. GOKHAN ORAL- Kamu giict kul-
lanabilen kisi oradaki.
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Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Hocam,
cok tesekkdirler. Hatta ben de maalesef ¢ok
istedigim bir soru, ama aramizda soru olarak
da kalabilir. Bu zor ve silah kullanma yetkisinde
Makaratsis kararinda her ne kadar kisi 6lme-
mis dahi olsa, dldirme kastiyla hareket ettigi
icin yasam hakkinin -iskence de degil, iskence
onur Kkisicl, tabii iskenceyi tek bir ceza ve mua-
mele olarak diginmemek lazim, ayrimlari var,
onlarin belki unsurlarini da tartismak gerekirdi
iskence, ama- ihlaline sokmustur Avrupa insan
Haklari Mahkemesi, dolayisiyla oradaki kasti
aslinda incelemek de ayri bir maharet gerek-
tirecek hukukeu icin, yani bizler icin diye dusu-
nudyorum agikcasi.

SALONDAN- Tesebbus kabul etmis.

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Tabii, Ma-
karatsis ¢ok, o 2000 yilinda zaten Mckeyn,
Makaratsis ve simdiki kararlari bir arada deger-
lendirmemiz lazim, bu olay bazinda degerlen-
dirmemiz gerektigini distunlyorum.

Yrd. Dog. Dr. OZNUR SEVDIREN- Bu is-
kence, kot muamele, asagilayici muamele,
zalimane muamele, bu arasindaki iligki yatay
iliski midir, dikey iliski midir, bu tartismalara hi¢
girmedim. ClnkU girersek susmayiz.

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Ama biz
mecburuz, meslektaglarimiz olarak bizler avu-
kat olarak bunu yapmaya mecburuz. Kesinlik-
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le Hocam, ¢ok cok tesekkulr ederiz. Efendim,
Goékhan Hocamizdan 6zdrlerimizi nasil kabul
ettirecegiz Gékhan Hocamiza bilemiyorum,
kendisine ka¢ saat dnce baglayacakken Gok-
han Hocama hakikaten s6zi birakmak istiyo-
rum. Zaten program elinizde, agiri gu¢ kullani-
mi ve insan haklari ihlallerinin birey Uzerindeki
etkilerini G6khan Hocam bize degerlendirecek.



Prof. Dr. GOKHAN ORAL

istanbul Cerrahpasa Tip Fakiiltesi
Adli Tip Anabilim Dali

Her sey bir yere sikisti bugin, bdyle bir
gln bugun. Aslinda Milli Egitimdeki bir toplan-
tiya gitmem gerekiyor benim Erenkdy’de, saat
03.00’te orada olacagima s6z verdim. Cunku
buradaki takvimin dogru isleyecegini varsay-
dim. Zaman ve hukukgular arasindaki iligkiyi
hic konugmayacagim. O konuda hekimler de
hi¢ fena degillerdir. Biz de orada akademik ro-
tar deyip, 15 dakika falan igleri idare ediyoruz
tipta, tabii tip ve hukuk dinyanin en eski iki di-
siplini ve birbirleriyle iligkisi de ¢ok sicak. Ben
de tam orada duruyorum, asag! yukari bir taraf-
ta hukuka bakiyorum, bir tarafta tibba, Ustelik
akrabalarin buytk bir kismi hukukgu, onlarla
cebellesiyorum yillardir.

Siddetin Kokleri

Simdi efendim, burada benimki birazcik bel-
ki hukuk sosyolojisine daha fazla hitap edebilir
konugsmam ve sosyal psikolojisine, ¢lnku tek-
nik meseleler Uzerinden de konuyu size akta-
rabilirdim. Bunun bir faydasi da olur siphesiz,
ancak bugun tercih edecegim bdyle olacaktir.
Meseleyi birkag yerde tutacagim éncelikli ola-
rak, bir kere bu tartismada 6zellikle baslikta,
yani oransiz gug¢ kullaniminin insan haklari ve
ruhsal dinyasindaki etkileri nedir, vesaire giden
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baslikta iki tanimla alakali bir birlesme gereki-
yor hukuk ve tip arasinda: Bunlardan biri sid-
det tanimi. Siddetten tip ne anhyor, psikoloji ne
anhyor, psikiyatri ne anliyor, hukuk ne anhyor,
siyaset bilimi ne anlyor? Tabii ki burada bir
cerceveyle ilgili bir mesele var. ikincisi, tabii ki
bu siddet taniminin icinde siddetin bilesenleri,
motivasyonu, vesaire gibi seyleri de bir miktar
s6z edecegdim. ikinci noktaysa bu oran mesele-
si, simdi orantilisi nasil ki bunun, o ne demek?
Yani ne kadar siddeti kim hangi durumda hak
ediyor varsaylyoruz, nereden varsayiliyor bu
ve bdyle bir i¢sel terazi varsa hepimizin iginde,
bu teraziyi kim bina etmistir ki biz bdyle bir ge-
nel hikimmus gibi bunu varsayiyoruz? Oran
kelimesi ¢ok tehlikeli buldugum bir kelime, yani
orantisiz, yani oranlisi var bunun, yani burada
dyle bir kabulimuz var. Tamam, benim zaten bir
itirazim yok bu kabule, fakat bu kabulde ¢iktigi-
miz yol acaba ne kadar dogrudur ve nerede so-
luklanacag@iz? Medeniyet bizi nerede birakacak
orada, nerede bazi seyleri degistirecegiz? Boy-
le bakilinca da belki sunu izah etmem gereke-
cek: Bir kere siddeti ben burada gucun kétiye
kullaniimasidir diye izah edecegim. Biraz daha
netlestirecegim, yani birinin elinde bir kudret
var, birinin ya da bir toplumun elinde o kudret si-
lahli olur, silahsiz olur, aletli aletsiz olur, statisel
olur, fiziksel olur, duygusal ya da ahlaki kuralla-
rin gerektirdigi bir nedenle olur, her neyse bir
kudrete sahiptir. Hatta bazen konumsal olur, o
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ansal gegerlidir bu, bu kudreti suiistimal edecek
kargl taraftakinin aleyhine olacak sekilde, bu bir
siddet davranisidir. Ancak bu siddeti biz tibbin
icinde pek de olumsuz bir sey gibi varsayma-
yi1z. Yani bazen zorunludur sanki, iste burada
yaklagiyoruz hukukla, o zorunlu oldugu haller
futbolda da olur. Mag ederken adamin ayagina
basarsin, devirirsin, alirsin topu, vesaire, bura-
daki uygulamada sen kendi kudretini onun Us-
tinde onun aleyhine olacak sekilde kullanirsin.
Ancak bu yasal bir durumdur, hatta eglendirici-
dir ve hatta seni iyi futbolcu yapabilir. Sadece
spor i¢in gecerli degil bu, isyerindeki bir reka-
bette de gecerli olabilir duruma gére ya da siya-
setin icinde zaten bunu gérliyoruz, ama yine de
genel bir tanim olarak onu buraya koyacagim.
Kudretin kétlye kullanimi dikkat edin, siddet
kelimesi Turkgede tuhaf ve anlasilir bir sekilde
iki manaya birden gelir: Bir ingilizce karsiligi ya
da Fransizca karsiligi vaymins anlaminda, yani
daha olumsuz bir anlam tasiyan manada, ama
guc¢ anlaminda da kullaniriz siddeti, kuvvet an-
laminda da pek siddetli bir tartismaciydi, filan
falan gibi. Hele eski manasiyla seditten geliyor,
buradan geliyor.

Mitolojik Oykii

Simdi gelelim ikinci kismina, mademki bu
tanimdan baglarsak o zaman sunu sdylemem
lazimdir ki aslinda medeniyet dedigimiz sey be-
nim durdugum yerde ve benim bilgi ve gérgim
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itibariyle tabii ki referanslari da alarak kendi
basima uydurdugum bir géris de degildir bu,
temel psikanalitik kavramlarda séyle dusuna-
[r: Aslinda medeniyet dedigimiz sey insanlarin
daha refah icinde yasamasi, daha mutlu, me-
sut, vesaire olmasi icin gelistiriimis bir sistem
olmaktan ziyade insanlar arasi siddeti dizen-
lemek amachdir daha derin motif olarak, ¢lnkui
en gug olani budur, en muskudl olani budur ve
bunu duzenleyebilirsek ancak bir arada yasa-
mayI becerebiliriz. Temel konu da aslinda bizim
aramizdaki siddeti ortadan kaldirmaya kalkis-
maktir. Medeniyet budur. Bunu ne kadar iyi be-
ceriyorsa bir toplum, o kadar medenidir zaten.
Siddeti ortadan kaldirmak derken de ilk anda
biraz tuhaf gelebilir bu, biraz paradoks bir sey
cunkud, degil mi? Sanatta, estetikte siddet de
var. Bu daha derin bir tartisma konusu olabilir,
ben oraya kadar yaslayabilirim mevzuu, ama
temel yer buraya koyacagim ben konusmam-
da. Medeniyet zaten siddeti ortadan kaldirmak
amaglidir. Dikkat ediniz, tim semavi dinlerde-
ki en temel emirlerden bir tanesidir: Kardesi-
ni sev, komgunu sev. Simdi tuhaf degil mi bu
emir? Yani kardesini sevmeyeceksin de kimi
seveceksin zaten degil mi bir taraftan bakin-
ca? Kardesini sev, ¢inku en blyuk dismanin
odur. Ayni memeden beslendigin kisi odur. Asil
senin rakibin odur, asil hiddet hissettigin bas-
tan odur. Tabii bunu dénlsturerek muhtesem
bir sevgi haline getirmemiz de mimkundur ya
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da kardesler arasi ¢atisma dedigimiz bugln-
ki halde bir seyin iginde kalmamiz, i¢ savasin
neredeyse icinde kalmamiz da mimkinddr.
Dolayisiyla medeniyet aslinda insanoglundaki
siddeti yararli bir hale dénustirebilme sanatidir
diyebiliriz.

ikinci noktamizsa, su én kabulden itirazla
baslyor: ic giivenlik ya da giivenlik. Givenlik
siddetle saglanir 6n kabull nereden ¢ikt1? Bu
6n kabulden bagladiginiz anda o zaman oran-
[ mi olsun, oransiz mi olsun, nerede olsun,
nerede olmasin demeye baglariz ¢inkid. Hani
medeniyet ve refah huzurlu bir toplum adina
konusuyoruz ve burada diyoruz ki varsayimsal
olarak diyorum ki buradaki paradigmada ben
siddeti hale yola sokmak icin bu igi yaptyorum.
Peki, ama siddeti hale, yola sokmak icin siddet
kullanabiliyorum. Acaba? Bu soruyu bir sorun
kendinize ve G¢lncu adimda da suraya gele-
cegiz: Eger bdyle yaparsak dyle ya susturduk,
yatistirdik, otur ulan yerine dedik. Ne oluyorsa
toplumsal manada da dustnebilirsiniz, eviniz-
deki siddetle de dusunebilirsiniz, farki yoktur.
Bunu yaptigimiz zaman durdurduk karsidaki
siddeti varsayimi igindeyiz. Bdyle olmadigini
en iyi bilindigi topraklarda yasiyoruz. Higbir sey
unutulmaz, dogru, siddet hi¢ unutulmaz. Bir
sekilde varligini genetik bir aktarim gibi ya da
benim sevdigim bir metafordur o, Newton Kre-
dil vardi, bu Newton’un besigi, hani su kireyi
suradan atarsaniz 6bdir taraftan gider. Nesilden
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nesle intikal eder. Nasil intikal ettigiyle ilgili bir-
kag 6rnek vermem ¢ok kolay, mimkundudr, ama
hepiniz hatirlayacaksiniz kendi iginizde, blyUk-
babalarinizin, blyltkanalarinizin gé¢ etmedigi
bir aileye rastlamak mimkun degildir bu Ulke-
de, benimkiler de gé¢mendir. Bircogu neredey-
se, zaten cumhuriyet nifusunun 1/3’'inden faz-
lasi ilk andaki nifusun Balkan gégmenidir. Ben
Dagistan géc¢cmeniyim, Kafkas gd¢meniyim.
Ben Ustadimla simdi biraz sohbete dalsak ¢ok
merakllyimdir o konuya, Balkan 1911 Balkan
Savasg! sirasinda gé¢men, hangi bélgeden gel-
diniz? Selanik. Mesela, ayni nesilde bir¢ok kisi-
nin ad1 Bahriye’dir. Vardir belki ailenizde, ¢linki
buyuk bir kismi vapurla getirildigi icin, orada
dogdugu icin adini Bahriye koymuslardir. Baki-
niz, Aramazis’i okudunuz mu, bilmiyorum, ama
bilmeniz lazim, ¢ok glzel. 2500 yillik mitolojik
bir éykudur. Fantastik bir savasa akl evveller
kalkismiglar 10 000 parali asker koskoca Pers
ordusuyla kardegler arasi savasta tabii ki baya-
g1 bir yenilmisler, hirpalanmiglar. Geriye kalan
300, 500, 1 000 kisi civarinda da kocaman bir
yolla, yani yaklasik Babil yakininda ta Trab-
zon’a kadar cikiyorlar, oradan Ordu’ya kadar
gelip, sonra Bizans’a ddnuyorlar. Kotuyo evet,
ben orada dogdum, o yuzden orayi biliyorum.
Simdi bu tekneler tabii ki aylar, yillar sirmus bir
seyahat diyelim hadi, gé¢ten s6z ediyoruz, sim-
di bu hazretler oradaki bozuk kale dedigiz mini-
cik bir yarimadadan kayiklara binip de gidiyor-
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lar. Bu hikayeyi ben 19 yasinda filan okudum.
Cok oranin tarihi, eski Anadolu tarihiyle ilgili
¢cok sey ogretir. Rahmetli babaannem eski hi-
kayeleri hep bilirdi. Bakin, Ordu’da dogmamis
bir hanimdan bahsediyoruz, ama anlatir. Yahu
dedim babaanne, su bozuk kalenin hikayesi
nedir? Bozuk kale dedigimiz de minicik bir ya-
rimada, iki odadan biraz blyik buyukliga, Us-
tinde iki tane tas ya kalmig, ya kalmamis dyle
duruyor. Ha oglum dedi, oradan gavurlar kayik-
lara atlayip gitmigler. Gavur dedigin kim, Rum-
lart mi diyorsun? Yok oglum, Rumlar olur mu?
Onlar gavur sayilmaz, ondan da evvel. Peki, ne
kadar evvel olmustur bu hikaye? 100 yil filan ol-
mustur, ben dogmadan énce olmus. 2500 yillik
hikaye duruyor o kadinda. Yeni Turkge okuma-
y1 bilmiyordu. Kaldi ki Kotuyo’da ve Aramasis’in
dykusinu Ordu’da yasayip da bilen kisi sayisi
dcl gegcmez, yani Milli Egitimde falan anlatil-
digini tahmin etmiyorsunuz herhalde, ama du-
ruyor. Hicbir sey yok olmaz, hele hele siddetle
alakal bir husus su ya da bu sekilde nesilden
nesle intikalle o Newton’un besigi gibi devam
edecektir. Dolayisiyla hem siddeti engellemek
istiyoruz 6zetle, diyoruz ki biz glya glvenligi
saglamak i¢in siddet kullanabiliriz, ama bir rea-
liteyi de unutmamamiz gerekiyor ki siddetin et-
kileri insan ruhunda actigi etkiler -diyelim, hadi
hasarlar demeyelim- higbir zaman unutulmaz.
2500 yil sonra bile hatirlanir.
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Protesto Yontemi

Simdi hukuka bunu séylemek lazim: Bu
cercevede acaba toplumsal hareketlerle ilgili
dizenlemeler, yénetmelikler, polisin vazife ve
salahiyetleri nedir, sistem nasil bir reaksiyon
gOstermelidir, buradan en medeni ve zarar
gérmeden hepimiz birlikte bir yere dogru nasil
sefahatimizi strdurlriz, bunu disinmek gere-
kiyor herhalde, ama bu isi yapacak olanlar da
sizsiniz bir taraftan. Simdi diyoruz ki kitlelere en
son olayda: Bir kere birisi, birileri kural digi dav-
ranacak. Bunun maksadi farkli olabilir, protes-
to amacl olabilir, bir talep amacli olabilir ya da
daha antisosyal bir amaca dogru kayip, aslinda
baskicl, yikici ve dedigini kabul ettirmek amag-
Il bir kalkismaya benzer bir hareket de olabi-
lir. Toplumsal hareketleri sdylilyoruz. iki, bunu
yapanlar kitle halinde olacaklar, tek kisiyi kabul
etmiyoruz buradaki konusmanin metninde. Ug,
buna tabii ki dogal olarak sistem bir reaksiyon
gOsterecek, bir tepki gdsterecek. Fakat bu tep-
kinin adi mudahale oluyor, bir ¢esit midahale
edecek ve bu mudahale de garip bir sekilde o
s6zel diyelim, isin icinde sizin de sdylediginiz
gibi Vandallik olmasin, yikma dékme olmasin,
sOzel siddete karsi karsi bir siddeti de uygu-
layacak sistem, polis, jandarma, vesaire va-
sitasiyla ve diyoruz ki bir de buradan bir oran
hesabi yapacagiz. Nasil yapacag@iz bunu Allah
askina? Bana bunun makul bir élgtstnd séyler
misiniz? 100 kisi ¢cok kuvvetli bagiriyorsa gaz
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bombasi atalim, cam kirdiysa kelepge takalm
ve bunun orani nedir tam olarak, nasil yapilr?
Oradaki toplum hi¢ suphesiz ki temel niyetini
nasil tayin edecegiz? Temel niyeti neydi? Basit
bir protesto, ayakkabicilarin haklarini korumak
icin Beyazit'ta milleti yirGtip duran bir tane pa-
ranoyak hastamiz vardi, adli tibba habere gelir-
di. Habere cani sikildik¢a eksitasyona girdikge
oradaki 20 tane Gedikpasa'daki ¢irag takardi
pesine, orada hadi bakalim ayakkabicilarin
haklar diye yaratardd. 12 Eylul olduktan sonra
cat diye igeri attilar tabii, ondan evvel yurtyup
duruyordu, bir sey yoktu, kimsenin de bir seye
aldirdigi yoktu. Séylediklerinin icinde de olduk-
¢a makul iddialar da vardi. Zavalli bir akil has-
tasi 6 aya kadar tutuklu kaldi biz ona akil hasta-
sI diyene kadar, yani buradaki oran nedir Allah
askina, bunu nasil tayin ediyorsunuz? Tabii ki
bunun bir yasal karsiligi var, kanuni bir karsili-
g1 var. Fakat bu basta sdyledigimiz medeni ve
adil toplum dlzenini olusturmak iginse eger hu-
kuk -ki 0yledir, dyle olmalidir, bagka bir garemiz
de yoktur- buna ne kadar hizmet etmektedir?
Bu yuzden biraz belki hukuk sosyolojisine ve
sosyal psikolojisine kayiyor olabilir konusmam
diyecegim.

Simdi bir insan niye kendi protestosunun
talebini siddetle ifade eder? Kargsi tarafa niye
siddetle ifade eder? Soru burada baslyor, bu-
radaki niyet nedir? Adam kardesim, iste sdyle-
sene, ne istiyorsun? Benim yetmiyor para, biraz
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daha para verirsen ancak ben gecinebilecegim.
Bunu hukuki olarak ifade etme yolu nedir? Sen-
dikadir, sudur budur. Onu da yaptik. Vay her-
geleler, isyan mi ¢ikartiyorsunuz? Simdi bunu
siddet olarak tanimlayan bir toplumun iginde
yasadik, degil mi? Yani cogumuz, bir kismimiz
kidem itibariyle, benim gibi kidemli bir Tarkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olarak bunlari gérdik.
Sen sendikal hakkini sokakta bagirarak, pan-
kart tasiyarak izinsiz surdirdin kardesim, gir
iceri. Hukuk okey diyor buna, buradaki siddet
kimin siddetidir agik¢asi? Hukukun siddeti mi,
siddetin hukuku mu? Bu ¢ok zor bir soru benim
kafamda, Ustlne Ustlik devam edelim burada,
kizginlik ve talebin, yani o grubun kizginhgi ki-
medir? Hakikaten kimedir ne olabilir? Filanca
valilige olabilir, filanca emniyet midirtne ola-
bilir, bazi durumlarda filanca yasaya olabilir
mesela. Pekala, burada asil muhatap kimdir?
Karsisina ¢ikartilan kimdir? Yani ben c¢ok iyi bi-
liyorum, 6grencilik degil, yeni asistanlik déne-
mimde Memur Yasasi 657’yle ilgili bir cok can
sikici bir hadise olmustu. Onunla ilgili tim he-
kimler Cerrahpasa’dan Aksaray’a kadar beyaz
onlUklerle gurdltd patirti yapmadan yirimeye
karar verdik. Herkes yurlyor, hoca da yuriyor,
asistan da yUriyor. Belirgin bir siyasi gérintist
bile yok hadisenin, glrultd patirtisi da yok, yu-
rlyoruz sessiz sessiz milletin dikkatini gekmek
icin, ama burada polisler cevirdi ortaligi. Peki,
dénun geriye diyorlar, bagiriyorlar, ¢cagiriyorlar.
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Bunun gibi birgok olayi biliyorsunuz tabii ki. Ku-
sura bakma, ama biz Memur Kanunuyla ilgili
bir sey sdyllyoruz. Senin de, kanunun da, yani
sana da uygulanan bir siddet var, farkinda degil
misin? i§te paran, pulun, vesaire haklarin, 6z-
lik haklarin daha kétiye gidiyor. Olsun, biz an-
lamayiz, dén geriye. Simdi burada siddetin mu-
hatabi kimdir, polis midir? Buradaki siyasi oyunu
ben tahlil etmek niyetinde degilim, ama dikkat
ediniz, siddeti ifade eden ya da siddete ugra-
digi icin protesto eden ya da bagka bir nedenle
ortaliga dokulen illa cok masum da olmayabilir
bu tdr hareketler, karsisinda muhatap olarak
bulduklari kisi ya da grup aslinda sistemin po-
lisi ya da jandarmasi oluveriyor. Bazen de Oyle
degil biliyorsunuz, bazi sivil toplum &érgltleri de
gecmiste oldu. Simdi baska gruplar var mesela,
icki icen insanlara mudahale ediyorlar. Bu tur
catismalar da oluyor. Ne olur su érnegdi kafaniz-
da dusunun: Bireysel ya da grupsal fark etmez,
simdi acilde ndbet tutuyorum ben, gece yarisini
biraz gegmis, psikopat mahallenin arizasi kafa-
sI bozulmus bir seye, kim bilir neye bozulmus?
Cerrahpasa Acili basiyor, derdi basmak da de-
gil, ajitasyon iste. Orasina burasina jilet atiyor,
ona buna kuifrediyor, neredeyse cam, gerceve-
yi asagi indirecek, ortalikta bariz bir siddet var
midir? Ustelik de hakliligi higbir sekilde savu-
nulamayacak bir tlrden bir siddet gdsterisi var
midir? Vardir. Oradaki diizeni ve intizam altist
etmis midir? Etmistir kamu dizenini, vesaireyi.
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Peki, benim bunu dévme hakkim var mi karde-
sim, ona siddet uygulama hakkim var mi? Ben
acilin servis sorumlusu olarak hastane polisine
haber veririm, hastane polisinin dévme hakki
var mi, dévmeli mi? Bu siddeti uygulamali mi
ona? Oh bdyle mi diyecegim? Yani ben o siI-
rada eger cok Ofkelendiysem, ulan suna birisi
gecirse tokadi, evire cevire ddvse diyorsam
icimden, bu kadar hakli sartta dahi hakli oluyor
muyum efendim? Higbir haklilik zemini yoktur
aslinda temelde ve ruhsal bakimdan da aslinda
bu monosnaptik bir reflekstir. Hani su karikattr-
lerde olur ya dizine ¢ekici vurursun, hi¢ disin-
meme gerek olmadan ayak atar, bu da bdyle bir
seydir. Neredeyse hi¢ beyine kadar gitmeden
oradan siddet girdi, cevap siddet ¢iksin. Kisisel
bazda dahi birakin polisi, bunu denetliyoruz.
Oysaki biz biliyoruz ki en sagma, en tuhaf, en
haksiz ve gaddarca gdértnen seri Kkatilin sid-
detinde bile anlatilan baska bir sey vardir ve
muhatabi baska biridir. Muhatabi ben degilim
ki acildeki doktor olarak, psikopatin siddetinin
muhatabi ben degilim. Kim bilir yavuklusuna mi
kizdi, kizdiysa zamaninda anasina mi kizdi, gi-
diyor da gidiyor efendim bu, ben niye Ustime
alayim ki bu siddetin muhataphgini? Ayni sey
polis icin de gecerlidir aslinda bir taraftan, dik-
kat ediniz, her tirll toplumsal olayda ruhsal ba-
kimdan eger 6zel bir gaz isin icinde yoksa -bu
baska bir gazdan bahsediyoruz, tufekle atilan
deqil- her iki grup da kendi icinde bir splitin bir
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bélinme yasar. Bir taraftan ben hakliyim, hakki-
mi savunmak icin duyuracagim diyen bir grup-
tan yasiyoruz. Karsisina ¢ikan polis var. Onun
da hakkini savunuyor, onun ne isi var ki burada
diyen bir split, mantikli dizlemde konusuyoruz,
ayni sey aslinda kargidaki grup igin de gecer-
lidir. Bu adamlarin kizdigi ben degilim ki polise
mi kiziyor yani? Polise tas atarken, polise mo-
lotof kokteyl atarken oradaki gdsterici aslinda
polise mi atiyor onu? Bunu bana niye atiyorsun
kardesim? Muhtesem bir video var, izlemenizi
isterim. Tahmin ediyorum ki bir gésteride, gece
yapilan bir gésteride molotof kokteyli atiyorlar
polise, Okmeydani civari olabilir diye disin-
dim. You Tube’da, keske bulabilsem de goés-
terebilsem size, gocuk karsidakiler belli, 17-18
yasinda, simdi oglanin biri heyecanlaniyor. Ata-
yim derken tepeye firliyor molotof, gidiyor evin
balkonuna dislyor. Gérdiniz mi o videoyu?
Polis de oradan bagiriyor: “Ulan ne yapiyorsun,
dogru dlirtst atsana sunu” diyor. Muhtesem bir
sahne. Simdi orada c¢atisan kim aslinda, aslin-
da catisan kimdir? Bunu polis de hisseder. Gok
bariz iste, sanki oyun oynuyorlar asagi mahal-
le, yukari mahalle, cami kirdin ulan, simdi sopa
yiyecegiz der gibi cocuksu bir oyun icinde gibi.
Dikkat ederseniz burada sdyledigim sey siddet
gOruntisu altindaki bir eylemin reaksiyonunun
siddet olmasi halinde ortaya ¢ikabilecek sonug-
larin kimseye hayir getirmeyecegi Uzerindendir.
Bunu biliyoruz zaten, o zaman bunun oranti
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meselesi nedir Allah askina? Kafamizi bulan-
dirmasina izin verilmeyecek bir sey bu, ¢unki
bir seye orantisiz dediginiz anda orantilisini da
kabul etmis oluyorsunuz. Halbuki orantisiz de-
memizin nedeni bagka bir mantiktik disinur-
sek, herhalde hukuk da bu ylzden diyorsunuz.
Bu da olur mu, filan demis oluyorsunuz, ama
ayni zamanda olabilecek olani da vardir. Ger-
¢i hafif oksasan olabilirdi, ama kolunu kirmis-
sin ulan herifin, bdyle gérmus oluyoruz, bdyle
goérlyoruz. Bu kendi icimizdeki siddettir. Kendi
icimizdeki siddeti hukuksal tanimlarin igcine em-
dirme hakkimiz var mi? Yok, o ylzden evrensel
beyannameler var, evrensel bir insan haklari
var. Tim bunlari siddetle ilgili meseleleri di-
zenleyebilmek adina yapilmis bir sey var.

Cocuklar

Simdi o kadar énemli ki mesela, buradaki
konugmalarda, hanimefendinin konugmasi si-
rasinda etkisiz hale getirmek dedi Ug¢-dort yer-
de, duydunuz mu bilmiyorum. Yani grubu bir
sekilde polis etkisiz hale getirmek igin, polisi
etkisiz hale getirmek i¢in icimden guliyorum,
cunku bir stredir televizyonda teréristler etkisiz
hale getiriliyor, degil mi? Anlam nasil kayiyor?
Bizim elimizde sézler diginda bir sey yoktur
ki, s6z ve sdzler diginda bir silahimiz var mi?
Hekim olarak yok benim, yani psikoloji ve psi-
kiyatriyle ugrasan biri s6zi yaziya gegirmek di-
sinda da yok, hukukun zaten yoktur efendim,
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hukukgularin baska bir silahi var midir? Yani
sOzdur, 6tekinin sesidir, bedenidir, kelamdir s6z
tabii ki onun sihridir. Yapabildigimiz budur. Et-
kisiz hale getirme lafina izin verilmesi dahi bir
siddettir benim géziimde, hangi nedenle olur-
sa olsun, bunda kibarlik mi ediyoruz orada ya
da onu dinleyen ¢ocuklari mi tarumar olmaktan
koruyoruz? Etkisiz hale getirdi. Ne oldu, ter¢-
rist olmaktan vazgecti artik, uslandi, oturdu mu
demek istiyoruz? Sorun bitti, yaramazlik yapan
gocugun siktik beynine kursun, bitti. Tamam,
mesele yok artik, sorun yok. Hayir efendim,
siddet yok olmayacaktir, sonuclari yok olma-
yacaktir. Bunu ben séylemiyorum, Kisisel fikrim
de degil, sadece bir araya getirmekle mikelle-
fim. Mesela, distnin, ¢ocugunu sik sik déven
bir komsu ebeveyn var. Midahale eder misiniz
buna? Soruyorum, eder misiniz, hangi sartlar-
da edersiniz? Katlanilmayacak hale geldigi za-
man edersiniz.

Simdi ben sokak ¢ocuklariyla gecmis yillar-
da c¢ok calistim. Sokak Cocuklari Vakfi Bas-
kanhg@ini da ydrttim uzun bir siire, 0 zamanlar
-90’li yillardan bahsediyorum- bununla ilgili me-
sele sosyal hizmetlerin sorumlulugunda, me-
suliyetinde de degildi. Beter bir haldeydik yani,
belediyeye gidiyoruz, olmuyor, valiye gidiyoruz,
olmuyor ve durumu anlatmaya caligiyoruz, izah
etmeye calisiyorum. Bakin, bu vebalini bir ta-
rafa birakin vicdani kismini, bu bir bela konu-
sudur. Basimiza is agilacak burada, sistem de
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bundan zararl ¢ikacak, bir seyler yapmamiz la-
zim. Ben ne tartigirsam tartisayim kargimdaki
adam buradan giriyor, buradan ¢ikiyor. Sonra
fark ettim ki sokak g¢ocuklarinin haklarini koru-
yorum diye beni sokak ¢cocugu yerine koyuyor
adam, bdyle bir anlam kaymasi oluyor.

Simdi siz yanindaki ¢ocugun hakkini koru-
mak icin babaya muidahale ederseniz, anneye
mudahale ederseniz de tuhaf bir rolde oluyor-
sunuz. Buna isyanci bile diyebilirler. Sen ne
yaplyorsun, bunu bdyle hasar verici bir davra-
nista bulunmamalisin, bunun bedeli kétudur,
demokratik olarak da uygun degildir, hukuken
de uygun degildir. Fark etmez, ne derseniz de-
yin, diyor ki baba ¢ocuguna sen ona bakma,
o bizim aramizdaki iligkiyi bozmak igin yapiyor
bunu, sakin kanma onun sdyledigine, sen sopa
yemeye devam et. Bu tim toplumsal olaylar
icin gecerli unutmayahm ki tim toplumsal olay-
lar icin gegerli. Dolayisiyla Gezi'den bahsedil-
di. Gezi’nin ¢ocuklari ¢cikmiglar meydana, tath
tath ilk ginlerde 6zellikle bir sey ifade ediyorlar.
Haklilar ya da haksizlar, bir sey ifade ediyor-
lar. Ortada trafik sikismig, s6zel siddet varmis,
karikatlr ve mizah Uzerinden ifade edilmis ol-
masina ragmen bu bir hakaretmis, vesaire. Bu
bir yorumdur, ama karsihgi siddet olarak geli-
yor. Bakin, orada ¢alisan polisler de ve o sirada
mudahale eden polislerin blyuk bir kisminda
ciddi bir spliti gérdik zaten, birincisi, bunun mu-
hatabi ben miyim diyor. ilk giinlerde buydu s6z
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konusu olan, kaldi ki ben niye gaz bombasi ati-
yorum? Adam bir sey yapmiyor ki orada oturu-
yor ¢ocuklar diyor. Ancak sonraki giinlerde bdy-
le olmadi hadise, ne oldu, ne degisti? Ayni polis
U¢ gun sonra baska bir sey hissetmeye ve du-
stinmeye bagslad. iste bu siddetin dénistiriici
etkisi dedigimiz sey bu, bulasici ve dénustiri-
cu etkisi tam tersine oradaki siddet ne kadar
katlanilmaz olursa olsun, ona siddetle cevap
vermek orantili da olsa ortaya derin spliti, bu
bahsettigim spliti derinlestirerek ayristirmaya
géturiyor. O kadar belirgin bir sey oluyor ki ta-
raflar olusmaya basliyor. Tipki komik de olsa su
seydeki “dogru driist atsana ulan sunu” diye
bagiran polis gibi taraf olusuyor. Polis kendini
taraf gérmeye basliyor. Aslinda bir taraf midir,
tartisilir. Goérevini yapiyor sadece orada, ta-
raf olmaya basladigi andan itibaren de bir de
akibeti gérecegiz iste, k6ti muamele, etkili ey-
lem, iskence, vesaire. CUnki artik ona siddet
uygulamaya mecburdur ve hak hissetmektedir.
Herhalde hanimefendinin sdylemeye gayret et-
tigi sey buydu diye distniyorum. Yani bir stire
sonra polis eger bunun ucunu bdyle acik tutar-
sak bdyle gibi yasayacak ve daha buyuk suglar
ortaya ¢ikacak. Hakl olabilir, ama bunu huku-
ken cercevelemenin yolu ona igkence demek
olmayabilir. Uygunsuz olurdu herhalde.

S6zUmU bitirecegim. Burada bitiriyorum.
Burada magdurla failin karistigi, faillik duygu-
sunun karistigi bir catisma ortami olusur. Eger
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polislerle goérisirseniz Gezi olaylarindaki me-
sela, buyuk bir kismi size sbéyle diyeceklerdir:
Asil magdur biziz. Gunlerce orada durduk, Us-
telik herkes suratimiza tukardd. Benim colu-
gum, cocugum var. Sen insanlara béyle mi yap-
missin diye eve gittiginde bana fir¢ca atti. Dogru,
hakl, kisisel manada haklidir, kesinlikle haklidir
ve Ustelik de ben burada bir vazife yapiyorum
U¢ kurus para igin, k6t adam ilan edildim. Sim-
di magdur mu, fail mi? Ayni sey tabii ki diger
grup icin de gecerlidir. Onlar da kendini mag-
dur ifade ediyor, herkes, iki tarafin da magdur
oldugu bir sistem nasil olur? Fail kim burada?
Bu eylemler sirasinda bir de Ustelik panik, telas
ve caresizlik duygusu 6zellikle ilk anda ¢ok or-
taya cikar ve bundan kurtulabilmek adina her
sey mumkunddr. Stockholm sendromu da de-
digimiz agir travmatik reaksiyonlar ortaya ¢ikar.
Taraf degistirir insanlar, grup degistirir insanlar,
kimlik degistirir insanlar, ortaya ¢ikacak sonug-
lari, Klinik géruntdleri bir doludur. Ayni sey bir
grup tecavuzinde bile gecerlidir. Bir kadina bes
kisi tecavlz ediyor. Ulan, bu nasil oldu diyor-
sunuz. iclerinde (¢ kisiye bakiyorsunuz, birak
tecavlzul, daldan elma alip yiyemez, yani kom-
sunun dalindan. Samimi inanciniz budur ve
haklisiniz, ama grup aktivasyonu iginde -bel-
ki gliniin birinde bagka bir zamanda anlatirm
size- insanlar kendi sinirlarini, benlik sinirlari-
ni kaybedip, bambagka bir haleti ruhiye icinde
bambaska bir yéne dogru ydnelebiliyorlar. Bu
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protestocular icin de gecerlidir, her iki grup igin
de gecerlidir deyip, s6zumu bitiriyorum.

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Hocam,
galiba soru gelmeyecek. Gelecek mi? Buyurun.

SALONDAN- Efendim, cok tesekkir ede-
riz. Séyle bir yolculuga ¢iktim, onu belirtmek
isterim. Ucaktayken hep su duyguya kapilirim:
Asagida neler oluyor, yukaridan ne kadar farkli?
Yerdeyken de g0z yuzinde ve ugak gecerken
buna benzer bir duyguya kapilirim. Yukarida
ne oluyor, yukaridan buraya nasil bakiyorlar?
Simdi siz bireyle o kadar yakindasiniz ki tam
icindesiniz, ama hukuk bazen iste ucak gibi
cok yiksege cikiyor. Aslinda olmasi gereken
yer gercekten meseleye en dogru yerden, en
dogru yukseklikten bakabilmesi. Simdi siz an-
latirken tabii ki ben de ¢ok iyi hissedebiliyorum.
Yani bireye o kadar yaklastiginizda bambaska
bir dinyas! olabilecegini ve herkesi savunma-
nin mumkin olacagini, hatta niteliksiz adam
geldi birden bire aklima, orada o Musbruger’i
ne bi¢im savunur yazar, ama simdi hukuk de-
digimiz zaman da iste Ulvi Hocamla arada bir
sOyle baktim, ayni tepkiyi veriyoruz. Yani hukuk
formasyonu normatif diinyaya girdiginiz zaman
bazi kistaslari koyuyor, koymasi da gerekiyor.
Bazen sunu sdyledigini biliyorum: En kéti norm
normsuzluktan daha mi iyi? Evet, baska da
care yok galiba. Ben o bakimdan doktorlarin,
yani tip dinyasinin yaklasimini ¢ok hakikaten
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dnemsiyorum. CUnkl ¢ok igeriden bakiyorsu-
nuz. Hele ki bilim dal olarak ben kendi adima
cok tesekklr ederim, sag olun.

Prof. Dr. GOKHAN ORAL- Bir cevap ge-
rekmiyor herhalde buna, yani kimin ucaktan,
kimin asagidan baktigi da degisebilir bazen.
Suphesiz ki fantastik gelebilir, daha fantastik
seyler de anlatabilirdim size, ama bir yandan
da sunu sdylesem belki biraz daha empati kud-
retinizi arttinirim: Acikgasi 50 Kigilik bir grup du-
stndn, surada bir nimayis yapiyorlar. Sagma
sapan bir sey soyluyorlar. Ne soyliyorlarsa fark
etmez, bdyle cok tirmalayici bir sey olsun, fark
etmez. O siradaki sizin icinizde olusturdugu
6fke ve kizginlk onlari seyrederken hay Allah
mustahakinizi versin diye, onlarin aslinda o ak-
tivasyon icindeyken sdylemleri sagma da olsa,
dogru da olsa kabaca 2.5-3 yasindaki bir cocu-
gun ruh hali icinde ayaginiza tekme attiginizi
disunirseniz tablo daha farkli gézikebilir. O
siradaki ruhsal olgunluk yasi bir grup aktivasyo-
nu icinde, iyi ydénetilmeyen bir grup aktivasyonu
icinde suphesiz ki o ylizden dyle bir grup biraz
capulcu grup dedim, iyi yonetilmeyen bir grup
icindeki aktivasyon kabaca 2-2.5 yasin 6tesine
gecmez. Ruhsal olgunluk, hepimiz zaman za-
man o kadar kugullr, zaman zaman blyUruz.
10 yasindaki bir cocuk hakikaten bir yerinize
¢imdik atar ya da tekme atarsa ne yapiyorsu-
nuz, bagliyor musunuz, tokadi yapistiriyor mu-
sunuz, ters kelepce mi takiyorsunuz? Ona yap-
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tiginiz midahale 2.5 yasindaki bir cocugun o
mudahaleye gdsterecegi tepki olarak algilanir.
Kastettigim bu, bir disman kazandiniz. Konuyu
¢6zmediniz, hukuk ¢c6zecek. Buradaki siddeti
evet, cbzecek. Cozmek igin buyuk silahlariniz
vardir ve sdz vardir, kelam vardir. Biz ancak
bazi datalar size sunabiliriz. O zaman belki de
bu yasa sdyle mi olmaliydi, yéntemler bdyle mi
olmaliydi, ama ne yazik ki iste bazen biz kendi-
miz disinlp, kendimiz konuguyoruz.

SALONDAN- Hukukgular da ¢ocuklari doé-
vustirmemeli.

Prof. Dr. GOKHAN ORAL- Herkesin topu
baskasina attigi bir zeminde kocaman bir hak-
sizligin stirmesine de izin vermemeliyiz. Hi¢ ol-
mazsa ilkesel bazda anlasabilmek tipki insan
haklari beyannamesi gibi ilkesel bazda anla-
yabilmek ¢ok muhimdir. Kelam her seydir, yani
sonrasi gelecektir.

SALONDAN- Kitlesel hareketlerde birey ha-
kikatte yok olur. Orada bir kolektif iradeye ram
olur. Kabiliyeti bakimindan ele alindiginda ...
alani &deta yoktur. StrQ psikolojisi ... dedigi bir
sey bu, kaginilmazlik, tabipler bunu biliyor, ama
bu materyalin kullaniimasinin arkasinda bir saik
var. O muhtemel kamucu gérusten séyliyorum,
toplumu ileriye ydnelik olarak bu kolayligi top-
lumu sarsmak, ele gecirmek, belli haksiz he-
deflere ulasmak i¢in kullaniliyor. Bunun defansi
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... oradaki sahislarla ilgili degil, o arkasindaki
doktrinel amaglar, organlar, hareketlerle ilgili,
o bakimdan baktigimizda hukukguyla hekim
ayriliyor, ama ikisinin birbiriyle dayanismasi ve
iletisimi cok 6nemli ve ¢ok yararli.

Prof. Dr. GOKHAN ORAL- Cok haklisiniz,
motivasyon ¢ok muhimdir. Bu gercekten kétlye
kullanilabilecek bir ézelliktir ayni zamanda ve
cok tehlikelidir. O ylzden de kesin yasal sinir-
lar iginde tanimlanmalidir, o net, midahale de
kesin yasal sinirlar icinde olmahdir.

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Cok tesek-
kir ederim. Hocam, kag yil oldu en son sizden
ders alali?

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Cok ol-
madi canim.

Av. BEDIA AY$EGUL TANSEN- Cok oldu
Hocam, herhalde 6-7 yil oldu.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- O kadar
oldu mu?

Av. BEDIA AYSEGUL TANSEN- Maale-
sef, ben de Hocami dinleme firsati bulacagim.
Sosyolojik etkilerini genis bir ortamda, genis bir
zaman araliginda dinleyecek olmak ¢ok glzel
Hocam, s6z sizin, bir sohbet ortami olacagina
da eminim, cok keyifli olacagina eminim, litfen
buyurun.



Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG

G.S.U.H.F Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Ana Bilim Dali Bagkani

Cok tesekkur ederim. Simdi biraz dert yan-
mama izin verin, ¢lnkd benim igin énemli ve
gec¢ kalmamin nedeni bu. Her ne kadar Ayse-
gl Hanim bdéyle séylediyse de ben normalde
ve hocamizin dediginin aksine kisa konusan bir
insanim. Derslerde de hatirla, yani belirli sdy-
leyece@im noktaya kadar konusuyorum, ondan
sonra da musaade istiyorum. BlyUk ihtimal 20
dakikanizi alacagim, onun diginda zaten cuma
aksam, burada oldugunuz i¢in ayrica tesekkir
ediyorum.

Simdi demin konugmaci masasinda cebime
bakmamin nedeni ve butin gecikmemin ne-
deni istanbul Universitesinin -ki ben de oranin
Hukuk Faklltesinden mezunum- bizim apart-
man dairemizi kamulastirmasi ve ne yazik ki
aramizdaki hukukgular bilecektir, bu normal ka-
mulastirma da degil, acele kamulastirma. Sim-
di acele kamulastirma ne yazik ki devlet-vatan-
das esitligini koruyan bir stre¢ degil, biz bunu
tesadlfen bir avukat sayesinde 6grendik. O da
muvekkil kazanmak maksadiyla haber verdi ve
0 gunden beri yaklasik bir ay oldu, ben gece-
leri dogru dirlst uyuyamiyorum. CUnki ben o
evde oturuyorum, epeydir o evde oturuyorum.
Cok oldu ifadesi burada kullanilabilir, fakilteyi
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bitirdigimizde edindigimiz bir ev, benim ilkokul
karnelerim bile orada, butin konusmayi buna
hasrettim. Dolayisiyla annem yuriyemiyor, an-
nemin dizlerinde problem var. Su anda ben ne
yapacagimi dusuniyorum. Mesele budur, simdi
de Danistaya actigim yurttmeli, durdurmal ve
murafaali davali i¢in sali giini Ankara’ya gidip
geldim. Onun su anda ne durumda oldugunu
bir arkadas sag olsun UYAP’tan géndermis, siz
sOylerken ona bakiyordum. Simdi umarim ifa-
de edebildim kendimi, inanin karsilastiginizda,
yani hi¢cbir zaman olmasin, hani ¢ok garip bir
sure¢, onu s@yleyebilirim.

Simdi ben hemen konuma déneyim. Bagligi-
niz hakikaten ilging, ben bu bashgi koymadim.
Bu baglik bana verildi. Bir sey teklif edildigi za-
man 6grenci veya arkadaslarimiz tarafinda ge-
nelde higbir se¢im sansiniz olmuyor. Galatasa-
ray’da da dyle, diyelim égrenci kullbi geliyor,
etkinlik yapacagiz diyor. Tamam, diyorum Kki
bu hafta uygun degilim, ama biz bu hafta ka-
rar verdik ve bitiyor. Sizi tenzih ederim, simdi
dolayisiyla ben ne derseniz yapacagim. Simdi
hocamiz gittigi icin psikologlarla veya tip ve hu-
kuk dunyasiyla ilgili birgok espri vardi. Kendisi
burada olsaydi yapardik, ama arkadan simdi
yapmayalm, onun i¢in o konuyu da bir tarafa
birakarak, hemen konuma girmek istiyorum.

Simdi sdyle bir sira izleyeyim cabucak: izin
verirseniz giddetin teorisinden ¢ok kisa bah-
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sedelim. Hemen ondan sonra siddetle ilgili ta-
nimlar, yapilan siniflamalar, ondan sonra olasi
sosyolojik etkiler, belki hocamiz ¢ok girmedi,
hani psikolojik etkilere de tirnak igcinde haddim
olmayarak, fakat psikoloji ilging sekilde benim
cok sevdigim, yani agik¢asi eserim olmakla bir-
likte ¢cok yakin oldugum bir konudur, onlardan
da size s6z etmek istiyorum.

Leviathan

Simdi siddetle ilgili ik soyleyecegimiz su:
Siddetin teorisi var mi? Simdi buna baktigimiz
zaman iste Benjamin’in bir siddet teorisi yapti-
gini gériyoruz. Bunun tzerinde durmak kolay
degil, ¢ciinkll Volter Benjamin’in yaptigi siddet
teorisi cok karmasik, ben onun Uzerine bir tez
ybnettim. Yani yasasaydi, sorsaydik kendisi de
anlayabilir miydi veya bize ikisi mesela, mitik
siddet gibi bir sey sdyleyebilir miydi? O biraz
zor. Benjamin Uzerinden Hobbes’a bir bakar-
sak, niye ters gittigimi anlatacagim. Tarihte
geriye Hobbes’in Livaytan veya Leviathan’ina,
simdi devletin ayriimaz bir pargasi siddet bizim
basligimizda oldugu gibi, devlet siddeti tekel
olarak kullaniyor ve bunun icin her seyi yapiyor.
Simdi biz hukukta ¢gok kesin, gok sabit bir tartis-
manin tarafiyiz. Dogal hukuk, hukuki pozitivizm
bu tartismada Kemal Gézler'in mesela hukuki
pozitivizme érnek olarak veriyorum, Kemal Ho-
canin ‘haydut gcetesi” benzetmesi vardir devlet
icin, bu ondan kaynaklanmiyor. Pozitivizmde bir
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anlayistir, bir érnektir. Simdi eger devletin kul-
landigi siddeti biz yeterince dizenleyemezsek
hukuk icinde, ne yazik ki devlet olasi mimkin
gruplar arasinda en guclisi oluyor. Boylece de
bizim ne yazik ki onu megru olarak tanimlama-
miz ¢ok zor oluyor. Bilmem ifade edebildim mi?
Yani hukuk ayni zamanda bir mesrulastirma
aracl, ama eger biz devlet ne yaparsa yapsin
mesgrulastiriyorsak, o zaman benim ¢ok Gzul-
dugum hukuki pozitivizmin elegtirisine de acik
hale geliyoruz. Dolayisiyla devletin mevcut sos-
yal gruplar arasinda en guclisi olmaktan farkli
bir vasfi olmasi lazim mesruiyet agisindan.

Simdi bir adim daha atarsak, Leviathan’'da
su soruyu soruyor Hobbes: “Hangi hakla bunu
yapar devlet, élime, yasama karar verir, ha-
yata karar verir” Sonra cevap verdigi sey su,
buna eski ahitten ve yani ahitten érnekler veri-
yor: “Bunu yapabildigim igin yapiyorum demis
Tanri, yani buna kadirim” Dolayisiyla bir él¢clide
bunu yapabilmek iktidarinda olmak, yani kuv-
vete sahip olmak, arti bu siddeti uygulayabil-
mek bunun kaynagi oluyor. Yani kendi kendine
bir génderme yapiyor. Bu da paradoksal oluyor
mesruiyet araci olarak kullanilmaz mantiki ola-
rak, ¢lnkd yapabildigim igin yapiyorum demek
cok mantikli degil.

Simdi buradan bir adim daha atarsak siddet
tanimlarina bakabiliriz. Gok daha net bir konu
bu, simdi genelde Ug tir siddetten s6z ediliyor:
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1. Yapisal siddet. Herhangi bir toplumda, bizde
var. Yalniz bilmem katilir misiniz, bu iyi bir sey
diye disunlyorum. Son 20-30 yilda siddete
basvurmanin dogal olmasiyla ilgili yerlesik ge-
leneksel uygulamalarimiz degismeye basladi.
Yani artik siddeti biz daha az kullaniyoruz 30
yil dnceye goére, bunu tamamen toplumsal ola-
rak sdyliyorum. Toplum devlet-vatandas ilis-
kisi icin sdylemiyorum. Eskiden 6zellikle belirli
yagslardaki kisilere, yani ¢ocuklara, vesaireye
buyuklerin kullandigi siddet bugliine gére ¢ok
daha fazlaydi. Ya ben blyudik artik, ondan
olmuyor, ama bana 6yle gelmiyor. Dolayisiyla
tlkemizin, toplumumuzun siddetle ilgili yapisal
olarak bir degisim sureci gegcirdigini ve daha
cok siddetten daha az siddete dogru gidildigini
distnldyorum ben tamamen toplumsal olarak,
tekrar s@yluyorum, devletle bu isin alakasi yok
Su an igin.

Makul Diizeyde Su¢

Simdi eskiden ¢Unki ¢ocuga énce vurulur,
sonra s@ylenirdi. Gok basit bir érnek vereyim:
Benim o zaman Telsiz Kanununa gére yasak
uzaktan kumandali, telsiz kumandali bir teknik
vardi. istanbul Bilyliksehir Belediyesinin éniin-
deki havuzlarda yuzdirmek icin gétirdim tek-
nemi, ben tekneyi koydum, ylzdlirmeye basla-
dim. Sivil bir belediye zabitasi geldi, tekneyi al
dedi. Adam hazirladi tokadi, geliyor. Simdi ne
alakasi var? Yani belediyenin havuzunda ben
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onu yuzdursem bu neye karsi, niye dayak ye-
mem gerekiyor? Vurmadi, ama baska nedenleri
var size sdyleyemeyecegim, ama onun agisin-
dan sartlar tamamlanmisti tokadin vurulmasi
icin, olay bu. Bir 6érnekten yola ¢ikmiyorum, sa-
dece bana gére ¢arpici oldugu icin séyliyorum.

Siddetin Nedeni

Simdi siddetin ne gibi gesitleri var? 1. Yapi-
sal siddetin en koétu tarafi o toplumun tyeleri, o
grubun Uyeleri bu siddeti hem dogal, hem hak-
I kabul ederler. Clnkul algilamaz onu, yani bir
sorun olarak gérmez. Ben severim filmlerden
ve tlrkulerden érnek vermeyi, cinki genellik-
le kurgusal olmaz bunlar, sanat eserleri bana
gbre yalan sdylemezler, size o ginid anlatirlar.
Simdi bir filmimiz var klasik bu 70’li Tark filmle-
rinden, Ertem Egilmez filmlerinden, ben onlar
belge degeri olarak kabul ediyorum. Merhum
Hulusi Kentmen girer kahveye, Halit Akcatepe
de kagit oynuyor. Onu alir, tam vuracak, kah-
veci de zaten kabaday! bir tiptir: “Dur babalik”
der. O der: “Bu benim oglum”Ha der, o zaman
cekileyim, yani ne yaparsan yap, dévebilirsin.
iste bu dogal, dogal oldugunu bdyle gdsteriyor,
anlatabildim mi? iste bu yapisal siddet, buna
kimse karigmiyor.

2. Simdi yapisal siddetin disinda ikinci bir
siddet tirG soyle ifade edebiliriz bunu: Kronik
siddet. Simdi burada kronik siddet iki-G¢ fark-
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I sekilde gorulebiliyor: Bir, devlet herhangi bir
gruba kendi iginde siddet uygulamak istiyorsa,
bunu destekliyor. Devlet destekli jenosit hare-
ketleri bu tip oluyor. En basit érnegi, iste ikin-
ci Dinya Savasinda yapilan, anlatabildim mi?
Simdi bizim tarihimizde de ne yazik ki bazi 6r-
nekler var kisa sireli de olsa, anlatabildim mi?
Simdi baska bir tirl bunun sugun islenmesiyle
ortaya cikan siddet, yani sugtan dogan siddet
var. Bu nedir? Hepimiz hukukguyuz, bazi suglar
siddet iceren suclar zaten o sekilde igleniyor-
lar, ama dikkat edelim, sugun bir unsuru ya da
kolaylastiricisi olan siddet soyle ortaya ¢ikiyor
en azindan: Bir hukuk kuralinin, bir ceza nor-
munun ihlaliyle ortaya ¢ikan siddet bu suctan
dogan siddet. Uclincii bir siddet tiirii var, buna
da siddet salgini diyorlar batida, epidemik vay-
lins. Burada da simdi bunu anlatmak icin ¢ok
kisa size bir teori anlatacagim Durkheim’den,
birgogumuz biliyor olabiliriz. Simdi Durkheim’in
suca iligkin analizi ¢ok ilging ve unltdur. Durk-
heim diyor ki: “Belirli bir toplumda, grupta veya
diyelim ki kasabada makul ve dizenli seyreden
sug grafigi iyi bir seydir’ Ne demek 0? Mesela,
aylara goére varsayimsal séyliyorum, X kasa-
basinda, X sehrinde veya Ulkesinde ocaktan
baslayan bir siddet egrisi var. Bunlar yillarda
Ust Uste koydugunuzda bu eg@ri az ¢ok kendi-
ni tekrar ediyor. Diyelim ki ocak, subatta dusu-
yor, temmuz, agustosta ylkseliyor, eylilde diz
gidiyor. Tamamen varsayimsal soéyliyorum.
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Durkheim’e gére bu normal ve dikkat edelim,
bu sagdlik belirtisi bir toplum igin, simdi neden?
Bir-iki nedeni var. En édnemli nedeni su: Eger
birden bire siddet artarsa, o toplumda Durkhe-
im’in mantiginda dayanisma, mekanik daya-
nisma, biraz da organik bozuldu demektir. Niye
bozulur mekanik dayanisma? Ani bir degisim
oldu. Nasil olur? Gécg aldi disaridan ¢ok ciddi,
cok cabuk, buyuk bir ekonomik kriz oldu, biyuk
baska bir kriz oldu, yani sosyal bir patlama oldu,
bir ¢cékintu oldu, insanlar neredeyse kardesini
taniyamaz duruma geldi. Bir sey oldu ki bozul-
du, yani suc birden bire firladi. iki, suc grafigi
surekli dusurse, o kasabadaki insanlar, o sehir-
deki, o Ulkedeki gittikce tek tiplesiyor demektir.
Bu da cok tehlikeli, bagka bir sey disinemiyor
adam, grup ne istiyorsa onu dustnuyor. Dolayi-
slyla o da ¢ok &zUr dilerim, bir siire sonra insan-
hiktan ¢cikmak anlamina geliyor ki hepimiz ayni
seyi dustinmeyiz biz dogru ya da yanhs. Simdi
geri déneyim ben, bunun igin sugun mimkun
oldugu kadar istikrarli bir seyir izlemesi lazim
teorik olarak. Epidemik, yani su¢ salgini dedi-
gimiz, daha dogrusu siddet salgini dedigimiz
durumda aniden su¢ artiyor. Simdi niye artar?
iste bunun cesitli nedenleri var. Bu diyelim ki
uyusturucu mafyasinin -en cok Giiney Amerika
ulkelerii¢in yapilan bir analiz- dnini biraz agar-
saniz onlar kendi diizenleri itibariyle alt isveren
seklinde, yani torbaciya kadar bir érgit kurup,
bunu birden firlatabiliyorlar. Diyelim ki bdyle bir
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sey olabilir veya devlet manipule ediyor, demek
ki bu tip siddetle karsilasmak mamkun.

Peki, soru: Siddet niye olur? Yani siddeti
doguran nedenler neler? Onunla ilgili de bir-iki
sey soyleyeyim. Temelde U¢ 6geden s6z edi-
liyor, G¢ faktdér, ama bunlar arttirilabilir. Zaten
sOyleyecegim:

1. Toplum iginde herhangi bir grubu 6teki-
lestirirseniz, marjinalize ederseniz siddete kapi
aciyorsunuz. Nasil agarsiniz, hemen sdyleye-
yim. Hem o gruba karsi siddeti tesvik etmis
olursunuz, marjinalize ettiniz ¢clinkd bir kere,
Otekilestirdiniz, hem o grubun topluma tepkisi-
ni ortaya cikarmis olursunuz. Cunkd sunu hi¢
unutmayacagiz: Otekilestirilen her grup veya
kisi sizi 6tekilestirecektir. Gok basit bu, bu me-
kanik bir sture¢. Demin beyefendinin tibbi te-
rimini sdyledi ve dize vurma &rnegini verdigi
seyle ayni Hocamizin. Ben bununla ilgili bizim
yine sarkimizdan érnek vereyim. Bakin, Tur-
kiye’de Romanlar 6tekilestirilen bir grup, bir
sarki var: “llla da Roman olsun” Bu da onun
cevabidir. Simdi ¢ok uzun dértli analiz etmek
istemiyorum, énce esitlik arzusuyla baglar: “O
da Allah kuludur” Bu esitlik istegi, ama sonra
illa da Roman olmasi lazim. O zaman o da sizi
Otekilestiriyor iste, 6tekilesti, clinku siz onu 6te-
kilestirdiniz.
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Siddetin Nedeni

Simdi bir adim daha atalim: Birincisi dedigim
gibi étekilestirmeyeceksiniz. Biraz sonra buna
inaniyor da, yani séyle bir gariplik var: Simdi
adlandirmayayim, 6tekilestirilen gruplardan be-
nim ¢ok arkadagim var. Her tirlu ve bu insanla-
ri ben sahsen hayatimin hicbir déneminde &te-
kilestirmedim. Grup dislncesi bende yoktur,
ben empatisi ¢ok ylksek bir insanim, herkese
kendimi yakin hissediyorum, hi¢c kimseye ters
bir sey yapamiyorum bu nedenle, o da ayri bir
konu. Simdi bu noktada mesela, sdyle bir sac-
malik oluyor: O diyor ki bizi kimse bilmiyormus.
14 yasinda duymus, bdyle sagcmalik yok. Yani
ben ilk anilarim arasinda 6tekilestirilen gruplar-
la iletisim var. Dolayisiyla is biraz farkl bir nok-
taya gidiyor. Simdi birincisi, 6tekilestirme, onlar
da inaniyorlar.

2. EQer toplumunuzda esitsizlik cok yUk-
sekse, yine siddete kapi aciyorsunuz. Gunkui
esitsizlikler eger isterseniz daha klasik ifade
edelim, adaletsizlikler siddete cagirir. Bu teknik
veya c¢ok yuce bir bilgi de degil, teorilestirmeye
de gerek yok. Bu tarihe baktiginiz zaman zaten
bir yere kadar dayaniyor, patlyor.

3. Ekonomik imkanlarin yoksunlugu. insan-
lar umutsuz olursa siddete bagvurur. Bu ¢ok
6nemli, o zaman ne yapacaksiniz? Bakin, ben-
ce bizim Ulkenin en 6nemli eksigi bu, bana gére
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benim, ben ¢ok disarida yasamadim, uzun su-
reli hic kalmadim, dyle sdyleyeyim. Benim en
uzun kaldigim yer 14 gundir yurtdiginda, en
uzun kaldigim zaman bu kadar, ama ben belki
vatansever bir insanim, yani ben Glkemizin gok
kétd oldugunu dustunmiyorum genel olarak,
ama cok stratejik eksiklerimiz var. Dolayisiyla
ekonomik imkéanlari, daha dogrusu Umit olmasi
lazim insanlar icin, eger Umit vermezseniz -biz
vermiyoruz- bu sefer siddete yine kapi agiyor-
sunuz. Simdi parantez icinde dert icin séylemi-
yorum, en azindan belki dert i¢in séyliyorum,
ama simdi ben ev almak zorunda olunca ev
aradim ve o zaman mesela, kendi meslegimi
sorgulamaya bagladim bunca yil sonra. Clnku
bugtne kadar buytk miktarlara ihtiyacim yok-
tu ve agikgcasi hani Ug-bes geciniyordum, ama
simdi baktim, hani benim miktarlarimla serbest
piyasanin arzlari arasinda derin bir ugurum
oluyor. igte 0 zaman kendinizi sorgulamaya
basliyorsunuz. Bunun gibi bir sey, yani keske
richan hakki konusunda uzman olsaydim me-
sela, simdi devam edelim. Bu esprim ticaret hu-
kukcularina kétl anlaminda degil de, hani farkli
bir nokta.

Simdi bu konuya da dokunduktan sonra ge-
lelim son kisma, siddet baska ne gibi nedenlerle
olur? Hizh degisiklikler, gender dedigimiz sos-
yal cinsiyet, bu gender meselesi cok 6nemli, bir
espri yapacagim, sakin alinmayin. Kadin hak-
lari kadinlara birakilmayacak kadar énemli, bu
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dogru bir sey degil, bunu tamamen espri olarak
sOyliyorum. Hakikaten gender sosyal cinsiyet
meselesidir. Bunun biyolojik cinsiyetle hi¢ ala-
kasi yok. Sosyal cinsiyet kadinlik ya da erkekli-
ge toplumun bakis acisidir. Cok dnemli bir sey,
biyolojiden, fizyolojiden ¢ok farkl bir sey, ¢cok
ciddi micadele edilmesi gereken bir sey. Gun-
ki sadece kadinlar ya da erkekler bundan etki-
lenmiyor, belli 6zellikler yUkllyor buna, sizde o
Ozelligi gbrirse size de etkisi oluyor. Yani butiin
bir toplumu etkileyen bir seydir gender mese-
lesi, sosyal cinsiyet meselesi. Cok agik bir sey
sOyleyeyim, siddeti tesvik eden faktérler arasin-
da hukukun UstinlGginin toplumda olmamasi
da vardir. Eger o toplum iyi bir hukuk devletiy-
se, hukuk guvenligi -sabahki oturum- belirlilik
ilkesi, bunlar varsa yine siddet cok daha dusuk
olacaktir. Kiltarel destegi var, baska noktalari
var. Simdi siddetin etkisi nedir? Bakin, ¢cok net
olarak su: Aile i¢i siddet, devletin uyguladigi
siddet, televizyonda her tirll gésteride uygula-
nan siddet, burada sadece polisin uygulamasi
gerekmiyor, gdsterici de uyguluyorsa yine ayni
nokta. Simdi siddeti géren insan ¢ok tehlikeli bir
sey yapiyor. Zaten 11 Eylulin ben artik bunu
zirveye tasidigi kanaatindeyim. Siddeti géren
insan her tirld insan hakki ihlaline ragmen gu-
venlik tedbirlerini onayhyor, imzalyor. Siddetin
siyasi veya devletle ilgili ilk sonucu bizim cani-
mizi kurtar da ne olursa olsun, kimi éldarirsen
suclu sugsuz, yani ¢ok basit bir 6rnek vereyim:
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Diyorsunuz ki halkiniza efendim, X sehrinde 5
suclu var, ama biz bunlari bulamiyoruz. Bunlar
5 000 kisiyle birlikte yasiyorlar orada, bu bélge-
yi ben bombalasam, 5 000’i éldirsem, icinde
de 5 suclu dlse ne diyorsun? Yap diyor. Mantik
bu kadar basit, dolayisiyla terériin en énemli
sonucu her tirli devlet baskisini arttirmasidir.
Her yer icin gecerli bu, bunu kurtaramiyorsu-
nuz. Yani siddetin birinci sonucu bu, beni kurtar,
ne olursa olsun.

ki, insanlarin hareket ve 6zgirlik isteklerini
kisitlar. Siz kendinizde bir sey yapma cesareti-
ni bulamazsiniz. Uslu ¢ocuk olursunuz, evinize
girersiniz, kapiniza yeni bir kilit daha alirsiniz,
bir kap!i daha yaptirirsiniz, oturup televizyon
izlersiniz ve ne olacagini beklersiniz. Kendini-
zi gelistirmekten sizi alikoyar siddet. Bu da bir
engel ki insan haklarinda biliyorsunuz kendini
gelistirme hakki en temel haklardan bir tanesi-
dir. Bagka? insani iligkileri bozar. Siddet gére-
cegini bildigin igin korkarsin. Simdi sahsi bir 6r-
nek vereyim: Taksim ana durak eski yikilmadan
onceki Turk Hava Yollari, yani bilmeyen olma-
masl! lazim, onun éniinden otoblse biniyorum.
Bayag: kalabalik, bir hanima yol verdim. Bana
anormal sert bakarak asla gegcmedi 6nime,
ne oldu, ne bekledi, yol vermemden ne gibi bir
sey? Yani lady is first, ne anladi ondan? Nor-
mal 30’lu yaglarda makul giyimli bir insan, ben
de normal giyinmigim. Bdyle degilim, ama yu-
zuimde anormallik bilemiyorum, onu siz takdir
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edeceksiniz, sapiga mi benziyorum yani, ama
iste nasil bir algisi varsa, yani niye yol verdim
diye gitti. Ben niye yol verdim? Ondeki de kiz-
di, ben onu itmeyeyim, bari o itsin diye ona yol
verdim. Simdi ben girersem 6bur Kizla biz omuz
omza mucadeleye girecegim. Ben girmek iste-
miyorum, o girsin, ama demek ki nasil bir algisi
varsa bu insanin, dolayisiyla siddet bizim me-
deni iligkilerimizi de bozuyor, insani iligkilerimizi
de bozuyor. Karsi tarafa dehsetle bakiyoruz,
korkuyla bakiyoruz. Bdyle bir toplumdan kim-
seye hayir gelmez.

Sonuc Yerine

Son bir nokta: Siddet bizim sanat, kiltdr,
medeniyet Urlnleri, yetistirme, yapma, ¢ogalt-
ma arzumuzu da baltaliyor. Biz bu sefer sadece
hayatta kalma arzusuyla yasiyoruz. O da ¢ok
kotu bir hayat kalitesi demek. Bakin, moda ya
simdi, bizim insan olarak survive degildir tek
amacimiz, yani bu seylerin Agamben ve higbir
sey anlasiimayan filozoflarin -bunu kétu an-
lamda sdylemiyorum- felsefede anlagiimamak
erdemdir. Nekirlar, ¢ciplak hayat dedikleri bir ha-
yat tarzi var. Yani Homosakrada bunu anlatirlar.
Sadece yasiyorsun, hicbir Grin vermiyorsun,
hicbir insani seyin yok. Bdyle degildir bizim
amacimiz, bizim amacimiz insan gibi yasamak
her anlamda, dolayisiyla siddet bunun hepsini
kapatiyor. Ben ¢ok tesekklr ediyorum beni din-
lediginiz igin.



SORU-YANIT

SALONDAN- ... bunu siniflamanin neresine
koyabiliriz?

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Simdi
sdyle hemen bir sey sdyleyeyim, sadece hani
acik anlamak icin soruyorum. Kastimiz polisin
demin Hocam.

MUSTAFA- Cezaevine goéturuyoruz, bagh-
yoruz, kagmasin diyoruz.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Yani hi-
kiim verilen insanlara mi?

MUSTAFA- Evet.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Simdi
izin verirseniz biraz kagamak cevap vereyim,
bu ¢ok netameli bir mesele. Séyle, simdi Fou-
cault'nun ... ( biliyorsunuz hapishane meselesi
var. Bayagi uzun bir eser, simdi insanlik tarihin-
de biz normalde bedeni siddet, daha dogrusu
siddet uygulamasinda gittikge daha nasil sdyle-
yelim, siddetten uzak cezalandiriima sekillerine
dogdru gidiyoruz, ama bu konuda izin verirseniz
Mustafa Bey, “Otomatik Portakal” diye bir eser
vardir, duydunuz mu? Peki, ben tavsiye etmis
olayim. Simdi sdyle ifade edeyim kisaca: Bizim
hikim giymis de olsa suclulara kesinlikle ve
kesinlikle siddet uygulamamamiz lazim. Peki,
ne yapabileceksiniz, ne yaparsiniz? Burada
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doktorlarin yapacagi rehabilite yéntemleri dev-
reye girmeli, yalniz orada da bu otomatik por-
takali onun i¢in s@yledim, rehabilite yontemleri
dedigimiz zaman da bu sartlandirma olmamasi
lazim. Arti mesela, kimyasal hadim gibi seyler
de olmamasi lazim. Acgikgasi iste bu anlatiima-
sI ve yapilmasi ¢ok zor bir sey, neredeyse her
sugluyla birebir ilgilenerek, ama bunun dikkat
edelim, ideolojik nedenlerle devletin temel ide-
olojisini benimsetme gibi bir amaci olmaksizin
rehabilite edilmesi lazim. Yani bizim su anki
butln dinya igin konusalim, ceza sistemimiz-
de uslandirma var. Bunun yerine o insani yap-
tiginin ne kadar kéti oldugunun anlatilabilmesi
lazim.

SALONDAN- Bu da iskence ama Hocam.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Bir da-
kika, bunda ayni fikirdeyim sizinle, yalniz ¢ok
medeni sekilde yapilmasi lazim onun, ben bu-
nun dogru ceza sistemi olduguna inantyorum.
Neden? Nasil o kisiyi topluma kazandiracaksi-
niz?

SALONDAN- Tek amag o kisiyi topluma ka-
zandirmak.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Cok isti-
yorum, kendisi i¢in de, toplum i¢in de.

SALONDAN- Peki Hocam, sunu sorabilir
miyim?
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Prof. Dr. AHMET ULVIi TURKBAG- Sizin
sorunuz bilmiyorum cevaplandi mi?

SALONDAN- Ben sadece araya girip ¢ika-
cagim.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Yok,
cikmaniza gerek yok.

SALONDAN- Digerlerini o tehlike durumun-
dan korumak da var tutma durumu iginde, top-
luma yeniden kazandirmak?

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Uyum
mihendisligi babinda bunu séylemiyorum yal-
niz, dar anlamda o insana bunun iskence ol-
dugunu kabul ediyorum, onu agik séyleyeyim.
O insana yaptig! eylemin gergek ytuzuni gos-
termek istiyorum, benim tek amacim bu, onun
icin ve benim i¢in ben bunun iyi bir sey oldugu
kanaatindeyim. Kendi kendiyle hesaplassin.

SALONDAN- Ben itiraz ediyorum, ama soy-
le bir itirazim var oraya: Bir seyi géstermek du-
stnidn ki ka¢ seneden bahsediyoruz, nasil bir
suc tipinden bahsediyoruz bilmiyorum, ama
mesela bir yil kaldi, G¢ yil kaldi, hepsi farkl ol-
mali.

Prof. Dr. AHMET ULVIi TURKBAG- Cok
dogru.

SALONDAN- Miebbet oldugu zaman bam-
baska olmall.
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Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Bende
miebbet yok zaten, simdi en ekstrem &rnek-
ten baslayalm mi? Ozgecan cinayeti, bu in-
sani yok etmek, paralamak, neler séyluyorlar.
Benim bir tek arzum var. Benimle haftada iki
gln goérissin. Ben ona yaptigini anlatayim, tek
bunu istiyorum. Bir glin anlarsa, ona verilecek
cezanin 6tesinde bir sey olmus olacak. Simdi
bir 6rnek vereyim mi, ama bunda Coskun Hoca
burada olsaydi bittim. Simdi bu benim eski bir
anim, ben yeni arastirma gérevlisiydim. Cok
psikolojik konulari sevdigim igin bdyle derste de
konusurdum. Bir kiz geldi, dedi ki: “Hocam, ben
bir haftada bir erkek arkadas degistiriyorum”
“Peki” dedim. “Ama hi¢ de mutlu degilim” dedi.
Dedim ki: “Senin yaptigin agik bifenin -mese-
la, burasi bir acik blife olsun- aliyorsun kasigi,
buradan basliyorsun, kosuyorsun béyle, ara-
da bir de agzina atiyorsun. Bu simdi tatl, tuz-
lu hepsi birbirine karisiyor” Ondan sonra etik
teoriler hakkinda bazi seyler sdyledim bir ay
bdyle, bir ay sonra gitti, derse de gelmemeye
basladi. Sonra geldi yine bir stire sonra, dedim:
“Ne oldu, ne yapiyorsun” “Yine ayni devam edi-
yorum” dedi. “Peki, ne oldu” dedim. “Eskiden
mutluydum, sizden sonra mutlu degilim” dedi.
ifade edebildim mi demek istedigimi?

SALONDAN- Evet, cok iyi anhyorum, de-
mek istediginizi zaten anliyorum. Fakat bu ger-
cekten dedigim gibi ters de teper, gercekten
cok ideal dlcllerde olmasi gerekir, olabilir mi?
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Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Ola-
maz. Ben hayalperest bir insanim, ama istiyo-
rum. istemek bana ait. Buyurun, 6zellikle ceza
hukukunda higbir sey sdylemedim, basima is
gelmesin.

SALONDAN- Toplumsal c¢apta terérle mu-
hatap olan sosyeteler bizim toplumumuzda ol-
dugu gibi, orada toplumsal baglar, Glkenin gele-
cegine olan guven, kanunlara riayet hususunda
gevseklik, bu benzeri gelismelerin de oldugunu
distnuyorum. Biraz da bunlardan bahseder
misiniz? Bir de aynen zatialiniz gibi dustnuyo-
rum cezalandiriima hakkinin devletin bu sekil-
de olmadigini, insanin insana ceza veremeye-
cegini, insanlarin anlasabilecegini, en olumsuz
telakkilerin de giderilebilecegini, hastalik halleri
hari¢, onu da tedavi, rehabilitenin diginda artik
orada belki kapamak da gerekebilir. Mesela,
saldirgan bir paranoya yahut bir sizofren has-
tasi, tibbi zaruretlerle olan cebir, siddet, sinir-
landirma hari¢ aynen sizin gibi dastindyorum.
Devletin bdyle bir cezalandirma hakkinin olma-
digini, hatta sugun olusmasinda devletin sos-
yal roltnun diger rollere amir oldugunu, bireyin
masum oldugunu, mazlum oldugunu disinu-
yorum.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Simdi
ben sorunuza cevap vereyim. Bununla ilgili de
benim bir érnegim var gergcek hayatta, simdi
Turkiye’deki temel ayrilmalardan birine men-



Hukuk Devleti, insan Haklari ve Hukuk Giivenligi 175

sup bir arkadagla birlikte sbyle bir anim var
benim, ¢cok kisa, sizin dediginiz seyin tam Ustl
oldugunu distintiyorum. Ozellikle mevcut ka-
nunlarin toplumsal siddete maruz kalmis grup
tarafindan tabii ki kendi kanunu olarak gérilime-
mesi ve uygulanmamasi. Simdi ben otomobille
gelirken arkadag! gérdiim. Benim gittigim yerle
onunki ayni, biliyorum, ¢linkd ben ablami ala-
cagim, o da orada calisiyor. Kendisi glvenlik
sirketi mudarad, éyle diyeyim ben size ve sahibi.
Bu Turkiye’de guvenlik sirketi sahibinin bir legal
tarafi, bir de farkh tarafi oluyor. Nedense dyle
oluyor, biraz kabaday1 olmasi gerekiyor. Simdi
aldim otomobilime, gidiyoruz. Bir yere geldik,
sola dénmem lazim. Oradan dénersem direkt
geliyorum, ama bir baktim, a dedim dénis yok.
Ben dénmeyecekken dedi ki birak onlarin isa-
retini, dén. Simdi hani diyor ya hoca insanlar
yapiyor. Ben de onlarin igareti, sak déondum.
Baktim onlar kim, onlar falan degil. Hani bazi
yerlerde bdyle kiguk isaretler olur, bu onlardan
degil, bayag! hicbir eksigi olmayan bir isaret.
Onlarin igareti onun igin, bitti. Kendi hukuku
olarak gdérmuyor, kendi devleti olarak gérmi-
yor. Biz bunu saglamak zorundayiz. Cok aci
bir sey bu benim agimdan, dolayisiyla ve Tur-
kiye’de bunu yapan ¢ok insan var ve ne yazik
ki bir kismi iyi niyetli de degil. Yani biz simdi
belli bir dayanisma icinde olmamiz gerekiyor,
dolayisiyla herkes kendi kafasina goére gidiyor,
ama iste toplumsal mutabakat icin uygun ortam
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da yaratmiyoruz. Keske yaratsak benim soyle-
yebilecegim.

SALONDAN- Hocam, ayni kisiyle haftada
iki gin gérismek ister miydiniz?

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Onu ya-
panla mi, memnuniyetle tabii ki.

SALONDAN- Clnki ben neredeyse proble-
matik ayni.

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Siz yal-
niz benim iki guin, iki gtin beni dolduruyorsunuz.

SALONDAN- Benim sorum bir bakima biraz
noksan kaldi diye distnuyorum. Ben diyorum
ki toplumsal ¢apta terére muhatap olan sosye-
telerde bizde oldugu gibi yurttaslik baglarinin
zayiflamasi, bu konuda galisma, bir sey var mi?

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Tabii ki.

SALONDAN- ilave edilecek bir sey var m,
ne gibi baska egitim tesirleri oluyor?

Prof. Dr. AHMET ULVi TURKBAG- Simdi
sOyle ifade edeyim ben size, bunun ikili var.
Cunkd bu dediginiz sosyeteler kendi iginde
oldugu toplumu benimsemiyor, ama alterna-
tif topluluklari da gercekte yok. Yani idealleri,
vesaireleri olabilir, ama bu sefer ikili bir yikim
oluyor. Bir, toplumun geri kalan kismi bir defa
destekten yoksun kaliyor. iki, onlar katilmadig
icin diger kisimlar da diyorlar ki onlar katiimiyor,
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bunlar katilmiyor, biz niye gelelim? Yani genel
bir agik¢as! yine Durkheim’e gidersek dayanis-
may1 bozucu bir etkisi var. Onun diginda bu gad-
re ugramis grubun kendini gelistirmesi, kendini
toplumun bir pargasi olarak gérip girismesini
engellemis oluyorsunuz. Ne demek istiyorum?
Mesela, adam dikkan acacak. Bana nasilsa
ruhsat vermezler diyor veya iste bir devlet kapi-
sina bagvuracak bir nedenle, beni almazlar di-
yor. Simdi bu disunce gergekte ona uygulana-
cak bir étekilestirme ya da engellemeden cok
daha genis etkili oluyor. Bunu hi¢ unutmayalim,
yani siz eger umutsuzsaniz toplumunuzdan bu
umutsuzluk size gercekte yapilacak étekilestir-
me veya engellemeden ¢ok genig etkilidir. En
kétu tarafi o, yani bu distnceyi yikacak mua-
meleler yapmak lazim. Yalniz bizim nedense
6nemli noktadaki insanlarimiz mesaj verecek
hep vermeleri gereken mesaji vermiyorlar. Ben
cok isterdim mesela, hi¢ sdyle séyleyeyim: Di-
yelim bir polis bir suga karigiyor. Ben isterdim
ki sdyle bir aciklama gelsin: Biz personelimiz-
den eminiz, ama sadece higbir sey kalmamasi
icin sek ve suphe biz personelimizin tamamen
seffaf olarak yargilanmasini, gerekirse halktan
birisinden daha uzun tutuklu kalmasini ve bu
sartlarda bunun 6rnek olarak topluma verilme-
sini istiyorum desin diye bekliyorum ben, tam
aksi oluyor. Yani mesaj vereceksiniz, 0 zaman
toplum size glvenir. Benim dustincem bunlar,
yani séyle sdyleyeyim: Hakkinizda yolsuzluk,
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vesaire oldugu zaman hemen ¢ekileceksiniz ki
rahat arastirilsin. Yani ben hep bunlari bekliyo-
rum. O zaman hukuka giiven artacak. iste ha-
yalperestim diyorum ya, tamam, bitirelim. Gok
tesekklr ederim, sag olun.
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