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UCUNCU KOPRU ve DOGA

20 Subat 1970’te temeli atilan ilk képrii olan
Bogazici Kopriisii 1973’te acildiginda trafige ¢6ziim
bulundugu séylenmisti. Gelgelelim trafik karmasa-
s1 kopriyle birlikte daha da artti. Trafigin stirekli
artmasi gerekce gosterilerek 1988’de bu kez Fatih
Kopriisii Bogaza konduruldu.

Savladiginin aksine ne sehirici trafigi rahat-
ladi, ne de ilk kurulan képriintin yuku hafifledi.

Simdi 3. kopriiniin kurulmasi glindemde...

Kopriilerin sehrin ytikiinti hafifletmeleri bir
yana Istanbul’a bash basma yiik olduklarinm
anlamak icin daha ne kadar zarar gorecegiz.

Iste carpic1 bir sayisal veri: Bogaza kurulan
her iki képrii sonucunda Bogazdan gecen tasit
sayist 30 kat artarken yolcu sayis1 yalnizca 4 kat
artabilmistir.

Yani yapilan koépriler insanlar icin degil,
araclar icin tasarlanmaktadir.

3. képriniin yapimi halinde ¢evre baglanti
yollar ile biytiik bir ormanlik alan ve bir o kadar da
tarim alanm1 yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
kalacaktir. 3. képrii, biiyiik sorun yasadigimiz su
konusunda hayati 6neme sahip su havzalarinin da
yok olmasina neden olacaktir.

Bu kitapta bu konular sekiller ve tablolarla
dogrudan uzmanlan tarafindan dile getiriliyor.

Bu kitabin istanbul ve cevre adina kamuoyu
duyarhligini arttirmasini umuyoruz.

Yeni bir yayinda bulusmak umuduyla...

Av. Celal ULGEN
Yayin Kurulu Baskan







Av. Alev TUNA

Bugiinkii Istanbul Barosu Cevre ve Kent
Hukuku Komisyonu'nun hazirladig: 3. Kép-
ri’yle ilgili Panelimizin ac¢is konusmasini
yapmak tlizere Baro Baskanimiz Sayin Av.
Muammer Aydin1 kiirsiiye davet ediyorum,
buyurun Baskanim.

Av. Muammer AYDIN
(Istanbul Barosu Baskani)

Degerli konuklar, hepinizi sahsim ve
Istanbul Barosu adina sevgi ve saygiyla
selamlarken, Istanbul Barosu Cevre ve Kent
Hukuku Komisyonumuzun diizenlemis oldu-
gu “Cevre ve Kent Hukulku A¢isindan 3. Képrit”
panelimize hos geldiniz diyorum. Avukathik
Yasasi’nin 76. maddesinin 6zellikle insan
haklarini savunmak ve korumak gérevinden
yola c¢ikarak toplumu bilgilendirmek,
kamuoyunu aydinlatmak ve farkindalik
yaratmak gorevimizi bir kez daha yerine
getirmek istiyoruz. Bildiginiz gibi 1950’1
yillardan baslayarak demiryolu tasimacilig:
ikinci plana itilmis ve karayolu politikalarina
oncelik taninarak tilkemizin dogal glizellik ve
varliklar1 adeta hice sayilmis ve bu politika
hem sosyal, hem de ekonomik a¢idan biytik
tahribatlara yol acmistir. Neredeyse 50 yi1ldan
bu yana bogazda yapilacak kopriiler konusu
tartisilir olmustur. Sadece son 50 yilda mi?
Hayir, tarihi siire¢ icinde baktigimiz zaman
da, tarih boyunca da artan ihtiyaclar ve
dénem donem gelen fikirler dogrultusunda
kopri tesebbiisleri hep var olmustur. Buna
ragmen uzun Yyillar bogazin iki yakasi
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arasindaki ulasim hala da mevcut kullamima
uygun olarak feribotlarla yapilmistir.
Tarihimizdeki edebi romanlar bogazin bu
dogal ve huzur dolu guzelliklerini anlatan
satirlarla doludur aslinda, o nedenle Selim
llerinin kaleminden bogazin edebiyata
yansimasini sizlerle paylasmak istiyorum.

Bogazin Guzellikleri

“Aslinda romanunizda ve hikayemizde
uzunca stire Bogazici bir ask kahramandr.
Cok gencken okudugum Yaz Yagmurunu
hatuliyorum. Feride Celal imzali Yaz Yagmuru
1940’ta yaywlanmustur ve miithis bir Bogazici
tasviriyle baglar. Giin heniiz dogmalktadair,
ylizerek yaliya gelen geng kiz yorgun ve bitkin
rthtima c¢itkar. Biitiin Bogazici tan renklerine
biiriinmustiir, kwzldlar, pembeler, eflatunlar,
limonkiifleri, kavuniciler mavide ucusur. O
yasmakli, feraceli yelpazeli renk renk
semsiyeli hanumlar, harumefendiler al, mor
fesle cicek gibi siislil beyler, efendiler de Géksu
Deresi’nin altin sulariyla beraber akup gittiler.
Simdi Kiic¢tiksu gazinolaryla, plajlaryla, kagit
helvalaryla, susamlaryla, mevsiminde yer yer
kaynayan musur kazanlaryla kucaguu yeni
nesillere acrmstir. Beykoz Cayut, Goksu ask
kahraman Bogazigi romanlardan, éykiilerden
git gide uzaklasw, silinir, yeni zamanlarn
Bogazici romanlarnt yazilamaz olur. Evet, bdyle
demis kalemiyle, oysa Istanbul bugiin icin o
romanda gecen gen¢ kiz kadar yorgun bir
sehirdir ve artik romanlara da pek konu
olamamaktadir. Koprtlerin yapilip bogazin
egzoz dumanina teslim edilmesiyle birlikte
bogaz da o kizil ve aruz mavisini yitirdi, yerine
gri bir renk peyda oldu, kala kala bir tek
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bogazin kuzeyi kalmisti, onu da 3. Képri
Projesi’yle yok etmeye hazirlaniyoruz.
Korkumuz odur ki, yakinda gri rengi de
goremeyecegiz, bu gidisle o gri rengin yerini de
yakinda siyah lekeler alacak.

Bu anlayisla konuya bir de hukuk
yonilinden bakmak gerektigini diistiniiyoruz
ve Anayasanin iki énemli hiitkmuint 3. képri
acisindan konunun 6nemi bakimindan da
sizlerle paylasmak istiyorum. “Ormanlarin
Gelistirilmesi ve Korunmast” baslikh madde
169: Devlet ormanlarinin korunmasi ve
sahalarinin genisletilmesi icin gerekli kanunlar
koyar ve tedbirleri alir. Biitlin ormanlarin gézetimi
devlete aittir. Ormanlara zarar verebilecek hicbir
faaliyet ve eyleme miisaade edilemez. Tabii
burada parantez a¢mak lazim, devlet harig
demek lazim, devlet istedigini yapar.

“Cevrenin Korunmast” bashikh 56.
maddesinde ise aynen sdyle soyliiyor: Herkes
saglikli ve dengeli bir cevrede yasama haklkina
sahiptir. Cevreyi gelistirmel, cevre sagiliguu
korumak ve cevre kirlenmesini oénlemek
devletin ve vatandaslarin édevidir. Konunun
cevre ve ormanlarin korunmasi yéniinden de
6nemi oldugu tartisildigini ve bunun i¢in de
orman fakiiltesince bir rapor hazirlandigini
sizlerle paylasmak istiyorum. Aslinda rapor
c¢cok daha uzun, ama ben belirli boltimlerini
aldim ve buradaki konunun énemi nedeniyle
de sizlerle paylasmak istiyorum aslinda;
Istanbul Universitesi'ni Orman Fakiiltesi
Dekanhgimin 13 Ekim 2009 tarihli rapor
O0zetine gore 3. Bogaz Koéprusiu'niun
yapilmasinin giindeme gelmesi bundan 6nce
yapilan iki koépriide oldugu gibi tulkemiz
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kamuoyunda yogun tartismalara neden
olmaktadir. Bu tartismalarin odak noktasini
genel olarak zarar gorecek c¢evre ve onun da
en 6nemli 6Z8esi olan orman eko sistemleri
olusturmaktadir. Istanbul'un kuzeyinin
ormanlarla kapl olmasi kent ve insanlan i¢in
refah artiran biiylik bir sans olusturmaktadir
aslinda, c¢linkii bu ormanlarin ozellikle
karbon tutma ve havadaki tozlan filtreleyerek
urettigi temiz hava kuzeyden esen hakim
rizgarlarla kentin hava ve yasam kalitesini
6nemli oranda artirmaktadir.
Biyolojik Cesitlilik

Gelismis pek c¢ok bati tlkesinin kent
insanlar1 ve ormancilar1 ormanlarin kentlerine
sagladigl temiz havayla gurur duymaktadirlar.
Istanbul'un kuzeyindeki ormanlar aym
zamanda bu kentin igme ve kullanma suyu
gereksinimini de karsilayan ve toplam su
deposu kapasitelerini 817.6 milyon m® olan
Avrupa yakasindaki Terkos, Bliytikcekmece,
Alibeykdy ve Sazhidere, Anadolu yakasindaki
Omerli ve Darhik Barajlariysa 110 milyon
m”liikk Istiranca ve 145 milyon m”liik Isakdy
ve Sungurlu diger adiyla Yesilcay projesi
derelerinin havzalarini icermektedir.
Istanbul'un kuzeyinde yer alan Belgrat
Ormanlan ylizlerce yildir Istanbul'un su
ihtiyacim karsilamak ve bu suretle de 6nemli
bir islevi yerine getirmektedir ve hepimizin de
bildigi gibi 7 adet bendi de icinde
barindirmaktadir. Ayni ormanlarin icinde
Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi'nin yer
almasi nedeniyle de 150 yil1 asan stireden beri
tlkemiz ormancilik egitiminde o6gretim ve
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arastirma ormani olarak da buralardan
yararlanmilmaktadir.

Belgrat Ormam Dbiyolojik cesitlilik
acisindan degerlendirildiginde, bu ormanda
dogal liken ve yosunlardan 20 tir,
atkuyruklann ve egreltilerden bir tir, acik
tohumlulardan bir tiir, kapali tohumlulardan
380 tir olmak tizere toplam 402 bitki tiiri
bulunmaktadir. Bunlar i¢inde genel olarak
orman alaninm kaplayan meseler hakim agac¢
tiird olarak da btliylik 6nem tasimaktadirlar.
Ayrica Belgrat Ormanrnda 42 tir glindiiz
kelebegi, 146 kus tiird, yaklasik 22 memeli
tiirt, cesitli kurbagalar ve silirtingenler
yasamini slirdiirmektedirler. Aym1 orman
icerisinde yer alan Atatirk Arberetumu
ulkemizde ilklerden biri olup 1949 yilinda
kurulmustur. Ote yandan Belgrat Ormanr’yla
birlikte Istanbul ve cevresindeki orman
alanlar1 dinyanin o6nemli kus gocl
yogunlasma alanlarindan olup ytiz binlerce su
kusu, ywrtict ve otici kus tiriine gocg
doéneminde de ev sahipligi yapmaktadir. Bu
ozellikleri nedeniyle Istanbul Bogaz
ulkemizde ve diinya tlizerinde kus go¢liniin en
iyi izlenebildigi yerlerden birisidir. 3. Képrti ve
baglanti yollarinin Adapazari, Kocaeli,
Tekirdag ve Kirklareli Ormanlarmm1 da
etkileyecegi ve bu alanin 5000 hektar
civarinda olacagi iddia edilmektedir. Bu yollar
icin Cevre ve Orman Bakanlifindan irtifak
hakki alinmasi yeterli olacak, bu sekilde
devlet ozel kisilere ait arazilerin
kamulastirilmas1 gibi agir bir ylikten de
kurtulmus olacaktir. Kesilen agaclarla karbon
stokunun yok edilmesi yaninda karbonu
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depolayan vejetasyonun da islevinin ortadan
kaldirilmasi s6z konusu olacaktir. Buradaki
ormanlar icinden gececek olan karayollari
yangmn riskini de beraberinde getirecektir.
Ayrica biitiin otoyollarda oldugu gibi énemli
bir sorun da arag¢ egzozlarindan ¢ikan gazlarin
cevreye olan etkileridir.

Ormanlarnn Tahribi

Diinya tzerindeki biyocesitliligi tehdit
eden etkenlerin basinda biliyik yasam
ortamlarinin yapilacak yollarla daha kii¢iik
yasam ortamlarina béliinmesi ve bu nedenle
de s6z konusu ortamlarin kullanim
sekillerinin degismesi gelmektedir. Bunun
yan1 sira yogun trafiin guriltisi bu
bolgelerde yasayan canlilarin yasam
alanlarim terk etmesine de neden olacaktir. 3.
koprii nedeniyle yapilacak yollar daha 6nceki
orneklerde oldugu gibi her tiirlii yapilasma ve
yerlesme icin ¢ekim alanlarim olusturacaktir.
So6zu edilen yapilasma ve yerlesmeler icinde
en onemli cekim arazi kamusal alanlar ve
orman alanlar1 olacaktir. Yeni olusacak
yerlesim birimlerinin ve diger tesislerin ne
boyutlara varabilecegini birinci ve ikinci
kopri yollarinin neden oldugu yerlesme ve
yapillasmalar bizlere acik¢ca gostermektedir.
Bilindigi gibi ormanlarin yararlarin1 odun ve
diger orman urinlerinin kaynag: olmasi, su
dretimi, su varlifginin Kkorunmasi ve
diizenlenmesi, topragin korunmasi, biyolojik
cesitliligin  gelistirilmesi, iklim tUzerinde
olumlu etki yapmasi, rekreasyon yoniinden
yararl, saglhk tizerinde etkili olmasi, is alanm ve
gecim kaynag1 saglamasi, ulusal savunma ve
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guvenlik yoninden yararlar1 seklinde de
siralayabiliriz.

Toplumlar yukarida sayillan orman
islevlerinden hangilerinden ne d4l¢iide
yararlanacagi ve ormana ne miktar alan
aywracagl konusuyla ilgilenmek ve karara
varmak durumundadir. Ayrilacak alanin
buytkligi o tilkenin dogal, ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel kosullarina baglh bulunmaktadir.
Belirtilen kapsamda yapilacak 3. képri icin
ormanlardan alan tahsis edilmesi halinde
cevredeki ormanlarin pek c¢ok yararindan
vazgecilecektir. Ayrica bu alanlar rekreasyo-
na, turizme, toplumun refahinin artirllmasina
tahsis edilmesi gereken alanlar toprak
yagmas1 ve spekililasyona da kurban
edilecektir, ancak bu yararlarin ithal
edilememesi, ikame maddelerinin olmamasi,
yasamsal degerde bulunmasi konular1 da géz
o6niinde bulundurulmalhdir. Ormana ayrilacak
alanlarin bilytikliginin belirlenmesi ve
ormanlarin korunmasi salt siyasal irade
degisikliklerine ve 6zlemlere bagh kalmamal,
uzun donemli politikalarla belirlenmelidir.
Cunkti llkemiz ormancilifi ve ormancilik
egitimi 150 yih asan bir siireden beri
ormancilifimizda devamhlik, iktisadi
verimlilik ve ¢ok yonlii yararlanma ilkelerini
belirlemis ve uygulamaya koymustur. Uzun
donemli politikalarla ve bilimsel verilere
dayanilmadigi zaman ormanlarin tahribi
nedeniyle tilkemizin cesitli yorelerinde ve
yakin zamanda Istanbul’'da yasanan sel
felaketinde de c¢ok sayida yurttasimizin
hayatin1 kaybetmesi ve milyonlarca liralik mal
kaybina benzer durumlarla da sik sik
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karsilasabiliriz. Bu durumsa daha oénce
belirttigimiz  ormanlarin su  rejimine
diizenleme yararinin 6nemsenmemesinin bir
sonucudur. Belirtilen felaketlerin yinelenme-
mesi i¢in yorede orman varliginin azaltilmasi
degil, tam tersine artirilmasi gerekmektedir.
Yine yukarida &zelliklerine deginilen istanbul
Ormanlarinda yapilacak tahribatin kisa
stirede giderilemeyecegi ve eski halini
almasimin ¢ok gii¢ oldugu ve ¢ok uzun siireye
ihtiya¢ duyulacagl konusunda da sayisiz
ornekler bulunmaktadir. Bu durumda 3.
koprii yapimiyla ilgili olarak ormanlara en az
zarar verecek karayolu ve denizyoluyla
biitiinlesen rayl sisteme dayali bir bogaz
gecisi tlzerinde durulmasi daha uygun
olacaktir.

Netice olarak yukarndaki bilimsel
gerceklerle esas itibariyle ulasim ve trafigin
diizenlenmesi ve ¢6ziim getirilmesi sirasinda
cevre ve ormanlarin korunmasi en temel
insan hakki olan yasama hakkinin korunmasi
bakimindan da oldukc¢a o©Onemlidir. Zira
Istanbul'un su ve oksijen kaynagi
konumundaki bélgenin tizerinde yapilmasi
planlanan koépriintin bu kaynaklan tehdit
etmesi, Kkirletmesi ve yok etmesi tehlikesi
nedeniyle bu konuda halkin ve kamuoyunun
tam olarak benimseyecegi su ve oksijen
kaynaklarimin korundugu ¢éziimlerin tercih
edilmesi temel insan haklar acisindan 6énem
arz etmektedir.

Metrosuz Metropol

Evet, bu okudugum bdéliimler Orman
Fakiltesi'nin raporundaki o6zet, rapor
boyutlu, ama dikkat c¢ektigi noktalar 3. képrii
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eger gerceklesirse Istanbul'un kuzeyindeki
ormanlarda énemli oranda felaketlerin hem
diger canlilari, ormani ve insani bekledigini
acikca gostermektedir. Gortldiigia gibi konu
her boyutuyla cok 6nemli ve hassas, dyleyse
biitiin uyarilara mutlaka, ama mutlaka kulak
verilmelidir. Bir inatlasma ugruna ben yaptim
oldu anlayisina tiim bunlar ve gelecegimiz
kurban edilmemelidir.

Degerli meslektaslarim, degerli konuklar,
bilindigi tizere kopri yapilmasina gerekce
olarak siirekli artan trafik ytikii gosterilmek-
tedir. Bu bakis acis1 en hafif deyimiyle s18 bir
bakis acgisidir. Clinki trafigi yalnizca karayolu
projeleriyle ¢6zmeye calismak diinya ulasim
kiultiirinden uzak, sig bir bakis acisinin
iirtinii olabilir. Istanbul bugiin icin diinyanin
o6nde gelen metropollerinden biridir, ancak gel
gelelim bugiine kadarki 6ngériisiiz yoneticile-
rimizin siyasi cekismelere kurban ettigi
metrosu eksik olan bir metropoldiir. Bu
nedenle képrii yapilmasinin tek ¢6ziim oldugu
seklindeki dayatma ve yanlis bir bakis acisi
olusmakta ve olusturulmaktadir. Istanbul'un
esdegerindeki diinya sehirlerine baktigimizda
o sehirlerin yeraltlar1 adeta ayrn bir diinyay1
barindirmakta, yansitmakta ve yaygin metro
sistemleriyle ulasimlarin sorunsuz bir
bicimde surdiurildiigiini gormekteyiz. Bu
nedenle koprii yapilmasmmin tek ¢6zim
oldugunu iddia etmek dogru degildir.

20 Subat 1970’1 bircogumuz hatirlayaca-
81z, yine ilk képriyle ilgili olarak temeli atilan
ve 1973’te trafige acilan 1. k6priiyli animsati-
yor bize, ancak trafigin stiirekli olarak artmasi
bahane edilerek 1988’de, yani 15 yil sonra
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ikinci kez Fatih Kopriisi trafige acildi. Ancak
iddia edilenin aksine ne sehir ici trafigi ne de
Bogazici Kopristi'niin yikt hafifletilemedi.
Simdi 3. képriiyle yine ytlik hafifletilmesinden
s6z ediliyor. Kanaatim odur ki, képrilerin
sehir yikind hafifletmeleri bir yana
Istanbul’a basli basma yiik olduklarimi
anlamak i¢cin daha ne yapmak gerektigini
acikcas1 ¢ozemiyoruz ve goremiyoruz. Biuitiin
bunlarin yapilmamali anlamina geldigini
sOylemek istemiyorum, ama akilci ve bize
yakisan gelecege mal edilecek, saghkl bir
cevreyi de koruyacak olan projeler hayata
gecirilmelidir.
Karayolu Bakanhg

Koprilerin ulasima ¢6ziim getirmedigini
anlamak i¢in iki képrinin bogazdan gecen
tasit sayisim 30 kat artirdigimi, ancak yolcu
sayisinin 4 kat bile artmadigini gérmek
gerekiyor. Simdi yeni yapilacak olan képriiler
icin de aymi gerekce gecerli olacaktir. Bu
tasarlamada da arac trafiginde énemli oranda
artis yasanacagi bir gercektir, ancak yolcu
sayisinda ayni oranda artis saglanamayacagi
da ortadadir. 3. koprtiyle ilgili olarak stirekli
degisen glizergahlarin kamuoyu giindemine
tasinmas1 toplumda dislince karmasasi
yaratmakta, bu da yalnizca arsa spekiilator-
lerinin isine yaramaktadir. 3. képriinin
yapim1 halinde ¢evre ve baglanti yollariyla
buyik bir ormanlik alan ve bir o kadar da
tarim alani yok edilme tehlikesiyle karsi
karsiya kalacaktir. Ayrica 3. képrii yasadigi-
miz su konusunda hayati 6neme sahip olan
su havzalarinin da yok olmasina sebebiyet
verecektir. Képriiniin yapim halinde Istanbul
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halkina, kente ve cevreye karsi insanlik ve
cevre sucu islenmis olacaktir. Istanbul icin
rayll sistem agirhkhh denizyolunu etkin
bicimde kullanan ve otobtislerle desteklenen
bir toplu tasima sisteminin olusturulmasi
kac¢milmazdir. Bu anlamda Marmaray benzeri
bogaz tlip-gecisi ulasim ¢ozlimlerine de
oncelik verilmesi gerektigini bir kez daha
hatirlatiyoruz. Ulastirma Bakanhg1 karayolu
bakanlifl goériinlimiinden kendini mutlaka
arindirmali ve halkimizin yararina olacak
c¢ozlimler lizerinde de ivedilikle yeni projeler
gelistirme-lidir. Aksi takdirde simdiden
baglanti yollarinin yapimiyla yok olmaya
baslayan kuzey ormanlarimizin tamamen
kaybedilmesi tehlikesiyle kars1 Kkarsiya
kalacagimizi, baglant1 yollar1 tzerinde
projeleri hazirlanmis sekilde bekleyen c¢ok
sayida btliyiik alisveris merkezlerinin
yapimmiyla o6zellikle Beykoz ve Sariyer’deki
esnaflarin da diikkanlarina kilit vurulmasi
acitk ve secik olarak gilindeme gelecektir.
Kirlilik, gurultii ve kargasanmin 6ni
alinamayacak, Istanbul zaten saglksiz
blyliyen bir kent gériintimiiyle yasanabilir bir
kent olmaktan da wuzaklasacak, hizla
bozulacaktir.

Evet, ilk soézlerime atif yaparak tekrar
sunu sdylemek istiyorum: Oncelikle tiim bu
yasadiklarimizdan tlke olarak kendimizi
kurtaracagimiz, sonra da bogazin huzuru
anmimsattifln roman tadinda glizel gilinler
yasama dilegiyle s6zii konunun uzmanlarina
birakmak istiyorum. Uzattiim biliyorum,
ama konu ¢ok 6nemli, 6nemine binaen ben de
bu konulan arastirdigimda gordim ki,
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aslinda sdylenecek cok daha fazla seyler var,
ama bunlar da biz degil, uzmanlarn séylesin.
Giizel bir panel olacagim1 ve sonuclarin en
kisa zamanda ilgililere duyurulacagini sizlere
bir kez daha belirtmek istiyorum ve bu paneli
diizenleyen Cevre ve Kent Hukuku Komisyonu
Baskamimiza ve Yurtitme Kurulundaki degerli
arkadaslarima ve Kkatilarak farkindalik
yaratma adina bizleri bilgilendirecek olan
panelistlerimize de huzurunuzda bir kez daha
tesekkiir ediyor, sevgi ve saygilarimi
sunuyorum.

Av. Alev TUNA

Sayin Baskanmimiza bize genel cercevede
verdigi bu degerli bilgiler i¢in ¢ok tesekkiir
ediyoruz. Simdi panelistlerimizi kiirsiiye davet
etmek istiyorum. Oncelikle Oturum Bagka-
mmiz Istanbul Barosu Baskan Yardimcisi
Prof. Dr. Dr. Selcuk Demirbulak Hocamiz
kiirstiye davet ediyorum.

Bogazi¢i Universitesi Ogretim Uyesi Sayin
Prof. Semih Tezcan Hocamiz, Orman Miihen-
disleri Odas1 Istanbul Sube Baskam Sayin
Besim Sertok, TEMA Vakfi Hukuk Danismani
Saym Av. Omer Aykul, Istanbul Barosu Genel
Sekreterimiz Sayin Av. Hiiseyin Ozbek,
Istanbul Barosu Cevre ve Kent Hukuku
Komisyon Baskan Yardimcimiz Saymn Awv.
Necati Yildirm.

Prof. Dr. Dr. Selcuk DEMIiRBULAK
(Istanbul Barosu Baskan Yarduncisy

Saygideger meslektaslarim, hepiniz hos
geldiniz. Hepinizin bildigi gibi ben 780 bin
km”lik Turkiye'mizde 5.500 km® {izerine
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oturan ve 39 ilceden olusan Istanbul, son 31
Aralik 2009 tarihli adrese dayal niifus tespiti
uyarinca 72 milyon 567 bin olan niifusu-
muzun ylizde 17’sini, yani 12 milyon 317 bin
niifusu barindiran bir megapoldiir. Bu
kentlesme olgusu uygarlik tarihinde birinci
sanayi devrimi 1.765, buharin kesfiyle yogun
iiretimin baslamasi Ingiltere’de Edinburgh’da
bilahare de 1870lerde Kita Avrupa’sinda
elektrigin demir tiirevleri Giretiminde kullanil-
maslyla kentlesme olgusu baslamis, batida
hizla devam etmistir ve bu itibarla da
planlama dedigimiz olgu sonuna kadar sert
bicimde uygulanmistir. Bizim gibi az gelismis
ulkelerde 1950’lerden baslayarak i¢ goc
sonucu kentlerde ve oOzellikle az gelismis
ulkelerde bir veya iki kentte asir1 yogunlasma
niifus yogunlasmasi olmustur. Bu anlamda
da bir demagojik kentlesme, sahte kentlesme
ortaya cikmistir. istanbul da c¢eperleriyle buna
ornektir.

Politik Yatinm

Ben 1956'dan beri Istanbul'da yasiyorum,
yani Istanbulluyum bir anlamda. O zaman
kent Bostanci'da biterdi Anadolu yakasinda,
Avrupa yakasinda da Mecidiyekdy'de biterdi.
Bakarsimiz mezarhklara gorlirsiiniiz, simdi
sehrin tam ortasinda kalan mezarliklar uc
noktalardi, niifus da 800 bin civarindayda.
Demin Saymin Baskan aciklarken 1. képriiden
bahsetti, 1. képriyd evet o bir politik
yatirnmdir, aslinda demagojik yatirimdir ve
sonucta o 800 bin olan niifus 5-6 milyonlara
ciktif1 zaman biz ¢ok sevindik kalabalikla-
siyor, kentlesiyoruz diye, ama daha 1. képrii
acilirken biliyorsunuz, benim yasimda olanlar
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gayet iyi hatirlarlar, 29 Ekim tarihinde
acilmisti, hep beraber kopriiniin tizerine
ciktik, asma kopri ¢okiiyordu. Tek kanaldan
“hep beraber c¢ikmaywin” diye silirekli anons
yapiliyordu, ama baktik ki bu is c¢ok
spekilatif bir olay, bu sefer 2. koépriiyti hemen
koyduk isin igine, 2. kopri sonucunda da
diinyada olmayacak bir sey oldu; otoyol
manzarali yapilasma basladi. Niifus da 9
milyonlara, 10 milyonlara vardi.

Simdi 1/100 binlik planda olmayan bir 3.
kopri hadisesi yine demagojik yatirnm olarak
karsimiza cikiyor. Nerede basladigini resmen
bildirilmese bile, ama gercekten Kinalh
Otoyolunda Kinalr'ya baglanan yol demin
Baskan seyleri cizdi, betimledi gectigi yollar,
ama Tarabya’da bizim Marmara Universite-
si'nin kamu yo6netimi binas1 ayaklar1 oraya
oturacak, karsi tarafta da Cubuklu’da Devlet
Su Islerinin bulundugu kesimde diger
ayaklar oturacak. Beni asil ilgilendiren bu
stire¢ icinde hukuken de muhtelif ihtilaflarin
ciktigl, arazilerin 1-1.5 yil icinde ¢ok stratli
bicimde el degistirdigi Kurtkdy, Akfirat,
Cavusbasi, Alibeykody’deki rant olay1 ve
mevcut yuritmenin bu rant olayim1 adeta
menkul kiymetler borsasinda yasaya aykiri
bicimde insider traiding denilen sistemle
kendi yandaslarina sunmasi. Evet, biitiin bu
nedenler tabii ki, multidisipliner bir olay bu,
hem cevre kent hukuku acisindan, hem
ulasim acisindan, hem insan haklarinda
tc¢linci halkayr olusturan c¢evre haklar:
hepinizin bildigi gibi yasam hakki birinci
hakki olustururken ekonomik haklar ikinci
halkayi, tUc¢incii  halkayr da cevre
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olusturmaktadir. Bu bir kamusal mal,
multidisipliner olayr konunun uzmanlari
irdeleyecekler. Son s6z bana goére benim
acimdan biz mali acidan hicbir zaman iki
yakamizi bir araya getiremiyoruz, ama
kopriilerle bunu yapmaya ¢alisiyoruz.

Evet, Saymn Av. Necati Yildirnm Cevre ve
Kent Hukuku Komisyon Baskan Yardimcimiz
“Cumhuriyet Déneminde Kentlesme Kiiltiirii-
milz ve Bogazicinde Imar Hukukunun
Gelisimi“yle ilgili tebligini sunacak. Buyurun
efendim.

3. KOPRU TARTISMALARI
CERCEVESINDE

Cumhuriyet Dénemi Kentlesme Kiilttirimiiz
ve Bogazici'nde Imar Hukuku'nun Gelisimi

Av. Necati YILDIRIM

(Istanbul Barosu Cevre ve Kent Hukulku
Komisyonu Baskan Yarduncisy

Oncelikle konu aslinda c¢ok genis bir
konu, Cumhuriyet doénemi kentlesme
kultiriimiiz ve Bogazi¢i'nde imar hukukunun
gelisimi. Bunu tabii 3. koéprii tartismalar
cercevesinde ele almak istiyoruz. Konunun
genisliginden c¢ok 6zet olarak bir seyler
sunmak istiyorum. Burada biz Cumhuriyet
doneminden baslatmamiz hizli kentlesmenin
de Cumbhuriyetle beraber niifus artisinin da
Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslamasi
nedeniyledir ve kaba olarak, yani c¢ok
ayrintiya inmeden 1950’lere kadar olan
gelismeyi ayr1 bir bdélimde ele almak,
1950’lerden sonraki gelismeyi de ikinci bir
gelisme olarak ele almak istiyoruz.
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Plansiz Kentlesme

Sozlerime Aristo'nun “kentler insanlarin
en o6nemli bulusudur” so6ziliyle baslamak
istiyorum. Kent sosyal ve kiiltiirel etkinlikle-
rin gerceklestirdigi halkin ekonomik sosyal
idari ve kirturel ihtiya¢larinin karsilandig: ve
bu amacla yeterli 6l¢ti ve sayida konut
eglenme ve gezme dinlenme alanlarimin
mekanlarinin bulundugu ve tiim bu olanak-
larin insanin gelismesinin ve kisiligini
zenginlestirmesinin saglandig1 yerler olarak
tanmimlanabilir.

Insanlarin daha iyi bir yasam siirdiirmek
icin toplandiklar1 yerler olarak da tanimla-
nabilir.

20. yy. insanlhigin en hizh kentlestigi daha
dogrusu kentlere goc ettigi bir ytlizyildir.

Turkiye i¢in ise 1950 ler kentlere 6zellikle
Istanbul-Ankara gibi birka¢ kente yogun
goclerin yasandigi dénemdir. Halen bu stireg
devam etmektedir.

Kentlerde yasanan en 6nemli sorun ise
bilingsiz ve alt yapisiz gelisimdir. Plansiz
kentlesme sonucu sanayi ve konut ici ige
girmistir. Gelisiglizel sanayilesme hizhi kent-
lesmenin meydana getirdigi sorunlardan
gecekondulasma ve carpik yapilasma, tiim
bunlar plansiz ve ¢arpik yapilasma ekonomik
problemler yaninda saglikli bir toplumsal
yasamin devamina imkan verecek sosyal
tesislerden yoksun bir kent yapisi ortaya
cikartmistir. Sonucta en o6nemli kentsel
sorunlar; ulasim, konut ihtiyaci, ¢evre kirli-
ligi, sanayi atiklari, ¢opler ve kentlerde sug
oraninin artmasi olarak sayilabilir.
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Tidm bunlarn tek bir ¢6ziim yolu vardir
PLANLAMA, planh kentlesmedir.

Ama nasil?

Insanlarin, konut, saghk, is, egitim,
ulasim, dinlence, eglence ve kiltiirel
gereksinimleri kent planlamas1 iginde
dustnilmelidir.

Gecikmis endiistri devrimi ile birlikte
sanayilesmede yasanan strecte, buna bagh
hizli niifus artis1 ve diizensiz plansiz yogun
anarsik kentlesme yasanmistir. Ortaya ¢ikan
biuylik konut acig1 gerekli ekonomik ve
yonetimsel 6nlemlerin alinamamasi nedeniyle
yapsat diizeni, kalfa yapilari, kacak yapilar ve
gecekondulardan olusan karmasik ve sorunlu
kentler meydana getirmistir.

Turkiye’de kent planlamasi1 Cumhuriyetin
kurulusundan bu giine stirekli imar yasalari
ile sekillendirilmeye calisiimistir.1933 yilinda
2290 sayih yasa, yap1 ve yollar yasasi

1956 yilinda 6785 sayili imar Yasasi

1972 yilinda 1605 Sayih ve 6785
degistiren Yasa

1985 yilinda 3194 sayili Imar Yasasi

Kent planlamalar1 bu yasalara dayanila-
rak yapilmis ise de yetersiz kalmistir.

Yasal diizenlemeler, hizli kentlesmenin
gerisinde kalmistir. 3194 sayili Imar Yasasi
temel yasa olarak diizenlenmis ise de 6zel
yasalarin uygulandig: yerlerde imar yasasimnin
bu 6zel yasalara aykir1 olmayan hiiktimlerinin
uygulanacag1 kabul edilmistir. Bu sekilde
ulkenin kentsel gelisimine temel olan yasasi,
diger yasalarin altinda bir konuma
indirgenmistir.
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Turizm Tesvik Yasasi, Istanbul Bogazici
Yasasi, Kultur ve Tabiat Varliklarimi Koruma
Yasas1 gibi bu 6zel yasalar, dogrudan
kentlerin gelisiminde etkili ve belirleyici
olmuslardir.

Imar planlan yasada; Nazim imar plani,
Uygulama imar plani, Cevre diizeni plam
adlan ile tanimlanmastir.

10 Aralik 2003 tarihli 5018 sayil1 “Kamu
Mali Yénetimi ve Kontrol Yasa’sinda
tanimlanan planlamanin en Ustiinde yer alan,
STRATEJIK PLANLAR’a 6zellikle dikkatinizi
cekmek isterim

Yasanin 3 ve 9. maddesinde il 6zel
idareleri ve belediyeler dahil tim kamu
idarelerine “kallkinma planlarn, programlar,
ilgili mevzuat ve benimsedikleri temel ilikceler
cercevesinde gelecege iliskin (misyon) amag ve
(vizyon) genis goriisliilitk olusturmal, stratejik
amaclar ve élciilebilir hedefler saptamalk,
performanslari,, 6nceden belirlenmis olan
gostergeler dogrultusunda o&lcmek ve bu
stirecin izleme ve degerlendirmesini yapmal
amact ile katilimct yéntemlerle stratejikc plan”
hazirlama zorunlulugu getirilmistir. Bizce bu
planlar hem mekansal hem de iist diizeyde
olmalhdir.

Stratejik Planlama

“Kallctnma plant ve cevre diizeni planina
uygun olarak, alt yapi, ulasin, ¢evre, tarun ve
orman, saglik, egitim, sanayi ve ticaret, enerji,
baywindulik ve iskan, kéy hizmetleri, icme ve
sulama suyu, imar, katt atik, dogal afetler,
Ictiltiirel mirasin korunmast ve diger hizmetlere
iliskin orta veya uzun vadeli plan” olarak ele
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alimarak Siirdurilebilir Kentsel gelisme icin
yol gosterici olma 6zelligi tanimlanmistir.

Bu Yasa ile bolge planlar Devlet Planlama
Teskilati'nin, imar planlar ise belediyelerin
sorumluluguna verilmistir.

Cumbhuriyet'in Baskenti Ankara; bu yeni
bir tavr1 ve cumhuriyet ideolojisinin kendi
mekanim kurma amacim gosterir Ulkeyi Ulus
Devlet mekanina doéntlistiirmeyi ve yine
Anadolu’daki kentleri modernitenin yeri
haline getirmeyi amaclar Kentlerin, Ankara
merkezli Demiryollarn ile birbirine baglanmasi
dustnidlmiistir.

Basta Ankara olmak tizere Anadolu’daki
kiicik buyik tim kentler, Ankara gibi
modernist yaklasimlar tlizerine planlanarak
adeta yeniden kurulmustur.

Dik acili caddeleri, bulvarlari, bulvarlarin
kesisme noktalarindaki meydanlan ile yeni
merkezler olusturulmustur. Bu sekilde,
Kentler yeni ve farklhi bir goériniime
kavusmustur. Gergekc¢i kurguyla, hiikiimet
konagi, toéren meydani, Atatirk Anit1 ile
belirgin bir merkez ve bu merkezin yaninda,
banka, otel ve dikkanlar, cagdas gelismeyi
gosteren yapilar yer almistir. Zengin ve ¢agdas
bir gériintli vardir. Ankara ile 6zdeslesmenin,
mekansal ve duygusal temsili sayilan ayni
kent planlar1 uygulanmistir. Istasyon
mekaninin ve bu mekandan Kkent igine
uzanan istasyon caddesi ve istasyon lokantasi
gibi ytiksek statiilii kamusal mekanlarla kent
butiinlesir. Cumhuriyet'in bu ilk dénem
kentlerinde; Sosyal Yasam, ¢cagdas ve modern
alt yapiya sahiptir ve yasamin i¢ine giren
mekan planlamas1 basarihdir. Cumbhuriyet,
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kurulus yillarinda, ketlesme konusunda ¢ok
iyi bir baslangic yapmistir. Ancak bu
1950’lerden sonra tamamen bir tarafa
birakilmis veya strdiiriilemeyerek, tam bir
karmasik-felaket diyebilecegimiz dénem
yasanmistir.

1950’lerden sonra ise, Cumhuriyet’in ilk
yillarindaki bu modern ve cagdas kentleri
hizla tasralasma stirecinde girmistir. Hizh
kentlesme, koyden kente gbé¢c ve artan
niufusun konut ihtiyacitmin dogurdugu
gecekondu ve plansiz yapilasmanin sonucu,
plansiz kentlerde asosyal yasam ve
denetlenmeyen yap1 yiginaklarn ile tam bir
tasra goruntisii vardir.

Ulkemizde Cumhuriyet’in kurulusundan
bu yana cesitli donemlerde 6zellikle sanayi-
lesme, ulasim, egitim ve dis iliskiler konula-
rinda benimsenen ve uygulanan politikanin
kentlesmemiz tizerinde onemli etkileri oldugu
muhakkaktir. Atatiirk déneminde devletin
kurdugu sanayi kuruluslarinin, tilkenin
cesitli yorelerinde dagilmis olmasi, izlenen
demiryolu politikasi, go¢ eden niifusun belli
kentlere asir1 yigilmasin 6nlemistir.

1950’lerden sonra izlenen liberal ekonomi
politikas1 ve sanayi kuruluslarin daha cok
buyik kentlere ve onlarin c¢evresine yerles-
mesi, tilkedeki niifus hareketlerinin yéntini
belirleyen onemi etkenler olmustur. Demiryol-
larimin ihmal edilerek tlkeyi her bakimdan
disa bagiml yapan karayollari, kentlesmenin
yo6ni ve hizini degistirmistir.

Bir kentin, kentlesme siirecini tamamla-
diginm1 sdyleyebilmek i¢in, o yerlesim yerinde
yasayan halkin, ekonomik, sosyal, idari ve
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kultiirel ihtiyac¢larin1 karsilayacak derecede
konut, eglenme, gezme ve dinlenme alanlarin,
sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin gerceklestirdigi
yerlerin bulunmasi, idari kurumlarin hizmet
ulastirmada, birbiri ile uyum i¢inde olmasi,
carpik kentlesmenin ve buna bagll olarak
diger sorunlarin bulunmamasi gerekmektedir.

Turkiye istihdaminin %50’si hala tarim-
dadir. Aslinda bu 6nemli bir avantaj olarak da
gorilebilir. Bircok Avrupa tlkesinde de
ulkemizde ki gibi hukuki dayanaklara sahip
bir kentlesme politikas1 bulunmamaktadir.
Bu eksiklik en ¢ok biiylik kentlerde mekana
yansimaktadir. Ulkemizdeki biiyiik kentlerin
yapillasma stokunun ortalama %65 kacak,
hukuka aykir1 durumdadir.

Kacak yapilasma 1950’ler sonrasinda
buytik kentlere yayginlasmaya ve kent makro
formlarinda hakim goértintiiler olusturmaya
baslamis, 6zellikle 1980 sonrasinda nitelik
degistirerek kentsel rantlarin pay kapma
gldiisi icinde alternatif bir yapilasma haline
gelmistir. Bu dénemde yasal ve kurumsal
zaaflar, siyasi ekonomik ortaminin popilist
politikalar1 ve uygulamalar1 beslemesi, imar
ve yapilasma konularinda ihmallerin ihlallerin
ve kacak uygulamalarin hizla artmasia yol
acarak, kacak yapilasmanin kapsami
gecekondudan liiks konut, aligveris merkezi,
sanayi, depolama, tarim, turizm yapilarina
kadar cesitlenen bir yelpaze i¢cinde tiim
sektorlerde yayginlasan toplumsal bir
hastalik diizeyine ulasmistir. Bugiin varilan
noktada Istanbul Ankara Izmir gibi biiyiik
sehirlerle, turizm 6zeligi olan illerimizde
kentsel alanlarin 6énemli bdéltimleri imar
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mevzuati disinda kacak olarak yapilasmis
gecekondu bolgelerden olusmaktadir.

1966 yilinda cikan 775 sayih Gecekondu
Kanunu'na kadar olan dénemde gerceklesti-
rilen uygulamalarda; dar gelirlilerin konut
sorununu ¢6zmek amaciyla sadece Hazine
arazilerin isgal edenlere miilkiyet haklarinin
devri ve gecekonduluya tapu vermenin 6tesin-
de gecekondu alanlarimin da dagitilan arsalar
lizerinde vergi muafiyeti ucuz kredi olanakla-
riyla  konut yapiminin tesvik edilmesi,
belediyelerin kendi arazileri tlizerinde dar
gelirliler icin konut yaparak satmasi gibi “imar
diizenlemeleri” yapmak anlayis1 benimsen-
mistir.

Imar affi yasalarimin hicbirisi konuya bir
kent planlama ve cagdas sehircilik anlayisi
icinde yaklasmamis adeta kacak yapilasmayi
6zendirmistir. Bu durum kentsel altyapi
hizmetlerinin maliyetlerini artirmis btiytlik
kentlerimizde her yil kentsel hizmetler i¢in
ayrilan biltcenin yarisina yakimi kacak
yapilasmis ve 1slah imar planlar kapsaminda
yeni yapilasan alanlara ayrilmistir.

Planl1 gelismeyi saglamak ve yasal
cercevede konut edinme giicli olmayan alt
gelir gruplan i¢in ucuz arsa ve konut tiretmek
sorumlulugu olan merkezi ve yerel yonetimler
bu islevi yerine getirememenin temel
gerekcesi olarak kaynak sorunlar giindeme
getirmektedir. Ancak kamu arazileri lizerinde
kacak gelisen bolgelere yol, su, elektrik,
egitim, saglik hizmetlerinin gétiirtilmesi de
belirli bir kaynak aktarilarak gerceklesmek-
tedir. Esas olan siirecin ve kaynak tahsisinin
bastan 6ngoériiltip uygulanmasidir.
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Konut alanlarindaki tek tiplesme ve yerel
6zglinliigtin kaybolmasi sorunu:

2000 sonras1 dénemde ve daha cok da
TOKI'nin ve baz1 Belediye sirketlerinin stan-
dart uygulamalarimin ortaya koydugu yeni bir
sorun da tek tiplesme (aynilasma), yeni kent
mekanlarinin en biiytik sorunlar1 arasindadir.
Uygulamalar 6yle boyutlara varmistir ki,
bugiin kamu tarafindan tretilen bir toplu
konut alanina bakildiginda, bu alanin tilkenin
hangi kentinde oldugunu anlama imkani
bulunmamaktadir. Yerel karakteristik ve
kimlik, 6zgiin degerler dikkate alinmamakta,
kentler hizla kimliksizlesmektedir.

Kacak Yapilasma ve Gecekondulasmayi
Onlemek Uzere Yasalarin Ongérdiigii
Cezalarin Cesitli Nedenlerle uygulanmamasi:

TOKI Yapilagmasi

Siyasilerin affa egilimleri cercevesinde
kacak yapillasma ve gecekondulasmay1
6nleme konusunda isteksiz olmalar1 bu
konudaki en temel sorun olarak goriilmek-
tedir. Bu sorunun yani sira uistten gelen siyasi
baskilar hukuki finansal ve teknik sorunlar
da uygulamanin yurttilmesi durumunda
evsiz kalacak milyonlarca insanla ilgilidir.

Kacak yapilasmamn imar Kanununda
yapt sahibi miiteahhit ve fenni mesul
sorumlulugu ile simirlandirilmakta, yerel ve
merkezi yonetimlerin gorevlerine iliskin
sorumluluklarin ve cezai miieyyidelerin
belirgin tutulmamaktadir.

Kacak yapilasma ile ilgili sorumluluk
gercekte en tist konumdaki gérevliden baslar.
Ne var ki siyasi baski sonucu gercek
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sorumlular kendilerini sorumluluktan kurta-
rabilmektedir. Sorusturma izni verilmemekte
ve savcilar ¢ogu kez gérevlerini yapamamak-
tadir.

TOKI Ozellestirme idaresi baskanlig
TCDD Genel Mudurligi vb. kurum ve
kuruluslara devredilen imar yetkileri,
bulunulan kent ve dogal cevre ile uyumsuz,
genel planlama ve sehircilik ilkelerini
gézetmeyen, Imar Hukuku, kiiltiirii ve bilinci
acisindan  kabul edilemez yapilasma
kararlarinin alinmasina yol agmaktadir.

Imar yetkileri belediyelerde olmahdir. Bu
yetkilerin sehircilik ilkeleri, bilimsel ve teknik
esaslar ve toplum yararina uygun olarak
kullanabilmesi icinde bilimsel ve demokratik
denetim mekanizmalar1 yaratilmahdir. Torba
yasa tabir edilen yasalarla TOKI VE OIB gibi
kurumlara verilen smirsiz ve denetimsiz yetki
ve desteklerle kiiltiirel ve dogal ¢evreye zarar
veren rant projelerine son verilmeli, ayricalikl
imar olanaklan saglayan uygulamalardan,
daha fazla zararlara meydan verilmeden
vazgecilmeli, uygulamalar ivedilikle durdurul-
malidir. Yerel yénetimler bir an 6énce imar ve
yapilasmaya iliskin yetki ve haklarina sahip
cikmahdirlar.

Belediyelerin sinirlar icerisinde yasayan
belde halkinin demokratik hak ve toplumsal
beklentilerinin karsilig1 olan demokratik imar
yetkilerini baska kurum ve kuruluslara devre-
den yeni yasalara sessiz ve tepkisiz kalmalari
sonucu yerinden yonetim ilkesinden giderek
uzaklasilmaktadir. Bu tepkisizligin de sorgu-
lanmasi gerekmektedir.
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Kamuya (hazineye) ait araziler, tilkenin ve
kentlerin saghikli kentlesmesi, planh yapilas-
masl, korunmas1 gerekli dogal ve kiiltiirel
dokularin yasatilmasi gibi kamusal amagclarla
degerlendirilmelidir. Bu arazilerin ranta
déniik projeler i¢cin TOKI'ye ve 6zellesme adi
alinda OIiB’ye devredilmesi pazarlamaya
doniik arsa yaratilmasi sonucunu dogurmak-
tadir.

TOKI’'nin ve OIB’in bu misyonlar yeniden
gézden gecirilmeli ve kamu arazilerinin
toplumsal c¢ikarlar dogrultusunda kullanil-
mas1 ve gelecek kusaklara daha yasanilir
cevreler birakilmasi amacindan hizla uzakla-
san, ranta doniik spekiilatif uygulamalarin
bir an 6nce O6nlenebilmesi icin cikarilan bu
yasalar ivedilikle gézden gecirilerek duizeltil-
meli veya yeni yasalar ¢cikarilmahdir. Her iki
kurumun da amaci liikks konut yapimina arsa
saglamak olmamaldir.

TOKI'ye devredilen c¢ok degerli kensel
araziler kamu yararn amach kullanmilmak,
yerine ltiks konut arsalarina déntistiriilmek-
te,lizerinde yasayan yerel halkin bdlgeden
dislanmasina neden olmaktadir. Bu uygula-
malarin giderek; KENTSEL SURGUN, yasan-
masina déniisen TOKI'nin liikks konut pazarla-
masma yonelik arsalar yaratma cabasi,
Kentsel Donitisiim Projelerinin amacinin
saptirilmasia neden olmaktadir. Insan hak-
lan ihlallerinin yasanmasi boyutuna ulasan
bu tip uygulamalardan vazgecilmelidir.

Belki de diinyada en zengin tarihsel sivil
mimari zenginligine sahip tilkemizde, Anadolu
uygarliklarinin bu essiz kimlik ve kultir
kazamimlarina yakisir nitelikteki bir mimarhk
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ve sehircilik anlayis: ile koruma anlayisimin
gelistirilebilmesi i¢in uzmanlarin ve bilim
adamlarinin da goriisi alinarak yeni yasa
cikarilmali veya yasalarda degisiklikler
yapilmalidir.

Bircok kurum ve kurulusa her oélcekteki
planlar1 yapma yaptirma ve onama yetkisi;
cevre imar biitinliigiini bozmamak kaydiyla
ilave edilerek verilirken ¢evre imar bulitiinltigl
bozulmadan rant planlarinin nasil yapilacagi-
nin tariflenmesi ya da agikliga kavusturul-
mas1 gerekir. Yapilan onanan ve ytlrtrlige
konulan planlar ¢evre ve imar bilittiinliginii
bozuyorsa (ki basta TOKI olmak tizere Turizm
Bakanlig1 ve OIB’in bu giine kadar yapmis
olduklar1 planlar c¢evre ve c¢evre imar
butinligiini bozdugu ic¢in yarg) kararlan ile
iptal edilmistir) bu imar faaliyetlerinin nasil
denetlenecegi ya da yaptirimlarin ne olaca-
gmin aciklandig1 diizenlemelere de ihtiyag
vardir. Artik cevrenin ve ¢evre imar butiinlii-
gunin korunabilmesi i¢in planlarin tek elden
yapilmasi; ben yaptim oldu, mantifindan da
vazgecilmesi gerekir.

Ben 1950’lerden sonrasi icin fazla bir sey
sOylemeye de liizum yok diye diistinliyorum.
Cok yakin bir tarihtir ve hele 80’ler sonrasi o
miitevaz1 gecekondulasmamin da oOtesine
gecen tamamen ranta dontik bir yapilasma-
nin, bir talanin yasandig1 bir dénem olarak
sOyleyerek bu hususu ge¢mek istiyorum.
Konut alanlarindaki tek tiplesme ve yerel
6zgunliigtin kaybolmasi1 sorunu ¢ok 6nemli
bir sorun olarak da en son yasadigimiz TOKI
ve KIPTAS gibi kurumlarin yaptig1 yapilarla
ortaya cikmistir. 2000 sonras1 donemde ve
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daha ¢ok TOKI'nin ve baz1 belediye
sirketlerinin ki, demin saydiginiz gibi standart
uygulamalarinin ortaya koydugu yeni bir
sorun tek tiplesme yeni kent mekanlarinin en
btiyiik sorunlarn arasinda sayabiliriz. Uygula-
malar o6yle boyutlara varmiustir ki, bugiin
kamu tarafindan tretilen bir toplu konut
alanmma bakildiginda bu yapilar1 kentin
herhangi bir yerinde gérdiigtimiiz zaman bu
alanin tilkenin hangi kentinde oldugunu
anlama imkan da kalmamistir. Kayseri'de de,
Camlihemsin’de de, Istanbul'da da aym tip
yapilar yapilmakta, yerel karakteristik ve
kimlik tiimiiyle bir tarafa birakilmis, 6zgiin
degerler dikkate alinmamis ve kentler hizla
timiiyle kimliksiz bir yapiya dogru siirtiklen-
migtir.

Burada isin O6nemi planli gelismeyi
saglamak ve yasal ¢ercevede konut edindirme
glcl olmayan alt gelir gruplan icin ucuz arsa
ve konut Uiretmek sorumlulugu alan merkezi
ve yerel yonetimlerin bu islevi yerine
getirememenin temel gerekcesi olarak kaynak
sorunlar1 giindeme getirilmektedir, ancak
kamu arazileri tUzerinde kacak gelisen
bolgelere, yol, su ve elektrik gibi egitim, saghk
hizmetleri gibi tiim bu daha sonradan
gotiirtilen hizmetler de buyilik bir kaynak
aktarimiyla olmaktadir. Esasen bu siirecin ve
kaynak tahsisinin bastan 06ngérilip
uygulanmas1 daha akilct ve bilimsel bir
¢oziimdir. Bizim 6zellikle bu planlama
konusunda 1950’lere kadar ve 1950’lerden
sonra yasanan surecleri birlikte degerlendir-
digimiz zaman Istanbul bash basina tek
basma ele alinabilecek ve tek basina
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planlanabilecek bir sehir olmaktan ttimuyle
cikmis oldugunu goértiyoruz. Diinyada da
bolgesel planlar o6nem kazanmaktadir,
Istanbul icinde yapilacak planlamanin cevre
planm yaninda 6zellikle daha genis bir bélgesel
planlamayla Trakya'yl, Marmara’y1 tiimitiyle
ele alan bir bolgesel plan olarak diisiiniilmesi
ve bu planlamanin sadece fiziksel yap1 tizerine
bir planlama, imar planlamasi degil, ayn
zamanda sosyal, kultiirel yasami da
planlayan, sanayiyle, konutla birlikte tiim
insanlarin yasam alanlarim1 ve sosyal
hayatlarini, egitim ve kiiltir ihtiyac¢larimi da
dikkate alan genis ve anlaml bir planlama
olmasi gerektigini diistinliyoruz.

Bogazici ile Ilgili Yasal Diizenlemeler

[lk yasal diizenleme 1975 yilinda
gerceklesir. 1973 yilinda 1710 sayili Eski
Eserler Yasasinin kabiiliinden sonra Anitlar
Yiiksek Kurulu Bogazi¢i'ni sit alani olarak ilan
eder. Boylece yorenin 1:5000 6lcekli planlar:

yapilincaya kadar yapilasma dondurulmus
olur.

Belediyelere ait olan veya Gecekondu
Yasas1 uyarmnca Belediyelerin miilkiyetine
gecmesi gereken arazi ve arsalar Ulzerinde
01.03.1976 giiniinden 6nce yapildiklan tespit
edilen gecekondular hakkinda s6zii gecen
yasanin 21. maddesi hiiktimleri uygulanmir. O
yerlerde yapilan gecekondular yasal hale
getirilerek yiktinlmamstir.

28.9.1978 tarihli imar yoénetmeligi ile

belediye ve komsu alan smnirlarn icindeki
onayli imar planina sahip ancak ruhsatsiz
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veya ruhsata aykir yapilardan baz kriterlere
sahip olanlar yasal hale getirilmistir.

12 Mart 1982 tarihinde kabul edilen 2634
sayili Turizm Tesvik Yasas1 sadece Bogazici'ni
degil tlilkedeki tiim tarihsel dogal degerleri
etkileyecek bicimdedir. Yasanin mantifina
gére bu degerler turizmin gelismesi igin
sadece birer kaynaktir.

29. Ocak 1983 tarihli Bakanlar Kurulu
karar1 Bogaz icinde tarihi ve dogal giizelligi
bozacak niifus yogunlugunu artiracak her tiir
yapilasmaya Onlemeye yo6neliktir. Karar
geregince sit alani i¢cindeki ruhsat islemleri
Istanbul anakent belediyesince yiiriitiilecek-
tir.

21 Temmuz 1983 tarihinde kabul edilen
2863 sayih Kultiir ve Tabiat Varhklarim
Koruma Yasasi'ni 11.06.1980 tarih ve 3386
Sayil Yasa ile degisik genelde korumaya ve
yasaklamaya yonelik diizenlemeler getirmis-
tir. Ancak baslangictaki sit gecis donemine ait
belirsizliklerin etkisi ile yapilasma artmstir.

8 Agustos 1983 tarihinde kabul edilen
2872 sayur Cevre Yasast.

Anitlar Yuksek Kurulunun 1811/1983
gin ve 18 1 225 sayih Resmi Gazetede
yaymlanan karar ile Bogazic¢i alaninin btittinti
tarihi dogal sit alam kabul edilmistir.

22.11.1983 giin ve 18229 sayili Resmi
Gazete’de yaywlanan 2960 sayulit Bogazigi
Yasasu

24.02.1984 tarihinde kabul edilen 2981
Sayili Yasa’'nin uygulanmasina dair yénetme-
ligin 3. maddesine gore Istanbul Bogaz1 sahil
seridi ve Ongoriiniim boélgeleri Canakkale
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bogazinda 2 Haziran 1981'ndan 6nce yapilan
01.10.1983’den 6nce yapilan veya insaatina
baslanan imar mevzuatina ruhsat ve eklerine
aykir1 yapilar yasal statiiye kavusmustur.

3 Mayis 1985 tarihinde kabul edilen 3194
sayi Imar Yasast.

3 Nisan 1990 tariihinde kabul edilen 3621
sayili Kiy1 Yasast.

Bogazici'ndeki 6zellikle Istanbul deyince
tabii en ©6nemli 6zelligi Istanbul'un bir
bogazdan bir denizle bolinmiis olmasidir.
Dolayisiyla Bogazi¢i'ndeki imar hukuku da
Istanbul icin ayn bir énem arz etmektedir.
Bogazici'yle ilgili yasal diizenlemelere bakildig:
zaman 1973-1975’lere gidiyoruz. Burada
1710 sayih Eski Eserler Yasasi’nin kabul
edildigini, daha sonra da Anitlar Yiiksek
Kurulu'nun Bogazici'ni SIT alam olarak ilan
ettigini gériiyoruz. Bu Bogazici i¢in 6nemli bir
gelisme, bdylece 1/5000 6lcekli planlarin
yapildigimi, yapilmaya cahsildigini ve 1/5000
O0lcekli koruma amac¢lhh imar planlarimin
gundeme geldigini gériiyoruz. Belediyelere ait
olan veya Gecekondu Yasasi1 uyarinca
belediyelerin miilkiyetine gecmesi gereken
arazi ve arsalar tizerinde 1976 giintinden 6nce
yapildiklar1 tespit edilen gecekondular
hakkinda bu yasanin 21. maddesi uygulani-
yor ki, bu da bu yerlerde yapilmis olan
gecekondular yasal hale getiriyor. Bogaz i¢in
bu kabul edilemez bir uygulamadir.

28.09.1978 tarihli imar yo6netmeligiyle
belediye ve komsu alan smnirlarn i¢indeki
onayli imar planina sahip, ancak ruhsatsiz
veya ruhsata aykir1 yapilardan baz kriterlere
sahip olanlar da yasal hale getirilmistir. Yine
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12 Mart 1982 tarihinde kabul edilen 2634
sayili Turizm Tesvik Yasas1 sadece Bogazi¢i'ni
degil, yine tlkedeki tim tarihsel dogal
degerleri etkileyecek bicimde diizenlenmistir.
Yasanin mantigina gére bu degerler turizmin
gelismesi icin sadece birer kaynaktir. 29 Ocak
1983 tarihli Bakanlar Kurulu karar
Bogazicinde tarihi ve dogal giizelligi bozacak,
niifus yogunlugunu artiracak her tirla
yapilasmay1 6nlemeye yonelik bir ¢calismadir.
Bu karar geregince SIT alam icindeki ruhsat
islemleri Istanbul Anakent Belediyesi'ne
birakilmistir. 21 Temmuz 1983 tarihinde
kabul edilen 2863 sayili Kiilttir ve Tabiat
Varliklarim1 Koruma Yasas1 ve 11.06.1980
tarih ve 3386 Sayili Yasayla degisik genelde
korumaya ve yasaklamaya yonelik diizenle-
meler getirmistir. Simdi en énemli yasalardan
bir tanesi budur, Kiiltiir ve Tabiat Varhklarim
Koruma Yasasi ve buna bagh olarak da
Koruma Kurullan olusturulmustur. Bunlar
belli 6l¢tide bogazin korunmasinda ve bir
kisim kiiltiirel varliklarin, dogal varhklarin
korunmasinda ciddi etkili olan bir yasa ve
uygulama olmustur. Yalniz yeterli olmadigl
diistincesi hala gecerlidir.

8 Agustos 1983 tarihinde kabul edilen
2872 sayilh Cevre Yasasi da Bogazicindeki
6nemli yasalardan biri, bogaz1 korumayi
amaclayan Anitlar Yiiksek Kurulu'nun yine
Resmi Gazetede yayimlanan Bogazici alaninin
biitiin tarihi dogal SIT alami kabul edilmesi ve
bunlardan sonra en o6nemli 2960 sayil
Bogazi¢ci Yasasi. Bu yasa 6zellikle bogazin
butiin imar hukukunu dilizenleyen ve bu
yasanin ekinde yer alan planlarla bu mesele
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uygulamaya calisilmis, ama bunun tizerinde
de pek cok degisiklikler yapilarak bu yasa da
gudiik kalmistir. Bugiin ihtiya¢ duyulan sey
Bogazici'nde bogazin ve Istanbul'un yeniden
ele alinmasi, yeniden yasal diizenlemelerle
mutlak surette yeniden bir yasal diizenleme
icerisine girmesidir, ama bizim sadece
Istanbul’a bakisimizi, Istanbul ve bogazla
degil yine bu so6zi tekrarlayarak bitirmek
istiyorum, Trakya’y1 ve Marmara’y: birlikte ele
alan, sanayiyi Istanbul'un ve Istanbul
cevresinin de dismna cikartan, Istanbul'un
lzerine yeni yukler getirmeyecek yeni bir
anlayisla ve bliyik capta bir bodlgesel
planlamayla sosyal ve kiiltiirel degerlere de
6onem veren bodlgesel bir planlamayla bu
konunun ele alinmasi gerekiyor.

Uctincii  Bogaz Koépriisi'nlin  gevre
planinda yer almamasina ragmen ve c¢evre
planmimin kabul edilmesinden bir yil sonra gibi
kisa bir siire sonra ¢ok yogun bir sekilde
gindeme getirilmesi bu 3. képriiniin hic¢bir
bilimsel ve gercekci dayanaginin olmadigini
ortaya koyuyor. Yani planlarn bir tarafa
birakip sadece ne amacgla oldugu belli
olmayan belki kisisel tercihlerle yoneticileri-
mizin veya hikimete hiikiimet eden,
iktidarda olan kisilerin kisisel tercihleri gibi
goriilmektedir. Bu konunun tizerinde 6zellikle
durulmasi gerektigini diistinliiyorum.

Tesekkiir ediyorum, sag olun.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Sayin Necati Yildinnm goériislerini bizimle
paylastig: icin kendisine tesekkiir ediyoruz ve
s6zli simdi Orman Miihendisleri Odasi
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Istanbul Sube Baskami Miihendis Besim
Sertok Beye verecegim. Bir ciimle sdylemek
isterim; 1987°de ben “Ortak Celecegimiz”
isimli bir panel dinledigimde bana acayip
gelmisti. Cunkd kursunlu benzini dahi
kullanan arabalar Isvicre’de simirdan iceri
birakmiyorlardi. Tabii ki ¢ok Iliikste, ama
suire¢ icinde bir seyi 68rendik. Demin dedigim
gibi hani bu ¢evre hakki insan haklarinda
tcinci halkaya oturdu. Bir seyi 6grendik,
daha dogrusu 68renmek durumunda kaldik.
Soylesine 6grenmek durumunda kaldik; biz
1950’lerde Hali¢’'te endiistrilesmek icin tesvik
veren bir tlilkeyiz. Tanrinin bir liitfu olan
Hali¢’e smai yatirnm yapilsin diye tesvik
verdik. Bize tabii ki komik geliyordu, biz boyle
yetistirildik ¢iinkli ama sonra sunu 6grenmek
durumunda kaldik; stuirdurilebilir kalkinma.
Ne demektir stirdiirtilebilir kalkinma? Stirekli
kullanilir bu, sizden sonraki kusaklara
yasanabilir, kamusal mal olan c¢evreyi
yasanabilir bi¢cimde birakabilmektir. Hep
soOylenilen akcigerlerimize tasallut ediliyor
ceza hukuku acisindan ormanlara, su
havzalaria. Oyle mi Sayin Sertok? Sézii size
veriyorum, buyurun.

Besim SERTOK
(Orman Mithendisleri Odast
Istanbul Sube Baskany)

Saymn Baskanin ifade ettigi gibi Orman
Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi Baskani-
yim, ancak burada iki kimlikle bulunuyorum;
ayni zamanda da Odamizin 2 yil o6nceki
Diinya Ormancilik Haftasr’nda baslattigi bir
calisma sonucunda biraz bizim etkimiz, biraz
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da neredeyse kendiliginden béyle bir yaraya
parmak bastik demek ki, 3. Koprii Yerine
Yasam Platformu diye bir platform olustu.
Ayni zamanda o platformun da Oda olarak
sekretaryasim ytirtittiigtimiiz icin boyle iki
temsiliyetle konusacagim, dolayisiyla platform
adina da konusurken bir ormanci olarak
bazen haddimi asarak ormancilik konulari
disinda da fikir beyan edebilirim.

Kopriiniin Arac¢ Sayisma Etkisi

Istanbul Barosu'nun bu paneli bizi acik-
cas1 ¢cok heyecanlandirdi, ¢linkti kamuoyunda
birtakim tepkiler var, biz giiclimiiz yettigince
ozellikle dogal varliklarimiz agisindan kaybe-
decegimiz seylerin neler oldugunu kamuoyu-
na ifade etmeye calisiyoruz, ancak bunun
elbette bir de hukuki yam var. Clinkii gelinen
noktada artik bu yanmin 6éne ¢ikmasi ihtiyacini
ozellikle az 6nce baslangicta s6ziinii ettigim 3.
Kopri Yerine Yasam Platformumuzda sikca
kendi aramizda da tartisiyorduk. Bu sebeple
de Baro da dahil olmak tizere kimi hukuk
diizlemlerinde bunu giindeme getirmek icin
caba sarf ediyorduk. Buradan sunu da bu
sebeple bir kez daha ifade etmek istiyorum;
sik¢ca en uzun araliklar bir ay olan toplantilar
yapiyor 3. Koprii Yerine Yasam Platformu,
orada bugline kadar bos kalan Baroya
ayrilmis bir sandalyemiz var. O sandalyenin
dolmasim bir an o6nce bekliyoruz diyerek
yavas yavas dogal varliklarimiz acisindan
nelere deginebiliriz bunlara gecelim. Aslinda
vurgulamayi istedigim seylerin 6énemlice bir
kismina daha 6nceki konusmalarda deginildi,
ama tekrara girse de bazi seyleri vurgulama-
nin anlamli oldugunu distniyorum. Simdi
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bir dogal varliklarimiz kaybolacak, ama ne
icin kaybolacak? Evet, soyle bir korumacilik
anlayisindan yana degiliz; ne pahasma olursa
olsun biz bir tane bile aga¢ kestirmeyiz gibi bir
yaklasimda degiliz. Bunlan karsilastirmamiz
lazim, ne kazanacagiz, ne kaybedecegiz? Bir
tane agac kestireceksek ne icin kestirecegiz?

Burada sanirim Baro Baskanimiz acilis
konusmasinda deginmisti bu rakamlara, ama
bir kez daha bu sekilde gértinmesini anlamh
buluyorum. 1973'ten énceki kopriisiiz Istan-
bul Bogazi'ndan 5 milyon ara¢ gecerken 113
milyon yolcu geciyor, 1974 yilinda képriiniin
yapillmasiyla ara¢ sayist 5 milyondan 14
milyona, neredeyse Ui¢ katina ¢ikiyor, yolcu
sayis1 113 milyondan 118 milyona cikiyor. O
ginden bugline yapilan ikinci képrii de dahil
olmak tizere insana olan katkis1 sadece budur
Istanbul Bogazina yapilan képriilerin, araclar
geciriyor, ama insanlar1 degil ve bu sebepten
de samirnm az once Necati Bey de degindi,
Eyliil ayinda onaylanan Istanbul'un bir cevre
diizeni plani var. Bu planda ti¢tincii képriiden
s6z edilmiyor, tuc¢incti koépriiden sz
edilmemekle birlikte cok acik ve net olarak
diyor ki, (bu bizim yaptigimiz bir plan degil,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin yaptirdig
ve buyuk sehirlerde sadece belediyenin
onayladigi, diger yerlerde Cevre Orman
Bakanligi'min onayladigi, yani btliytlik sehirler-
de de hiikiimet yetki verdigi icin, yani dolayh
olarak hiikiimetin kendinin yaptirdig1 cevre
diizeni plani) Istanbul'un ulasim sorunu i¢in
yeni Kkarayoluna ihtiyaci yoktur diyor.
Birakimiz yeni kopriyd, yeni karayoluna
ihtiyac1 yoktur diyor Istanbul'un cevre diizeni
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plani, dolayisiyla bdylesi bir sey i¢cin dogal
varliklarimizdan ne kaybedecegimizi tartisiyo-
ruz. Ne kaybedecegiz, niye kaybedecegiz?

Ormanlar arsa spekiilatorleri tarafindan
ucuz, hatta bedelsiz arazi edinme kaynagi
olarak gértintiyor. Bu ne demek? Gidersiniz
ormandan bir yer acarsmniz, ondan sonra
kendinizi ihbar edersiniz, burasi1 orman
vasfini kaybetmistir dersiniz. Nasil olsa bu
orman vasfin1i kaybeden alanlarin orman
sinirlart disina cikarilmasi1 6nce 61’ken 81’e
alindy, simdi 201 1’e alinmas tartisiliyor. Nasil
olsa alanin yanina kar kaliyor, gider buray:
once tahrip eder, sonra da kendinizi ihbar
edip “burasi orman vasfini kaybetmistir”
dersiniz. Yani 2B haline getirirsiniz ve bdylece
bes kurus para harcamadan bir arazi sahibi
olursunuz. Yani bedelsiz arazi edinme
kaynagi olmasi budur.

Belgrat Ormani1 Kadar Kayip

Simdi képruyle ilgili su tartisiliyor;
kuzeyden gecmese ne olur? Oradan degil de
suradan gecerse daha az etkisi mi olur?
Degerli konuklar, képriintin bizatihi kendisi
bir dogal varlik kaybina sebep olmayacaktir,
yani bogazin iki yakasina dikilen iki beton
ayak bunun arasmm birlestiren bir insaat
urinu degil ki, ormanlan tahrip edecek olan,
bu bundan 6nceki iki kopriide de oldugu gibi
birinci képrii E5 diye bilinen, ikinci koprii de
TEM diye bilinen Kocaeli'nden Kirklareli'ne
kadar yeni bir otoyol demektir. Bu alan
yaklasik kus ucusu 150 km, bu 150 km’lik
yolda TEM otoyolu gibi 4 serit gidis 4 serit
gelisli bir otoban yaptiginizda bunun sadece
asfalt kaplamasi 675 hektar yapiyor. 1 hektar
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10 bin m”dir, sadece asfalt kaplamasi
Kocaeli'nden Kirklareline kadar bir yolun 675
hektar, bu yolun kendi tahrip ettigi alan
bundan ibaret degil, boyle bir yolun genisligi
(biraz alanimin disina ¢ikiyorum, umarim
insaat ve ulasim uzmanlar1 mazur goériurler
beni), 45 metre, ancak asfalt kaplamanin
disinda c¢ogunuzun dikkatini c¢ekmistir,
otoyollarda giderken yolun disinda bir de
kafes telle kapatilmis bir alan var ve oradaki
orman varlig1 da goriis giivenligi ve benzeri
sebeplerle kesiliyor. Yol kendi 45 metreyken o
alan bazen toplam 200 metreye cikiyor. Yani
yolun kendisinin bazen 5-6 kati1 bu gtivenlik
sebebiyle acilan alanla kaybediliyor Kki,
bunlan da eklediginizde rakamlarla konuyu
bogmamak icin soéyle ifade edelim: Belgrat
Orman diye bildigimiz orman biiytikliigtinde
bir ormanlik alan, bu orman olarak sadece bu
kadar alan kaybediyoruz, bunun disinda da
bir¢cok dogal ve yabanil alan, tarim alanimi da
kaybediyoruz. Bu tehlike yeni ortaya c¢ikmis
bir tehlike degil, 1995 yilinda az o©nceki
konusmalarda da deginildigi gibi bir Kiiltiir ve
Tabiat Varhklarim1 Koruma Kanunu var ve
buna bagh kurullar var. Necati Bey vurguladi
bunlari, Istanbul'daki kurullardan birisi
1995’te bir karar aliyor. Bu karar Istanbul
kuzey kesimi Karadeniz kusagi dogal SIT alam
karar1. Bu kararla Beykoz ve Saryer
ilgelerinin tamam dogal SIT ilan ediliyor ve
bunu bircok gerekceye bagliyorlar. Bu
gerekcelerden birisi de aynen su ifade: “Tunal
icinde alti cizili olarak orada da gérdiigiiniiz
yer bu SIT kararindan dogrudan alintidir. Bu
bélgedeki dogal varliklarin ve ekolojinin
korunabilmesi i¢in s6z konusu alanlarda
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yerlesimi 6zendirebilecek yol, képril, parantez
icinde 3. Bogazici Képriisil turizm tesisleri gibi
kararlara yer verilmemesi -devam ediyor- ilkesi
temel ilke olarak belirlenmistir. 1995 ’teki
Anutlar Kurulunun SIT kararnda 3. Bogaz
Koépriisit yapumamast icin biz Beykoz ve
Sarwer Ilcelerini dogal SIT ilan ettik” diyor.
Sevgili hukukcular, buyurun bir malzeme
daha, yakinda bunu somut olarak hayata
gecirmeye calistiklarinda sizlerden aman
diliyoruz, buradan tutarak karsi c¢ikiniz.
Buradan da bu dogal SIT kararindan da, tabii
sadece oradan degil.

Bunun disinda 3. képrunin yapim
halinde Turkiyenin de taraf oldugu pek cok
sozlesme ihlal edilecek. Bunlar incelendiginde
az énce dogal SIT kararindaki ifadeler kadar
acik ve net ifadeleri bulacaksimiz. Diinya
kultirel ve dogal mirasimin korunmasina dair
sozlesme, yani 1972 Paris Soézlesmesi diye
gecen sozlesme gene 1979 Bern Soézlesmesi
diye gecen Avrupa'nin yaban hayati ve
yasama ortamlarini koruma sézlesmesi, gene
1992’deki Rio s6zlesmesi diye anilan biyolojik
cesitlilik sozlesmesi ve Avrupa Kentsel
Sartrna da aykir 3. képriiniin yapim ve buna
ragmen bu koprinin yapilmasinda israr
edilmesi halinde kente, cevreye ve dogaya
kars1 suc islenecektir.

Simdi gelelim bu nasil yapilasmay tesvik
ediyor da, ne yapiyor? Simdi az once
andigimiz su SIT karar1 var ya, yerlesimi
0zendirebilecek yol, 3. koprii gibi seyler
yapilmamasi i¢in bu karan aldik diyor ya
Amitlar Kurulu. Bakimz, bu 1975 Istan-
bul'udur, su 1987 Istanbul'udur, su da 2000
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yilinin Istanbul’'udur. Su gérdiigiiniiz siyah
hat da TEM otoyolunun gectigi giizergahtir.

i
il 1! Hix

(Resim 1)

Bakiniz, surasi tam bogaz gecisi oldugu
yer, su nokta tam Kavacik Kopriisii diye
bilinen yer, suradan da soéyle bir glizergahtan
surada biraz daha net seciliyor sanirim, E5
dedigimiz yol ve Kozyatagi denilen birlesme
noktasi. Bunlarin ne anlami var? Bakin,
1975’te Eb var, 1. koprii yapilmis, hani az
6nce Oturum Baskanimizin ifade ettigi
“Bostancvdan déteye ge¢mezdi 75’'ten oénce”
diyor ya, Bostancrdan 6te gecmis, Kartali
gecmis durumda E5’in tetikledigi yerlesme.
Su goérdiiginiiz alan da hepimizin ¢ok iyi
bildigi tamam 2B olup su anda il¢ce olan
Sultanbeyli, Sultanbeyli 1975, Sultanbeyli
1987 TEM Otoyolu insaat halinde heniiz
1987°de trafige acilmis durumda degil,
Sultanbeyli 2000. Iste yerlesimi tetikleme
dedigimiz seyle anlatmaya calistifimiz sey,
kaybedecegimiz sey bu. Biraz daha yaklasa-
rak bakarsak bu 1975’in Sultanbeyli’si, bu
1975’in Kavacik’i, bu 1987'nin Sultanbeyli’si
ve Kavacik’l. Bakin, gittikce yaklasarak
gosterecegim, ama su noktaya dikkatinizi
cekiyorum 1987’de ve uzaktan secilebiliyor
mu bilmiyorum surada beyaz bir leke
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goriiniiyor. Bu goérdiginiiz beyaz leke 2.
kopriintin tabliyeleri hentiz tamamlanmamus,
ortadaki tabliyeler konulmus, hentiz trafige
acik degil, su noktaya dikkatinizi ¢ekiyorum.
2000 trafige acildi, suradaki boslugu gériiyor
musunuz? Kavacik kavsag: diye bilinen yer su
dirsegin oldugu yer ve Sultanbeyli'nin son
hali.

Yil Yil Orman Kaybi

Simdi Sultanbeylinin 1975’teki hali ve
Istanbul’'un 1975’teki hali. Bize diyorlar ki,
[stanbul’'un bir trafik sorunu var, bize
alternatif gosterin. Bize sunduklarn alterna-
tifler sunlar: Suradan m gecirelim, suradan
m1 gecirelim, suradan m? Niye bunlari
sunuyorlar? Bogazin en yakin yerleri insaat
maliyeti disik olsun, bu 1ili¢ noktanmin
hangisinden gecirirseniz gecirin suradan
suraya yeni bir otoyol yapacaksiniz ve sunu
su kel hale doéntistiireceksiniz. Bu ytlizden
vazgecin diyoruz bu 3. képrii projesinden,
surada isaretledigim yer de bu 2000 halidir.
Su 1975 halidir. 1975’in uydu fotograflar
bunlar, teknolojisi biraz kétii oldugu i¢in tam
secilebiliyor mu bilmiyorum. Yesil bir doku
var burada goriiyorsunuz, burasi neresi
biliyor musunuz? Ikitelli Organize Sanayi
denilen bélge ve Basaksehir denilen, yani
burasi 2B degil, yani burasi kacak yapilasma
degil, planh sanayi ve planh yerlesimin oldugu
yer.
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2000

(Resim 3)

Buras1 2000’de gordtigliniiz gibi kellesti.
Burasi kellesince ne oldu biliyor musunuz?
30 kisi Eyliil aymdaki selde hayatim1 kaybetti.
Niye buras1 kellesince 30 kisi hayatim
kaybetti biliyor musunuz? Ayamama Deresi
suradan iniyor, Ayamama deresinin su
topladig1 yer burasi, siz buradaki yesil dokuyu
kellestirip planh sanayi ve planh konut haline
donistiiriirseniz burada toplanan yagis
toprak tarafindan emilmez, agaclar tarafindan
tutulmaz, siz ondan sonra su derede
asagidaki dere kenarmna yapilan gecekondu-
cuyla hesaplasirsiniz dere yatagina ev yaptiniz
diye. Bu masum mu? Bu da sugclu, oraya da
yapilasma yapilmaz, ama burada ¢dzemezsi-
niz bu seli, sel buradan toplanip geliyor. 30
kisiyi 6ldiiren yer Ikitelli Organize Sanayi
Bolgesi ve Basaksehir'dir.

Gene boéyle katildigim bir toplantida sel
olay1 yeniydi, 3. koépriidiir orada 6len 30
kisinin sorumlusu dedigimde benimle birlikte
toplantiya katilanlar dahil programin
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sunucusu da bir televizyon programiydi,
hepsinin goézleri buyiidi. 3. képrii nasil sele
neden oldu? 3. koprii iste bdyle sele neden
oldu. Bu 2. képrudiir, 3. kopriiyili yaptiginizda
yeni sellere neden olacaksimiz. Ayni gin
Kilyos’ta ayni yagis oldu, Kilyos’ta da kismi bir
taskin yasandi. Taskinin oniine gecemezsiniz,
ancak burada bdyle bir tahribat yasanmada.
Clunki su yesil dokudan geldi Kilyos’a gelen
yagis ve bakiniz hazir buradayken konunun
biraz disinda, ama su siyah lekeleri goriiyor
musunuz? Madencilerle de c¢ok sikinti
yasiyoruz biz, yani kardesim tlkemizin
madencilige de ihtiyaci var. “Biz bu ekonomik
degerden faydalanmayacak mwyiz? Ulkeyi bu
kaynaklardan mahrum mu edeceksiniz?”
diyorlar. Etmeyelim, tabii ki madencilik
yapimali, yapilsin madencilik de, ama su hale
getirmeden bakimz 1975’te bu lekeler yok. O
lekeler ne biliyor musunuz? Kemerburgaz'’da
Agach Kémiir Ocaklar: denilen yerde kémiirii
cikarip cikarip terk ettikleri ¢ukurlara ayin
ylizii gibi kraterler haline doénustirdukleri
cukurlara biriken sulardir, arti suraya da
dikkatinizi ¢ekiyorum.

Tekrar geri gidecegim. Bakin, o sahil
diimdtiz 1975'te, o diimdiiz sahil niye bu hale
doéniistiyor biliyor musunuz? Cilinkii buradan
cikardiklan ciiruflar1 buraya dékerek bu hale
getirdiler. Madencilik yapin, ama tlkeyi bu
hale getirmeden yapm. Bunlara kismen
degindik, ama su noktalann vurgulamak
acisindan oOnemli az o©nce vurguladigim
1975’teki su dirsegin oldugu yer tam Kavacik
Kavsagi, 1975-2000, hatta yanhs m
sOyliiyorum? 1975, 1987’de de aym sey var.
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Suras1 da neresi biliyor musunuz? 1975 ve
2000 Acarkent, burada ytizde 6 yapilasma var
sevgili hukukcular, su halden su hale getiren
yuzde 6’s1 buradaki yapilasma sadece.
1987’yle 2000’de bakin bunlarnn niye
koyuyorum? 2. képriinin etkileri ¢cok bariz
gorilsiin diye, bakin yine burada tabliye
sadece ortada sanirim gortilebiliyor.

(Resim 4 ve 5)

Henitiz trafige acilmams durumda, hentiz
insaat halinde TEM Otoyolu ve su orman
duruyor. Burasi1 nedir biliyor musunuz?
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Benim meslektaslarimin tirnaklariyla diktik-
leri bir agaclandirmayla yapilmis bir
ormandir, ama birisi bu otoyol gecince bir
tapu buldu burayla ilgili dedesinden kalma ve
buraya bir site yapti. Buyurun bu hale geldi
benim meslektaslarimin tirnaklariyla diktigi
agaclarla olusturdugu 15 metre boyuna
gelmis agaclar. Evet, burada 15 metreyi asmis
boyda agaclar vardi 1987’den sonra su hale
doniistiiriiltirken ve gene Acarkent ytizde 6
yapilasmanin sonucu.

Sonu¢ bize alternatif sunum diyorlar.
Oradan gecmesin buradan gec¢sin, hangi
glizergahtan képri yapalim? Bizde diyoruz ki,
Istanbul’'un trafik sorununa ve ulasim
sorununa ¢6ziim mii artyorsunuz? Bu sekilde
plansiz biiyiliyen bir kentle, kentin ne trafigini
ne ulasimim ¢6zemezsiniz. Gecen yil
kaybettigimiz rahmetli hocamiz Uckun
Geray'mm bir so6zii vardi. Biraz kaba
algilanabilir, ama derdini ¢ok iyi anlattif: i¢in
ben bu s6zli seviyorum. “Bu kadar ¢ok insant
bu kadar dar bir alana tist tliste yigarsaniz don
lastigi bile yetistiremezsiniz arkadaslar”
Uckun Hocamizin lafiydi bu laf, biraz dedigim
gibi kabaca gibi, ama derdini ¢ok iyi anlatiyor.
Simdi siz tilkenin diger kesimlerinde tarim,
hayvancilig1 ¢ékertir, yerlesim ve sanayiles-
meyi plansiz bir sekilde yurtitiir, yani kirlarini
yonetemezseniz, yani bu kirlarin1 yéneteme-
mekten Kkastettigimiz sey sudur: Insanlarn
dogdugu yerde doyurmazsaniz bu insanlarin
Istanbul’a gelmesi icin her tiirlii tesviki
yaparsaniz havza yénetimi mantifiyla tilkeyi
yonetmez, imar plani mantigiyla bakarsaniz
yaptiginiz biitiin planlamalara adina stratejik
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plan da deseniz sadece sanayi ve konut
insaatlarindan ibaret gorilirseniz ulkenin
planlanmasini ve kalkinmasini, ormanciligini,
hayvancilifini, meralar;, su havzalarim
diistinmezseniz, su havzasi dediginiz sey
sadece mevcut yapilmis barajlarin oldugu
yerler degildir. Neredeyse tilkenin ve
diinyanin tamam havzalardan olusmustur,
bir havzanin bittigi yerde yeni bir havza
baslar. Siz bunu diisiinmeden tilkede gelisme
yapiyorum diye insaat olarak goriirseniz her
seyi Istanbul’a Bolu’dan “Melen Projesi” diye
reklamimi yaparak su getirmek zorunda
kalirsiiz ve biitiin bu sebeplerle istanbul'un
ulasim ve tasimacilik sorunu kopriilerle
coztilecek bir sorun degildir. Sorunun kaynag:
Istanbul’a bu kadar insamn yigilmasidir,
aksine yeni kopriiler yaptik¢ca sorunlari
artinirsiniz, buray1 daha yasanmaz bir cangil
haline getirirsiniz. Cangill demek de
istemiyorum ashinda, cangillar cok daha
yasanilir alanlardir. Yani tanimlayacak so6z
bulamiyorum Istanbul'un bir siire sonra
dontisecegi yeri diyerek c¢ok da fazla
uzatmadan aslinda bu konuda sdyleyecegimiz
sey cok soylenilen dertliyiz diliyle konusmak
istemiyorum, ama bunu kamuoyuna
anlatabilme kaygisindayiz.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Evet, Saymn Sertok sag olun. Bir gercek
var ki, kacak yap1 yapanlar demin Ayamama
deresinde 33 vatandasimizin kaybiyla ilgili bu
konuya Saymn Sertok degindi. Burada sadece
kacak yapiy1 yapanlara degil, Yerel Yonetimler
Yasas1 uyarinca ve 184. maddede tadat edilir,
ona gz yumanlarin tecziye edilmesi, cezalan-




54 Istanbul Barosu Yaymnlart

dirilmasi gerekir. Az 6nce madencilerle olan
celiskisini Saymn Sertok vurgularken ortada
surdirtlebilir kalkinma c¢agdas tlkelerde
olan siurdirilebilir kalkinmanin c¢evreye,
cevre halklarina zarar vermeden izlenmesi
gereken ekonomi politigi vurguluyordu. Simdi
baska bir realite de tabii bu i¢ go¢ olaym siz
bolgeler aras1 dengesizliklerde ug¢urum
mertebesine varirsa engelleyebilmeniz igin
oradaki insanlarin yasayabilecegi diizeye
getirmeniz lazim yasam kosullarini, aksi
takdirde yan kamusal mal sunumunda daima
irrasyonalite, gayri aklilik ortaya ¢ikar. Cok
basit bir 6rnek vermek gerekirse, merkezi
idareden finanse edilen il veya ilgelerde eger
goc veriyorsa, mesela, diyelim ki, Karsin
Digor ilgesinde yar1 kamusal mal olan egitim
hizmetinde siz 10 kisilik simiflarda 6g8retmen
fazlasiyla kimi zaman ders yapmak
durumundayken, Istanbul'un ceperlerinde
yeni yeni kentler Basaksehir, Sultangazi,
vesaire orada 90 kisilerle, kimi zaman da cifte
tedrisat, hatta Ttgc¢lii tedrisata kadar olay:
getirme durumunda kaliyorsunuz. Tabii bu
kaynaklarin optimum kullanimi denilen
akilciligin tamamen disinda olan bir olay.
Galiba az 6nce Saym Sertok'un goésterdigi
Power Pointte yaptig1 sunum bana stirrealist
resimleri hatirlatti. Bunlan 1975’teki o seyi
istiyorum kendi odama asmak i¢in, ¢linkii
kaybolan, ben c¢linkii o nostaljik filmleri,
Ayhan Isik’1i, Turhan Seyfioglunun filmlerini
sirf filmi izlemek icin degil, Istanbul'u gérmek
i¢in izliyorum.
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Simdi saygideger meslektaslarim, birinci
béliimiin son konusmasi icin Sayin Ozbek’e
s6z veriyorum. Buyurun Sayin Ozbek.

Av. Hiiseyin OZBEK
(Istanbul Barosu Genel Sekreteri)

Degerli konuklar, sevgili meslektaslarim,
ben biraz daha farklh bir perspektif sunmak
istiyorum. Burada konularinin uzmani olan
degerli akademisyenler, cok degerli meslek-
taslarim var, ben biraz farkli bir perspektif
sunmanin yararh olacagini diistindiim, onun
icin kultiirel miras, cevre ve siyasal iktidar
iliskisini glindeme getirmek istedim.

Simdi bazen televizyonlarda izleriz,
haberlerin béyle btliytiklerimizin demeclerin-
den kalan bir zaman kesitinde de sdyle bir sey
ekranlara gelir: “Iste simdi de size Cin’de,
Japonya’da filan yerde 250 bin dominonun
nasul yilaldigini, nasid bdéyle pes pese
devrildigini gésterecegiz” denilir. Bunu filan
kisi yapti denilir, okey taslar1 bi¢ciminde o
hacimde, o boyutta, o ebatta binlerce tas veya
binlerce obje yan yana biiytik bir emekle belki
ginler sitiren bir emekle dizilmistir. Bir
diigmeye basilir veya birine bir fiske vurulur,
pes pese onlar estetik bir bicimde yikilhr,
devrilir. O gorselligin, o estetigin etkisinde
kalirsiniz, boyle bir giilimsemeyle seyreder-
siniz ve onu yapan da takdir edersiniz. Boyle
ekranda, televizyonda bir magazin haber
cercevesi icinde hosumuza giden estetik
buldugumuz, yaratict buldugumuz bu
gortiinti toplumsal olaylarda da, sosyolojide
de yasanilir, ama sosyolojide yasanmasi bdyle
estetik cagrisimlar yapmaz, trajediler
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dogurur, felaketler dogurur, toplumsal
travmalar dogurur.

Simdi ben burada degerli tarihgi, iktisat
tarihgisi Prof. Dr. Mustafa Akdag hatirladim.
Simdi Mustafa Akdagin o Celali Isyanlariyla
ilgili cok 6nemli, Osmanh iktisat tarihiyle ilgili
cok onemli bir arastirmasi vardir. 16. Yiizyllda
baslayan o Celali isyanlar1 denilen bir siirec
yasanilir. Osmanh toprak diizeninde timar
sisteminin bozulmasiyla birlikte 6yle kirsal
kesim ekonomisinin, tarimsal ekonomisinin
alttist olusuyla birlikte topragi terk etme
baslar, topragi islememe baslar. Halbuki
Osmanli’da olsun, Selcuklu’da olsun timar
sistemi c¢ok Onemlidir, ekonominin bel
kemigidir. Islenmeyen topraklar biiyiik
kacgun denilen ka¢ma hadisesi, kentlere
gelme bu 6nlenmeye calisilir, tekrar kéytine
geri gonderilmek istenilir, ama timar sistemi
bozulunca, toprak sistemi bozulunca
eskiyalik artar, celali ayaklanmalar: baslar ve
koyliiler o topragi isleyenler bir taraftan
eskiyalarin, Celalilerin, diger taraftan da
devletin baskis1 altinda kalirlar. Kendileri de o
stire¢ icinde Celali olurlar. Bu nedenle boyle
bir tetikleme sonucu toplumsal altiist
yasanabilir, bir toplum dokusunun ¢ékiisii
devletin ¢okiisiiyle sonuc¢lanabilir.

Sahip Olmak Korumaktir

Simdi kiultirel miras diyoruz, bize su
anda i¢inde bulundugumuz cografyada,
ulkemizde, icinde bulundugumuz kentte daha
onceki uygarliklardan, daha 6énceki halklar-
dan kalan onlarin yaraticiliklarini, onlarin
estetigini ve onlarin doguya bakisini, insan-
lara bakisin1 ve bunu yorumlayislarimin
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somut oOrnekleri vardir. Bunlar yapilar
olabilir, tasinmaz yapilar olabilir, heykeller
olabilir, baska tiirlii yaraticilik olabilir, kent
kalintis1 olabilir, yerlesim yeri kalintis1 béyle
bir baraj kalintis1 olabilir, su ulasimim
saglayict o giinkii su kemerleri olabilir ve
bunlarin yaninda tasimir kiilttir varliklan diye
niteleyebilecegimiz bir yerden bir yere
nakledilebilecek olan kiilttirel varhklar vardir.
Siyasal iktidarlara, kamuya, devlete, kurum-
lara, merkezi yonetime, yerel yonetimlere ve
bireylere diisen, bireylere de bir yurttashk
bilinciyle diisen bu kiltiirel mirasin korun-
mas1, muhafaza edilmesi, hangi ulustan,
hangi etnisiteden kalmis olursa olsun
sahiplenilmesi bu topraklarin bir zenginligi
olarak kabul edilmesi ve gelecek kusaklara
aktarnlmasidir. Gelecek kusaklara oldugu
kadar bdyle bir sorumlulugumuz oldugu
kadar diinyaya, diinyadaki baska halklara,
insanhiga da bir sorumluluktur. Hangi
cografyada olursa olsun, ama bizim
cografyamizda bizim sorumlulugumuzdur.

Simdi burada siire¢ nasil isliyor? Bu
konuda kamusal c¢erceve icinde durum nedir?
Yerel yoOnetimler acisindan cerceve nedir,
bireysel anlamda cerceve nedir? Bunlan
yasilyoruz, bazen dikkat ederiz, konusuruz,
tartisma konusu yapariz, bazen de
kaniksariz. $Simdi 29 Mayis tarihlerinde her
sene Istanbul’da bir seremoni yasamhr. Simdi
yeniceri kiyafeti giyinmis birisi Topkap1rda
surlara tirmanir, “Allah Allah” nidalari
duyulur ve orada sancag: surlara diker. Bu
Ulubatli Hasan’t sembolize eden yeniceri
kiyafetleri giymis birisidir. Onun disinda belli
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bir yerde altina tekerlekler konulmus bir
tekne, boyle kadirga benzeri béyle bir cektiri,
bir tekne ytritilir. Yine boyle levent kiyafetli
insanlar onlan halatlarla omuzlar, bir yerden
bir yere intikal ettirir, etraftan da alkislanir.
Istanbul'un fatihi diye birisi de beyaz bir ata
bindirilir, kafasina koskocaman bir kavuk,
sirtina kaftan konulur. O da Fatih Sultan
Mehmet olur. O giin biz Istanbul'un 29 Mays
1453’teki fethini bir kez daha yasariz,
heyecanlaniriz, bunu bir giin olarak kutlamis
oluruz.

Simdi Istanbul'u fethetmek, Istanbulu
sahiplenmek, Istanbul'u vatan yapmak ve bu
sekilde bunun seremonisini yapmak belki o
bir gelenektir, bu sekilde yerel yénetimlerin
patronajinda bu yapilir, ama bir kente sahip
olmak oranin yalmizca tapusunu elinde
tutmak mudir? Orada sizin miilkiiniiz olmasi
midir, tasinmaziniz olmasi1 mudir, sizin
ilkenizin bir parcasi olmasi1 midir? Onun
disinda baska turlii bir sahiplenmek
sorumlulugu bizim omuzlarimizda degil mi?
Baska tiirli sahiplenme nasil olur? O
fethettiginiz, actifiniz ve burcuna sancak
diktiginiz surlar1 korumakla olur, onlari
gelecek kusaklara tasimakla olur, oradan her
gun bir tasi eksiltmekle olmaz. Baska nasil
olur? Baska Istanbul'un dogasina,
Istanbul'un  cografyasina, Istanbul'un
yasanabilir bir kent olmasmna karsi
gosterilecek duyarlihik yurttas duyarlihgiyla
olur. Baska nasil olur? Tarihi mirasi
korumak, kiltiirel dokuyu korumak, mimari
estetige saygi duymak ve korumakla olur.
Birka¢ sene once ben her giin isyerime
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gelirken, biliroma gelirken Topkapidan
gecerim, orada bir Eresin Oteli vardir, simdi
Ispanyollarin islettigi bir oteldir. Tabii
insanlarin bakislan farklidir, bir bakarsiniz
orada bir otel var, burada turistler geliyor
kaliyor, bu otel de 5 yildizhdir, Eresin’lerindir
dersiniz, simdi Otel Barcelo (100.51) diye
yaziyor. Baska bir goézle de bakabilirsiniz.
Nasil bakarsiniz? Mimari olarak bakarsiniz,
peyzaj olarak bakarsimiz, estetik olarak
bakarsiniz, bina algilamasiyla bakarsiniz
oraya.

Ben nedense oradan gecerken hep bir
bina algilamasiyla, bir mimari perspektifle
bakarim ona, o otelin, o oteldeki cephe
giydirmesinin, dis cephenin Topkapiya ne
kadar uydugunu, surlardan sonra ne anlama
geldigini, nasil bir estetik mesaj verdigini hep
diisinmistimdiir. O otelin cephesi, dis
cephesi Pera’daki, buradaki simdi artik
Istiklal Caddesi olan Pera Caddesi’ ne, Cadde-
i Kebir'e cephesi olan binalarin bir taklididir.
Yani bu burada, Pera’da, istiklal Caddesinde
19. ytlizyihin ekonomik durumunu biliyorsa-
niz, Osmanli  ¢okiisliinii  biliyorsaniz,
bankerleri biliyorsaniz, bankalar caddesinin
ve buranin bir finans merkezi oldugunu,
Osmanli icin de, Osmanli baskentinde
payitahtta, Dersaadet’ te buranin boyle farkh
bir gayrimiislim agirhkli, ekonomik olarak da
Osmanh uyrugu olan Turklerden, Miisliiman-
lardan hayli refah diizeyinde olan insanlarin
yasadigl bir ticaret merkezi ve yasam alam
oldugunu biliyorsaniz buradaki binalar1 o
artnuvo ... (102.16) falan size bir anlam ifade
eder, ama siz bunun basit bir kopyasini, 5.
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karbon kopyasini su anda Topkapr'ya Fatih
Sultan Mehmet'in girdigi yere koyuyorsaniz
29 Mayistaki térenlerinizle ne 6l¢lide Ortistii-
gunu sorgulamak durumundasiniz.

Yahya Kemal'in Istanbul'u

Bu ne oldu? Hani tiztim tiziime baka baka
kararir derler ya, simdi bu Eresin Otelinin
karsisinda bir otel daha vardi. Yabanci adlarn
vermeyi seviyoruz ya, Holiday’d1 saniyorum. O
“benim basun kel mi” dedi, o da bdyle normal
vasat cepheli bir binaydi. O da bir cephe giy-
dirmesi yapti, o da Eresin Oteli'ne benzemeye
calisti. Eresin Oteli Pera’ya benzemeye
calismisti ya, o da onun kopyasi oldu. Ondan
sonra O6bur tarafinda Murat Pasa Camiine
yakin bir yerde “benim elim armut mu
topluyor” dedi bir otel sahibi, o da sifirdan bir
bina yapti, cephe giydirmesi falan da oldu
tabii, aym1 buradaki binalarin bir kopyasi.
Buradakilerin yapilis déneminde bir anlami
vardl, onun bir anlami yok, o kimliksiz,
kisiliksiz, kozmopolit bir kopya o orada. Simdi
ondan sonra ne oldu? Ondan sonra su oldu;
hep masal bdyle baslar ya, bir varmis bir
yokmus, bunlar var olanlar. Vatan Caddesi
Adnan Menderes Bulvar1 denilen, simdi
buradan gecerseniz Vakif Gureba Hastanesi
diger yerlerde sagh sollu binalarda bir faaliyet
goriirsiiniiz, bir cephe giydirme gorirsiiniiz.
Bu cephe giydirme simdi degerli baskanimiz
acls konusmasi yaparken Selim Ileri’'den
bahsetti, Selim Ileri'nin Bogaz nostaljisinden
bahsetti ve ben de buna Huiseyin Rahmi
Gurpinar’ ilave edeyim, Yahya Kemal’i ilave
edeyim. Yahya Kemalin Siileymaniye Siiri
aklima gelsin, Hiiseyin Rahmi Giirpinarn da
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o enfes romanlarindaki Aksaray, Laleli aklima
gelsin, orada bahgeli evler, oradaki komsuluk
iliskileri onun kendine has o hos uslubuyla
bunu diistiniin, bir de oradaki Eresin Otelini
diistinlin hemen arkasindan. Yahya Kemal’'in
Kocamustafa Pasa siirini diisiiniin, arkasin-
dan da hemen Murat Pasa Camii'nin yanin-
daki o cephe giydirilmis, Pera’lastirilmaya
calistinlmis binay1 diistintin.

Simdi Fatih Sultan Mehmet’in anisina her
sene térenler yaptigimiz Fatih adim verdigimiz
ilcede bir bina yapildi, faaliyete gecti. Bir
alisveris merkezi, bu alisveris merkezinin adi
Historia. Bir taraftan siz surlarin hemen oraya
Topkaprya Fetih Miizesi yapacaksiniz,
gimbiir gimbur top sesleri, ses ve efektler
1s181inda 29 Mayis 1453’ yasayacaksiniz,
bambaska bdyle bir zaman tiineline girmis
gibi olacaksiniz, ¢iktiginizda bir bakacaksiniz
ki, selamiinaleykiim-aleykiimselam diyecek
size Historia Alisveris Merkezi. Ben bunu
Fatih Belediye Baskanm Sayin Mustafa Demir’e
sOyledim. Baroya gelmisti “Baskan, siz béyle
tarihi bir ilcenin belediye baskanisunz, yerel
yonetimin baswndasuuz. Buradaki Historia
adwmun verilmesi béyle bir binaya, béyle bir
tarihsel kronoloji icinde o semtin atmosferini,
gecmisini, tarihsel kéklerini diisiindigiiniizde
ne anlama geliyor?” “Vallahi, onu biz
vermedik, dikkat ettiyseniz listiinde Asitane
vardur, biz onu ilave ettik” dedi, ama o Asitane
okunmuyor bile, c¢ok bdyle bir nokta
kabilinden, o6burd sey. Simdi Vatan
Caddesi'nde de saglh-sollu cephe giydirmeleri
basladi, hep bdéyle tetikledi yani, metastaz
yapt1 kanser gibi.
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Simdi geldik Sultanahmet’e. Sultanah-
met’te bir tarafta Sultanahmet Cami var, bir
tarafta Topkap: Saray var, bir tarafta Ibrahim
Pasa Saray1 var, bir tarafta da son dénem
saray bas mimarlarindan olan Vedat Tek’in
Defter-i Hakani Binasi var Sultanahmet’in
karsisinda miithis bir estetik, yani tapu
dairesi var, tapu binas1 var. Asagl inerseniz
Bliylik Postane var yine o biiyiik sanat¢inin, o
bliylik yaratici mimarin, o saygideger mimarin
Vedat Tekin’in btliylik postanesi var simdiki, o
binas1 var. Yaninda da béyle ¢ok zarif Hobyar
Cami var, ama simdi Sultanahmet’te de
baslayan bir Pera’lastirma faaliyeti var, bir
cephe giydirme var. Sanki orada Topkap:
yokmus gibi, sanki orada Sultanahmet Cami
yokmus gibi, Ibrahim Pasa Saray1 yokmus
gibi... Orada bdyle Osmanlr'dan kalan mesela,
Tirk Ocagrmin bulundugu yer Istanbul
Vilayet Konagi, Babiali yokmus gibi siz oraya
bir cephe giydirmesi yapiyorsunuz, ama o
cephe giydirmesi de ilkel, anlamsiz, oradaki
tarihsel gecmisle, tarihsel dokuyla hig ilgisi
olmayan bir cephe giydirmesi elbette ki, orada
Bizans'tan kalan yapilar da var o tarihi
yarimadada. Bunlarn bir bitinlik i¢inde
algilamadiginizda bdéyle berbat, ucube, tarihe
saygisizlik, insan degerlerine saygisizlik,
kulttirel mirasa karst duyarsizhk ve
saygisizhik sarmali sizi ic¢inize aliyor ve
boguyor.

Simdi Tirkiye'yi yerel yo6netimlerden
yetismis bir siyasi kadro yonetmektedir. Yerel
yonetimlerde bdyle belediye meclisi olur,
enciimen olur, degisik siyasi partilerden
olusan bir kompozisyon olur, A partisi veya B
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partisi kazanir, sik sik nedense imar
degisiklikleri olur, baska komisyonlarda falan
degil, ama imar komisyonuna girmek i¢in de
birbirini ¢igneyenler olur, birbirinin girtlagina
sarilanlar olur. Yerel yonetim kiiltiirii denilen
bir sey Turkiye'nin basina musallat oldu.
Bazen parti farki da pek anlami kalmiyor, yani
Mecliste birbiriyle kavga ediyorlar, ama
Belediye Meclisinde kardes kardes anlasabili-
yorlar, gayet guizel anlasiyorlar. El eli
yikiyorsa el de ytuizii yikiyor demek ki. Orada
isler halloluyor bazen. Iste bu ne oluyor? Yerel
yonetim perspektifinden, rant perspektifin-
den, paylasim perspektifinden bakarak ve
buradan aldigimiz kiltiirle béyle bir siyasal
tecriibeyle boyle bir siyasal birikimle devlet
yonetmeye kalktifinizda bu devlette ne
kultiirel miras kaliyor, ne tarihe olan saygl
kaliyor, ne estetik kaliyor, ne bu tilkenin
kultirel degerlerini gelecek kusaklara tasima
kaliyor.

Demin Orman Mihendisleri Odasinin
degerli Baskaminin Istanbul Subesinin
anlattig1 ve bizi dehsete diisiiren bir tablo
ortaya cikiyor o zaman, bir paylasim tablosu.
Biz bu tulkeyi paylasmak isteyenlere karsi,
emperyalist paylasimcilara kars1 bir Kurtulus
Savasi verdik, onlarn kovduk, tilkemize sahip
ciktik, ama o6yle anlasiliyor ki, ulkemizi
icerideki soygunculara karsi, icerideki
talancilara kars1 korumada bir duyarsizhigimiz
var. flla disaridan gelir diye bekliyoruz, vallahi
gelirse yine simmirda gogstimiizi siper ederiz
diyoruz, ya buradaysa rant¢i artik ve nitelik
degisimine ugradiysa, soyguncu buradaysa?
O kenti mahvedecek olanlar illa surlara top
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atmayacaksa artik, baska tiirli tahribatlar
yapacaksa demek ki, burada yurttashk
kultiirtintlin, bireysel karsi koymanin ve sahip
ctkmanin da devreye girmesi gerekiyor.
Yurttaslarimizin bu konuda duyarhlig i¢cin bu
konuda egitilmeleri gerekiyor. Bu konuda
toplumsal bir terbiye gerekiyor, toplumsal bir
boyle stlizgecten gegmemiz gerekiyor herhalde.
Simdi bunlar olursa bdyle bir duyarhhk
olursa, bdyle bir toplumsal duyarhlik
yerlesme ne olur? Galataportlar giindeme
gelemez, Seyh Maktum’lar giindeme gelemez,
Istanbul'un soygunu, talam1 giindeme
gelemez. Insanlar icin, toplum ic¢in yasanihr
bir yer olmaktan c¢ikmasi, c¢ikarilmasi,
pervasizca bdyle vandalca ¢ikarilmasi
giindeme gelemez.

Simdi bir de burada cevre duyarhlig
kisaca deginmek istiyorum. Bu iilkenin
enerjiye ihtiyaci var, komiir varsa bu kémiir
cikarilmal ve degerlendirilmelidir, akarsular
varsa bunlardan sulama amaclh kullanilma-
hdir, enerji amach kullanilmalidir. Doganin
bize bahsettikleri insanlarin hizmetine sunul-
malidir, ama dogaya saygly1 kaybetmeden,
kultiirel mirasa saygly1, 6zeni ve duyarhligl
kaybetmeden. Burada bizim dogamiza karsi
duyarlilik, ama doganin verdiklerini de
degerlendirmenin sentezi gerekiyor. Simdi
Batida Avrupa’da, Amerika Birlesik Devletle-
rinde soyle bir gelenek var; diinyayl soyup
talana c¢evirenler, talam yapanlar, altiist
edenler diger halklarin fakirligine, yoksullu-
guna neden olanlar diinyanin kaynaklarini
somiirerek kendileri degilmis gibi c¢evreci
kesilirler birden bire, cevre fonlar biriktirirler.
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Bizim tllkemizde de bdyle bu cevreci tirnak
icindeki bazi cevreci olusumlar1 desteklerler,
fonlarlar, “ask olsun, vallahi sizin gibi ¢evreci
baska yerde de gérmedik” derler. Onun i¢in
maniptile edilen cevrecilik yerine her seye
dogal bir refleksle karsiyiz denilen bir
cevrecilik yerine akilli, tlke ¢ikarlarni,
dogayi, kiiltiirel miras1 bir arada distlinen,
bunlarin ¢ok giizel uyumunu saglayan bir
cevrecilige ihtiya¢ var gibi geliyor. Tabi bu
cevre refleksinin, bu cevrecilik refleksinin
Tekel direnisinde de glindeme gelmesi
gerekiyor, ilkenin pancar {retimi tasfiye
edilirken de, biliyik kaggunun yeni misali
topraklarindan koparilan, hayvancilik yapa-
mayan, artik bugday ekemeyen, misir
ekemeyen, tiitiin ekemeyen, cay ekemeyen,
findik yetistiremeyen, bu tir tarimsal
faaliyetleri lilke ekonomisine katkisi
engellenmis olan, kodylinde huzursuz hale
gelmis olan, koyinde, evinde, ormaninda,
daginda dogal yasamini silirdiirmesi
gerekirken devlet tarafindan bu konuda
desteklenmesi gerekirken yeterli tesvik
goremeyen, bdyle boslanan, neticede topragini
kaybeden, o beraber yetistigi hayvanlarini
kaybeden, kente geldiginde de onlarin
6zlemini ¢eken insanlarin trajedisine de bir
¢6ziim bulmak zorundayiz. Jandarma dikip
basma kéyde kalacaksin, kente gelmeyecek-
sin diyemeyiz, bu kentin bir belediye baskani
bir ara bdyle bir yasaklamadan s6z etmisti.
Onun koéyundeki yasamini saglarsaniz,
koylinde kazang getirici bir hale getirirseniz,
topragini isleyebilecek, hayvancilik yapabile-
cek olanaklar saglarsaniz kentlerin, metro-
pollerin de dengesi bozulmaz, tilkenin dengesi
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bozulmaz. Belki sdyleyecek daha cok seyler
var, ama degerli konusmacilara da zaman
birakmak icin burada s6zii bu asamada
kesmek istiyorum, hepinize saygilar
sunuyorum.




2. OTURUM

Prof. Dr. Dr. Selcuk DEMIiRBULAK

Evet, Cevre ve Kent Hukuku Komisyo-
nu'nun 3. képruyle ilgili hazirladig1 panelin ilk
béliimiinde gerek su havzalarinin, gerek
orman havzalarinin nasil tahrip edildigi
konusu irdelendi ve kentteki estetik
kaygilarinin kayboldugu konusuna temas
edildi. Cok dogru bir olay, ¢linkii burjuva
kultiriinit edinmek zor, dylesine kolay bir
olay degil, burjuva kiltiirii elbette ki, estetik
kaygilarin1 da birlikte getirir. Bunun icin de
maalesef bizde zengin boldur da, burjuva
kiltiirtc konusunda smifta kalmis durum-
dayiz. Alev Hanim, Prof. Tezcan'in CV’sini
okur musunuz Liitfen?

Av. Alev TUNA

Semih Tezcan Haydarpasa Lisesi ve
Istanbul Teknik Universitesi Insaat Fakiiltesi
mezunudur. Doktora calismalarindan sonra
Kanada’'nin Vancouver sehrindeki British
Columbia Universitesinde gretim tiyeligine
basladi. 1964’te docent, 1966’da profesér
oldu. 1964’te Vancouver’da Tiirkiye Kanada
Dostluk Cemiyeti kurucu baskam oldu.
1965’te Kanada Profesyonel Miihendisler
Cemiyetinden yilin en iyi bilimsel makalesine
verilen Gzofski altin madalya 6dilinta aldi.
Temmuz 1966’da yurda dénerek Robert Koleji
Yiiksekokulu'nda 6gretim tiyeligine basladi.
1968’de tiim Robert Kolej Yiiksekokulu
hocalar arasinda 6grencilerin oylariyla yilin
en iyi hocasina verilen Mc Neil Bis Teacher
oduliinii aldi. 1973-1979 yillar1 arasinda
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Semih Tezcan Hali¢ Mastir Projesi, Istanbul ve
Marmara Limanlar Mastir Projesi, istanbul 1.
Bogaz Kopriisii Statik ve Dinamik Titresim
Etiidii, Istanbul 2. Bogaz Gegisi Ulasim
Etidi, Akkoyun Niikleer Santrale Yer Sec¢imi
ve Zemin Etiitleri, Istanbul Yeni Yerlesim
Bolgeleri Etiidii, Izmir Metrosu, Ulasim
Giuncellestirilmis Etidi, Antalya Toplu
Tasimaciik Ulasim Etidii gibi disiplinler
arasl proje calismalarnm yurutti. 1977-1979
yillar1 arasinda Bogazi¢i Universitesinde Bilgi
Islem Merkezi Miidiirliigii, 1978'de Insaat
Muhendisligi Béliim Baskanlii gérevlerinde
bulundu. 1979 Haziraninda rektér oldu. Bu
arada Tirkiye Universite Rektérleri Konseyi
Bagkanlidi ve 5 yil siireyle Avrupa Universite-
leri Rektérler Konseyi Daimi Icra Komitesi
uyeligi yapti. Daha sonra University of
Kaliforniya Berkely’de ve University of New
York Buffalo’da misafir profesoér olarak dersler
verdi. Hala Bogazi¢i Universitesi 6gretim
uyeligi gorevini yapmaktadir.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Evet, Prof. Tezcan “Istanbul’da Ulasim
Trafik Sorunu ve 3. Képriiniin Buna Etkileri”
konulu ¢alismasini sizlere sunacak, buyurun.




ISTANBUL'UN
KENTICI ULASIMI ve 3. KOPRU

Prof. Dr. Semih TEZCAN"

Ozet

Once, Istanbul'un kentici ulasiminda
yasanan olumsuzluklara ve bu olumsuzluk-
larin nedenlerine isaret edilmistir. Daha
sonra, dinyanin c¢esitli sehirlerindeki metro
isletmelerinin giizergah boyu, isletmeye acilis
yil1, istasyon sayisi, bir glinde tasinan yolcu
sayist ve bir milyon niifus basma disen
guzergah boyu (metro indeksi) gibi cesitli
parametreleri incelenmistir. 2030 yili hedef
alinarak, yirmi yillik bir perspektif icinde,
Istanbul’'da insa edilmesi gereken metro
sebekesinin uzunluklar1 ve yillik maliyetleri
icin dort ayr1 senaryo liretilmistir. Oldukca
muitevazi ikinci senaryoya gore, 2030 yilinda
toplam metro uzunlugu 399 km olacak ve bu
metroyu insa edebilmek icin yilda ortalama en
az 133 milyon euro degerinde yatinm
finansmam gerekecektir.

Ayrica, Istanbul Bogazici Képrii gecisle-
rindeki tikaniklig1 giderebilmek amac ile insa
edilecegi Basbakan tarafindan israrla acikla-
nan 3. bir asma koépriniin soruna care
bulamayacagi, aksine ekonomik, sosyal,
cevresel ve sehircilik acilarindan, tilkeye cok
biiylik zararlar verecegi belirtilmistir. Ugiincii
kopriye alternatif olarak sehircilik, ulasim
bilimi ve ekonomik acilardan bin bir
Ustliinltige sahip olan Bogazray tiupgecit
projesi onerilmistir.

(*) Insaat Miihendisligi Béltimii / Bogazici Universitesi
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Istanbul niifusunun yilda ortalama ytizde
2.4 oraninda bir artis hiz1 ile 2030 yi1linda en
az 21 milyona ulasacagi varsayilmis ve nifus
patlamasma bir care olmak tuzere, diger
sehirlerden gelecek gé¢ olayini caydirici yasal
ve sosyo-ekonomik yasal O©nlemlere yer
verilmistir.

1) Giris

Istanbul'un niifusu, ézellikle ikinci diinya
savasindan sonra patlayan goc¢ olay1r nedeni
ile, anormal oranlarda bir artis géstererek,
1955 yilinda 1.5 milyon iken, yilda ortalama
yiizde 4.1 oraninda artarak, 2005 yiinda 11.4
milyona ulasmistir. Refah seviyesinin artmasi
ve sosyo-ekonomik kalkinma nedeni ile tarihi
Istanbul sehri bu niifus patlamasinn
ihtiyacin1  karsilayacak kenti¢gi ulasim
altyapisina sahip olmadigl ve hazirliksiz
yakalandigl i¢in, ister istemez bir trafik kaosu
dogmustur. Yapilan hesaplar, sabah ve
aksam saatlerinde trafikte gereksiz yere
harcanan bir saatlik bir strenin tlke
ekonomisine yilda en az 4.5 milyar dolar
dolayl zarar verdigini gostermistir.

Gelismis tlkelerin biiytik sehirlerinde,
cok akilcl bir yaklasim ile, metro gibi en etkin
kenti¢i toplu tasima sistemine cok erken
yillarda baslanmistir. Mesela, metro isletmesi
Londra’da 1862’de, New York'da 1863’de,
Paris’de 1900’de, Berlin’de, 1902’de Madrid’de
1919’da, Tokyo'da, 1927°de, Moskova’'da
1935’de baslamis iken Istanbul'da ilk metro
isletmesi (hafif metro) maalesef 1995’de
baslayabilmistir. Ozel araba sahipliginde yilda
yiuzde 16 gibi bas déndiiriicii oranlarda
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artislar olmus, sokak ve caddeler 6zel araba
park yeri ihtiyacin1 ve kenti¢ci trafigini
kaldiramaz hale gelmistir.

Park yeri ve trafik kaosunu hafifletecek
tek ¢oziim kentici ulasiminda 6zel otomobil
trafigini caydirici hale getirirken metro
tasimacilifini 6zendirmektir. Asagida kentici
6zel otomobil tasimaciligl ile metro tasimaci-
I1ig1, can ve mal kayb1 ac¢isindan, zehirligaz
emisyonu bakimindan, alan ihtiyaci ve sosyo-
ekonomik acilardan birbirleri ile karsilastirl-
mistir. Ayrica, 2030 yii hedef alinarak,
Istanbul’da metro giizergahi insaati icin dért
ayr1 senaryoya ve bu senaryolarin gerektire-
cegi yillik ortalama finansman ihtiyac¢larina
ayrintilan ile yer verilmistir.

Son olarak, Istanbul'da Bogazici
kopriilerinin, asin trafik yogunlugu nedeni ile
ihtiyaca cevap verememesinden kaynaklanan
ekonomik kayiplar1 o6nlemek amaci ile,
Basbakan Sayin Tayip Erdoganin insa
edilecegini 1srarla bildirdigi 3tincii Képriiniin
Istanbul'a verecegi onarilmaz zararlar dile
getirilmis, alternatif bir ¢6ziim olarak
Bogazray tiipgecit projesinin etkinlikleri ve
saglayacagi yararlar vurgulanmistir [1].

2) Niifus patlamasi

Istanbul niifusunun yillara gére dagilim
ve beser yillik ortalama niifus artis oranlarn
Tablo 1'de ve bu niifusun 2030 hedef yilina
kadar alacag1 degerlerin projeksiyonu Sekil
1'de verilmistir. Istanbul’da dogum-6liim
sonucu normal olarak niifus artis1 2000 yili
itibann ile ytizde 2.0 oldugu halde, Dogu
Anadolu sehirlerinden gelen i¢ gé¢ nedeni ile,
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bu oran ortalama ytizde 4.0Un tuzerinde
seyretmistir. Oyle ki, 1960 ila 2000 arasinda
gecen 40 yillik bir dénemde, Istanbul'a 7
milyon insan goé¢ yolu ile disaridan gelip
yerlesmistir [2,3,4].

Tablo 1.- Tstanbul'un niifusu (1955 - 2030)

il Miifus Artig ¥il Miifus Artis
Yoar 1w’ Gremth Yaar 0’ Growth
1955 153 ; 1998 896 %34
1960 1,88 %d 1 2000 10.02 %35
1965 2.29 %40 2005 11.33 %25
1970 302 %55 010° 1277 %24
1975 340 8 5 1 20200 16.23 %24
1980 474 %39 2030° 2022 %22
1985 584 % 4.2
1990 T3 Ba5 *Tahtiin

21
HEEEEER 202
iSTANBUL'un NUFUSU ’%:;:2
= 18 T population of Istanbul :

o 16.2y
__E\ -l
£ 15 2
S ol
S 1284
E 12 _,

3 10.1
< A
L 9 A
7] 7.3 /ﬂ‘ 14
E 6 f/ 45
= 4.7
2 3/1" 4

% 5.1
39 i

1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030
YIL/ Year

Sekil 1= Tstanbul'un ntifusu




Orman ve Cevre Acisindan 3. Képrii 73

Goc¢ olgusu, sadece niifus patlamasina
degil, carpik kentlesmeye, istanbul'un gece-
kondulasmasina, ytizde 70 oraninda kacak
yapilasmaya ve sehir hayatinin her satha-
sinda oldugu gibi, kentic¢i trafiginin de
yogunlasmasina neden olmustur. Go¢ olgusu-
nu caydirict yasal ve sosyo-ekonomik
Onlemler paketinin ayrintilar1 asagida
verilmistir.

3) Gocii caydirici 6nlemler

[llerimizin ¢ogu (yaklasik 56’s1) go¢ veren
durumundadir. G6¢ veren ve alan bashca 14
ilimizin isimleri Tablo 2’de siralanmaistir.
1955-1990 yillar1 arasinda gerceklesen 10
milyon géciin illere ve yurt disina dagihmi
daha onceki calismalarda ayrintilan ile
verilmistir [5,6,7,8,9].

¥

Tablo 2. — Gig alan ve gl veren /4 — sehir listesi

Alictr sehirler Verici sehirler
34 [Istanbul 58 Sivas
[ Ankara 17 Kastamanu
35 demir M Kars
[11] Adana 10 Balikesir
33 lgel 35 Erzurum
41 Kocaeli 51 Migde
07  Antalya by Yowgal
21 [yarbakir 19 Conem
31 Hatay 2 Cilimiishane
37 Gazianmep 17 Canakkale
[ Van 57 Sinop
16 Bursa 6l I'rabeon
63 Sanlwrta I8 Curesun
46 Kahramanmaras 50 Mevsehir
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3.1) Goc¢ veren iller icin oneriler

a) Saghk yatinmlarn ve doktor sayilari
gelismis sehirlerdeki seviyeye cikarilmaldir.

b) Diistik kredi finansmani, distk bedelli
hazine arazisi, bina vergilerinde O©Onemli
indirim, gimrik vergilerinde indirim, gelir
vergisinde ve KDV’de 6zel indirimler uygulan-
malidir. Boylece, go¢ veren illerimize ticaret ve
sanayinin gelmesini 6nemli Ol¢tide tesvik
etmis oluruz.

¢) Konut insaatim tesvik icin, distk faizli
krediler ve bina vergisi indirimleri uygulanma-
hdir.

d) Tarmmi tesvik icin destekleme alimlan
ve tohumluklar gelistirilmelidir.

e) Yol, su, elektrik, ulasim, egitim, saghk
ve haberlesme altyapr hizmetleri en az
gelismis illerdeki seviyeye ¢ikarilmahdir.

f) Saglik ve egitim personeline 6zel haklar,
tesvik primi ve fazla maas verilmelidir.

g) Tarim, hayvancilik, el sanatlar1 vb
konularda egitim merkezleri, kooperatifler
kurulmaldir.

h) Universitelerin 6nciiliigiinde sosyo-
ekonomik ve kiltiirel konularda 6zel yeni
coziimler ve mikro boélgeleme calismalar:
yapilmalidir.

3.2) Goc alan iller icin oneriler

a) Kapicilik sistemine son verilmeli,
profesyonel milk yonetimi sistemi gelistiril-
melidir.

b) Hamallik, isportacilik, seyyar saticilik
ve pazarcilik gibi gé¢ edenlerin kayit dis: ticari
faaliyetleri yasaklanmalidir.
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c¢) Ruhsatsiz, denetimsiz ve kacak insaat
tim illerde siddetle takip edilip yasaklanma-
lidir. Imar plam bulunmayan bir kans arazi
kalmamalidir. Hazine arazilerinin satisindan
vazgecilmeli, istanbul’da miicavir sahalarin
1/5000 olcekli imar planlar1 hazirlanmal ve
konut yapilasmasina izin verilmemelidir.

d) Donlistim projeleri ile, gecekondu
yoreleri cagdas kentlere dontistiirtilmelidir [4
ila 9].

e) Hazine arazileri, su havzalar1 ve orman
alanlarn askeri teskilat - Universite isbirligi ile
cok siki korunmaya alinmali ve kurallari ihlal
edenlere agir cezalar getirilmelidir.

f) Ticari ve sanayi igyeri lisans {icretleri,
egitim giderleri ve vasitall vergiler go¢ alan
illerde nisbeten daha ytiksek olmahdir.

4) Ozel arac sahipligi

Istanbul’'da 6zel araba sahipliginde son
yillarda o6nemli bir artis s6z konusudur.
Diinyadaki cgesitli biliytik illerde bin kisiye
diisen 6zel araba sahipligi ile, yilhik artis
oranlar Sekil 2’de verilmistir.

5004 |
g B vilisk Artig / Annual increase X123 452
ﬁ 400 | I Otomobil Adedi (1000 kigide) / Mo. of Cars per 1000 . |
e (Tiirkiye 1950, Digerleri 1980) 363
= o ‘ %25
< 3004 %26 =
5 ~\ = 266
a ® ) 218
£ 2004 %16 }%14.2 —=
] : —
(&)
= . 105

1001 Y 78 1
=]
3 68

04 D = N

Istanbul ~ Ankara Mexico City New York Tokyo Paris  Wallington

Sekil 2.- Oromobil sahiplifi ve arig hia,
{ Tiirkive 1990, diperleri 1980 )




76 Istanbul Barosu Yaymnlart

Ozel arabalarin sahipligindeki yillik artis
orani bakimindan, Istanbul yluzde 16 ile,
adeta bir diinya rekorunu elinde tutmaktadir.

5) Araba kazalar1 ve 6liim oranlari

Turkiye araba kazalari ve 61tim oranlart
bakimindan gelismis tilkelere nazaran ¢ok
olumsuz bir durum sergilemektedir. Sekil
3’den gorulecegi tizere Tiirkiye’de bir yilda
yapilan ara¢-km yolculugu, dort gelismis
Avrupa tilkesi ortalama degerinin 8’de biri
olmasma ragmen, Tuirkiye’de bir milyon
kilometre yolculukdaki 6lii sayis1 adi1 gecen
dort tilkenin 9 katidir.

600_@ —m kmf')‘I| |:|{rri|;.'a'k'n|.}'|l ?Gi'kmr}'ear
[ milyonkm'de 6l
o 455 1056 yil datasi OECD
O
_ 400
> 1150l
£ 300
x
(.
5 200
E 105
100 1
1508 | (18080 | fon || 12045 48
o T L

Almanya Fransa Ingitere Hollanda Tlrklye

Gamany France England  Netharand

Sekil 13- Arag kilometresi ve 8l sayilan
{1996 yih datas, OECD )
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150 MiyonArac 28 Kaza /10y 262 01/10'Arag 626503

Im 012 I 0.34 I 0.27 5US
1 — . =

Tirkiye USA Turkiys USA Tirkiye USA Tirklye USA
Arag KazaAdedi| |Oll/was: | Hasar/ as
s Appdents Dt T Progarty Da

wperty Damage
iy

Sekil 4. Arag, kaza ve 0l savilan
{ Wright - Ashford, 1989 )

Turkiye’de ara¢ sayisi, ABD’dekinin 50’de
biri oldugu halde (Sekil 4), Turkiye'de bin
araba basma diisen kaza sayisi ile ekonomik
hasar kaybi1 USA’dakinin 232 kati ve bu
kazalardaki 6111 sayis1 USA’dakinin 8 katidir.
Goruliyor ki, araba kazalar1 ve 6liim oranlari
Tiirkiye’de anormal boyutlardadir.

6) Kentici metro tasimaciliginin
avantajlarn

Kenti¢ci metro tasimacilifinin, lastik
tekerlikli ara¢ tasimacilifina nazaran sagla-
dig1 en o6nemli sosyo-ekonomik avantajlar
Sekil 5’de gosterilmistir.
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Oralamahz. “
0 Km/h

1km-Yoleuereti m 020 €/km

1km yoleuigin enerji. ... .. F 36 onit
Sonbeg yilda 6lim......... F 32000 6l
1km =yoleu igin zehirligaz . __ w %5 gr
Ayniyolcu igin geriteni . F 17 metre

1km = yoleu igin alan - saat

2) Hareket halinde . . Pfa m
b) Park halinde. . ... Fn m

1metro katari = kag otomobil? Fm oto

Sekil 5.~ Otomobil - metro karstlastirmast

Metro tasimacilifinda, ortalama hiz diger
ulasim tiirlerine gére en az 3 kat fazladir. Ote
yandan, diger ulasim ttirlerine kiyasla, metro
tasimacili-ginda km- basina yolcu ticreti en az
yarim, bir km-yolcu basma enerji ihtiyaci
36’da bir, son bes yildaki 6liim sayis1 32 binde
bir, bir km-yolcu i¢in zehirli gaz emisyonu 3’te
bir, ayn1 yolcu sayisi icin trafikte kapladig:
serit genisligi 30’da bir, bir km-yolcu basina
diisen alan ihtiyaci1 72’de birdir. Ayrica, bir
metro katarimin tasidigl yolcuyu tasiyabilecek
o6zel ara¢ sayis1 560°dir.
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Sekil .- On yilda can kayhi

Unite
100 90
80 — -
" Hareket halinde / in motion 18
Park halinde / while parkin
o g
60
50
40 L
2 30
20 1 :‘ 18
10
o 12
Yaya Tren Ozel Arag Ozel Arag
Patesinan Subway (aligvens) (Bvs)
Automabite

Sekit 7. Ulasim tirlerinin alan ihiiyac)

Cesitli arag tirlerinin, OECD iilkelerinde
1980-90 yillan arasmnda on y1l boyunca neden
olduklan kazalar ve 6li sayilann Sekil 6'da
gosterilmistir. Otomobil kazalarinda 6lenlerin
sayisl (676.000), metro kazalarinda 6lenlerin
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(5.500) yaklasik 123-kati olmustur. Alan
ihtiyaci bakimindan, metro tasimaciliginin
0zel aracglara nazaran en az 30 ve en fazla 90
kat tistiin oldugu, Sekil 7°de biittin ¢iplaklig:
ile goriilmektedir.

7) Diinya metrolarindan 6rnekler

Diinyanin en énemli on sehrindeki metro
isletmelerine dair bazi1 anahtar bilgiler Tablo
3’de verilmistir. Bu tabloda sehrin N= Nufusu,
L= Metro giizergah uzunlugu, isletmenin
baslangic yili, istasyon sayisi, gunlik
ortalama tasinan yolcu sayis1 ve gilizergah
boyunu ntiifusa bélmek sureti ile elde edilen,
metro etkinlik indeksi k= L/N degerleri
verilmistir ()1

Tablo Ja- Barr biylk sehirerin metro bilgler
il Ir.""|ml ki ."m.".'.rll_'n't'.l'\‘u'.'.' .‘.'_'Il""ll.'l'_'h’ st

Parametre Berlin  Newyork | Madrid London St Petersburg
{

i i i §
N=Nius(mbon) | 60 197 | 62 = 129 47
L= Uzl i L‘; g | giﬂ: m om0
Baglanig Yi 1902 1863 W9 | 1663 1935
ltasyon Says o mm 3
Glnlok Yoku
) | 14 | 53 | 10 | i 3
il LA moo 69 e w2

(mimilyan ki)
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Istanbul'da halen (2010) isleyen ve insa
halinde olan raylh sistemlerin timi Sekil
19’da harita tlizerinde gosterilmistir.

Sekil 19 Tstanbul'da raylr sistem, 2014

8) istanbul icin metro senaryolar:

Diinyanin énemli 10 sehrine ait 2000 y1ih
N= milyon niifus degerleri ile, toplam metro
glizergahi boyu kullanilarak, her sehir i¢in k=
Metro indeksi degeri (k = L/N) hesaplanmis ve
grafiksel olarak Sekil 20’de gosterilmistir. En
yuksek k=metro indeksi, Berlin (k=79),
Newyork (k=60.9), Madrid (k=45.6), Londra
(k=32.2), Moskova (k=19.5) ve Paris (k=19.1)
sehirlerine aittir.




82 Istanbul Barosu Yaymnlart

u,-lk. ., ,.'II[.;,. Metro Indeksi, k=L/N  jiw milyon kigi)
L R T Berlin

197 | 1200=q==================:

6.2 | WF{============ Madrid

12.9 §15=1====== London 5.6

17 | 110-4--5t Petersburg

]5" 2(]5 — -.Uu.'.'ww

11 | 4=~ 19.1 Panis

55 S 10,7 Frankfurt

37 3§=p===== 1.3 Rome

325 | 1= 0.1 Tokya

L7 Istanbul

010 2 % 4 % e 0 &
Sekil 20+ Metro indeksi, k=L /N fimilon)

152 26-

Istanbul'un metro indeksi simdilik (2009)
L=26 km. metro boyu ve N=15 milyon niifus
icin k=1.7 gibi olduk¢a kii¢liik bir degerdir.
Istanbul'u etkin bir metro sebekesine
kavusturabilmek icin, sirasi ile Roma, Paris,
St.Petersburg ve Madrid sehirleri 6rnek
alinarak, Sekil 21°'de gosterildigi gibi,
kiiciikten biiytige dogru, k=10, 19, 28 ve 46
metro indeksi degerlerini iceren dort ayri
yatirnm senaryosu dustnilmustir. Bu
senaryolar ayrica Sekil 22’de grafik olarak
gosterilmistir.

Her senaryonun sonunda Istanbul’'un
kazanacag1 L= metro boyu ve yillik finansman
ihtiyact milyon euro cinsinden, Sekil 21’in son
stitununda verilmistir. Mesela, Senaryo No. 2
uygulanacak olursa, 2030 yilinda, Istanbul'da
L= 399 km. boyunda metro giizergahi insa
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edilmis olacak ve bu altyap: yatirimi icin yilda
ortalama 133 milyon euro kadar bir
finansman gerekecektir. Siiphesiz, Istan-
bul'un trafik kaosuna en etkin ¢6ziim
getirecek metro alternatifi Senaryo No. 3'tiir.

Senarvo | Index Ornek L=Boy | Yilda Yillk
Scenario | k= LN Sehir (km) | Boy | Finansman
(km / m) (2008) fkm) 10°€

No: 1 10 Roma 210 1 70

No: 2 19 Paris 399 20 133

No: 3 28 | StPetersburg | 588 29 196

No: 4 46 Madrid 966 48 322
™ it yap bedel / Construction cost only (7 m €/ km)

Sekil 21+ Istanbul’da metro senaryolar ( 2010-2030 )

- 80
S " Berlin - % 79 8
T 0
S 60 Newvork o 61 05
7 50 s
ﬁ Madrid 445,6 5
ER Scenario 4 / 0>
? “- London .g
g ¥ 0 Ly
S Scenari y /f o
Moscow L
20 0
“ Scenario '2 19 "E
310 P 0| o3
N Tstanbu — |
“!'L I \__Scenario 1 =
1 .

0010 2015 2020 2025 2030

Yillar / years

Sekil 22+ Istanbul igin metro yatnm senaryolar ( 2010-2030 )
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9) Metro tiineli insa hiz1

Yerli miiteahhitlerimizin metro tiineli
kazilarinda uluslararasi1 o6lcekde rekor bir
tecriibe ve bilgi birikimi mevcuttur. Oyle ki,
Sekil 23’de gosterildigi gibi, bir haftalik siire
icinde bitirilen tiinel kazis1 miktarn goz 6éniine
alindiinda, en hizlh tamamlanan metro
kazis1, Guinness rekorlar kitabina gore, 1987
yilinda Istanbul’da haftada 4.200 m® olarak
gerceklestirilmistir.

o0 | 4200
m [ week
000 | 3174
& m'/week 2940
2 3000 1 m [ week
:: 1955
€ 2000 | m*/ week
915
1000 4 476 m* [ week
m* [ week I
%
Lochaber Delaware Kemana Eucumbene  Navajo 1 Istanbul
Scotland USA Canada Aursiraha USA Turkiye
1930 1940 1953 1955 1967 1987

Sekil 23~ Tiinel kazma hizdary ( wr'/hafia )
{ The Guinniess Book of Structures )

Dolayisi ile, Senaryo No. 3 esas alinirsa,
Istanbul’da bir y1lda tamamlanmas gerekecek
metro tiineli boyu 29 km. olacak ve 1 metre
tiinel kazis1 50m® kabul edilirse, yaklasik 1.5
milyon m’ tutan bu kaz miktar1 8 ayr yerde
birden calisilmak sureti ile; [8 (45 hafta) 4.200
m’=] 1.512.000 m® bir yilda bitirilebilecektir.
Onemli olan bu metro altyapisi i¢cin gerekli
olan finansmani bulabilmektir. Siiphesiz,
Istanbul'daki trafik kaosunu c¢odzecek olan en
etkili ulasim altyapisi ise metrodur.
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10) 3. Koprii yerine Bogazray Tiipgecit

3. koprii Istanbul'un trafik sikisikligina ve
doygun haldeki Bogaz gecislerine bir ¢6ziim
degildir. Ne var ki, képriiler tikanmistir.
Halkimiz sabah ve aksamlar1 adeta iskence
cekmektedir. Insanlarimiz (hergiin yaklasik
bir milyon yolcu) sabah ve aksamlan trafik
sikisikliginda en az bir saat fuzuli olarak
zaman kaybettikleri i¢in, isgiicti kaybi, yakit
kaybi, yipranma gibi nedenler ile, tlke
ekonomisi yilda 4.5 milyar dolar zarar
gormektedir. Stiphesiz, insanlarimizin ¢ektigi
bu izdirab1 ve ekonomimizin ugradigli bu
o6nemli zaran ortadan kaldirmak gerekir.

Bunun ¢6ziim yolu, liciincii Képru degil,
Istanbul'un en yogun ulasim ekseninde,
Sogiitlicesme-4 Levent arasinda insa edilecek
Bogazray Tupgecit Projesi’dir. 3. K6prii ulasim
alt yapi tercihi agisindan bir fasit daire (kisir
déngii)’dir. Iste ispati!

Istanbul’da araba sahipliginin yillik artis
orani, diinyada bir rekor olmak tizere, ytizde
16’dir. Képrii gecis ihtiyacindaki artis oranim
muhafazakar bir tahmin ile yilda ytzde 7
olarak kabul edelim. Képriilerden iki yénde
gecis sayis1 2000 yiinda 130 milyon olduguna
gére, yirmi yil sonra 2020 yilinda gecis
ihtiyaci, yilda ytizde 7 artis hiz1 ile, yaklasik
530 milyon olacaktir. Bir kopriintin iki yénli
yilik arac¢ gecis kapasitesi 65 milyondur.
Dolayisi ile 2020 yilinda bize 8 koprii gerekir.
Ikisi var. Demek ki, niifus ve araba artisimi
karsilayabilmek i¢in 2020 yilina kadar en az 6
koprii daha insa etmeliyiz. Kisaca, her iki
yilda yeni bir koprii gerekiyor... Buna can m
dayanir? Bu is bir fasit daire (kisir dongii)
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degildir de nedir ? Yani, ¢6ziim buldugunuzu
zannettiginiz anda gene ayni problem ile
burun buruna gelirsiniz [10,11].

En gercekci, en etkili ve en kesin ¢6ziim
yukarida adi gecen Bogazray Tipgecit
Projesi'dir. Cunkii, Tablo 4’den gortilecegi
lizere, Bogazray Tiipgecit Projesinin Uclincii
Kopriiye nazaran birbirinden cazip, 14 6nemli
Ustiinliglt vardir. Bogazray Tiipgecit insa
edilirse, giinde 1.5 milyon yolcu tasiyarak,
mevcut kopriilerdeki binek araci sayisini
yaridan daha aza indirecek ve belki daha kirk
y1l yeni bir kopriiye ihtiya¢ duyulmayacaktir.
Uclincti Képriiniin Karadeniz sahil yolu trafigi
icin insa edilecegi bir aldatmacadir. Ctink,
hentiz (2010) béyle pahali bir képriiyii
gerektirecek ne yol, ne de trafik hacmi
olusmustur!

Tahlo .- Bogazeay tipgegit ile 3. Kopril karsilastirmas)

No | Ozellikler BOGAZRAY 3. KOPRU
I Toplam maliyet 600 milyan 3 5 milvar §
2 Insaat siiresi 2wl ] wil
3 Apag katliam 0 yok G600 Frektar
4 lstimlik masrafi 0 yok 400 mifvon §
5 (ilinlik yoleu kapasitesi 1.5 milyven B0 Bis
6 Yillik getiri ! 2.7 milyar 0.6 milvar §
T Ciffzrepe - Taksim aras) 25 dakike 10 dakike
" | giicil kayin 1 hirim 0 Brim
] iLiLEi;:liidc;ll::h,l azalisi A0 vitzde 0 yok
10 Yilda akarvakit 1 hirim 500 hirim
11 I.u;\lu;kil il'_l' 0 vk tuj"'.'

12 Diviz kayi 0 yok 2 milvar §
13 Stratejik giiven gk ghivenl| cok glivensiz
14 Kim i:ll)i: edecek 7 Tirk mitealhiieri | Yabanct J,'HJ.'\..II'\_I:||.l|.li."|;.lr'

0 Melro biletinin $ 5 olacadl, 3. Kopeiden yilda % 60 agir olan 30 milyon vasia gegecedi varsay imighr
o Carpik kentlesme, nifus arbs), qeki adaletsizky, rant aveilid, orman katiam hizla aacakbr
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Bogazray Tiipgecit projesinin harita
uzerindeki yeri (Sekil 24) ve yaklasik giizer-
gah1 ve metro normlarina uygun Boyuna
Kesiti (Sekil 25) arka sayfada gosterilmistir.
Bu proje bir dolar dahi dévize ihtiya¢ olma-
dan, sadece Turk mitteahhitler tarafindan,
Uc¢lincti Koprii maliyetinin sekizde biri ile ve
3. Kopriintin yar1 zamaninda insa edilebilir.
Cevreye hicbir zarar vermeyecegi gibi Istan-
bul'un trafik sorununa adeta bir nester ve bir
iksir gibi care olur [12 ila 15].

2 \ 4 - 24
L
I-:l

— CONEY TOPGELD |

“'_":' — ey TOPCECH

- r ‘ y T!

Sekil 24, - Rofaeray Tlpgesit gileergahn




88 Istanbul Barosu Yaymnlart

Lavintd (+ 105 m) Zinclrliuyu . Oriakly Pr— o~ Sagutlllliﬂme
R \l'- "'.H "y .'. - " i v - -

Y b 'y e
S N %19 | Bogar b

— %18 S
140 -y — 100
Hay Koin) s ————1 (R L) fhay o)
i T | B40Em |

Sekil 23.- Bogazray Tiipgecit boy kesiti

11) Sonug ve Oneriler

a) Istanbul niifusu, Anadolu’dan gelen
goc nedeni ile, Tiirkiye ortalamasina gore her
yil en az birbucguk kat hizla artmaktadir. En
iyimser bir tahmin ile, hedef yili 2030’da
Istanbul'un niifusu 21 milyonu gececektir.
Eger, acil olarak bu makalede 6nerilen metro
altyap1 yatirnmlarina gecilmez ise, mevcut
yollar bu niifusun ve artan 06zel araba
sayisinin gerektirecegi kentici ulasim ihtiyaci
icin yetersiz oldugundan, Istanbul bir trafik
kaosunun icine girecektir.

b) Gé¢ olgusu Istanbul’'da, tiim diinya
kamuoyu o6ntinde, yliz kizartici bir kacak
yapilasmaya, cevrenin tahrip edilmesine,
carpik kentlesmeye, egitim ve saghk
hizmetlerinin dar bogazlara girmesine neden
olmustur. Istanbul’daki binalarin yiizde 70’i
kacak ve saghksizdir.

c) Gelismis tulkelerde kentici metro
isletmelerine en az ytizy1l 6nce gecildigi halde,
Istanbul’da ilk metro (tarihi tiinel hari¢) ancak
1995 yilinda isletmeye acilabilmistir. Metro
konusunda 130 yi1l geri kalinmistir.

d) G6¢ olgusunu caydirict bir hale
sokabilmek icin, yukarida 3. Boliimde
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aciklandig: tizere, hem go¢ veren hem de goég
alan illerde, hi¢ vakit kaybetmeden cesitli
yasal ve sosyo-ekonomik onlemlere islerlik
kazandirilmalidir.

e) Istanbul'un kronik ve akut trafik
sorununa kesin bir ¢6ziim bulabilmek icin
yapilacak en etkili kenti¢i ulasim yatirim
Senaryo No. 2 veya Senaryo No. 3 ilkeleri
dogrultusunda derhal baslanmasi gereken
metro insaatidir.

f) Bogazici kopriilerindeki trafik yetmezli-
gine bir ¢6ziim olarak, c¢evreye ve tllkeye cok
buiylik zararlar verecek olan 3. Kopru degil,
say1siz yararlar1 ve sosyo-ekonomik tistiinliik-
leri bulunan Bogazray tilipgeciti insa
edilmelidir.
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Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Prof. Tezcana tesekkiir ediyoruz. Son soz
hukukcunun, degerli meslektasimz Saymn
Aykul'un, buyurun Sayin Aykul.

Av. Omer AYKUL

Tabii bu kadar neseli bir anlatimdan
sonra onun arkasini getirmek bayag zor, bir
de umarnm sabirlarinizi fazla zorlamadan
konuyu toparlamaya gayret edecegim.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Bir saniye Saymn Aykul, Besim Bey
buyurun, c¢inkid soru-cevap boéliimiine
gececegiz biraz sonra.

Besim SERTOK

Benim bakis acim ekolojik hukuk
mantifiyla olacak. Bu bakis agisinda
uygulanan baz1 degerlerin disinda degerlerle
olaya yaklasacagim. Yani benim i¢in
strdurtlebilir kalkinma yok, benim igin
surduirtilebilir yasam var. ¢tinkii artik diinya
surduiriilebilir kalkinma esigini gecmistir, bu
dogal esik asillmistir. Benim i¢in dogal kaynak
yok, benim icin dogal varlik var. Ister flora
olsun ister fauna olsun, ister cansiz
zannettigimiz, ama tlimiiyle canl olan toprak,
su benim icin kaynak degil, benim i¢in varlik,
clinkli kaynak dedigim an oncelikli hedef
tiiketmekken varhk degerlendirmemdeki
oncelikli hedef korumak, gelistirmek, ondan
sonra yararlanmak. Nasil? Iste orada
stirdiirtilebilir yararlanma. Benim i¢cin kamu
yarar1 yok, benim i¢in tistiin kamu yarari var.
Cunki her seyde kamu yarari var, 6nemli
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olan bize Universitelerde idare hukuku veya
kamu hukukunda o6gretilen yarisan kamu
yararlarinda ekolojik hukuk bakis acisiyla
hangi kamu yararimin daha tistiin oldugunu
gormek var. Bu aciklamalardan sonra elimden
geldigince hizli olarak konumu sizlere
sunmaya ¢alisacagim.

Degerli dinleyenler, insanlarda tarihten
itibaren Istanbul Bogazini bir sekilde asma
hirst hep gértilmistiir. M.O. 490°da Kral 1.
Darius Iskitlere kars1 seferde bugiinkii iki
hisar arasina tekneleri ve sallar1 baglayarak
karsiya gectigi yar1 efsane yarn gercek olarak
anlatilmaktadir. Leonardo da Vinci 1503’te 1II.
Beyazit’a mektup yazarak once Hali¢’i ve acilir
kapamir bir képriiyle Istanbul Bogazim
gecmeyi oOnermis, sonra 1900 yilinda II.
Abdiilhamit zamaninda bir Fransiz Hamidiye
ismi verilen ve Rumeli Hisar-Kandilli arasma
ltizerinde her bir ayaginda dérder minare olan
bir koprii o6nermis. Sonra cumbhuriyet
doneminde Nuri Demirag adli bir isadami
1931'den 1950’ye kadar 1srarla képrii yapmak
istemis bir Tiurk miiteahhidi, bunlar devam
etmis. Tabii bu arada 1632 yilinda Hazerfan
Ahmet Celebinin de Galata Kopriistinden
Uskiidar Dogancilara ucarak gectigini de
eklemek gerekir. Demek ki, bir hirs var, bir
arzu var. Bu gerceklesmesi benden Once
anlatildig1 gibi birinci ve ikinci kopriilerle
tamamlanmstir.

Burada bir hirs1 daha belirtmek lazim;
ulkeyi yonetenler gérinur bir eserle anilmak
istemisler. 1. kopriiyi yapan, 2. kopriyu
yapan liderlerle 3. képrii icin 1srar eden
liderleri kendi zihnimizde bir mukayese
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edelim. Ozellikle Sayin Basbakanin Istanbul
Belediye Baskaniyken 3. képriiye siddetle
kars: c¢iktigi ve herkesin de onu destekledigi
konumuyla Tiirkiye'nin lideri oldugu zaman
veya lideri konumunu tustlendigi zamanki
simdiki arzular arasmndaki farki degerlendir-
melere de sunmak lazim. Tabii burada
ihtiyaclarin disinda bireysel hirslarin da
roliinii vurgulamakta fayda var. Esin Bey
ozellikle Istanbul'un dogal varlik zenginligi
hakkinda da baz seyler séyledi, kismen Baro
Baskanimiz da bunlan sodyledi. Simdi
Istanbul'un Belgrat Ormanlar ¢ok ciddi bir
dogal varlik, ¢cok 6énemli bir varlik ve bu képrii
burasiyla ilgili ¢ok ciddi bir tahribata
sebebiyet olacak. Peki, nedir ormanlarin
6nemi, niye bunun tlzerinde duruyoruz?
Rakamlar verildi, ¢ok lizerinde durmayaca-
gim. Ormanlarin Istanbul'un havasina ve
suyuna ve c¢ok sansli olan ve genellikle
6gleden sonra c¢ikan poyraziyla birlikte
Istanbul’da yasamin devaminda olaganiistii
6nemi var. Turkiye’deki ormanlarin bunun
disinda bir 6nemi daha var degerli dinleyen-
ler; Turkiye’deki ormanlarin yiizde 93’1 dogal
orman, Avrupa’da bu oran tam tersine dogal
orman demek biyolojik c¢esitlilik demek,
biyolojik c¢esitlilik demek icinde endemik
bitkiler demek, yani sadece orada olan bitkiler
demek. Birazdan bu Belgrat Ormanrtyla ilgili
cok fazla durmadan, c¢unkii c¢ok ayrintih
olarak Belgrat Ormanlar lizerinde duruldu,
ben bunun disinda ayrica Istanbul'da 10 adet
de 6nemli bitki ve doga alanmi var. Bunun
sadece vaktinizi almamak icin 4 tanesi
ltzerinde duracagim. Bir tanesi Terkos
Kasatura Kuzey Bogazici, Bati Istanbul
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meralar1 ve Omerli havzasi. Eger 3. koprii
yapiirsa en ¢ok bu dért dogal alan biyiik
oranda tahribata ugrayacak, digerlerinde de
olacak tabii.

Simdi Doga Dernegimnin 2004 yilinda
guncellestirilmis bulunan Tiirkiyenin énemli
kus alanlarinda Bogazici Bolgesi 184 6nemli
kus alam icerisinde 22 kodla diizenli olarak
gozaltinda tutulmadig1 takdirde 6énemli bir
bolimi yok olma tehlikesi altinda olan alan
statiistinde, Terkos havzasiysa bundan daha
da acil ¢ok ciddi bir tehdit altinda. Yine bu kez
Dogal Hayati Koruma Derneginin 2005 yilinda
guncellestirmis oldugu Tirkiye'nin 122
onemli bitki alanindan etkilenecekler arasin-
dakiyse demin soyledigim gibi Terkos
Kasatura buras: sulak alanlar, kumullar,
mese ormanlari, maki ve fundaliklar, kalkerli
meralarla toplam 13 endemik taksonu icinde
barindinnyor. Tehlike altindakinin 73nitn
13t endemik, 13 endemik bitki Terkos
civarinda, yani sadece diinyada burada var ve
tahrip olursa bir daha hi¢ olmayacak.

Devamla, bati Istanbul meralarinda
tehlike altindaki takson, takson tabirini
biyologlar alt ve tist tiirlerin biittini olarak bir
hiyerarsik yapi icerisindeki tanima takson adi
vermisler, bunun 7’si endemik, bu 7
endemikin 5 adedi kiiresel oOlcekte tehdit
altinda ve 2’si Bern Sozlesmesindeki listede
var. Avrupa 6lceginde tehlike altinda olan tiir
adedi 5, 3'ti Bern Sozlesmesindeki ekte de,
kuzey Bogazici ise tehlike altinda 36 takson
var ve bunun 15i endemik, yani bogazin
kuzey kisminda kopriniin ve yollarin
bulunacag: yerde, bunun 10 adedi kiiresel
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Olciide tehdit altinda, 7’si de Avrupa 6l¢eginde
tehdit altinda, Omerli havzasinda tehlike
altinda 37, 10'u endemik, 6’s1 kiiresel 6lcekte
tehdit adlinda, 9'u Avrupa 6lceginde tehdit
altindadir. Yani yasadigimiz kent siradan bir
yer degil, Turkiye'nin c¢ok o6nemli bitki
cesitliligini iceriyor ve bunun ciddi bir béliimii
de endemik. Tabii, ashinda bu koéprii sadece
Istanbul ve Istanbul'un civarindaki ormanlara
zarar vermiyor, Istanbul ormanlarimin disinda
en biliylik zarar1 Adapazar1 ve ondan sonra
Tekirdag ve Kirklareli bloklar1 gorecek. Yani
sadece burasiyla ilgili bir zarar da s6z konusu
degil, zarar sadece aga¢ kesimi de degil, bu
yolu yapmak icin ¢ok ciddi oranda tas ve micir
ihtiyaci olacak.

Degerli meslektaslarim, hepinize mutlaka
bu tasocaklariyla ilgili davalar geliyordur.
Istanbul’da tasocaklar1 c¢ok ciddi bir
sorundur, bu sorunun birkac¢ kez, birka¢ on
kez daha katlanacagini o6zellikle belirtmek
isterim. Sadece tasocagimin tas kirma, tas
cikartmayla degil, bunun tasimmasiyla ilgili
yaratilacak kirlilik de bunun ekstrasi
olacaktir.  Ozellikle yollarin yapilmasi
konusunda, orman igerisindeki yollarin
yapilmasi konusunda efendim ne var iste,
orada agaclar duruyor, her sey duruyor,
hayvanlar da orada, ne var oradan bir yol
gecmis? Demin buradaki konusmaci izah etti,
ama ben bir kere daha tzerinde durmak
istiyorum; yaptiginiz her yol dogal yasamdaki
etkilesimi kesmek demektir, oray1 béldiigliniiz
anda artik birbirine baglh yasami yok
edersiniz. Bundan en c¢ok fauna etkilenir,
ondan sonra flora etkilenir, dolayisiyla bunlar
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sadece bir basit yol degildir. Bu yollarin
etrafina cekeceginiz tel citlerle faunanin
gecisini engelleyeceksiniz ve belki o iki
kaplumbaga artik tireyemeyecek.

Istanbul ve c¢evresinin bu ekolojik yapisi
hakkinda daha cok sey soylenilebilir, ama
evvelce de sdylenilenler oldugu icin ben artik
konuyu biraz daha hukuk boyutunun icine
getirmek istiyorum. Bir kere 6nce bundan
sonraki konusmalarin da eger bizler bu
konuda bir hukuki miicadeleye gireceksek
istanbul Barosu olsun, sivil toplum
kuruluslar olsun veya bireysel olarak bir
hukuki miicadeleye gireceksek elimizde neler
var bir onlara bakmak gerekli. Tabii 6nce
Anayasanin 45. maddesini goriiyorum.
Burada tarim arazileri ve caywr meralarin
amac¢ disinda kullanilmasim ve tahribini
6nlemek, 56. madde zaten sdylendi, 63.
madde var tarih, kiltiir ve tabiat varhklarim
korumak, Anayasanin 166. maddesinde
planlama tamimlanmis, 168. madde tabii
servet ve kaynaklarin devlet ve hiikiimet
tasarrufu altinda oldugunu séyler. Yani dogal
varliklar ve kaynaklar bunlar biitiin dogal
varliklan kaplar. Her ne kadar Anayasamizda
sularla ilgili bir diizenleme yoksa da biz
sularla ilgili yaptigimiz hukuki miicadelede
dayandigimiz temel anayasal kural
Anayasanin 168. maddesidir, tabii ki 169.
maddedir. Cevre Kanununun amaci bu
miucadelede ¢ok 6nemli bir destektir, ayrica
cevrenin korunmasi taniminm sdylece kisaca
okumak isterim: Cevresel degerlerin ve
ekolojik dengenin tahribini, bozulmasim ve
yok olmasini 6énlemeye, mevcut bozulmalar
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gidermeye, cevreyi iyilestirmeye ve gelistirme-
ye, cevre kirliligini 6nlemeye y6nelik calisma-
larin buttintidir. Gelin 3. képriyll burada bir
yere koyun bakalim.

Ilkelere gelince, burada bize de, hepimize
gorev var. Bakiniz, 3. maddede basta idare,
meslek odalar -yani bizler- birlikler ve sivil
toplum kuruluslart olmak tizere herkes
cevrenin korunmasi ve kirliligin énlenmesiyle
gorevli olup, bu konuda alinacak tedbirleri ve
belirlenen esaslara uymakla ytkiamlidir.
Yani bu yapilan suradaki panel aslinda bir
gorevin sonucudur ve c¢ok dogru bir karar
verilmistir. Yine ¢cevrenin korunmasi, ¢evrenin
bozulmasinin 6nlenmesi ve kirliligin gideril-
mesi alanlarindaki her turla faaliyette
bakanlik ve yerel yonetimler gerekli hallerde
meslek odalari, birlikler ve sivil toplum
kuruluslariyla isbirligi yaparlar. Soru:
Yapiyorlar m? Cevap hayir, biz hala 3.
kopriiniin nerede yapilacagini bilmiyoruz,
hala net bilmiyoruz diistinebiliyor musunuz?
Bu kentte oturuyoruz, kentte bir kopri
yapilacak, ama bu képriiniin nereye
yapilacagini bilmeyen 12.8 milyon insan.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK
Yok, bazilan biliyor, arazi kapattilar.

Av. Omer AYKUL

Onu birazdan sdéyleyecektim, evet dogru
sOyliiyorsunuz. Cevrenin korunmasi ic¢inde
bakin tamim ¢ok net; dogal ¢evreyi olusturan
biyolojik cesitlilikle bu cesitlilii barindiran
eko sistemin korunmasi esastir. Cevre
Kanunu bu konuyu kendisinde ¢ézmustir,
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bu eko sistem korunacak, devaminda sulak
alanlarin dogal yapilarinin ve ekolojik
dengelerinin korunmas1 esastir. Bir baska
fikra biyolojik ¢esitliligin stirdirtlebilirliginin
saglanmasi bakimindan nesli tehdit veya
tehlike altinda olanlar -demin sizlere arz
ettim- ile nadir bitki ve hayvan tiirlerinin
korunmasi esastir. Simdi Cevre Kanununun
amir hiiktimleri ve karsilastigimiz fiili durum
tabii, Kultur ve Tabiat Varhiklarini Koruma
Kanununun 9. maddesini de izninizle
hatirlatacagim: Koruma Yiksek Kurulunun
ilke kararlan cercevesinde Koruma Bolge
Kurulunca alinan kararlara aykir1 olarak -
demin Besim Bey karar1 burada tarih ve
numarasiyla birlikte so6yledi- korunmasi
gerekli tasinmaz kiltiir ve tabiat varliklarn ve
koruma alanlariyla SIT alanlarinda insai ve
fiziki mtidahalede bulunulamaz. Bunlar
yeniden kullamima ac¢ilamaz veya kullanimlar:
degistirilemez, ama biz biliyoruz ki, su anda
bir yol yapimi devam ediyor ve bu yol siddetle
benim i¢in hala miiphem, bazilarn i¢in net bir
kopriiniin yeri, ama benim i¢in hala miiphem,
oraya dogru ilerliyor, ama kanunun acik
hiikmil de ortada. Yine elimizdeki mevzuati
sOyle taramaya devam ediyoruz. Tabii ki,
Orman Kanunu ve Mera Kanunu da konuyla
ilgili huktmler igeriyor, ama zamaninizi
almamak i¢in onlarla ilgili ac¢iklamada
bulunmayacagim.

Degerli meslektaslarim, bir baska
dayanak tabii ki uluslararasi so6zlesmeler.
Turkiyenin o6zellikle 6 tane uluslararas:
sozlesme var ki, buranin icinde size ¢ok kisa
kisa birka¢ climlelerini sdyleyecegim.
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Oncelikle Ramsar adim verdigimiz sulak
alanlarla ilgili s6zlesmenin sulak alanlarin
giderek artan sekilde kaybina sebep olacak
hareketleri simdi ve gelecekte durdurmayi
istemek, sulak alanlarin ekonomik, ktuiltiirel
ve bilimsel reaksiyonlar olarak biiytk bir
kaynak teskiline ve kaybedilmeleri halinde bir
daha geri getirilmeyecegine inanarak diye
stzlesme devam ediyor. Bakiniz s6zlesmenin
ilkeleri, bunun altinda bizim de imzamiz var.
Bir amir hiikiim: Her akit taraf listeye dahil
olsun, yani Ramsar'in Ek1 listesine dahil
olsun veya olmasin, ¢linkii bir sey sdylediginiz
zaman efendim, bu Ramsar’daki listede yok
diyorlar, ama bakin sézlesme ne diyor?
Olmasin, sulak alanlarin da tabiati koruma
alanlar1 aywrarak sulak alanlarimin ve su
kuslarinin korunmasin gelistirecek ve yeterli
inzibati tedbirleri alacak. Demin Semih
Hocamiz inzibati tedbirler konusunu séyledi,
aslinda bakin uluslararasi so6zlesmede bu
konuda hiikiim var ve Tirkiye bunu
imzalamis.

Bir baska sé6zlesme diinya kiiltiirel ve
dogal mirasinin korunmas1 72 Paris, burada
kiiltiirel ve dogal miras tammlarn var. Ozellikle
SIT’ler ve dogal miras tammmindaki bir ctimleyi
ozellikle okumak istiyorum: Bilim veya
muhafaza agisindan istisnai evrensel degeri
olan jeolojik ve fizyolografik olusumlar ve
tiikenme tehdidi altinda hayvan ve bitki
tiirlerinin yetistigi kesinlikle belirlenmis
alanlar. Affedersiniz, sanki bu Bogazic¢i degil
mi?
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Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK
Fizyo ne dediniz Sayin Aykul?

Av. Omer AYKUL
Efendim, fizyolografik.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK
O ne demek?

SALONDAN
Fiziki ortam demek.

Av. Omer AYKUL

Boyle yazilmis, terctime edilmis. Evet, cok
haklisimiz birka¢ sey i¢in yapmistim, ama bu
benim sey yapmadim. Bir tane daha bilim
muhafaza veya dogal gilizellik acgisindan
istisnai evrensel degeri olan dogal sitler veya
kesinlikle belirlenmis dogal alanlar bu da ayni
Bogazi¢i'nin tanimina uyuyor. Yetmiyor, bizim
3 numarall Kultir ve Tabiat Varhklar:
Koruma Kurulumuz bir konuda bir de karar
almis. Yine devam ediyorum muisaadenizle;
efendim, Avrupa yaban hayati ve yasama
ortamlar1 koruma soézlesmesi 79 Bern,
bakiniz, tanimlara bakin, yabani flora ve
faunanin korunmasi1 ve gelecek nesillere
aktarilmasi gerekli estetik, bilimsel, kiiltiirel,
rekreasyonel, ekonomik ve 06zgiin degerde
dogal bir miras olusturdugunu takdir ederek
ey akit taraflar diyor, sen buna imza atarken
o6nce beyninde bunun kalibini olusturacaksin,
buna inanacaksin, ondan sonra sézlesmenin
diger hiikiimleriyle taahhtit altina giriyorsun.
Biyolojik dengelerin devamlhilifinda yabani
flora ve faunanin oynadigi temel roli bilerek
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yabani flora ve faunanin bircok tiirlerinin
ciddi bi¢cimde tiikenmekte oldugu ve
bazilarinin yok olma tehlikesine maruz
oldugunu kaydederek sizlere sayilariyla
anlatmaya calistim. Dogal yasama
ortamlarimin muhafazasimin, yani flora ve
faunanin koruma ve muhafazasinda hayati
6nemi oldugunun bilinciyle. Peki, ne
yapacakmis akit taraflar? Bakin ne diyor? Her
akit taraf yabani flora ve faunayla dogal
yasama ortamlarinin bilhassa nesli tehlikeye
dismiis ve diisebilecek tiirlerin ozellikle
endemik olanlarinin ve tehlikeye dismius
yasama ortamlarimin bu sézlesme hiikiimle-
rine uygun olarak muhafazasi amaciyla
ulusal politikalarin gelistireceklerdir.
Bununla ilgili yine vakit almamak igin
okumuyorum.

Yine Avrupa mimari mirasinin korunmasi
Granada 1985 diinya kultiirel mirasmin
hemen hemen bir tekrardir. Ben son olarak
size 1992 Rio Biyolojik Cesitlilik S6zlesme-
si'nde bakiniz neler var? Biyolojik c¢esitliligin
kendi basma tasidigi degerin ve biyolojik
cesitlilikle bunun unsurlarinin ekolojik,
genetik, sosyal, ekonomik, bilimsel, kiiltiirel,
rekreatif ve estetik degerlerinin farkinda
olarak, yani biz bunun farkinda olarak bu
sbzlesmeyi imzalamisiz. Ayrica biyosferdeki,
yani canli kilirede yasami stlirdiirme
sistemlerinin idame ettirilmesi ve evrimi icin
biyolojik cesitlilifin tasidifi 6neminde
bilincinde olarak, biyolojik cesitliligin
korunmasimmin insanhifin ortak sorunu
oldugunu teyit ederek biyolojik cesitliligin
korunmasi ve surdiriilebilir kullanimi igin
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diger hususlarin yani sira bu sézlesmede yer
alan ve ilgili akit taraf i¢in uygun olan
tedbirleri yansitacak ulusal stratejiler, planlar
ve programlarin gelistirilmesi ve bununla ilgili
mumkiin oldugunda sektorel veya sektérler
aras1 plan ve programlarin, politikalarin
biitiinlestirilmesi.

En son 2000 Floransa Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi madde okumayacagim, peyzaj bu
sozlesmede bozulmus alanlarin gériintiisti de
bir peyzajdir. Yani siz Istanbul'un surlarim
onaramazsiniz, béyle bir hakkimz yok. Siz bir
ormanin icindeki eger bu peyzaj amacliysa
ben burasim agaclandiracagim diyemezsiniz.
Istanbul Bogazinin peyzajin celik kelepcelerle
bogamazsiniz, bozamazsimz. Peki, niye
okuduk bunlar1 uluslararasi soézlesmeleri?
Hepimiz c¢ok iyi biliyoruz ki Anayasanin 90.
maddesi geregi uluslararasi sézlesmeler i¢
hukuk kurahdir, Anayasaya aykiriliklar iddia
edilemez, 2005 yilinda yapilan sonucu
fikradaki degisiklikle eklenen seye gore
usulliine uygun olarak onaylanmis bulunan,
yani meshur 244 sayii Kanun bu s6zlesmeler
temel hak ve oOzgulrliklerle ilgiliyse, yani
Anayasanin 12’yle 74. maddesi arasindaysa i¢
hukukla cgelistigi zaman uluslararasi s6zlesme
esas alimir. Bu bir ustinlik degil, esitler
arasinda  birincilik, Tirk  hukukuyla
catistifinda bunu esas aliniz, bu onu ortadan
kaldirir manasinda degil, ama catisma varsa
diye bunu alacaksiniz.

Peki, baska ne var? Tabii ki planlama
hukuku var ve Istanbul'un il cevre diizeni
plan1 var 2009 yilinda kabul edilen, 1961
Anayasasiyla Turkiye planh kalkinma
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slirecine girdi, fakat biz planlarn bir en
basimndan basladik, bir de en sonundan
basladik. Plan hiyerarsisini ancak bir veya iki
sene 6nce olusturabildik. Yani bizde 1961’le
birlikte 5 yillhik kalkinma planlari, boélgesel
planlar olusmaya basladi, ama ¢ok eskiden de
nazim ve imar uygulama planlan vardi.
Ortasindaki planlarn biz sonra bulduk, yani
bu kopriyi sonra tamamladik. Ne bulduk?
Cevre diizeni planlarimm bulduk, havza
bazinda yapilmasi gereken c¢evre diizeni
planlariyla il ¢cevre diizeni planlari ve bunlara
esas arazi kullanim planlanim  veri
mahiyetinde, bunlar1 daha sonra bulduk.
Bakiniz, istanbul’'un planinda ne var? Nefis
¢Oziimler var, ama istanbul planm da kendince
bir ¢6ztim yaratmis.

668. sayfa bélim numaras1 7.8.1.1:
Istanbul'un dogusuyla batis1 arasinda
stirekliligi karayoluyla saglanmis bir bogaz
gecisinin  Istanbul'un kentsel gelisimi
acisindan olumsuz sonuclari, Fatih Sultan
Mehmet Koprisii gecisi sonrasinda ortaya
cikan kentsel gelisme deseniyle deneyimlen-
mistir. Biz séylemiyoruz, istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi buiyiik ¢ogunlukla bunu onayla-
mistir. Onaylanmis bir plandan size bir béliim
okuyorum. TEM Otoyolu boyunca kentin
dogusuyla batis1 arasinda uzanan yag lekesi
seklinde buiytiyerek dogal yapiy1 tahrip eden
niteliksiz bir yapi stoku ve Sultanbeyli ve
Sarigazi gibi yerlestirmeleri olusturan
siireclerin tekrarlanmasina neden olacak
gelismelerin o6ntine gecilmesi hazirlanan
planda esas alinmistir. istanbul'un planim da
okumaya devam ediyorum degerli meslek-
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taslar, clinkii Istanbul'un dogal esikleri
benzer bir silireci yasayamayacak derecede
hasar gordigiinden su toplama havza
alanlarmin ve ormanlarin daha fazla yok
olmasma neden olacak gelismelerden
kacinilmasi gerekmektedir.

Devam ediyorum; 1/100 bin ©6lc¢ekli
Istanbul c¢evre diizeni plamimn Istanbul
genelinde demiryolu agirhkl toplu tasima
sisteminin kurulmasi ve dogu-bati yéntindeki
dogrusal gelismeye paralel olarak rayli ulasim
sistemlerinin planlanmasi yaklasimi dogrul-
tusunda -bakuuz, degisik bir ¢6ziim- 6zellikle
Bogazi¢i képristiniin kullamim Omrini
tamamlayip ayni glizergahta yeniden yapil-
mas1 durumunda -bakwn, plan bir énerisi var
kabul edilir-edilmez- Istanbul’'un giineyinde
ulasim talebi, niifus ve giiniimiizde var olan
bogaz ara¢ trafik yogunlugu dikkate
alindiginda hazirlanacak projede, yani ayni
kopriintin yerine yapilacak yeni projede rayl
sistem gecisi yer almali ve lastik tekerlekli
araclarin kullanimina yoénelik serit sayisi
artinlmaldir. Bakin, plan kendince tartisila-
bilir, ama 3. képrti disinda net kararim ortaya
koydugu gibi bir de somut ¢6ziim 6nermis. Bu
koépriiniin  6mri tikendi, yik yerine bu
kosullarda yeni koprii yaptir. Bu bir ¢6ziim-
diir, begenirsiniz begenmezsiniz, tartisirsiniz
tartismazsiniz. Miithendislik acisindan ulasim
miithendisligi acisindan farkhh degerlendir-
meler olabilir. Dogru diye sdylemiyorum, ama
bir ¢6ziim olarak soyliiyorum. Demek ki,
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi bunu
dogru kabul etmis, Belediye Baskan da dogru
kabul etmis, hiikiimet de buna ses
cikartmamis. Bunun degismesi i¢in, 3.
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kopriiniin yapilabilmesi i¢in mutlaka plan
tadilatinin yapilmas gerekir.

Cevresel etki degerlendirmesi hi¢ ses yok.
Siz devasa bir sey yapiyorsunuz. 1. koprii
zamaninda zaten ortada Cevre Kanunu bile
yok, 2. koprii yapildiginda 1988’de acilan ilk
Cevresel Degerlendirme Yonetmeliginin tarihi
1987’dir zaten, simdi burada bir cevresel etki
degerlendirmesi yapmak  zorundasiniz,
mecbursunuz. Bakiniz, Cevre Kanunu 10.
maddesi  “gerceklestirmeyi  planladiklart
faaliyetler sonucu cevre sorunlarina yol
acabilecek -benden 6nceki biitiin konusmaciar
cevre sorunlanyla ilgili saysiz seyler
soylediler- kurum, kurulus ve isletmeler bu
raporu hazulamak zorundadular” diyor. Ayni
sekilde CED taniminda da “gerceklestirilmesi
planlanan projelerin cevreye olabilecek olumlu
ya da olumsuz etkilerinin belirlenmesinde
olumsuz yéndeki etkilerin énlenmesi ya da
cevreye zarar vermeyecek bl¢iide en azina
indirilmesi icin alinacak énlemler secilen yerle
teknoloji alternatifleri belirlenerek degerlendi-
rilmesinde ve projelerin uygulanmasuun izlen-
mesi ve kontrolitnde stirdiiriilecek calismalar
CED icinde yapiacak” diyor. CED yapilmali-
dir.

Besim SERTOK

Kendimi  tutamiyorum, sOzuntlizin
arasma girdim. Ulastirma Bakanhgi’'min resmi
yazist var bir soruya cevaben “CED
gereksizdir, kapsam disidu 3. képrii igin”
diyor. Tarihi, sayis1 var Bakanligin yazdigi.
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Av. Omer AYKUL

Dogrudur, tabii bunu su andaki mevzuat
geregi ancak 6zel bir kanun c¢ikartmalar:
gerekir. Orada da Cevre Kanunu ve Cevresel
Etki Degerlendirme Y6netmeligi varken ve o
Cevresel Etki Degerlendirme Y6netmeliginin
hi¢ istisnas1 yokken bakiniz, hi¢ istisnasi
yoktur, tek istisnas1 eski yoOnetmelik
zamaninda baslayan yatirnmlardir. Higbir
istisna tasimaz, hepsi CED’e tabidir. CED’in
yapilmamas1 basli basma bir hukuki
problemdir ve mutlaka dava konusu edilir.

Evet, kent hukuku konusunda gilizel
seyler soOylendi, kent hukuku gelisen bir
kavramdir. Aslinda bu toplantiy1 hazirlayan
komisyonun ilk adi Cevre ve Kentlesme
Komisyonuydu. Ben 2002 yilinda bu
Komisyonun hasbelkader baskanligini yapma
onurunu tasirken ben o zamanki Baro
yonetimine 6nermis, kentlesme bizim isimiz
degil, kent hukuku bizim isimiz diye énermis
ve sag olsunlar o zamanki Baro yonetimi de
bu 6nerimi uygun gorerek bu komisyonun
adini Cevre ve Kent Hukuku bana gére ¢ok
dogru, yaptig1 islerden belli, ad1 da degismisti.
Bu anekdotu da séylemek istedim.

Tabii, kent hukukuyla ilgili yeni bir
kavram olmasma ragmen aslinda kent
hukukuyla ilgili Anayasamizda bir dolu
madde var. 35 miilkiyet hakki, 43 kiyilardan
yararlanma, 56-57 konut hakki, 166
planlama daha bircok, Imar Kanunu ve Cevre
Kanunu bunun temel yasalari, yeni Tiirk Ceza
Kanununun 181 Cevrenin Kasten Kirletilmesi
yeni tamimlar, yepyeni, 182 Cevrenin Taksirle
Kirletilmesi, 183 Gurtltiiye Neden Olma, 184
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Imar Kirliligine Neden Olma. Burada suctan
magdur olan kim? Kent, iste kent hukuku. Ne
yazik ki, ancak Ceza Kanununda kent
hukukunun daha somut verileri varken biz
hukuk alaninda bir somut kent hukuku veya
bir Kent Kanunu heniliz yapamadik, bu
olamadi. Simdi bir de Avrupa kentsel sarti
var. Bakiniz, burada baz ilkeler var; ulasim
ve dolasim. Ozellikle 6zel araclarla seyahat
hacminin azaltilmas1 gereklilidi Avrupa
Kentsel Sartinin temel ilkelerinden birisi “kent
icinde 6zel aracla seyahati azaltacaksin”
diyor. Yerel yonetimlerin doga ve yesil alanlari
koruma yiikiimliliigli kentsel sart, toplum
gelecegini etkileyecek her tiirlti 6nemli projede
halka danmisma geregi hala biz koéprinin
yerini bilmiyoruz, hi¢ sordular mi? Kent
yonetimi ve planlamasinin kent karakteri ve
6zel niteliklerine iliskin yeterli bilgiye
dayandirilmas1 bakiniz, Semih Bey burada
rakamlarla anlatti. Hi¢ burada yeterli bilgi
oldugunu savunabilir mi bu projenin
sahipleri, olabilir mi? Rakamlar konustu biraz
once, ayrica bir de Avrupa Kentli Haklar
Bildirgesi var. Onun da sadece bir maddesini
size iletecegim; katihm. Cogulcu demokrasi-
lerde kurum ve Kkuruluslar arasindaki
dayanismanin esas oldugu kent ydnetimle-
rinde yardimlasma ve bilgilendirme ilkelerinin
saglanmasi. Demek ki, ¢cagdas kent huku-
kuyla 3. képrii bagdasmiyor.

Bir buiytik baslhik ¢ok kisa konusacagim;
3. koprii ve iklim degisikligi. Istanbul ben de
dogma biiyiime Istanbulluyum, yaz aksamla-
rinda hi¢ ceketsiz oturulamadigi bilen
dénemlerde yetistim ve Istanbul artik boyle
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bir Istanbul degil, Istanbul’da yazin hicbir
zaman terlemezdiniz 50°1i 6011 yillarda,
Istanbul'un c¢ok ciddi bir iklim sorunu vardir.
Eger kuzey ormanlarimiz giderse bu kentte
yasamak c¢ok ciddi bir problem olacaktir.
Peyzaj bazilarina gore inci gerdanhk olabilir
bu képriiler, ama benim anlayisima gore bir
kelepce. Her biri 165 metre boyunda olan her
kopriide 4’er taneden 8 tane mizrak benim
devasa Bogazici'ne saplanmis durumda.
Simdi buna bir 4 mizrak daha eklenecek.
Benim peyzaj anlayisimda bu yok. Benim
peyzaj anlayisimda Istanbul'un topografik
peyzaji var, ustiindeki bitki Ortilisiiyle ve
saraylari, yallari, kubbeleri ve minareleri ve
de giizel Kiz Kulesiyle bir peyzaj var. Bunu
bozmaya hi¢ kimsenin hakki yok.

Son olarak iisttin kamu yarari. Basta da
sOylemistim, képri yapilmasinda kamu yarari
var midir? Vardir, ytizlerce sayilabilir, ama su
ana kadar biitiin konusmalar, rakamlar
veriler bizi ortadaki bir gercege gottirmiuistir,
kamu yararmi degil, 3. kopriyle baska
alternatifler arasinda 3. kopriiyle Istanbul
peyzajinin korunmas arasindaki kamu yarari
ltzerinde c¢ok iyi disuniip, Ustin kamu
yararini bulmak zorundayiz. Degerli dinleyen-
ler, 1 cm. verimli toprak ortalama 500 yilda
olusuyor, 40 cm’lik topragin olusmasi, yani
bir bitki, en basit bir cift¢ilik icin biz toprak
icin 20 bin yila ihtiyacimiz var. Yani her
daldirdigimiz kepcede 20 bin yillik bir dogay:
ve insanhig 6telemis oluyorsunuz. O nedenle
lafi uzatmadan bu koéprii benim bakis acima
gore Ustiin kamu yararina da aykiridir. Tabii,
pek cok seyler sdylenilebilir, ama 6zellikle
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kamuoyunun, bilimin, basinin destegi ve
buna basta Baro olmak tizere sivil toplum
kuruluslarinin 6nderligiyle bununla ilgili cok
yaygin, ciddi ve basarili bir hukuki miicadele
yapilabilecegine ve bunun da
kazanilabilecegine sirf moral olsun diye
sOylemiyorum, bircok hukuki miicadelede
basarilar kazanmis bir arkadasiniz olarak
sOyliiyorum, kazanilabilecegine candan
inaniyorum, hepinize tesekkiir ediyorum.




SORU/YANIT

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Sevgili Omer Aykul'a candan konusmasi
icin, gorlislerinin berraklig1 icin, bizlerle
paylastig1 icin tesekkiir ediyoruz. Simdi ben
bir sey soOyleyip sonra soru-cevaba gecmek
istiyorum.

Bu képriniin c¢ikist Kinali dedigimiz
TEM’de Kinali'da baglanacak, Silivri ve
Catalcanin kuzeyindeki orman ve su
havzalarindan gececek, tarim arazisinden
gececek, Buyukcekmece Goli kuzeyi ve
Sazhidere Baraj1 gineyinden gececek,
Olimpiyat Stad:1 ve Alibeykdy Baraji havzasi
kuzeyinden Fatih ve Belgrat Ormanlarinin
icinden  gecip, Tarabya’da Marmara
Universitesi Kamu Yénetimi binalarimin
Tarabya Otelinin hemen ilerisinde orada
ayaklarin1 koyacak. Kars1 tarafta da
Beykoz'da da, Cubuklu’da da Devlet Su
Islerinin bulundugu araziye ayaklarim
koyacak ve devam edecek. Evet, biittin bunlar
acaba Istanbul'un tirnak icinde séylityorum
anayasasl olan 1/100 binlik cevre diizeni
planinda var mi, yok mu? Neden boyle? Bu oy
getirecek bir olay da ondan.

Peki efendim, soru sormak isteyen degerli
meslektaslarim kayda alindig: i¢in 6ncelikle
kendilerini tanitsinlar ve kime soru tevcih
etmek istiyorlarsa litfen isaret buyursunlar.
Buyurun.

Av. Tunay GURSEL

Istanbul Cevre Konseyi Federasyonu
Genel Baskaniyim. Biitiin konusmacilar beni
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heyecanlandirdi, her dakikasini, her saniyesi-
ni heyecanla izledim, A’dan Z'ye bitin
konusmacilar1 can1 géniilden tebrik ediyo-
rum. Saymn Omer Aykul beyefendi meslekta-
sim1 basta olmak tuzere degisik konulara
degisik noktalardan girdikleri ic¢in diger
konusmacilara da tesekkiir ediyorum.
Efendim, oncelikle bir-iki hususla izin
verirseniz katilmak istiyorum. Maden Yasasi
maalesef Cevre Yasasinin oniine gecmis
durumda, Maden Yasasi Oyle izin veriyor ki,
cevreyi yitirmis. Gelir istedigi gibi madeni arar
bulur, biliyorsunuz birlikte de ¢calismalarimiz
oldu Saymn Besim Sertok Beyefendiyle bazi
konferanslarda birlikte oluyoruz, 1/100 binlik
plan icin cagirdilar bizi Istanbul Metropoliten
Planlamadan, biz heyecanla bekledik.

100 binlik cevre diizeni plani geciyor,
fakat en miithim olan 3. képrtyle ilgili bir tek
kelime yok ve orayr Mimarlar Odas1 basta
olmak tizere terk edip gitti arkadaslarnmiz.

Simdi efendim, tabii ¢ok muihim bazi
noktalara degindiniz. Aslinda CED Cevresel
Etki Degerlendirmeyle ilgili Saym Aykul'un
bahsettigi ve Saymn Sertok’a gelen yazilar
dolayisiyla bence c¢evreye adim atan sivil
toplum kuruluslarim1 bir araya getirip
Istanbul Barosu ve diger Mimarlar Odasiyla
bu konuyu durdurmak mimkiin, ben bir
yasa cikartacaklarim da Saymn Aykul hic
zannetmiyorum bunu onleyici sekilde, gerek
Anayasa gerek 100 binlik plan su anda gecti,
icinde yok bu olay, nasil becerecekler onu
bilmiyorum, ama maalesef bu hiikiimet
konularin bazi seylerde arkadan dénmesi ¢ok
iyi becerdigi i¢cin 2B olayma girdiniz demin
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Saym Sertok, 2B olayinda Anayasa
hikmiiniin degismesi sart bunun asilmasi
icin, orman vasfimm kaybeden arsalarin,
arazilerin ihya edilmesi i¢in.

Bakin, Omerli su havzasiyla ilgili 100’e
yakin dava acti ISKI, birkac¢ tanesine biz
katildik. [SKinin patronu Biiyiiksehir
Belediye Baskani, ama devlet 657’ye tabi
oldugu icin oradaki planlarin hepsi sakat,
5000’lik, 50 000lik planlara aykiri, onlan
sOylemek istiyorum. Simdi burada en c¢ok
ltzerinde duracagim konu benim CED'ti,
CED’i de biraz evvel bahsettiler, CED’siz
mumkiin degil, olamaz. Fakat Marmarayda
zannediyorum CED aranmadi. Bu itibarla
biittin benim 6nerim konusulacak ¢ok sey var
aslinda, c¢ok heyecanliyim, fakat biitiin
bunlar engellemek icin bir araya gelmemiz ve
sizin degindiginiz konuda da cam gontilden
bu kurumun igerisinde yer almak istiyorum
saymm Sertok, efendim, fazla uzatmak
istemiyorum, vakit olursa yine konusurum.
Sevgiler, saygilar sunuyorum, konusmacilara
tesekkiir ediyorum.

Av. Adalet YILMAZ

Efendim, ben hocamiz Semih Beye
sormak isterim: Batakligi kurutmak bataklik-
taki sivrisinekler olarak degerlendirirsek
kapicilik ve diger saydigimiz meslekleri,
batakligi bizzat olusturan kacak yapiya
sebebiyet veren Sayin Basbakanin daha
onceki belediye baskani oldugu dénemdeki
Buiytiksehir Belediyesi ve diger belediyelerin
baskanlar1 hakkinda herhangi bir ceza
verilmis olsaydi ve bu cezalar da yerine
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getirilmis olsaydi, yani su anda 24 tane
belediye baskani varsa o doénem i¢in
soyliiyorum, kacak yapilarin oldugu dénemi,
yani 94, 89’dan sonraki dénemi soéyliiyorum,
sanmirim boyle bir bataklhik kapicilik, vesaire
diye bir sorunumuz da olmazdi. Cunki
bataklik kokten temizlenmis olurdu diye
distintiyorum. Ne derseniz efendim? Benim
fikrim nasil geldi bilemiyorum.

Av. Ali Faik AYDIN

3. kopriiyle kentsel dontlistim, ac¢iklama
yapayium ondan sonra; kentsel doéntistim ve
Tarlabasr'ndaki yikimlar Romanlarin zorla yer
degistirmeleri arasinda ve c¢evre ve etki
degerlendirme konusunda bir baglanti olup
olmadigini sormak istiyorum.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Sorular alalim liitfen. Soru yok galiba,
buyurun efendim.

Prof. Semih TEZCAN

Tekrar ediyorum soruyu Kacak
yapillasmaya izin veren baskanlarin, belediye
baskanlar cezalandirilabilseydi bu sorunlar
bu kadar artmazdi. Biliyorsunuz ben
hukuk¢u degilim, ama her ceza kanunla
verilir, kanunsuz ceza olmaz. Onun ic¢in
belediye baskanlarini cezalandirmak sorun
degil, sistemi cezalandirmak lazim, sistem
sakatti. Mahalleler olusuyor kimsenin haberi
olmuyor, burada belediye baskani degil ki
sadece sorumlusu, tim toplum sorumlu
bundan, hatta Btiytik Millet Meclisi bile
sorumlu. Nasil sorumlu? Biliyorsunuz kacak
yapilar cezalandirilmali, hadi ona izin veren
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belediye baskani cezalandirilmali, e af ne
oluyor? Onu affeden Buiylik Millet Meclisini
kim cezalandiracak?

SALONDAN
Kolektif sucluluk var.

Prof. Semih TEZCAN

Evet, onu demek istiyorum ben de,
dolayisiyla bdéyle bir kisiyi cezalandirarak bu
kolyosyul, biliytik kentlesmedeki carpikligl
tedavi edemezsiniz, bu bir zihniyet, bu bir
kiiltir meselesidir. Maalesef Tirklerin
yerlesim kiltiirtinde bir sakathk var ki, hep o
gocebelik zamanimizdan kalma iyi sehircilik
yapamiyoruz. lyi sehircilik yapabilmek icin
bunun kiiltiriini edinmek lazim. Biliyorsu-
nuz ulu 6nder Atatilirk bir Osmanh Pasasiydi,
ama Osmanl Pasasindan ¢ok farkli 6zellikleri
oldu. Eger Sofya’da atese militer olmasaydi
sehirciligi orada goriip O6zlimsemeseydi
Ankara’y1 boylesine giizel bir planlamaya tabi
tutamazdi sehircilik konusunda, hatta
Istanbul'da Zincirlikuyu Mezarlifim1 oraya
yapalim m1 diye o konusmalar oldugu zaman
“yapmaywn, Zincirlikuyu zaman icinde sehrin
merkezi olacak” diyecek kadar da ileri
gorusliidiir. Gemiyle geldigi zaman Istanbul’a
girdiginde peyzaj goremiyordu, bir karhk
bayir1 denilen bir sey vardi. Corak bir toprak
parcasiydi, burasim yesillendirin Istanbul bu
sekilde goriilmemeli gelenlere, gemiyle
gelenlere béyle corak bir yamacg. Ziraatgilar
geldiler, efendim burasi kayactir, kayalarin
icine ekim yapmak ¢ok zordur, onun ig¢in
dogasal olarak burasi corak dedigi zaman
“haywr, her 25 santime bir tane cam dikecek-
siniz, basina da adam dikeceksiniz, ben
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burasii camlik istiyorum” dedi. Bugiin
Salacak-Harem arasindaki c¢cam ormanini
Atatiirk’e borg¢luyuz.

Bdylesine bir sehircilik kultiirii, kentles-
me kultirti yerlesmedik¢e bilinyemize,
kafamiza belediye baskanini cezalandirmakla
bu isin icinden kurtulamayiz. Benim cevabim
bu, buna topyekun bir kiiltiir seferberligi,
topyekun bir yasalasma, Biuylik Millet
Meclisinin biitiin arzusu, cabasi, iginden
gelen coskusu secim arifesinde kacak-yasak
yapilasmay1 affetmek, hep af, af, affin sonu
ylizde 70i Istanbul'un ruhsatsiz binalar,
kacak binalarla doldu. Bu af zihniyeti bizde
buna mani oldu. Onun i¢in bir taraftan
cezalandiralim, ertesi giini bir af cikar,
onunla affedilir, ¢ikar. Bu ¢6ziim o degil,
dolayisiyla sizin endisenizi kabul ediyorum,
katilyorum, ama ¢6ziim olarak kultir
seferberligi, olgunluk, Atatiirk gibi kendisini
yetistirme, cagdaslasma, dogruyu goérebilme.
Basbakanimiz nicin hedef alsin ki bilim
adamlarini, sivil toplum 6rgiitlerine karsisina
eger dogruyu gorebilse? Goremiyor, kendisi
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskaniyken
“3. képrii bir cinayettir” diye basin toplantisi
yapmistir. Bunun sahidiyim, 3. képri bir
cinayettir diyen bir Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskani aradan kopriintin altindan
sular gectikten sonra Basbakan olunca “3.
Iképriiye mani olan bagnaz profesdérler” diyor.
Kultira eksik, goremiyor, dogruyu gorebilmek
lazimdir. Kimse bile bile yanlis yapmaz, kimse
trafikte kazay1 bile bile yapmaz, bilmedigin-
den, bir seyi atladigindan, bir seyi géormedi-
ginden yapar, onun icin maalesef ceza vermek
degil, egitmek lazim.
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Adalet YILMAZ

Ceza vermenin altyapist sudur: Giden
efendim teskilata bagisimizi yapin, gidin
insaatiniza da baslaymn. Bu sistemi getiren
bizatihi Basbakanin kendisi ve belediye
baskani yapan.

Prof. Semih TEZCAN
Dogru.

Adalet YILMAZ
Kaygis1 neydi? Oy kayba.

SALONDAN
Ne oyu camim, paralar déntiyor.

Adalet YILMAZ
Iktidar oldu, Basbakan oldu.

Prof. Semih TEZCAN

Tanriya stikredelim ki, bir SIT Kanunu
cikt1 da bogazin iki tarafi giicliikle koruna-
biliyor. Onun ic¢in bunun yasal cok giizel
benden evvelki konusmaci avukat uzman
arkadasim giizel séyledi, bu kadar yasalar var
ortada bizi baglayan, pencesine alan, o
yasalarin 1s1ginda dogruyu yapmaliy1z, ama
kisisel c¢ikarlar ya da parti c¢ikarlar1 hakim
olmamali diislinceye ya da belediye c¢ikarlari
ya da belediyenin ortak oldugu firmalarin
cikarlar1 ben c¢ok iyi biliyorum bir suri
belediye baskamnin zamaninda ihalelerde
Eger ylizde 5-10 kendi vakiflaria, partilerine
para verilmezse ihaleler sonu¢lanmazdi. Bu
kultirimuzde var, kiltirimiizii degistirece-
giz, dogruyu goérecegiz ve intizamh, kultirli ve
medeni davramslar icinde olacagiz. Baska
yolu yok.
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Adalet YILMAZ

TCK 184. maddesi eger TOKI olay1
olmasaydi Basbakanliga bagh olarak, bir
elden bu insaatlarin, bir elden Tuirkiye'deki
yapilasmanin tek elden, yani Basbakan
Basbakan olduktan sonra Basbakanliga bagh
TOKI olusmasaydi 184’ii Tiirk Ceza Kanunu
184’'tin de itiraz edilecegini sanmiyordum
efendim.

SALONDAN
TOKI olmasayd1 184.

Adalet YILMAZ

Yani ben 6yle diistiniiyorum, bu tamamen
bana ait, yani yapilasmayr tamamen
engelleyip tek elden insaat TOKI veya
Basbakanlik kanaliyla.

Necati YILDIRIM

Belediye baskanlar1 veya list yonetimle
ilgili yerel yonetimler, bu Biylik-sehir
Belediyesi olabilir, ilce belediyeleri olabilir
burada bu tip davalarin acilabilmesi igin
savciliklarin 6nce izin almalan gerekiyor.
Kimden izin almasi gerekiyor? Kaymakam-
hiktan veya valilikten izin almasi1 gerekiyor.
Idari izne tabi bir cezai sorusturma sb6z
konusu oldugu igin genelde de bu izinler
verilmiyor veya stliriincemede birakiliyor ve bu
isin bir yonu. Esas daha ileri bir yonii bu bir
aliskanhk ve bir kultiir haline gelmis, yani
kacak yapiya kimse c¢ok olumsuz bakmiyor
aslinda. Sorun da buradan kaynaklamyor.
Ornek, KIPTAS'1n, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesinin Istanbul’da yaptigi konutlarin
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hala pek ¢ogunda iskan problemi oldugu ve
bunlar belki ben tam rakamsal olarak
bilemiyorum, ama ciddi boyutta, ytizde 50 ile,
yizde 70’ler gibi ciddi boyutlarda.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Yiizde 70 dogrudur, Biiyliksehir Belediye
Baskamni telaffuz etti bunu, ama ben bir sey
soyleyeyim; Adliye Sarayr kacak yap1 degil
miydi Sultanahmet’'teki?

SALONDAN
Yenisi de kacak.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Bizans Saraymin iizerine kondurulmus
durumda. Meslektasimizin sorusu vardi, Ali
Bey degil mi efendim? Beyefendi, bir kez daha
yineleyebilir misiniz liitfen?

Av. Ali Faik AYDIN

Bir anlayis olarak kentsel doénisim
projesi su anda Istanbul’'da uygulaniyor.
Roman vatandaslar zorla eski yasadiklari
yerden baska yere naklediliyorlar. Tarlaba-
si’nda da anladigim ayni uygulama var ve
buralar istimlak ediyorlar, gelecekte ihaleye
cikarip yatinmcilara verecekler. Hatta bir
belediye toplantisinda ben bunlara itiraz
ettigim icin ara sira cagiriyorlardi, artik
cagirmaz oldular. Benim i¢in fark etmez, ama
bu belli bir anlayisin sonucu rant hedefli
bunlar, képriiye de bunlar rant hedefli oldugu
icin bence c¢ok siki sikiya taraftarlar gibi
geliyor bana. Bu konuda bir degerlendirme
yapabilir misiniz?
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Prof. Semih TEZCAN

Ikinci kismina bir sey séyleyemeyecegim,
o bir ithamdir 3. kopriiyti inanarak m
yapiyorlar, rant icin mi yapiyorlar onu
cevaplamak istemiyorum, ama kentsel
doénistimde yerlerinden ediliyor, ama Roman-
lar, ama baskalari, ondan sonra da rant
icinde oralarda rant yapilacak. Bakin, iyi
niyetle yapilmis bir seye camur atmak
kolaydir. Kentsel déniisiimiin prensibinde bu
vardir, yani ¢arpik kentlesme icinde gece-
kondu boélgesinde oturanlar baska yere
nakledilecekler, nakledildikleri yerde kiralari
Odenecek, belli bir stire sabit stire, mesela bir-
iki sene terk ettikleri yerdeki gecekondular
yikilacak, o yikilan gecekondular yerine
modern sehirlesme yapilacak. Yollaryla
dedigim gibi, altyapisiyla ve her tiirlii yasam
ihtiyaclanyla saghk ocagi, okul, vesaire
alisveris merkezi gibi yapilacak ve orada
kendilerine tabii eski oturduklarinin 10 misli
daha modern daire licretsiz verilecek. Demek
ki, gecici olarak kirada kalacaklar ve kendi
yerlerine gececekler dairelerine, kentsel
déniistiim bu, bunun bilimsel tarifi bu ve 10-
15 sene evvel bu yaygin bir sekilde Mimarlar
Odas1 ve universiteler tarafindan lanse edildi,
hiikiimet bunu benimsedi ve TOKI bir
taraftan, Samsun, Adana Belediyeleri diger
taraftan bunu basariyla uyguladilar. Gece-
kondu bélgeleri de silindi, yok oldu, onun
yerine modern kentler geldi. Bunun tek yolu
bu, ama burada tabii suiistimal, gecikme, hak
yenmesi gibi seyler varsa tabii onu
bilemiyorum mevzidir, ama prensip olarak
dontisiim, kentsel doénisiim sehirlerimizi
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gecekondu kiskacindan kurtaracak tek
c¢ézlimdir. Sadakatle ona baglanmal ve
usuliince ve geregince hak yemeden yapmali.

Besim SERTOK

Simdi ben normal konusmama baslarken
de ifade etmistim iki sebeple, iki temsiliyetle
buradayim diye, 3. Koéprii Yerine Yasam
Platformunun icerisinde pek cok bilesen var.
Cok degerli akademisyenler, ulastirmacilar,
sehircilik uzmanlar1 da var, onlardan bu
arada c¢ok sey 68rendik. Bu agiklamay1 niye
yapiyorum? Bir orman miihendisi ve Orman
Miihendisleri Odasrm1 temsilen bu konuyla
ilgili goriis belirtmeyecegim, Platformla olan
bagim sebebiyle soyliiyorum; simdi Semih
Hocam bilimsel tarifini yapiyor kentsel
déntistiimiin, bu dogru bir bilimsel tanim,
ama yasanilanlardan biliyoruz ki, Istanbul'da
bircok seyde oldugu gibi adina kentsel
doniisiim diye yapilan uygulama kentsel
déniistimiin bilimsel tarifine uymuyor tabii,
bunu cogu Istanbullu biliyor, dolayisiyla
bizim 3. Kopri Yerine Yasam Platformu olarak
cok onemsedigimiz ve Istanbullularin
cogunun da farkinda oldugu bir sey var. Bir
ithamdir dedi Semih Hocam, ben de bu
ithama katiliyorum, yani 3. képrii projeleriyle
Istanbul'da adina kentsel déniisiim denilerek
yapilan uygulamalar bir bitiinin
parcalaridir. Kentsel doéntistim demiyorum,
cinkii bilimsel tamimmma uymadigini
diisiiniiyorum ben de Istanbul’'da yapilanin ve
bu sebeple bizim 2 senedir yaptigimiz bir¢ok
etkinlikte sadece Sariyer ve cevresinde
baslamisken Kii¢likcekmece’den, Tozkopa-
ran’dan, Kartal, Gulsuyundan insanlar
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otobiislerle yapilan etkinliklere geldiler
Sarniyer, Besiktas, Beykoz civarinda yapilan
etkinliklere ve gelis gerekcelerini agiklarlarken
de bize oranin insanlar1 bu kentsel déniistim
isimli uygulamanin muhatab1 olan yerlesim
yerlerinin muhatab1 yerlesim yerlerindeki
insanlar bu ikisinin bir arada yurutildigindg,
3. koprunin kendilerini de yerlerinden
edecegini diistindiiklerini ifade ederek gelip
katildiklarin1 soéylediler diyerek sonuclan-
dirayim, ¢linkii uzun.

Av. Ali Turan HUR

Semih Tezcan Hocama soruyorum:
Hocam, oradaki 6rnek Sulukule 6rnegidir,
yani Sulukule bir kultiirel varhk mdir, degil
midir, yok edilmeli midir? Adamlar1 gotir-
musler bir yere, o binalarda duramiyorlar bile,
kald: ki, diyorlar ki biz geriye déndtigtimiizde
veya o binalar1 da onermiyorlar, gittigimiz
binalara da su kadar katki pay1 istiyorlar
diyor. Yani olan olay o, ben onu
kavrayamadim. Gercekten Sulukule kentsel
donilisiim adina yok edilmeli mi, edilmemeli
mi? Ben celiskideyim.

Prof. Semih TEZCAN

Sertok Baskanmimiza katihyorum, benim
soyledigim idealist bilimsel yo6ntemidir.
Kentsel doniisiim olmadan bu kacak yapi-
lasmali ¢arpik kentlesmeden kurtulamayiz,
kentsel donlisim sarttir, ¢ok Onemli bir
konudur, uygulanmalidir, ama bu kentsel
déniistim yapilirken Romanlardan kurtulmak
icin bahane yapip, onlar baska yere
naklediliyorsa ben 6zel olarak o konunun
icinde olmadigim i¢in bilmiyorum, haksizliga
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elbette meydan vermemeli, herkesin hakki
verilmeli, ama espri burada sudur: Kimse
yerinden edilmeyecek, kaldigi yer carpik
oldugu icin gecici olarak arindirilip kirasi
verilmek suretiyle baska yerde iskan edilme
olanag saglanacak gecici bir stire 1-2 sene,
ondan sonra orasl magrur edilecek, hem de
modern bir sehir gibi. Dedigim gibi biitiin
altyapisiyla, yoluyla, sosyal tesisleriyle, teknik
tesisleriyle birlikte, herkes oraya kosacak ben
geleyim diye, hayir denilecek, burada ¢ikanlar
vardi, 6nce onlarin hakki, onlarin hakki oraya
verilecek, ondan sonra bakiye bir miktar fazla
yapilmis daire olacagl i¢in o da onun imalat
parasim ¢ikaracag igin, gelirini saglayacagi
icin kentsel dontlistimiin, onlar da satilacak,
satin alanlar da gelip oturacaklar. Boylesine
bir mutlu sonla kentsel donilisim gercekle-
secek.

Necati YILDIRIM

Biraz gecikmis olacak, ama bu konu
acilinca 3. Koprii Yerine Yasam Platformu
aktivisti olan ve bu panelin diizenlenmesinde
de onemli katkilar1 olan Cemal Beskardes
Beyi anmadan ge¢cmek miumkin degil,
kendisine Cevre ve Kent Hukuku Komisyonu
adina da tesekkiir ediyoruz. Burada da
gormek isterdik, ama herhalde 6nemli bir isi
cikti.

Simdi sivil toplumun bu tip uygulama-
larda yer almasi, yani o yérede yasayan ya da
insanlarin bu ¢alismalarda yer almalarn ¢ok
6nemli. Bilitlin cagdas dlizenlemeler bunu
gerektiriyor, Belediyecilik Yasasindan tutun
tim yonetimsel seylerde bu var, dolayisiyla
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burada yasayan insanlarla birlikte kentsel
donlisiim c¢ozimlerinin de bulunmasi c¢ok
onemli.

Prof.Dr.Dr. Selcuk DEMIRBULAK

Degerli panelistlere tekrar tekrar tesekkiir
ediyoruz, simdi kendilerine Baromuz adina
tesekkiir plaketi sunacagim.

Prof. Semih TEZCAN

Miisaade ederseniz bu giizel notu okumak
istiyorum.

“Tesekkirlerimizle Saymn Semih Tezcan,

Istanbul Barosunun diizenlemis oldugu
etkinlige katiim ve degerli katkillaruzdan
dolayt stikranlarumizt saygyla sunariz.

Av. Muammer Aydwn
Istanbul Barosu Baskant
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