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SUNU$

23 Nisan Cocuk Bayrami nedeniyle bir kez daha ¢cocuk hukukuna
iliskin konularin degerlendirildigi, uzman ve hukukgularin gérusle-
rinin yer aldigi, Cocuk Haklar Merkezi faaliyetlerinin aktarildigr bir
dergi hazirladik.

Bu sureg igerisinde meslek ici egitim ¢alismalarimiza hiz verdik.
Egitim calismalarimizin yaninda, panellerle alanda ¢alisan uzman-
lar ve hukukgularla toplantilar gergeklestirdik. Ozellikle kamunun
eksik/yanlis uygulamalari nedeniyle yasanan ¢ocuk hak ihlali da-
valarina, kararlarina mtdahil olduk. Baroya yapilan basvurular, ka-
muoyuna yansiyan olaylar ve talep eden meslektaslarimizin dos-
yalarina destek olduk. istanbul Barosu adina miidahil oldugumuz
davalari takip ettik.

Genelgeler ile cocuk koruma sistemi igine giren “Adli Gorusme
Odalarn ve Cocuk Izlem Merkezleri” ile ilgili toplantilara katildik,
duzenleme ve uygulamadaki eksiklikler konusunda goértslerimizi
bildirdik.

istanbul Valiligi ve Kaymakamliklarda gerceklestirilen Cocuk Koru-
ma Kanunu geregince verilen koruyucu ve destekleyici tedbirlerin
uygulanmasina iligkin olusturulan koordinasyon kurulu toplantilari-
na katildik

Yine geleneksel hale gelen istanbul Cocuk Tutukevleri ve Egitim
Evlerinde bulunan ¢ocuklarla, 23 nisan vesilesi ile CHM Uyeleri ve
Uluslarararasi Plastik Sanatgilar Dernegi Uyeleri ile resim galismasi
gergekLestirdik.

Yayin faaliyetinin hem kaliciligi hem de farkl alanlarda galisan uz-
manlarin gordslerinin degerlendiriimesi acisindan énemli oldugu-
na inaniyoruz. Bu amacla yazi ve ¢calismalari ile katkida bulunan ,
goruslerini paylasan herkese tesekkir ediyoruz.

istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi
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istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi

KAMUOYUNA ACIKLAMAMIZDIR

Cocugun cinsel istismari vakalarinda dncelik
cocuk haklarinin korunmasi olmaliclr.

Cocuga karsi igslenen cinsel suclar, hukukumuzda tum cinsel
davraniglarl kapsayacak bicimde cinsel istismar olarak tanim-
lanir.

Cocuga, bedeni Uzerinde stz sahibi oldugunu ve kimsenin izin
almadan bedenine dokunamayacagini 6gretmek gerekir. Vicu-
dun sadece belli bolgelerinin cinsel saldiridan korunmasi gerektigi
algisi yetersizdir. Bilinmelidir ki, cinsel istismar sadece vicudun i¢
camasiri ile korunan boélgelerinde gerceklesmez.

Cinsel suglarin sadece cinsel durttlerle degil, tahakkim kurma
ve glcunu ispat etme saikiyle islendigi bilinmektedir. Bu nedenle,
sucu 6nleme politikalari, toplumsal cinsiyet esitligi temelinde tar-
tisiimalidir.

Cocugun cinsel istismari vakalarinda 6ncelik cocuk haklarinin
korunmasi olmalidir. Bu amacla;

e Cocugun ev adresi, mahallesi, okulu, arkadaslari ve akrabalarina
dair bilgiler de gizlilik kapsaminda degerlendiriimeli ve cocugun
kimligini aciga cikarabilecek bilgiler paylasiimamalidir. Cocugun
fotografi, bulaniklastirimis ya da bir kismi kapatiimis bile olsa kul-
lanilmamalidir. Cocugun yasal temsilcisinden cocuk ile ilgili bilgi
ve gorsellerin kullanimi konusunda izin alinsa dahi cocugun hakla-
rin korumaya hizmet eden gizlilik kurali bertaraf edilmemelidir.

e Olayin olus sekline dair yorumlarda bulunulmamali, cocugun ve
ailesinin acisina, hislerine, yasadiklarina dair varsayimsal deger-
lendirmeler yapiimamalidir.
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¢ Olayl canlandirmak veya tepkiyi ifade etmek amaciyla cocuk be-
deninin Uzerinde ellerin oldugu fotograflar, agzi kapatiimis ¢cocuk
resimleri, animasyonlar, ¢ocuk imgeleri kullaniimamalidir. Temsili
cocuk fotograflari bir yandan cocugun kurban oldugu algisini pe-
Kistirirken, diger yandan ¢ocugu pornografik 6ge haline gelmesi-
ne neden olmaktadir

e Cocugun yasadigi bolgeye, etnik kimligine, ekonomik durumuna,
ailesine dair yorumlar yapilmamahdir. Belli gruplar hedef haline
getiriimemeli ve ayrimcilik yapilmasina yol aciimamalidir.

e Cocugun okulu, evi, parki, sokagi cevresinde toplumsal tepkiyi
gosteren eylemler diizenlenmemelidir. Aksi halde bu eylemlerin,
orada yasamak zorunda olan magdur cocuk ve ailesinin etiketlen-
mesine, yeni tehlikelere acik hale gelmesine ve olayin travmatik
etkilerinin artmasina neden olacagi unutulmamalidir.

e Sosyal medyada bilgi kirliligine itibar edilmemeli, yanlis ve sa-
dece duyuma dayall yasal haklari ihlal edecek paylasimlara yer
verilmemelidir.

e Failler hakkinda sapik, canavar, psikopat gibi tanimlamalar kul-
lanilmamalidir. CUnkU bu tanimlamalar, faillerin toplumun disinda
bireyler oldugu algisi yaratmakta, cinsel istismarin toplumun her
kesiminden fail ve magdur yaratan toplumsal bir sorun oldugu ger-
cegini goélgelemektedir.

e Sivil toplum 6rgUtleri, sosyal medyada gorindrligu fazla olan kisi
ve kurumlar, olaya dair aktarimlarini ve yorumlarini yaparken dogru
bilgi vermeye, cocuk haklarina 6zgu kavram ve kurallara uyma-
ya 6zen gostermelidir.

e Cocuk cinsel istismar vakalarini idam, hadim, mUebbet hapis gibi
agir cezalar Uzerinden tartismaya agmak; kufdr, bela gibi séylem-
lerle dfkeyi disa vurmak sorunun ¢6zUmu noktasinda fayda sagla-
mayacaktir. Bu tUr tartismalarda 6ncelik, 6énleme ve cocuk koru-
ma politikalarina verilmelidir.

e Faillerin irki, etnik kimligi, dini, ait oldugu gruplar, meslegi, ekono-
mik durumu Uzerinden ayrimcilik iceren yorumlar yapilmamalidir.
Bu yaklasim, halkin bir kesiminin dislanmasina, damgalanmasina,
lince dénusen eylemlere maruz kalmasina neden olmaktadir.
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e Cocugun cinsel istismari davalarinda sanigin ve magdurun hak-
larini ihlal etmeyecek bicimde gizlilik karari verilmesi dogrudur.

e Cocugun cinsel istismari dosyalarinda taraf olan vekil, mudafii,
uzman, kolluk gorevlileri ve ilk elden bilgi sahibi olan tum Kisiler,
cocu@a ve vakiaya ait bilgilerin gizliligi konusunda mesleki so-
rumluluklarini yerine getirmeli, azami 6zeni géstermelidir.

¢ Basinin haber alma 6zgurlugu, cocuk odakli haberciligin 6nU-
ne gecmemelidir. Olay, unutulma hakki, tedavi ve sagaltim surec-
leri de dusUnulerek 6zenle ele alinmali ve  degerlendiriimelidir.
Haberin verilisinde abartili, gizliligi ihlal eden, faili farkhlasti-
ran ifadelerden kacinmalidir.

e Haber metinlerinde, cocuga yénelik cinsel davraniglarin su¢
oldugu vurgulanmali; magdurlan guclendirici, destek meka-
nizmalarini tanitici bilgilere yer verilmelidir.
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ANAYASA MAHKEMESI KARARI
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Bagvuru Numarasi
Karar Tarihi

Baskan
Uyeler

Raportir

Basgvurucular

Vekilleri

= R - Y S

IKINCI BOLUM
KARAR

F.E. VE DIGERLERI BASVURUSU

: 2014/15586
: 23/1/2019

: Engin YILDIRIM
: Recep KOMURCU

Muammer TOPAL
M. Emin KUZ
Ridvan GULEC

: Murat SEN

.FE
.AD.
.B.D.
.H.E.
K8
MK
.BK.
.F.T.
CET.
10. MILA.
1. HB.

: Av. Senem DOGANOGLU

Av. Hurmiiz BICER
Av. Dilan COSKUN
Av. Fatma GUNES

1. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuruy, infaz koruma memurlarimn hitkiimli ve tutuklu gocuklara sistematik
ve insan onuruna aykirt bir sekilde davranarak koti muamele yasagini ihlal ettikleri

iddialarina iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 23/9/2014 tarihinde yaptlmstir.

3. Basvuruy, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden

sonra Komisyona sunulmustur.
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4, Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Boliim Baskam tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incclemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir,

6. Bagvuru belgelerinin bir omei bilgi i¢in Adalet Bakanhgma (Bakanlik)
gonderilmistir, Bakanlik goriis bildirmemistir.

IIl. OLAY VE OLGULAR

7. Bagvuru formu ve ekleri ile Ulusal Yargt A# Bilisim Sistemi (UYAP)
aractliiyla Ankara Bati (Sincan) Cumhuriyet Bagsaveihgmdan temin edilen belgelere gore
ilgili olaylar 6zetle soyledir:

8. Bagvurucular olaylarin meydana geldigi 1/1/2014 tarthinde Ankara (Sincan)
Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumunda terér érgiitii tiycligi sugundan tutuklu
olarak bulunmaktadir, Bagvurucularin dofum tarihleri 1/3/1996 ile 10/12/1997 tarihleri
arasinda degismekte olup tamam olay tarihinde 16-17 yas grubundadir.

9. Basvuruculardan F.E., A.D, B.D, H.E C-10 unitesinde; M.K,, K.S., BK,
F.T., ET., MH.A. ve H.B. C-12 iinitesinde kalmaktadir.

10. 1/1/2014 tarihinde Ceza Infaz Kurumunda gérevli dort infaz koruma memurs
saat 16.05'te saymm i¢in C-10 tinitesine gelmislerdir. Sayin esnasinda bagvuruculardan
H.E.nin sayun igin iist kattan inmemesi tzerine C-10 tinitesinde kalan bagvurucular ile infaz
koruma memurlar: arasinda tartigma baglamistir.

11. Bagvurucular, tartigmanin nedeninin bagvuruculardan H.E.nin hasta olmast
sebebiyle sayim i¢in st kattan inmemesi {izerine infaz koruma memurlarimn saymma herkesin
katilmasinda 1srarci olarak hakaret ve tehditlerde bulunmalart oldugunu ileri stirmiiglerdir.
infaz koruma memurlan ise tartigma nedeninin basvurucu H.E.nin sayim icin ¢agrildiginda
sayima karst ¢ikmast ve diger tutuklu ¢ocuklarm hakarette bulunmast oldufunu
belirtmislerdir.

12. infaz koruma memurlari ile tutuklu gocuklar arasmda baglayan tartigma
esnasinda bagvuruce B.D. infaz koruma bagmemuruna kafa atarak saldirmistir. Bu olay
iizerine diger tutuklu gocuklar da diger infaz koruma memurlarina vurmaya baglamiglardir,
Infaz koruma memurlan da karsilik vermeye baslamistir. Bu esnada basvurucu H.E. de iist
kattan incrck Once bagmemura, daha sonra infaz koruma memurlanna saldirmigtir.
Bagvurucular temizlik i¢in kullamlan ¢ekpas sopalanmni alarak saldirmaya devam etmislerdir.

13. Kavga seslerinin duyulmas: ve basmemurun yardim istemesi tizerine diger infaz
koruma memurlars da C-10 iinitesine gelerek tutuklu ve hitkiimliileri kontrol altna almaya
calismis ve kontrol altina alinan gocuklar miisahede odasma gotirtilmiistiir,

14, Infaz koruma memurlarinin iddiasima gore, C-10 iinitesindeki tutuklu gocuklarin
C-12 iinitesing isaret etmestyle buradaki tutuklu gocuklar da hakaret ederek camlara vurmaya
baglamugtir. Infaz koruma memurlarindan birinin C-12 Gnitesinin kapismi siirgiilemesi
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iizerine tutuklu gocuklar disariya ¢ikamamustir. Disant ¢ikamayan cocuklar kapilara vurup
bagirmaya baslams ve difer tinitelerdeki hitkiimli ve tutuklulan kiskirtip isyan ¢ikarmaya
cahsmuglardrr, Digari ¢ikmalart engellenen C-12 finitesindeki gocuklar @ist kata grkarak tnite
iginde bulunan masa tenisi masasi, ayakkabiliklar, odalarda sabit hélde bulunan elbise
dolaplari, yatak ve nevresimlerle barikat kurmuslardir,

15. Olay, Ceza Infaz Kurumu mtdiri ve ikinci miidirine bildirilmis, bunun
iizerine mesaide olmayan bazi infaz koruma memurlart da géreve ¢agnlmstir, Ayrica 112
Acil Servis aranarak C-12 finitesine nasi miidahale yapilacag planlanmstir,

16. Gorevli infaz koruma memurlart dncelikle gocuklara ihtarda bulunarak olaylarin
sona erdirilmesini istemigtir. Tutuklu gocuklar uyanlarn reddederek ellerindeki sert cisimleri
ve egyalart merdivenden ¢ikmaya calisan infaz koruma memurlannin iizerine atmuslardir.
Tutuklu ¢ocuklann yangin ¢ikarma tehditleri fizerine yangin séndiirme tiipii ve tazyikli su ile
miidahalede bulunulmustur. Bu esnada {ist kattan atifan bir dolap yangm séndiirme tiipiint
patlatmugtir. Infaz koruma memurlarimdan bazilar: atilan cisimler nedeniyle yaralanmugtir.

17. Olaylarin kontrol altina alinmasindan sonra C-10 tinitesindeki dort gocuk 1
No.lu miisahede boliimiine, C-12 tnitesindeki yedi gocuk ise 2 No.lu musahede bolimiine
konulmustur. Bu cocuklara, miisahede boliimiine gétirtliirken infaz koruma memurlarina ve
kendilerine zarar vermelerini engellemek i¢in plastik kelepge takilmistir.

18. Olay sonrasinda tutuklu on bir ¢ocuk hakkinda idari sorugturma baglatilmig ve
kaldiklar1 kurumun degistirilmesine karar verilmistir. Dért gocuk fzmir (Sakran) Cocuk ve
Genglik Kapall Ceza Infaz Kurumuna, dort gocuk Istanbul (Maltepe) Cocuk ve Genglik
Kapah Ceza Infaz Kurumuna 3/1/2014 tarihinde nakledilmistir.

19. Ceza [nfaz Kurumu midiirii tarafindan 2/1/2014 tarihinde Ankara Bati (Sincan)
Cumhuriyet Saverligma da sug duyurusunda bulunulmugtur. Ote yandan olay giinit gorevli
infaz koruma memurlari hakkinda da idari sorugturma baglatilmustir. Olaylara iligkin olarak
Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi (TBMM) Insan Haklarm Inceleme Komisyonu ve Tiirkiye
fnsan Haklari Kurumu (TTHK) iki ayrt rapor hazirlamistir,

A. Tutuklu Cocuklarm Beyanlart
1. Basvurucu F.E.nin Beyanlan

20. Bagvurucu FE. olaydan bir gin sonra 2/1/2014 tarihinde avukatlarla
goriismiistiir. Gérisme tutanagt kapsaminda bagvurucu, H.E.nin hasta olmasi sebebiyle
saymma gikmadigini, HEnin gelmesi i¢in infaz koruma memurunun sayim alaninda koltuga
oturarak bacak bacak Gstiine atmasi {izerine A D.nin "Saygili o' dedigini ve infaz koruma
memurunun kitfrettigini, B.D.nin de infaz koruma memuruna kafa atugini ve kogusa gelen
infaz koruma memurlarnin kendilerini  dovdiigiini, sonra ise misahede odasina
gotirditklerini ifade etmistir. Bagvurucu, miigahede odasinda kendisine giyecek ve yemek
verilmedigini ileri stirmiis; ayrica ayagmn kink oldugunu beyan etmesine ragmen saglik
raporunda bu hususun belirtilmedigini ifade etmistir. Bagvurucu olaydan sonra miisahede
odasinda tekrar dayak atildigim ve ellerinin kelepcelendigini iddia etmistir. Bagvurucu ayrica,
kendisine bir battaniye verildigini ve olaydan bir giin sonra yatak verildigini belirtmistir.
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21. Bagvurucunun TIHK raporunda belirtilen beyan séyledir:

"C10 Unitesinde kalan F.E., Hakkari'den Sincan Cezaevine nakledildigini, yolculuk
esnasinda kendisine yemek verildigini, olay ginii H.E. isimii arkadasinn hasta olmas:
nedeniyle asagudaki saymma inmedigini, infuz koruma memurlaromn inmesi icin 1srarct
olduklarini, daha sonra memurlarin kendilerine kiifrettiklerini ve B.D. isimli arkadaglarin
lizerine anldiklarmm, ancak ilk hareketin arkadaslarindan mi yoksa memurlardan mi
geldigini bilmedigini, kendilerinden istenmesine ragmen adli mahkumlar gibi ayakta sayim
vermediklerini, ortak kullamm alamnda oturarak saym verdiklerini, arbededen sonra
memurlarin kendilerini déverek miisahede odasina gotirdiiklerini, aym giin doktora
gotiiriildiiklerini, miisahede odasimn pencerelerinin kapali oldugunu ve kaloriferlerin
yandigini ifade etmigtir.”

22. Bagvurucunun 9/1/2014 tarihinde suga siiriiklencn gocuk sifatryla Cumhuriyet
/cisma verdigi beyan sdyledir:

"Biz C10 kogusunda A.D., B.D., H.E. oldugu halde dort kigi kalorduk. Olay giinii H.E.
hasta oldugu icin sayim nedeniyle asag inmek istemedi 6-7 tane Infaz Koruma Memuru
odaya geldi. Niye sayima gelmiyorsun dedi o da hastaymm dedi, asagiva gelmezsen biz burda
oturacagiz dediler. O esnada ben muitfuge gegtim déniiste bagirma sesleri duydum, "siz
kimsiniz, bize karst gelemezsiniz"  dive Infaz keruma memurlart bagriyordu. AD. ile
B.D.nin iistiine Infaz koruma memurlar: atladilar ben ne oluyor demeye kalmadan beni su
anda adint bilmedigim ancak fotografim gorsem tespit edecegim infaz koruma memuru darp
etmeye basladi. “picler, o.. Cocuklart” diyerek bana kiifiir etti. Daha sonra kogugta bulunan
A, B, H. ve beni diverek asag miisahede odasina gotiirdiiler burada siingerli odaya dogru
cektiler. C12 de ne oldugunu ben bilmiyorum ancak bizim iizerimizde ¢akmak yoktu
duydugum kadariyla C12 de kalan witwkiulara Infaz koruma memurlanndan biri kiifiir etmis,
swra size de gelecek  demis bu nedenle bu kisilerde barikat kurmuglar ben hi¢ biryeri
karmadum, ancak bana infaz koruma memurlart vurunca bende onlara vurdum kendimi
savundum. Olay bu sekilde olmugstur. Ben infaz koruma memurlarindan su anda sikayei¢i
degilim dedi.”

2. Bagvurucu A.D.nin Beyanlari
23. Bagvurucu A.D.nin TIHK raporunda belirtilen beyan: soyledir:

"Olay esnasinda C10 kogusunda (iinite) kalmakia olan A.D., olay giinii C10 kogusunda
(iinite) dort kisi oturduklarim, H.E. adli arkadaslarimn hasta oldugunu, memurlar 1srarla
“asagiya geleceksin, kipek gibi ayagmmza geleceksin® diyerel kiffiir ettiklerini, ayak
ayakiistine atnklanim, “ayak ayakiistine atmaymn, bize saygi gosterin® dediklerini, bunun
iizerine olaylarn ¢ikaigny, olay giintine kadar sayim verdiklerini bir sorun yagamadiklarin,
olay giinii H.E.'nin hasta oldugunu, kiifiir etmeksizin giizelce konusulsaydi arkadagiarinn
asagiya inecegini ve bu olayin olmayacagm, fiili saldirsyn ilk olarak kimin baglatagim
bilemedigini, ilk saldivr hareketini kendilerinin de yapms olabilecegini, olay esnasinda cam
kirmadiklarin ve highir seye zarar vermediklerini,

Sincan Cezaevine olaylardan dnce iki hafta énce gelmis oldugunu, ayakta sayim
konusunda  gdreviiler 1srar etmeleri nedeniyle achk grevine gitmeyi diigindiiklerini,
kendilerinin diger adli tutuklu ve mahkimlardan farklt bir muameleye tabi tutuldukiarin,
drnegin Kiirtce sarki soyledikleri igin tutanak tutularak disiplin cezasi verilmekle tehdit
edildiklerini,
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Olaydan sonra, kendisine arkadan kelepce rakildiginy, elleri kelepgeli olarak siingerli
odada altt saar kaldigini, bilahare kampiisteki hastaneye gotiiviildiigiing, hastanede
Jandarma komutaninm kendisi igin “rapor mapor vermeyin” dedigini, doktorla giriigiip
konustugunu, kendisine doktor raporu verildigini ancak vaporun icerigini gérmedigini,
hastaneden ddniigte ciplak aramaya maruz kalmadigin, kamerasiz odada déviildiiginii,

Miisahede odasinda yataksiz runza iizerinde ikt giin yatngn, ertesi gitne kadar yatak
verilmedigini, ayaklant ve ellerinin yara olduguny, boynunu kapwdatamadigim, ellerinin
kelepge izi oldugunu, odada bulunan st camin kenarumn agik oldugunu, kaloriferin
yanmadigim odamn soguk oldugunu, elbisesinin kendisine verilmedigini, miisahedede
kaldigs sirada yemek verildigini,

... ifade etmistir.”

24, Bagvurucunun magdur sifatiyla Tstanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsaveiligima
rerdigi beyan gdyledir:

"Olay gimii Ankara Cocuk ve Genglik Kapal; Ceza Infaz kurumunun C-10 kogusunda ...
bulundugum esnada finfaz koruma memurlary] kogusa gelerek sayim yapacaklormm
soviediler. H. digindaki 2 kisi ve beni saydilar. Bu esnada hasta olan ve yatakia yatan
arkadagmmiz H.E. dist kattan asag inip infaz koruma basmemuru K.O.ya gériindii. Rahatsiz
oldugunu séyleyerek yatagina gitmek istedigni beyan etti. Ancak basmemur K.O. HE.ye
donerek "kipek gibi ayagima geleceksin” dive bagirdi. Ben ve diger 2 arkadagim sayimda
bir sorun olmadigin Honin hasta oldugunu belivtmemize ragmen bas memur K.O. talebinde
wrarct oldu. 2. Mijdiir ... ve bay memur ... baska infaz koruma memurlarim ¢agrdilar, Bu
memurlar geldikten sonra bag memur ve diger memurlar bana ve arkadaglarima ana avrat
kitfiir ettilev. "sizi siiriindiirecegiz miisahede odasma gotirip dovecegiz" dive tehditte
bulundular ayrica beni ve arkadaglarim darp ettiler. Beni tehdit eden hakarette bulunan ve
darp eden goreviilerden sikayetcivim, cezalandirdmalaring istiyorum ... dedi."

3. Bagvurucu B.D.nin Beyanlan

25. Bagvurucu B.D. olaydan bir giin sonra 2/1/2014 tarihinde avukatlarla
JOrigmisgtiir. Gorlisme tutanaginda bagvurucu, H.E.nin hasta olmast sebebiyle sayima
tkamadigin, bunun tizerine infaz koruma memurunun "Ben ne dersem o olur" diyerek sayim
lanina gelmesini istedigini, daha sonra A.D. ile difer infaz koruma memurunun tartigmaya
agladigun belirtmistir. Bagvurucu tartigma fizerine elliye yakm infaz koruma memurunun
ofusa gelerek difer arkadaglars ile birlikte kendisini de dovdiigting, ellerinin kelepelcnerek
aiigahede odasma gétiiriildiging, infaz koruma memurlarinin hakaret ve tehdit iceren sozler
Oyledigini ileri stirmistiir. Bagvurucu, yapilan muayenesinde doktorun vitendundaki tiim
zleri yazmadigm ve muayene sonrasinda da darbedildigini iddia ctmistir,

26. Basvurucunun TiHK raporunda belirtilen beyan syledir:

"Olay esnasinda C10 kogusunda kalmakta olan B.D., olay giinii HE. adli arkadaginn
hasta oldugunu, oturarak saym verdiklerini, gardiyanlarnn “asagiya inecelsin”, “Kipek
gibi avagima geleceksin® diverek kendilerini tahrik ettitlerini, A.D. ve kendisine
kitfrettiklerini, kendilerinin de kilfiirle karsihk verdiklerini ve kavga ciktigim, H.E.’nin
Ci2'den C10'a yeni geldigini, H.E. nin hasta ve halsiz oldugunu bildirdigini, “Bu giinlik
biyle olsun” dedigini, kendisinin sif sikmn ¢tkmasim dive ayakta sayum verdigini, hatta
HE ye “Sikinti ¢ikmaswm, siriinerek in” dedigini, A.D. ile govevli memurun bu sirada
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taragtiginy, bana da “Sizin gibi terdristleri cok gordiik” deyince dayanamayip gorvevliye
kafa atigni, arbede ¢ikinca ellerine gegirdikleri temizlik malzemesinin sopalanyla
goveviilere karsilik verdiklerini, siingerli odada kelepgelendiklerini, sol kolunda yarasinin
olduguny,

Sayumla ilgili daha dnce bir sorun yasamadiklarim, achk grevine girince Savcumn
“Tamam oturarak sayim versinler” dedigini, olay sonrasinda siingerli odada baygin olarak
uzun stire kaldiklarm, siingerli odada ve kamerasiz odada darp edildiklerini, hastaneden
diondiikten sonra miigahede odasinda sogukta yataksiz demir ranzamn izerinde iki giin
kaldigin,

... ifade etmistir.”

27. Bagvurucu 19/2/2014 tarihinde Maltepe Cocuk ve Genglik Kapah Ceza Infaz
Kurumundan tahliye edildikten sonra kendisine ulagilamadigindan  Cumhuriyet
Bagsaveilifinca beyam almamamigtir.

4. Bagvurucu H.E.nin Beyanlan

28. Bagvurucu H.E. olaydan bir giin sonra 2/1/2014 tarihinde avukatlarla gériigmiis
ve gorlisme tutanagina gore olay giinil odasinda hasta yattigini, sayima inmedigi icin kogus
arkadaslari ile infaz koruma memurlarninin kavga etmeye basladigimi, arkadaslarma bakmaya
gittiginde infaz koroma memurlarmin arkadaslarini dévdigiini gordiigiinii, daha sonra
kendisini dc dovdiiklerini belirtmistir. Infaz koruma memurlart kendisini kogustan
cikardiginda "Insanlik onuru iskenceyi yenecek" seklinde slogan attigini, bunun fizerine
kafasmi duvara strttiiklerini beyan etmistir. Bagvurucu ayrica miigahede odasina atildigmi,
odanin soguk ve pis bir yer oldugunu, odada yatak olmadigmu, sadece kendisine bir battaniye
verdiklerini, burada ayaklari ve elleri (tersten) kelepgeli olarak birakildiini ileri stiriilmiistiir.
Bagvurucu, hastaneye gidis geliste de déviildiigiinii ve bu sirada ciplak arama yapildigim
iddia etmistir. Bagvurucu, infaz koruma memurlanmn strekli tehdit ve hakarette
bulundugunu, bu esnada tizerine portakal kabugu atildigim belirtmigtir.

29. Bagvurucunun TTHK raporunda belirtilen beyam soyledir:

Olay esnasinda CI10 kogusunda kalmakta olan HE., sayim ginii grip oldugunu,
kalkacak durumunun olmadigin ve dist kattaki odasindan kalkip saymm yerine gelemedigini,
sayum yapan goreviilere yukaridan goviindiging, “hastayim gelemem, asagiya gelmemi bu
sefer istemeyin” dedigini, asagida ortak alanda bir gireviinin israrla asagya gelmesini
istedigini, oturarck ayak ayakiistine atigim, bir arkadasimn géreviiye “ayak avakiistiine
atmayin” dedigini, bu swadu gardiyamn arkadagina vurdugunu, diger arkadasummn da ona
kafa attigini, bu arada 10-15 gardiyamin daha kogusa geldigini, bilahare 30-40 kisi
olduklarum, “tamam, geri ¢ekilivoruz” dediklerini ancak yiiziini duvara wera vura
miisahedeye gotirdiiklerini, goriisme srasinda hevete donerek “Yiiziimde yara var bakin
goziikityor, Reporda belli, digim sallamyor, disime yumrukvurdular.” diverek olay
anlatmaya devam etmis ve olay swrasinda slogan atugim, “sesini kes” diyerek kendisine
daha fuzla vurmaya basladddarim, ellerine ve ayaklarma kelepge vurduklarim, miisahede
odasima gotiirdiklerini, siingerli odada kendisini duvardan duvara vurduklarm, nefes
almakta zovlandiklarini, orada bir siive beklediklerini, bilahare kbti kelimelerle kiifiirler
ederek hastaneye gétiirdiiklerini, hastanede doktora “darp izi ne olacak?” diye sordugunu,
kendisini biiyiik hastaneye sevk eitiklerini, orada askerler ve gardivanlarin oldugunu,
onlarin da kendisine kiifrettiklerini, ring arabasinda da kifrettiklerini, cezaevine gelince
beyaz sach gardiyamn arama odasinda iizerindeli elbiseyi pantolonunu zovla cikarttigin,
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sadece i¢ camagwmm kaldigi, pantolonuny yirtarak ¢ikardiblarm, kemerle vurmaya
bagladiklarim, daha sonra kapiyr agarak vizerini givdirdiklerini, bir gardiyamm ellerinden
tuttugunu bu swada diger gardivanlarin kendisine vurmaya bagladiklarin, kendisini
“hiicreye” attklarm, orada da vurduklarin, diger arkadaglarimm da qiplak aramaya tabi
tutulmak  istendigini, kaldigi  “hiicrede”  yatak olmadigim,  elbiselerinin  iizerinde
oturduguny, odada cam olmadigin,

Bir senedir cezaevinde olduguny, kendisine kinli davramldigin, “bir senedir buradasin
sana gosterecegiz” diyerek iizerine portakal lkabuklam anp tikirdiiklerini, yemek
vermediklerini ve hakarer ettiklerini, yine sabah gelip hakarer ettiklerini, kendisine kahvaln
vermediklerini, bir gardiyamin kendisine yemek vermedigini ve hakaret edip kiifrettigini,
avukatlarla  goriisme yaptiklarini ve onlara her geyi anlattklarmi, bunun iizerine
gardiyanlarin yatak verdiklerini,

Ci2'de olanlart  hilmedigini, ancak Cl2'de kalan arkadaslarimn  miisahedeye
geldiklerinde tizerlerinin 1slak oldugunu, gaz koktuklarin,

Olay olmadan énce cezaevi miidiiviiniin kendilerini “Eger kurallara wymazsamz sizi
hiicreye atariz.” diverek tehdit ettigini, sayumi oturarak verdiklerini, yénetimin ise her
zaman ayakta  sayum  yapmak istedigini, kendilerini  zorlamalarma ragmen bunu
yapmadiklarin, gerginlik olunca cezaevi saveisinn kendilerine tenis masasimn yannda
sayim vereceklerini  siyledigini, kendilerinin ise otrarak sayim vermek istediklerini
savewnin da buna onay vermesi tizerine uygulamanm biyle devam eitigini,

Ilastaneye giderken ve gelivken dist aramast yapildigini, Cezaevi Saveisy dist aramast
yapimayacak  demesine ragmen aramamn  yapimaya devam edildigini,  kitaplarinin
yrtildigin, ayda bir askerlerin arama yaptgini, gardivanlarin da bir hafta sonra gelip keyfi
arama yaptigm,

Olaydan dnce 2013 Mart ayinda sayim vermemek icin aglik grevine gittiklerini, zorla
sayima gotiriilditklerini, bu eylemden dolayt kendisine disiplin cezast verildigini ve bes giin
miisahede odasmda (hiicrede) kaldigin,

...ifade etmigtir."

30. Basvurucu 18/2/2014 tarihli dilekcesi ile ifade vermek istememis, daha sonra
ir beyant almmak istendiginde ise 7/3/2014 tarihinde Izmir Cocuk ve Genglik Kapali
t Infaz Kurumundan tahliye edildikten sonra kendisine ulagilamadiindan Cumburiyet
avciliginca beyam alinamamistir,

5. Bagvurucu K.S.nin Beyanlart
31. Bagvurucu K.$.nin TIHK raporunda belirtilen beyam soyledir:

"Olay esnasinda C12 kogusunda kalmakta olan K.§., C10 kogusunda yasanan arbedeyi
kendi koguslarindan gorebildiklerini, sonradan &grendiklerine gore bir arkadaslarmn
hastaligim gerekge gostererek, “Kalkamiorum, gelemiyorum” demis oldugunu, kavganin
baslangicom ve  géreviilerle tutuklu cocuklarn  birbirlerine girmesini koguslarindan
gorebildikierini,
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Gardiyanlarn zorla saygr gosterilmesini istediklerini, sayim esnasinda ayaklarina
gelmelerini istediklerini, ana babalarina ve kardeslerne kilfredildigini, kendilerinin de
gordikleri olaylara tepki gosterdiklerini, ne oluyor dive sorduklarm, arkadaslarinn
doviildiigiini gordiiklerini,

Olaydan dnce Miidiirin kendilerini miisahede odasina atmakla rehdit ettigini, miidiiriin
kislartmast ile olaylarn gelistigini, memuriarla bir sovunlarimin olmadigim, olay esnasinda
oliimle tehdit edildiflerini, “Savewyr cagirin” dediklerini, barikat kurduklarimi, cami ve
bilgisayar1  kwrdiddarin,  korktuklarim  orada  Glecelderini sandiklarm,  ancak
dinlemedikierini, ellerinde ¢akmaklart olsayadr yangin  ¢ikartacaklarm, memurlarin,
butunduklart kogugu basugim hortumla su ve gaz siktiklarim, yiizlerinin yandigim, yangin
tipii gibi bir seyle gaz sikildigini, gardiyanlarin yukariya ciktiklarin kendilerinin biv odaya
girdilklerini, ve burada dayak yediklerini, ellerinin kelepcelendigini, siingerli odada aln saat
déviildiiklerini, oradan hastaneye gétiiriiliirken arama odasinda doviildiiklerini, hastaneye
gittiklerini doniince miigahede odasinda kendisini yeniden dévdiiklerini, sabaha kadar yerde
islak mermerin iizerine yatugm, yatak olmadigim, yatak istediklerini, elbiselerinin islak
oldugunu, odada kaloriferin yandigini ancak odanin soguk oldugunu,

Aramayr ¢iplak yapmak istediklerini, buna zorladiklarimi ancak kendilerinin kabul
etmedigini,

.. ifade etmistir."

32, Bagvurucunun magdur sifatiyla Istanbul Anadolu Cumhurivet Bassavcilifina
rdigi beyan séyledir:

"dnkara Cocuk ve Genglik kapah Ceza Infaz Kurumunda hitkim 6zlii olarak
bulundugum sirada diger tutukly ve hitkiimli arkadagslarimizla birlikte cezaevi idaresinden
bazt taleplerimiz  oldu. Idare bu  taleplerimizi kabul ~etmedi. Bumun iizerine
arkadaglarmmizdan O. ve B. ve HE. aghk grevine girdiler. Ag¢hk grevi devam ederken
Cezaevi Savewst bizimle gortigtii. Taleplerimizi kabul etti. Bu taleplerimiz arasinda sayvm
oturtarak verme hususuda vardi. Ancak Savemmn talimatina ragmen cezaevi miidiiril sayimi
ayakta alacagini soyledi. Olay giinii Cezaevi Miidiirii, infaz koruma basmemurlar: ve infaz
koruma memurlart kogusa girerek swava girmemizi istediler. Savewla goriistiigimiizii
talebimizin kabul edildigini bu nedenle avakta sayim vermeyecegimizi séyledik. Goreviiler
zor kullandilar. Bu arada hasta olan ve yatakia yatan arkadasumz H.E. zorla yataktan
kaldirilmak istendi. Biz bu duruma engel olmak istedik. Cezaevi miidiirii, infaz koruma
bagmemurlar: ve infaz koruma memurlari bana ve arkadaglanma ana avrat kilfiir eltiler.
“sizi stiviindiirecegiz, iskence yapacagiz, stingerli odaya gotiiviip dovecediz" dediler. Ayrica
beni ve arkadaglarim darp ettiler. Beni tehdit eden hakarette bulunan ve darp eden
goreviilerden sikayetcivim cezalandirimalarin istiyorum. Uzlasmakia istemiyorum dedi.”

6. Bagvurucu M.K.nm Beyanlar

33. Bagvurucu MK. olaydan bir giin sonra 2/1/2014 tarihinde avukatlarla
rismiistiir. Goriisme tutanaginda bagvurucu; ellerinde hareket kisithhigh oldugunu, karnmnin
ndifim ve miisahede odasinda sofukta yerde yathfm belirtmistit. Bagvurucu ayrica
tylar esnasinda soguk, tazyikli su ve biber gazi ile miidahale edildigini, doviilerek
igahede odasina atildiZim ileri siirmily; yumugak oda olarak tanimlanan miisahede odasinda
ve ayagi kelepeeli iken doviildiigiini iddia etmigtir.
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34. Basvurucunun TIHK raporunda belirtilen beyant sSyledir:

"C12 kagusunda kalan MK, arkadaglarindan duydugu kadaryla, bir arkadaginm hasta
oldugunu, bu arkadasiun ne tir bir hastalig oldugunu bilmedigini, sayim sirasinda asagiya
inememis oldugunu, goreviilerin kiifiir ettiklerini, B.D. isimli arkadaginin gardiyana kafa
atngm duydufunu ifade etmistiv. Daha sonra CI2 kogusunda kalmakta iken C10'daki
sesleri duyduklarint ve protesto ettiklerini, kogusun iist katina giktklarim, iizerlerine tazyikli
su ve gaz sikildigim, kendilerinde ¢akmak vs. olmadgindan ates yakma imkanlarin
olmadigini, bir arkadagmun kafasmn  duvara vurulduguny, dolaplart  devirdiklerini,
arkadaslarimn yiizleri egilerek miisahede odasma gotivdiiklerini, orada iken dizerinin 1slak
olduguny ve dgiidiigiing, baz arkadaslarmn kaldigi odalarin camlarmm kiik oldugunu,
kendisinin kaldigi odamn camnmn kirik olmadigim, olayda parmagmm yaralandigin, olay
swrasinda niteligini bilemedigi bir gaz sikaldigin, bundan ethilenerek kusmaya basladigni,
7-8 kisinin eli kelepgeli olarak 10 saat yumusak oda adi verilen milsahede odasinda
kaldigin, hepsinin kelepceli ve iizerleri 1slak oldugunu, gece hastaneye gonderildikierini,
hastanede  gardiyan ve jandarmalarin  bulundugunu ve doktorla hi¢ bas Dbasa
kalamadiklarm, hastaneden dowiiste 10-20 gardiyamn iizerlerine saldirdigin, elbiseleri
cikartlarak arama yapildigim ve arama odasinda dovildiklerini, by olaydan dnce miidiiviin
kendilerini “sizi yumusak odalara atacagm, akiimz bagmmiza gelecek” diye tehdit ertigini,
telefonda  goviigmek icin  dnceden kayn yaptrdiklarim, govigmelerinde bir  sorun
yagamadildarm, ... ifade etmigtir.”

35. Bagvurucu 13/3/2014 tarihinde Izmir Cocuk ve Genglik Kapah Ceza Infaz
Kurumundan tahliye edildikten sonra kendisine ulagilamadigindan  Cumhuriyet
Bagsavciligmea beyam ahmamarmmstir. Ote yandan bagvurucu vekili 28/4/2016 tarihli ek
dilekg¢esinde bagvurucunun vefat ettigini belirtmistir.

7. Bagvurucu B.K.nin Beyanlart

36. Bagvurucu B.K. olaydan bir gin sonra 2/1/2014 tarihinde avukatlarla
gorlismistir. Basvurucu goriisme tutanaginda; C-12 kogusunda kaldifini, olay ginii C-10
kogusunda olanlart protesto ettiklerini, bunun {izerine yetmise yakin infaz koruma
memurunun koguslarina girerek once su, daha sonra biber gazi siktigint belirtmigtir,
Bagvurucu, gazin etkisi gectikten sonra infaz koruma memurlaninin kendilerini kogustan
cikarip doverek ve elleri ters kelepgeli olarak miisahede odasma gotirdiiklerini, bes alt saat
orada tutulduktan sonra hastaneye sevk edildiklerini beyan etmistir, Bagvurucu ayrica
hastaneye gétlirtiliitken infaz koruma memurlarmim giplak arama yapmaya cahstiklarim ve
kendisini tekrar darbettiklerini ileri stirmistiir. Bagvurucu miigahede odasinda da dort infaz
koruma memuru ellerini tutarken iki infaz koruma memurunun tekme ve tokatla kendisini
dovdtigiinil iddia etmis ve miigahede odasinda kendisine battaniye verilmedigini belirtmistir.

37. Bagvurucunun tahliye edilmesi nedeniyle goriigme yapilamadipmmdan TIHK
raporunda beyam bulunmamaktadir,

38. Bagvurucu 30/1/2014 tarihinde Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz
Kurumundan tahliye edildikten sonra kendisine ulagilamadifindan  Cumhuriyet
Bagsaveiliginca beyant almamanmgtir.

8. Basvurucu F.T.nin Beyanlar

39. Bagvurucu F.T.nin TIHK raporunda belirtilen beyani soyledir:
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"Olay esnasinda CI12 kogusunda kalmakta olan F.T., Cl10'da kalan H.E. 'nin olay giinii
hasta oldugunu, gardiyaniarin asagiya inmesi hususunda israr ve kiffiir ettiklerini, bunun
tizerine kargasamn ¢kt duyduklarm,  kendilerinin de CI12 kogusundan olaylar
gordiiklerini, bunun iizerine kendilerinin de kogus kapisma vurduklarm, daha sonra
gardiyaniarin kendilevini almaya geldiklerini, igerive su ve biber gazi sikiiklarin, demir
sopalarla ve karavana ile kendilerine vurduklarim, slandiklarim ve  siiriiklenerek
gotirildiklerini, olaylar sirasinda gardiyaniara saldiran bir arkadaslarimn olmadigim ve
kogusta 50-60  gardivamn  oldugunu, st kattaki kamerayr kapaitnklarini,  bilgisayar:
fardiklarini, kendilerini savunmalk icin esyalary yigditlarini, masalart, dolaplari engel olsun
dive ¢ikiga koyduklarim, kogugun rengini anlayamadign bir gazla kaplandigin, hastaneden
getivildikten sonra miisahede odasmda ve lkigiik arama yerinde dovillditklerini, elleri
kelepgell ve tizerleri 1slak hdlde beton zeminde kaldiklarim,

Arama yerinde kendilerine soyunun denildigini, zorla kaba elbiselerini soyduklarim,
hastaneden doniince doviildiiklerini, montunun ve elbiselerinin kanl vaziyette oldugunu,
kendisinin stngerli odada kalmadigini, miisahede odasina konuldugunu, odada yatak
olmadigum, elbiselerinin 1slak ve eli kelepgeli olarak betonda yerde kaldigim, cam kurik
oldugundan odanin soguk oldugunu, Ankara’dan, Izmir'e nakil sirasinda aracta dort kig
birlikte geldiklerini, yolda kendilerine bir defa yemek verildigini, yolculuk siivesince mola
verilmedigini, Sincan cezaevinden ayrildiktan sonre emanette bulunan parasini tam olarak
aldiginy, ancak bir kisim elbiseleri ile kitaplarinn eksik oldugunu,

ifade etmigstir,"

40, Bagvurucunun magdur sifatiyla Aliaga Cumhuriyet Bagsaveiligina verdigi
‘ant $0yledir:

"..olay giinit  akgam 16:00 -17:00 de sayum verdik bu esnada bizde camdan digart
diger kogusa bakiyorduk. Daha sonra bir grup infaz koruma memuru  diger odada bulunan
arkadaslarimiza saldirmaya bagladdar. Bizde kogustan neler oluyor dive bagirmaya
basladik  ve onlarda bunun iizerine bizim kogusun kamlar kapatalar onlart hiicreye
aldiktan sonra bizim kogusun  kapisimin dniinde toplandilar ve konusmaya bagladilar bizim
anladigmuz kadariyle haznrbk yaporlardy . Kapida bir grup gardivani goriince korktuk ve
yukart gikarak bize saldiracaklarim sanarak masalart alde ve korktugumuz igin sakiandik
ve iceri bir grup infaz koruma memuru girdi ve odamn igerisine sar renkli gaz bombast
seklinde bir madde attilar bu esnada biz yukarida bulunuyorduk daha sonva kendileri
yukart ¢ikarak yangin hortumuyla  bizi wslattilar biz kendimizi korumak icin odaya girdik
ancak onlarda bizim arkamizdan gelerek ellerinde karavana ve sopalarla bize saldwdilar
hizi darp ettiler bu esnada  firlattkiar: karavanalardan bir tanesi  duvara carparak geri
infaz koruma memury carpt ayrica gardivanlardan bir tanesi sopay sallarken  diger infaz
koruma memuruna ¢arpti. Biz sadece masalart kendimizi korumak icin merdivenin oniine
koyduk  ancak onlara yukari ¢ikmak icin masalar: zarar verdiler. Biz hi¢ bir gekilde
masalar: veya diger esyalara zarar vermedik. Bizi odadan gikardikian sonra ikinei katim
merdiveninden asagya dogru firlattilar. Bizi sirifleyerek koridora gikardilar koridorda
30-40 tane infaz koruma memuru vardi. Yanlarindan her gegtigimizde bize hepsi vurdu
darp etti bizleri miisahedenin Oniinde yere dizdiler ellerimizi arkadan ayaklarimiza plastik
kelepge taktilar. Bizi bu halde hiicreye attlar sonra hilcre kapisin Oniinde kameral:
ortamda bize vurdular. Bizi islak halimizle betona attilarve ovada battaniyesiz yataksiz
orada yatiwdilar. Hiicrede oldugumu esnada bizi hastaneye gotirdiiler neden hastaneye
gotiirdiiklerini bilmiyorum. Hastaneden rapor alddar hastane doniisiinde de bizi dovmeye
basladilar ve bu esnada benim burnuwmun st kemigi kirddign halde hi¢ bir sekilde bu
raporda gecilmedi. Daha sonra beni hiicreye geri aldilar gece siivekli olarak psikolojik
baski yaptiar uyamamizi  engellediler Kifiir ettiler daha sonra 03/01/2014 giinii bizi
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alarak zorla ring aracina bindirdiler. Bu olaylar olmadan énce 28/12/2013 giinii  miidiir
bizi caguwdy  bize ayagumzi denk alin sizi siirim siiriim siriindiircegim  size  igkence

yapacagim sizi hiicrelerde ¢liriitecegim  adiz wnutturacagim" seklinde sozler soyleyerek
tehdit etti bu olaylar igin dnceden hazirlik yapmuglardir Bizi gardiyanlar déverken bize
hitaben " 1,5 icin yiln intikamint da alacagiz "seklinde sozler sarf ediyorlardi. Bizi siivekli
olarak tahvik edivorlardi. Biz birkag defa uzlasmak istesekte kabul etmediler sizlii ve fiziki
tacizlerine devam ediyorlardi. Beni darp eden  bana hakaret eden kiifiir eden fiziki ve

psikilojik iskence uygulayan olay tarihinde govevli infaz koruma memurlarindan olay
tarikinden  dnce bizi odasina cagivarak  biz tehdit eden 1 mildiirden  gikayetcivim  ve
davacyim dedi.”

9. Basvurucu E.T.nin Beyanlan
41. Bagvurucu E.T.nin TTHK raporunda belirtilen beyant soyledir:

"E.T. ifadesinde; kendisinin C12 kogusunda kaldigini, Mersin'den Sincan Cezaevine
naklen geldigini belirterek olay giinii arkadaslarmin déviilmesini duyunca olayr protesto
etmel amaciyla C12 kogugunun kapilarma vurduklarin, dizerlerine hortumia su sikldigin,
daha sonra sart renkte gaz sikildigini, karavana kapagn ile kafasina vurulduguny, bilahare
kendilerinin  yumugsak odaya gotirildiklerini, bu odada ellerinin plastik  kelepgeyle
kelepgelendigini, 3-5 saat bu vaziyette bekletildiklerini, daha sonra kampiisteki hastaneye
buradan da  Sincan Devlet Hastanesine gétirildiiklerini,  kendisinin  doktorlarla
goviismesinde bir siantt yasamadigim, son olava kadar da Cezaevinde sosyal akiivitelere
katilma konusunda ve diger etkinliklerde sikinti yasamadiklarim, ilk giin kendisinin kalmig
oldugu miisahede odasin kaloriferinin bozuk oldugunu ve iizerinin 1slak olmasy nedeniyle
iigiidiigiinii, ancak sabah kaloriferin tamir edildigini, kendilerinin ¢iplak aramaya maruz
kalmadigine ifade etmistir.”

42, Bagvurucunun suca siiriklenen cocuk sifatiyla  Ankara Batt (Sincan)
Cumhuriyet Bagsaveilifina verdigi beyam goyledir:

"Olay gimii HE. isimli arkadasimiz hasta oldugundan dolayr asagr  sayima
inemediginden Infaz Koruma Memurlary arkadasimiz HE.yi dovmiis bizde sinirlendik
camlara vurduk, ancak hic bir seyi kirmadik, suclamayr kabul etmiyorum, memur kabininin
kapisim da kirmaye calismadik, H.E.yi hangi Infaz Koruma Memurlart dovdii bilmiyorum,
H.E. dayak yediginde ben CI2 kogusunun penceresinden H.nin bulundugu C10 numaral
kogusun penceresine bakiyordum H.E.nin dayak yedigini gordiim ama kimin vurdugunu
segemedim. Dayak yedigini goriince biz de tepki gosterdik ancak slogan atmadik, memurlar
dovmedik, camlara vurduk biitiin tepkimiz buydu bunun disindaki hichir suclamayr kabul
etmiyorum. Sumy du eklemek istiyorum memurlarin girigini engellemek icin yataklarla
barikat kurduk, elbise dolaplarint sskerek barikatr destekledik bu béliim dogrudur. Biz hig
kimseye kendimizi yakariz diye tehditte bulunmadik gocuk kogusunda zaten ¢akmak yol nastl
yakacagiz, Infaz Koruma Memurlarnm nasil yaralandigim da bilmiyorum ben hi¢ kimseye
birsey atmadim atam veya darp edeni de bilmiyorum giérmedim. Bize biber gaz attilar biz
zaten odada nefessiz kaldik. Olay beyanimda belirttigim sekilde cereyan etmistiv bunun
diginda highir suglamay: kabul etmiyorum aywea Infaz Koruma Memurlarindan su anda
hatirlamadigim ismini bilmedigim kigiler beni dévmiistiir teshis te yapamam giinkii goziim o
anda sigti bende Infaz Koruma Memurlarindan sikayetgiyim dedi."

10. Basvurucu M.H,A.nm Beyanlar:

43. Bagvurucu M.HL.A. olaydan bir gin sonra 2/1/2014 tatihinde avukatlarla
goriismilgtiir. Gorlisme futanagda bagvurucu; C-12 kogusunda kaldigimi, C-10 kogusunda
kalan arkadaglarmn darbedildigini gordiiklerini, bunun dzerine kaplarinin kapatildigim ve
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C-12 kogusunda kalan arkadaglart ile slogan attiklarim beyan etmistir. Daha sonra C-10
kogusundakilerin miisahede odasma gotiriildiging gormeleri {izerine infaz koruma
memurlarimn kendilerine de saldiracaklari diiglinerek st kata ¢iktiklarint ve saldy
engellemek igin masalan merdivene koyduklarmi belirtmistir. Bagvurucu; infaz koruma
memurlarmin tazyikli su sikarak mudahaleye bagladigmi, arkadaglari gdrme talebinin
miidiir tarafindan reddedilmesi tizerine asafitya inmediklerini ileri stirmiigtiir, Daha sonra gaz
ile miidahale yapildigim iddia eden bagvurncu; infaz koruma memurlarmm kendilerini
dovdiigiinii, miisahede odasma gotiriiliitken de dévilldigiini, misahede odasmda clleri
(tersten) ve ayaklan kelepgeli olarak birakildigini, odada yatak olmadigimi ve sadece bir
battaniye oldugunu belirtmigtir. Bagvurucu; doktor muayenesi esnasinda yannda askerler
oldugundan rahat konusamadiginy, hastane doniisii kamerasiz bir odada doviildiigini, qiplak
arama yaptldigmi, migshedeye alinmadan yine déviildigint ve arkadaglarmin sesini
duydugunu ifade etmistir.

44. Bagvurucunun TIHK raporunda belirtilen beyam s6yledir:

" Olay esnasinda C12 kogusunda kalmakta olan M.H.A., C10°da hasia bir arkadaginn
oldugunu, bu kisinin sayim swrasinda asagya inemedigini, gardivanm O’nu gordiigii halde
asagiya gelmesi icin wsrar ettigini, basgardiyanin bacak bacak tistiine attigin, kiifiir ettigini,
arbede sirasinda once gardiyamn saldirdigant duydugunu, 40-50 gardivanin geldigini,
sayimda sivekli sorun ¢ikardiklarimi, oturarak sayim verdiklerini, sayim sirasinda ayaga
kalkarak siraya girmelerinin istendigini, tek kogusta dokuz kisi kaldiklarmi, bazi soruniar
yasandigim, daha sonra say: azalinea ayri ayrt koguslara ayrildidarm,

Olay dncesinde kapimun gece kapali kalmamasiu istediklerini, bundan dolayr sorun
ek, sayim meselesi yiiziinden cezaevi mildiiriiniin kendilerini disiplin cezast vermekle
tehdit ettigini ve nihai olarak olayin asil sebebinin gece ve giindiiz kaldiklan odalarin
kaplariny agik birakmak istemeleri oldugunu,

C10 kogusunda olanlar: duydugunda kendilerine de aynist yapilacak diye Snlem almak
icin {ist kata ¢iktiklanim, masa, sandalye ve dolap gibi egyalari géreviilerin yukariya
ctkmalarim onlemek igin merdiven bagma koyduklarin, arkadaglarvun sag ve salim
olduldarini gormek istediklerini, saglam oldugunu gériince kendilerinin ineceklerini
sovledikierini, st katin kamerasim kendilerinin kirdiklarim, birkag goreviinin iiniteye
gelerek kendileriyle temasa gegip miidahale etmeye basladiklar: sirada cakmak aradiklorim
ancak bulamadiklarim, buny bir gardiyanin duydugunu ve géreviilerin yataklan ve diger
esyalarm yakilacagim diigiindilklerini, bu swrada bir anda 'piss’ dive bir ses duyduklarm,
lizerlerine su ve gaz stkildigm, bulunduklart koridorun gazla doldugunu, gazin renginin
beyaz mi, sart mi oldugunu anlayamadiklarin,

Miisahede odasma goririlirken gardiyanlarin kendilerini dovdiklerini, kendisinin
yumusak odaya gétirilmedigini, elleri ve ayaklarindun kelepgelediklerini, hiicreye atip
orada divdiiklerini, migahede odasinda ii¢ saat kaldigim, daha sonra kelepcenin gikaritarak
hastaneye gotiiriildigiing, hastaneden geri gelivken yine kendisini dovdiikierini, iist aramas:
yaptuklarm, kamerasiz odaya aldidarin, iistsiiz arama yapmak istediklerini, “soyunun”
dediklerini, ancak soyunmadiklarin bunun iizerine gardiyanlarin kendilerini dovdiiklerini,
tekmelerden doiayr darp raporunun oldugunu, beyin tomografisi icin Sincan Deviet
Hastanesine gétiriildiigiing,

Misahede odasinda yatak bulunmadigini, camin Tk oldugunu, Insan Haklar:
Derneginden ziyaretciler gelince yatak verdiklevini, aywn iigiine kadar miisahede odasinda
kaldiklarim, nakledilivien kendilerine yemek verildigini,
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Olay olana kadar Sincan Cezaevinde yedi aydw kaldigam, bu siive igerisinde bir sorun
olmadigim, ilk defa sayum ve kapilarin kapanlip kapailmamasi sorunu yiiziinden gerginlik
cikigmi, sayumi ayakta degil de oturarak vermek istediklerini, samyima iki ii¢ goreviinin
geldigini,

Ankara daki olayin gercek sebebinin, kendi koguslarinda kalmak isteyen diger sivasi
suglulara izin verilmemesi oldugunu, kendi koguslarinda tizitk olusturduklari, bu tiziige
uymayan arkadaglarin ayriddiblarini, ayokta sayima razi olmalarin teslim olmak gibi bir
anlama  gelecegini diigiindiiklerini, diger koguslarda kalan ve ‘bagmmsiziar’ olarak
adiandirdiklar: arkadaglarma da kit davranidiging,

..ifade etmigtir."”

45. Bagvurucu 13/2/2014 tarihinde Izmir Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz
urumundan  tahliye  cdildikten sonra kendisine ulaglamadifindan  Cumbhuriyet
agsavcih@mea beyant alinamamgtir.

11. Basvurucu H.B.nin Beyanlar

46. Bagvurucu HB.in tahliye edilmesi nedeniyle kendisiyle goriisme
apilamadigmdan TIHK raporunda beyamt bulunmamaktadir,

47. Bagvurucunun suga siirliklenen ¢ocuk sifatiyla 9/1/2014 tarihinde Sincan
umhuriyet Bagsavciligina verdigi beyam soyledir:

"Ben C12 kogusunda bulunuyordum, C10 da bulunan H.E.yi pencereden bakngimizda
HYye 30-50 civarinda Infaz koruma Memurunun vurdugunu govditk, Hyi stiriikleyerek
yumusak odaya attlar, Ben forograflarin gérsem doven infuz koruma memurlarim tespit
edebilirim ancak fotograflarim gormem lazim gu anda isimlerini bilmiyorum. H. hig kimseye
kafa vurmadi. Tutanakta ismi bulunmayan A.D. isimli kisi bas memur olan infaz koruma
memuruna kafa atti. Bunun digmda da ben ve arkadaslarim vurmadik. Memur kapisimn
kilitli kapsinmn kiliding biz kirmadik, ancak C12 #nitesinde bulunan bizler masa tenisi
masasiny, ayakkabiiklars, elbise dolaplarimi ve yataklan yigmak suretiyle barikat olusturduk
Jakat koridor kamerasim kirmadik. Infaz Koruma memurlanndan bana da vuraniar oldu
isimlerini bilmiyorum. Fakat dedigim gibi fotograf gosterilirse teshis yapabilirim. Ben infaz
koruma memurlarmdan  sikayetci degilim ama adaletin yerini bulmasin istiyorum. Infaz
Koruma  memurlart o giin 'o.cocuklan' diyerek bize hakarette bulundular niye
direniyorsunuz diyerek direnmedigimiz halde bizi dovdiiler biz heniiz barikat kurmadan
neden arkadaglarimizi doviyorsunuz deyince bizi dovdiiler, sonva barikati kurduk. Zaten
swra size de gelecek dediler. Daha sonra da bizi dovdiiler. Benim divecegim bundan ibarettir.
Sunu da eklemek istiyorum olaylar: yansgtwdiktan sonra bizi yumusak odaya attlar,
raporlarimuze aldilar daha sonra bizi demir yatakta yatwdiar. bunlari da belivtmek
istiyorum. dedi.”

48. Bagvurucunun magdur/sikayetgi sifatiyla Silopi Iice Emniyet Mudiirligiine
xrdigi beyan sdyledir:

".. 0170172014 tarihinde benim de bulunmus oldugum cezaevinde kavea ¢ikti. Bir anda
cezaevi iginde kargasa olmaya baglads. Benim bulundugum kogusun karsisinda bulunan
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kogusta bulunan cocuklar arasmda kavga ¢ikmigt. Bu kargaga sirasinda olay: bastwrmaya
gelen  gardiyanlar karsi kogusta bulunan H.Eyi dovdiklerini gordim. Hyi déven
gardiyanlarin yiizlerini géremedim. Kim olduklarim hatirlamiyorum. Gardivanlar icerive
girdikten sonra bizim kogusa da gelevek beni ve arkadaslarimi darp etmeye basladilar.
Benim kafama ve koluma vurdular. Beni darp eden gardivaniar kalabaliksi yakiasik 30-40
kisi vardi. Beni darp eden gardiyanlart tamumiyorum. Isimlerini bilmiyorum. Teghis igin bana
ghisterilen resimlerden sahislart tantyamadim. Bu olayla iligli davaci ve sikdyetgi degilim.”

B. Saghk Raporlart
1. Bagvuruculara iliskin Saghk Raporlari

49. Bagvurucular olay giinii 6nce Kampiis Hastanesine, ardindan da 22.00'den sonra
ncan Devlet Hastanesine sevk edilmislerdir. Her iki Hastane tarafindan pek ¢ogunda tarih
. saat belirtilmeksizin genel adli muayene yapilarak Genel Adli Muayene Formu
izenlenmisy ve teshis Miidiiriyetge sevk igin hazitlanan resmiyazinin altina derkenar olarak
zilmigtir.

50. Amlan raporlar kapsaminda Adli Tip Kurumunun hazuiladigs 9/1/2014 ve
/1/2014 tarihli raporlarda bagvurucularm yaralanmasimin kisinin yasammi tehlikeye sokan
r durum olmadig, basit bir tibbi miidahale ile giderilebilecek 6l¢iide, hafif nitelikte oldugu
lirtilmistir. Bununla birlikte Adli Tip Kurumu o tarihte Ceza Infaz Kurumunda tutulan
B, F.E. ve E.T.nin muayenesini yapip rapor hazirlarken diger basvurucular icin Kampiis
Sincan Devlet Hastanesinde hazirlanan raporlar {izerinden sonuca ulagmigtir. Bu baglamda
sorda belirtilen bagvurucularm viicudunda tespit edilen bulgular su sekildedir:

"1-) B.K.; haricen lezyon olmadigs her iki elin ddemli oldugu cekilen grafisinin normal
olarak degerlendirilmigtir.

2-) B.D.; sag elde ddem. sag frontalde 1 cm.lik ddem ve ekimoz, occipitial bolgede !
cm.lik ddem ve hiperemi, sag kol lateralde 10x5 cm ik ekimo, sol kol medialde 5x5 cm.lik
ekimoz  bulundugu nérolojik  defisit  olmadigi, cekilen grafisinin normal  oldugu
degerlendirilmistir.

3-) A.D.; sol kulak arkasinda 2x3 em.lik Sdem ekimoz, sol temporalde 3 cm ebadinda
ddem, sag elbilegi dorsalinde hassasivet [.parmak distal falarks iizerinde hassasiyet
bulundugu ndrolojik defisit gekilen grafisinin normal oldugu degerlendirilmigtir.

4-) HE.; Kampiis hekimince diizenlenen raporunda sol maksilla iizerinde 3x3 cm
ebadinda ekimoz, sag tibia dizerinde IxI cm ebadinda syvik, sol goz kapag tizerinde 0,5
em.lik spyrik bulundugu cekilen direk kafa grafisinde occipital kemikte frakair oldugu ilervi
tetkik ve tedavi icin bir list merkeze sevki uygun goriilmiigtilr.

Sincan Devlet Hastanesi Acil Tip uzmamnca diizenlenen raporda darp somucu
getirildigi fizik muayenesinde sol kas fizeri ve sol zigomatik bilgede hiperemi ve hassasiyet
bulundugu, sol paryeto occipitalde minimal hassasivet bulundugu belirtilmigiir.

3-) K.8.; sag acromionda 3x1 cm.lik ekimoz, sol scapula medialinde 2 adet 1x0,5 cm.lik
ekimoz oldugu belirtilmigtir.

6-) F.T.; [k muayenesinde bas donmesi iki kez bayma ykiisii oldugu, sag bacakta
agrt yakinmast bulundugu fizik muayenede sag tibia proksimalinde odem, sol ve sag
elbileklerinde ekimoz, sag zigomatik kemik vizerinde hassasiyet bulundugu, kafa grafisinde
herhangi bir patalojik bulguya rastlanmadigi belirtilmistir.
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7-) MK.; alin orta sagl deri bitiminde ¢izgi seklinde ekimoz, sag el tenar bolgede 1
cm.lik ekimoz bulundugu degerlendirilmigtir.

8-) MHA.; ilk muayene raporunda cenede 1 cm.lik kesi, burunda gislik ekimoz
bulundugy degerlendirilmistir.

9-) H.B.; sol omuz baginda 0,5 cm.lik birbiri ile ivtibath yiizeysel siyrik, boyun sag alt
kismunda 2 cm.lik siyrik, sag el bileginde dorso medialden baslayyp palmar yiizii gecip dorso
lateralde sonlanan 8-10 cm uzunlugunda ¢ift swal kenar Jasumlarinda sk bulunan
kelepge izi oldugu belirtilmigtir.”

10-) F.E.; sol ayak parmaginda hafif ddem hassasiyel, sag kastkta morluk ve Ix1 cm
ebadinda ekimoz oldugu tespit edilmistir.

11-) ET., sol gozde subkonjoktival kanama, sol periorbital ekimotik alan, sol
occipitalde 3x3 em.lik 6dem, sag ve sol el bileklerinde yiizeysel syyrik oldugu belirtilmistir.”

51. Amlan raporda tespit edilen bulgular ile Avukat Gdriisme Tutanaimda belirtilen
Mgularm benzer nitelikte oldugu goriilmiigtiir.

2. infaz Koruma Memurlarmna iliskin Saghk Raporlari

52. Infaz ve koruma memurlar1 olaym ardindan énce Kampiis Hastancsinde, daha
mra da saat 17.30 swralarinda Sincan Devlet Hastanesinde muayene edilerek haklarmda
por verilmigtir. Her iki Hastane tarafindan gencl adli muayene tutanaga baglanmus, infaz ve
sruma memurlarindan bazilarmda gesitli darp ve cebir izleri tespit edilmistir.

53. Anian raporlar kapsammda Adli Tip Kurumunun hazirladign 9/1/2014 ve
1/1/2014 tarihli raporlarda yirmi infaz koruma memurunun yaralanmasinin kisinin yasamim
hlikeye sokan bir durum olmadigy, basit bir tibbi miidahale ile giderilebilecek dlgiide, hafif
telikte oldugu belirtilmigtir. Bunun digmda infaz koruma memurlanmin viieudunda degisik
yyutlarda 8dem ve ekimozlar tespit edilmigtir.

C. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarim inceleme Komisyonu Raporu

54. Tirkiye Biyitk Millet Meclisi fnsan Haklarmi inceleme Komisyonunun
somisyon) 29/1/2014 tarihli toplantisinda kabul edilen Ankara Cocuk ve Genglik Kapalt
eza Infaz Kurumunun inceleme raporunun ilgili kisumlari séyledir:

"

Ankara Cocuk ve Genglik Ceza Infaz Kurumu, Komisyonumuzun 19.04.2013 tarihli
raporunda belirttigi tizere, bir ceza infuz kurumundan ok egitim birimini andumaktadur.
Cocuklara sunulan fiziki sartlar ve psiko-sosyal servis hizmeilerinin faaliyetleri oldukca
iistiin standartlardadir. Boyle bir Kurumda en hafif kotii muamele uygulamast dahi islah
cahismalarim tehlikeye atabileceginden, en iist seviveden kabul edilemez bir husus olacaktir.

Komisyonumuz suga siireklenen ¢ocuklarin ve genel olarak gocuk haklarina gésterdigi
hassasiyetin bir geregi olarak, fiziki siddet wygulandigima iligkin haberlerin bazi medya
kuruluslarmda yer almas: iizerine, yerinde inceleme yapmak amaciyla ivedilikle harekete
gegmistiv. Boylece muhtemel insan hakki ihlallerinin cezasiz kalmamasi takip etmeyi ve
olaya iliskin hizl bir inceleme gerceklestirerek, konu hakkinda kamuoyunun etraflica
bilgilendirilmesini hedeflemistir.
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Sonug olarak,

1. Olay éncesinde, Kurum gérevilerinin sayim amagly iinitede bulundugy ve hasta
oldugu iddia edilen H.E. adl ¢ocugun iist kattan inmesini bekledigi anlagimaktadir.

2. Cocuklarm infaz koruma memurlar: tarafindan Onceden hazirlanan bir program/plan
cergevesinde dOvilldigli ve eziyete maruz bwakldifi  yontindeki iddialar tamamen
gerceklere ayluridir. Zira rutin bir sayunda gorilebilecegi iizere, iiniteye toplamda 4
goreviinin girdigi ve olaylarin baslamasim tetikleyen hadisenin bir cocugun infaz koruma
gorevlisine kafa atmast oldugu, gorintiilerden net olarak izlenebilmektedir.

3. Kurumda dinlenen ¢ocuklarin ifadelerindeki tutarsizliklar dikkat cekici bulunmugstur.
Olay glinii C-12 dnitesinde bulunan bir gocuk, C-10 dinitesindeki olaylarin baslangicim
gormiis gibi beyanda bulunmustur. dyrnica hem hastaneye gotiriilmeden Once dayak
yedigini, hem de hastanede izler gériinmesin diye hastane muayenesi sonrasi diviildiiklerini
soylemigtiv.

4. Sayilart 20 ila 50 arasinda degisen infaz koruma memuriaroun gocuklara miidahale
ettigi iddiasinm asisiz oldugu kanaatine varimistr. Goriintiilerde olaylara aktif miidahale
eden personel sayisumn 151 agmayacagr goviilmektediv. Olay gitnii vesmi tatil olmasi
sebebiyle Kurumda 26 adet infaz koruma memurunun gorevde bulundugu, bu nedenle

5. Cocuklara biber gazi sikidi@, iskence amagh islatidiklar iddialarvun gercegi
yansutmadigr  degerlendivilmekiedir. Zira Kwrumun ¢ocuklart barmdwrmast  nedeniyle
Kurumda biber gazi bulunmamaktadir. Suyun ise, C-12 iinitesinde barikat kuran cocuklarin
“buvayr yakacagiz" demesi iizerine mitessif bir olaya sebep vermemek igin kullanldig
agrenilmistiv. Yine aymi amagla yangin séndiirme tiplerinin hazir bulunduruldugu, 112 acil
servisine ve itfaiveye haber verildigi dgrenilmigtir.

6. Cocuklarun olayr dnceden tasarlamig olduklar: yéniinde bir kanaat olusmustur. Zira
C-10 iinitesinde olay baslamadan dnce, bir ¢ocugun C-12 iinitesiyle isaretlestidi kamera
gorintilerinden izlenmektedir. Cocuklarm bu karari kendi baslarma mi aldiklar, yoksa
digaridan bir yonlendirmenin mi bulundugu tespit edilememigtir.

7. Cocuklarin dokioriar larafinda muayene edilmedigi yoniindeki iddialar: dogrulamal
miimbkiin degildir. Zira Komisyonumuza sunulan adli muayene raporiarinda ¢ocuklarin tibbi
muayenelerinin ayrintili bir sekilde yapidigr goriilmektedir. Ayrica coculdarin viicutlarimn
cesitli yerlerinde ddem, ¢izgi halinde ekimoz ve lezyon tirii unsurlarm bulundugunun not
edildigi géritlmektedir.

8. Cocuklarm doktor raporiarmda gézlenen édem, ekimoz ve lezyon tiirii sorunlar, ceza
infaz kurumu goreviileri ile ¢ocuklar arasinda cereyan eden arbede esnasimda olusmas:
miimkiin boyutlardadir.

9. Arbedenin gerceklestigi yerlerden biri oldugu diisiniilen C-12 iinitesinin iist
katindaki  kameramin gocuklar tarafindan Jarimis  olmasi, bazm konulann  aydimbiga
kavusturulmasin zovlagurmaktadir. Ayrica kamera kirmamn biytik bir art nivet oldugu
eklenmelidir.

10. Cocuklarn saldiisina maruz kalan ve barikat kuran cocuklara mildahalede eden
infaz koruma memurlarindan zarar géren 12’sinin, 1 ila 7 giin arasimda degisen istirahat
raporu almak zorunda kaldig: tespit edilmistiv. Ayrica bir infaz koruma memuruna “parmak
diger kirigt” tamisimn konuldugu goriilmektedir.
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11, Kamuoyunu yandtmak ve gocuklara iliskin kamuoyundaki hassasiveti suiistimal
etmek amagh haberlerin yaymast en ¢ok cocuklare hak kaybma ugratacak bir husustur. Bu
konuda baz sivil toplum kuruluslarmmn duyarly olmas: gerektigi degerlendirilmektedir.”

D. Tiirkiye insan Haklari Kurumu Raporu

55. TIHK, Ankara (Sincan) Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumunda
meydana gelen olaylara iliskin olarak 10/7/2014 tarihli bir rapor yayimlamustr, Raporda,
olaya karisan tutuklu ¢ocuklarin biiyiik bir kisminin beyanlart ve olaya ait kamera goriintiileri
rapora yansstilmistir (kamera kayitlarina iligkin tespitler icin bkz, TIHK Raporu, s. 32-53).
Ote yandan olaylara iliskin degerlendirme alt: baglikta yapilmistir, Bu bagliklar soyledir:

"1, Krize Miidahale ve Zor Kullanma Yetkisi Bakomndan

2. Miigahedede Tutma (Odaya Kapatma) Olayr Bakimundan
3. Iskence ve Kotii Muamele Yasag Bakumindan

4. Sikdyet Hakki ve Ethili Sorusturma Bakinundan

5. Ispat Kiilfeti Bakimmdan

6. Infaz Kurumlarmn Idaresi Balamindan"”

56. TIHK, yukanda belirtilen bagliklar altinda yaptign degerlendirmede infaz
koruma memurlarinin krize midahale ve zor kullanma yetkisini kullanmalan agisindan
tutuklu gocuklara koti muamele olarak kabul edilecek gekilde davrandiklarini, miisahede
odasinda tutulmamn kanuni dayanagimn ortaya konulmasi gerektigini, cocuklarm giplak
arandigna, doktorun adli raporu diizenlerken jandarma ve polisin orada olduguna dair
iddialarin etkili bir sekilde sorugturulmas gerektigini belirtmistir, Ayrica Infaz Kurumunun
idaresine yonelik saymm, tekmil, nakil, ¢ocuklara gdrev verilmesi ve mesai saati diginda
uzman bulunmamasi hususlan degerlendirilmistir. Rapor, tavsiyeler ile sonlandirtimistir.

E. Basvurucularin iddialan Hakkmda Yiiriitiilen Adli islemler

57. Olaylarin ertesi giinii 2/1/2014 tarihinde Ceza Infaz Kurumu Miidiirtigii tutuklu
cocuklar hakkinda Ankara Batt (Sincan) Cumhuriyet Bagsaveihgma (Cumhuriyet
Bassavciligy) sug duyurusunda bulunmus, olaya kanisan tutuklu ve hilkiimliilerin doktor
raporlar: ile Kurum gorevlilerinin doktor raporlari ve olaya ait kamera gdriintiilerini igeren
CD'ler Cumhuriyet Bagsaveiligima génderilmistir,

58. Cumhuriyet Bagsaveiligr 8/1/2014 tarthinde miigteki memurlarm ifadelerinin
almmast i¢in Saveilikta hazir bulunduralmasmi istemistir, Ote yandan basvurucular ile
2/1/2014 tarthinde goriigen avukatlar, tutuklu gocuklar ile yaptiklart goriigme tutanaklarim
ckleyerek infaz koruma memurlarimn kéti muamelede bulunduklar iddiasi ile 10/1/2014
tarihinde sug duyurusunda bulunmuslardr,

59. Ayni sekilde nakledilen baz1 bagvuruculann sikdyet dilekgeleri yetkisizlik karan
ile Ankara Bat1 (Sincan) Cumhuriyet Bagsavciligma gonderilmistir. Coza infaz kurumlarinda
tutulan bazi hikktimliiler de olaylara iliskin olarak basindan duyduklart haberler iizerine sug
duyurusunda bulunmuslardsr.
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60. Cumhuriyet Bagsaveiligy, ifadesi alinamayan ve diger ceza infaz kurumlarma
sevk edilen c¢ocuklarin beyanlarmin almmasi i¢gin ilgili Cumhutiyet bagsaveiliklarina
talimatlar yazmustir, Ayrica 9/1/2014 tarihinde, olaylara iligkin olarak hazilanan adli
raporlarin deferlendirilmesi igin Sincan Adli Tip Kurumu Sube Midirliginden tekrar rapor
istenmistir, Bunun diginda tutuklu gocuklarn olay gecesi aliman raporlan diginda tekrar
hastaneye sevk edildiklerine dair bir evraka rastlanmamistur,

61. 10/1/2014 tarihinde tutuklu g¢ocuklarm infaz koruma memurlarma yonelik
sikdyeti ile tutuklu gocuklar hakkinda yiritiilen sorugturma tefrik edilmistir.

62. Difer taraftan olaya iligkin kamera kayitlarimin incelenmesi igin bilirkisi
gorevlendirilmistir, Bilirkisi iki ayrt rapor hazirlamus, 6/3/2014 ve 6/6/2014 tarihinde bu
raporlart sunmugtur.

63. Cumhuriyet Bagsavcilifi bazt ¢ocuklarm tahliye ecdilmeleri nedeniyle
beyanlarini alamamustir, H.B. digindaki gocuklarm beyanlari Cumhuriyet saveilari tarafindan
bizzat almmustir,

64. Cumhuriyet Bagsaveih@ infaz koruma memurlart hakkinda basit yaralama,
hakaret, tehdit, zor kullanma yetkisine iliskin simrin agiimasi suglarmdan baglattif
sorusturmada 9/6/2014 tarihinde kovusturmaya yer olmadifma karar vermistir. Kararin
gerekeesinde Komisyon raporuna atifta bulunularak infaz koruma memurlarmm orantili giig
kullanarak isyani cngelledigi; hakaret ve tehdit iddialarna iliskin olarak ise soyut iddia
diginda somut herhangi bir bulgu olmadig belirtilmistir. Kararda bagvurucularm miisahede
odasmda darbedilme, ters kelepge takilma, ¢iplak aranma iddialari degerlendiritmemistir.

65. Basvurucular tarafindan bu karara kars: yapilan itiraz, Ankara Bati 1. Sulh Ceza
Hakimliginin 12/8/2014 tarihli karanyla reddedilmistir. Karar 28/8/2014 tarihinde teblig
edilmigtir.

66. Bagvurucular 23/9/2014 tarihinde bireysel basvuruda bulunmuslardir.

Iv. ILGILI HUKUK

A. Ulusal Hukuk

67. 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayth Cocuk Koruma Kanunu’nun 4. ve 18, maddeleri
soyledir:

"Madde 4- (1) Bu Kanunun uygulanmasinda, ¢ocugun haklarinm korunmas: amaciyla;
a) Gocugun yasama, gelisme, korunma ve katilm haklarmun giivence altima alinmast,
b) Cocugun yarar ve esenliginin gézetilmesi,

¢) Cocuk ve ailesinin herhangi bir nedenie ayrimaibga tabi mtulmamast,

d) Cocuk ve ailesi bilgilendirilmek suretiyle karar siirecine katilimlariin saglanmasi,
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e) Cocugun, ailesinin, igililerin, kamu kwrumilarinm ve sivil toplum kuruluglarinm
ishirligi icinde calismalar,

) Insan haldarma dayal, adil, etkili ve siiratli bir usul izlenmesi,

g} Sorusturma ve kovugturma siirecinde cocugun durumuna wygun Ozel ihtimam
gosterilmesi,

h) Kararlarin alinmasmda ve uygulanmasinda, ¢ocugun yasmma ve gelisimine uygun
egitimini ve Ogrenimini, kigiligini ve toplumsal sorumlulugunu gelistirmesinin desteklenmesi,

i) Cocuklar hakkinda Ozgiirliigii kisitlayicr tedbirler ile hapis cezasma en son gare
olarak bagvurulmas:,

J) Tedbir karari verilirken kurumda bakim ve kwrumda wimanmmn son care olavak
goviilmesi,  karvarlartn  verilmesinde ve wygulanmasimda  toplumsal  sorumlulugun
paylasgdmasimn saglanmast,

k) Cocuklarmn  bakilip  gozetildigi, tedbir kararlarimn  uygulandi@r  kurumlarda
yetiskinlerden ayry tutulmalar,

I} Cocuklar  hakkimda  yiritilen islemlerde, yargilama ve kararlarin  yerine
getirilmesinde  kimliginin  bagkalari tarafindan  belirlenememesine yonelik  onlemler
almmasy, ilkeleri gozetilir.”

"Madde 18- (1) Cocuklara zincir, kelepge ve benzeri aletler takilamaz. Ancak; zorunly
hdllerde cocugun kagmasini, kendisinin veya baskalanimn hayat veya beden biitiinlikleri
bakimindan dogabilecek tehlikeleri Gnlemek icin kolluk tarafindan gerekli dnlem ahnabilir.”

68. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Jakkinda Kanun'un 2., 11., 45., 49. ve 50. maddeleri s6yledir:

"Infazda temel ilke

Madde 2- (1) Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin kurallar hitkimlilerin ik,
dil, din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, dogum, felsefi inang, milli veya sosyal kéken ve
siyasi veya diger fikir yahut dilgiinceleri ile ekonomik giicleri ve diger toplumsal konumlart
yéniinden ayiim yapimaksizin ve highir kimseye ayricahk taminmaksizin uygulanr.

(2) Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazindu zalimane, insanlik digi, asaglayict ve onur
luricr daveamslarda bulunulamaz.

Cocul kapali ceza infaz kurumlar

Madde 11- (1) Cocuk tutuklularin ya da cocuk egitimevierinden disiplin veya diger
nedenlerle  kapalt  ceza  infaz  kurumlarma  nakillerine karar verilen cocuklarin
barindinldiklart ve firara karst engelleri olan ig ve dig giivenlik géreviileri bulunan, egitim
ve Ggretime dayall kurumlardur.

(2) Oniki-onsekiz yas grubu cocuklar, cinsivetleri ve fiziki gelisim durumlart goz niine
ahnarak bu kurumlarin ayr aye boliimlerinde barndwnliriar.
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(3) Bu hiikiimiiiler, kendilerine 6zgii kurumun bulunmadigy héllerde kapali ceza infaz
kurumlarinin cocuklara ayrilan boliimlerine yerlestivilivler. Kurumlarda ayri boliimlerin
bulunmamast hdlinde, kiz cocuklart kadin kapali ceza infaz kurumlarmmn bir biliimiinde
veya diger kapal ceza infaz kurumlarinn kendilerine ayrilan boliimlerinde barindirilirlar.

(4) Bu kurumlarda cocuklara egitim ve dgretim verilmesi ilkesine tam olarak uyutur.

Cocuk Hiikiimliiler hakkinda uygulanabilecek disiplin tedbirleri

Madde 43- (1) Cocuk hiikiimliiler hakkinda uygulanabilecek disiplin tedbirleri, cocugun
disiplin cezas: gerektiven eyleminin gerceklesme riskinin bulunmast hilinde bu riski ortadan
kaldirmak veya sorusturma siirerken giderilmesi giig ve imidnsiz zararlarnin dogmasin
dnlemek amacipla uygulanan ve ceza niteligi tagimayan koruma ve dnleme amacl
tedbirlerdir.

(2) Cocuklar hakkinda wygulanabilecek disiplin tedbirleri sunlardir:

a) Tegvik esasl ayricaliklar: ertelemek.

b) Kaldigr odayr ve yatakhaneyi degistirmek.

¢) Bulundugu kurumun baska bir kismina nakletmek.

d) Meslek egitiminin biitiinligiinii ve siirekliligini bozmayacak sekilde ¢aligng: isyerini
veya atélyeyi degistirmek.

e) Belli yetrlere girmesini yasaklamak.

1) Bazi egyalar: bulundurmasym veya kullanmasin yasaklamak.

Yonetim tarafindan alinabilecek tedbirler

Madde 49- (1) Yénetim, disiplin sorusturmast yaplan hilkiimlipiin odasini, is ve
calisma yerini degistivebilir, hiikiimlilyii kurumun bagka kesimine nakledebilir veya diger
hitkiimliilerden aywabilir.

(2) Kurumun diizeninin ve kisilerin gilvenliflerinin cidedi tehlikeyle karsi karsiya
kalmast hdlinde, asayis ve dizeni saglamak igin Kanunda agik¢a belirtilmeyen diger
tedbirler de alimr. Tedbirlerin uygulanmasty, disiplin cezasinin verilmesine engel olmaz.

Zovlayrcr avaglarin kullamimas:

Madde 350- (1) Higbir hdlde zincir ve demire vurmak tedbir olarak uygulanmaz.
Kelepce ve bedensel hareketleri kisitlayict avaglar;

a) Yetkili makammn dniine getirildiginde ¢kariimal kaydwla, sevk ve nakil sirasinda
kagmayr dnlemek icin,

b) Hekimin talimat ve gézetiminde olmak tizere tibbi nedenlerle,
¢} Diger kontrol usullerinin  yetersizligi hdlinde hitkiimliiniin  kendisine veya

baskalarima zarar vermesine veya esyayr tahrip efmesine engel olmak icin kurum en iist
amirinin emriyle kullanilabilir.
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(2) Cocuk hiikiimliiler icin birinci fikranin (@) bendi hitkmii wygulanmaz."

69. 6/4/2006 tarihli ve 26131 sayili Resmi Gazete’de yaymlanan Ceza infaz
Kurumlarmin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Tiiziik'in (infaz
Tiiziigit) 22. maddesinin (8) numaral fikrasi ile 46, maddesinin ilgili kism soyledir;

"(8) “Infaz ve koruma bagmemuru ile infaz ve koruma memuru, kurumun givenligini
bozan firara tegebbiis, isyan, rehin alma, saldivy, yasaya veya diizenlemelere dayali bir emre
karst aktif veya pasif fiziki direnme gibi olaylar ile 5237 sapl Kanumn 25 inci
maddesindeki mesru savunma ve zovunluluk hdli ortaya gkiiginda kurum en st amirinin
izni ile zor kullanabilir. Acil hdllerde tehlikenin ortadan kaldirimasi amacyla izin
almmaksizin da zor kullandabilir. Durumu derhdl en st amire iletiv. Zor kullanan personel
gerekenden fuzla kuvvet kullanamaz.”

"Madde 46- (1) Kurumlarda, oda ve eklentilerinde, hiildimliinin iist ve egyasinda
habersiz olarak her zaman arama yapilabiliv. Kurumun tamamnda her ay bir kez mutlaka
arama yapir. Oda ve eklentilerinde yapilacak aramalarda bir hitkiimlii hazir bulundurilur,

(2) Hiildimliiniin tizerinde, kuruma sokulmast veya bulundurulmas: yasak madde veya
esya bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varlig1 ve kurum en iist amirinin gerekli
gormesi hdlinde, giplak olarak veya beden ¢ukurlarmda asagida belirtilen usullere gore
arama yaplabilir.

a) Ciplak arama, hiikiimliniin utanma duygusunu iblal etmeyecek sekilde ve kimsenin
gormemesini saglayacak tedbirler alinarak gerceklestirilir,

b) Arama swasinda dnce bedenin iist kismindaki giysiler cikarttwilir, bedenin alt
kismundaki. giysiler dist Jusmindaki giysiler givildikten sonra gikarttwihr. Bu giysiler de
mutlaka aranr,

¢) Ciplak arama swrasinda bedene dokunulmamasy igin gerekli 6zen gésterilir. Aranan
kiginin beden cukurlarinda bir seyin bulunduguna daiv makul ve ciddi emarelerin bulunmast
hdlinde dncelikle, hitkiimliiden madde veya esyanin kendisi tarafindan gikartlmasi istenir,
aksi hdlde bunun zor kullamlarak gerceklestirvilecegi bildirilir. Beden cukurlarindaki
arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir,

d) Ciplak olarak arama, miimkiin olan en kisa siive icinde bitirilir.

(9) Aramave saymlar sirasimda insan onuruna saygi esastr,”
B. Uluslararasi Hukok
1. Birlesmis Milletler Belgeleri
70. 18/6/2003 tarihli ve 25142 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak onaylanmas:

uygun bulunan 16/12/1966 tarihli Birleymis Milletler (BM) Medeni vc Siyasi Haklar
Stzlesmesi'nin 7. maddesi soyledir:
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"Hig kimse iskenceye ya da zalimane, insanltk disi ya da kiigiik diisiriicii muamele ya
da cezalandirmaya maruz birakalamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi 5zgiir rizast olmadan 11bbi
va da bilimsel deneylere tabi tutulamaz.”

71, 27/1/1995 tarihli ve 22184 sayih Resmi Gazete'de yayimlanan 20/11/1989
tarihli Cocuk Haklarma iliskin BM Sézlesmesi'nin 37. ve 39. maddeleri s6yledir:

"Madde 37- Taraf Devletler agagidaki hususlarisaglarlar:

Higbir ¢ocuk, iskence veya diger zalimee, insanlik digt veya asagilayict muamele ve
cezaya tabi tutulmayacakir. Onsekiz yagindan kiigiik olanlara, isledilderi suglar nedeniyle
idam cezast verilemeyecegi gibi salwverilme kogulu bulunmayan Smiir boyu hapis cezast da
verilmeyecektir.

Hichir cocuk yasadist ya da keyfi bicimde dzgiirliigiinden yoksun burakdmayacakir. Bir
cocugun tutuklanmasi, alikonulmas: veya hapsi yasa geregi olacak ve ancak en son
bagvurulacak bir dnlem olarak diiginiliip, wygun olabilecek en kisa sire ile somrlt
tutulacaktir.

Ozgiirligiinden yoksun birakilan her ocuga insancil bigimde ve insan kisiliginin
dziinde bulunan sayginhik ve kendi yagmdald kisilerin gereksinimleri gézoniinde tutularak
davramlacaktr. Czgiirligiinden yoksun olan her cocuk, kendi yisksek yarart aksini
gerektirmedikce, Ozellikle yetiskinlerden ayri wtulacak ve olaganiistii durumlar diginda
ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla iliski kurma haklana sahip olacaknr.

Ozgiirligiinden yoksun birakilan her cocuk, kisa zamanda yasal ve uygun olan diger
yardimlardan yararlanma hakkina sahip olacag gibi dzgiirliigiinden yoksun byakilmasiun
yasaya aykinihgimi bir mahkeme veya diger yetkili, bagimsiz ve tarafsiz makam oniinde
iddia etme ve boylesi bir iglemle ilgili olarak ivedi karar verilmesi isteme hakluna da sahip
olacakny.

Madde 39~ Taraf Devietler, her tiirlii ihmal, somiirii ya da suistimal, iskence ya da her
tiirlii zalimee, msanlik disi veya asagilayicr muamele ya da ceza uygulamasi ya da silahh
catisma magduru olan bir cocugun, bedensel ve ruhsal bakimdan saghgna yeniden
kavugmasi ve yeniden toplumla biitinlesebilmesini temin icin uygun olan tim onlemleri
alwrlar. Bu tiir saghga kavugturma ve toplumla biitinlestirme, cocugun saghgim, dzgiivenini
ve sayginligmn gelistirici bir ovtamda gerceklegtiviliv.”

72. 10/8/1988 tarihli ve 19895 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiriirlige giren
10/12/1984 tarihli BM Iskenceye ve Diger Zalimane Gayriinsani veya Kilgitltiici Muamele
veya Cezaya Karst Sézlesme’nin 1. maddenin (1) numarali fikrast ile 2. ve 4. maddeleri
sOyledir:

"Madde 1 - Bu Sizleyme bakimundan ‘iskence’, bir kimseye, kendisinden bir ikrar veya
digiincii kigiyle ilgili bilgi elde etmek, kendisinin veya figiincii kiginin isledigi veya
islediginden stiphelenilen bir fiil nedeniyle cezalandwmak, kendisine veya dictincii kigive
gozdugh vermek veya zorlamak amaciyla veya aymimcliga dayanan her hangi bir
gerekceyle, bir kamu gorevlisi veya resmi sifatla hareket eden bir kisi tarafindan veya bu
kisilerin tegviki veya rizasi veya muvafakatiyle iigiincii kisi tarafindan, kasten islenen ve
islendigi kimseye fiziksel veya ruhsal olarak agir act veya 1strap veren her hangi bir fiildir.
Kanuni yaptiimlardan  kaynaklanan  veya  yaptrimn  dogasimda  bulunan veya bu
yapurimlarla rastlagan act veya istrap, iskence sayimaz.
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Madde 2 - Iskenceyi dnleme yiikiimliliigfii ve iskenceyi hakly gosterme yasag

1. Her bir Taraf Deviet kendi egemenligi altindaki iilkelerde iskence fiillerinin
islenmesini dnlemek igin etkili yasal, idari, yargisal veya diger tedbirleri alir.

2. Her ne olursa olsun, savas durumuy, savag tehdidi, i¢ sivasal huzursuzluk veya diger
olaganiistii hal gibi herhangi bir istisnai durum, igkenceyi hakh gdstermek icin ileri
stiriilemez.

3. Bir amirin veya bir kamu makamimn verdigi bir emir, iskenceyi hakly gstermek icin
ileri stiriilemez.

Madde 4 - [skenceyi cezalandirma yiikiimliiligii

1. Her bir Taraf Deviet biitiin iskence fiillerini kendi ceza kanunda sug olarak diizenler.
Iskence fiilini islemeye tesebbiis ile her hangi bir kimsenin iskenceye istirak etme veya
katima olusturan fiilleri de aymi sekilde sug olarak diizenlenir,

2. Her bir Taraf Deviet bu fiillerin agirlikiarim goz dniinde tutarak uygun cezalar ile
cezalandirr.”

73. BM Insan Haklars Yitksek Komiserligi Iskence ve Diger Zalimane, insanlik
s, Asagilayict Muamele veya Cezalarin Etkili Bigimde Sorusturulmasi ve
Igelendirilmesi Tgin EI Kilavuzu’nun (istanbul Protokolii) birinci ekinin 2. ve 6. maddeleri
yledir:

2. Devletler, iskence ve kitii muamele sikayerleri ve bildirimlerinin, aninda ve ethili
bir bicimde sorugturulmasmni saglamakla yikimlidirler. Agik bir sikayetin olmadigt
durumlarda bile iskence ve kitii muamele yapildigma iliskin belirtiler varsa, sorugturma
yapumahdir. Sorusturmayt yiiritenler, bu tir olavlarin faili oldugundan siiphelenilen kigiler
ve onlanin hizmet ettigi kurum ve kuruluslardan bagimsiz, sorusturma yiiriitebilecek vasifta,
tarafsiz kisiler olmalidir. Bu kisilerin tarafsiz tip uzmanlarina veya konuyla ilgili diger
uzmanlara erisim veya bu Hir wzmanlart ¢agwma yetkileri olmalidir. Sovusturmalar
yiriitiiliivken, en  yiiksek profesyonel standartlara wygun yéntemler kullamimali ve
sorusturma sonuclart kamya agiklanmalidir.

6a) Iskence ve kitii muamele sorusturmalarinda calisan twp vzmanlar: her zaman en
viiksek etik standartlara wygun bicimde davranmali ve tbbi aragtrma ve muaveneden once
kiginin  bilgilendirilmis  onamm  almaldir.  Muayene, tip  biliminin  kabul edilmis
standartlarina uygun bicimde yiriitilmelidir.  Muayene, tip uzmamn denetimi altinda,
deviet goreviileri ve giivenlik giiclevi mensuplarimn meveut olmadigi bir ortamda, kisinin
mahremiyetine saygr gostererek yaptimahdir,

6h) Tip vzman: muayenenin hemen sonrasinda dogru bir yazili rapor hazirlamalidir.
Bu raporda en azmdan asagidaki bilgiler yer almalidiv:

(i) Goriigme Kogullari: Gérisme yapilan kisinin adi, muayene swrasida meveut
olanlarin adlar, bu kisilerin muayene yapian kisiple olan iligkileri, goviismenin kesin
tarihi, saati, goriisme yaplan yerin adresi (wgun oldugu durumlarda goriigme yapilan
odamn yeri), gorviigme yapilan yerin tammi (Grnegin  klinik, cezaevi, ev vb); goriisme
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yapildigi siradaki kosullar (muayene igin geldiginde veya muayene sirasinda kiginin tabii
oldugu kisitlamalar, goriisme sirasinda odada giivenlik giiclerinin meveut olup olmadigh,
tutukluya eslik edenlerin hal ve tavrr, muaveneyi yapan kisive yonelik tehditkar ifadeler vs.)
ve diger gegerli unsurlar;

(i1) Oykii: Gergeklestigi iddia edilen iskence ve kitii muamele yontemleri, iskence ve
kiti muamelenin ne zaman gerceklestigi, biitin fiziksel ve psikolojik semptomlar ve
sikayetler de dahil olmak iizere kiginin goriisme swasinda anlath@r Oykiintin detayly bir
rapori;

(iti) Fiziksel ve Psikolojik Muayene: Uygun tam koyucu testler ve miimkiin oldugu
durumiarda biitiin yaralanmalarmn renkli fotograflart da dahil olmalk iizere kinik muayene
sonucunda elde edilen biitiin fiziksel ve psikolojik bulgularin kayd).

(iv) Degerlendirme: Fiziksel ve psikolojik bulgular ile igkence ve kéti muamele
arasmdaki muhtemel iliskinin degerlendirilmesi. Gerekli nbbi ve psikolojik tedavi vefveya
yapilmasi gereken baska hbbi testler ve muayeneler icin goriis ve tavsiveler;

(v} Yazar: Raporda muayeneyi yapan kisilerin adlar acikca beliriilmeli ve rapor
hazirlayanlar tarafindan imzalanmali;

6¢) Hazwlanan rapor gizli tutulmal ve rapor muayene edilen kigive veya kiginin yasal
temsilcisi olarak aladigs kimseye teslim edilmelidir. Muayene edilen kisi veya temsilcisinin
muayene stireci hakkindaki gériisleri de sorulmali ve raporda bu kigilerin goriiglerine de
yer verilmelidiv. Uygun oldugu durumlarda, iskence veya koti muamele iddialarin
sorusturmakia yetkili olanlara da yazih rapor verilmelidiv. Bu raporun yetkili kisilere
giivenli bir bicimde ulagurimasini gitvenceye almak, Deviet'in sorumlulugudur. Muayene
edilen kiginin rizast veya bu tir bir talepte bulunma yetkisi bulunan mahikemenin yetki
vermesi istisna olmak tizere, rapor bagka kimseye verilmemelidir."”

2. Avrupa Konseyi Belgeleri

74. 1/2/2001 tarihli ve 24305 sayilt Resmi Gazete’de yayimlanan 25/1/1996 tarihli
Cocuk Haklarmin Kullanilmasina {ligkin Avrupa Sézlesmesi’nin 8. maddesi sdyledir:

"“Bir ¢ocufu ilgilendiren davalarda, ¢ocugun esenliginin agm bir tehlike altinda
oldugunun i¢ hukuk tarafindan belirlendigi durumlarda, adli merciin resen harekete gegme
yetkisi vardr.”

75. Avrupa Insan ITaklar Sozlesmesi'nin (Sozlesme) 3. maddesi soyledir:

“Hic kimse iskenceye, insanhk disi ya da onur faricr ceza veya iglemlere tabi
tutulamaz.”

76. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (ATHM) Sozlesme'nin 3. maddesi ile ilgili
igtihatlarinda kétli muamele yasagmun demokratik toplumlarm en temel deferi oldufunu
vurgulamugtir. Terdrizmle ya da organize sugla miicadele gibi en zor sartlarda dahi
Stzlesme'nin -magdurlarn davraniglarindan bagimsiz olarak- igkence, insanlik dist ya da
onur kirict ceza veya islemlerden men ettigi ve kotii muamele yasagimin Sozlesme'nin 15,
maddesinde belirtilen toplum hayatini tehdit eden kamusal tehlike halinde dahi hicbir
istisnaya yer vermedigi belirtilmistic (bkz. Selmouni/Fransa [BD], B. No: 25803/94,
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28/7/1999, § 95; Labita/ltalya [BD], B. No: 26772/95, 6/4/2000, § 119; Bouyid/Bel¢ika [BD],
B. No: 23380/09, 28/9/2015, § 81; Raninen/Finlandiya, B. No: 20972/92, 16/12/1997, § 55).

77. Ote yandan bir muamele veya cezanin kétii muamele oldugunu soyleyebilmek
icin eylemin minimum agrlik esigini agmasi beklenir (bkz. Raninen/Finlandiya, B. No:
20972/92, 16/12/1997, § SS; Erdogan Yagiz/Tiirkive, B. No: 27473/02, 6/3/2007 §§ 35-37,
Gifgen/dlmanya [BD], B. No: 22978/05, 1/6/2010, §§ 88-90; Costello-Roberts/Birlesik
Krallik, B. No: 13134/87, 25/3/1993, § 30).

78. AIHM, tutuklu ve hiikiimbiilerin korunmastz ve zayif durumda olduklann ve en
zor sartlarda dahi yetkililerin bu kisilerin fiziksel esenliklerini korumakla sorumlu olduklarini
belirtmistir (Keenan/Birlesik Krallik, B. No: 27229/95, 3/4/2001, § 91; Tarariveva/Rusya, B.
No: 4353/03, 14/12/2006, § 73; Viedimir Romanov/Rusya, B. No: 41461/02, 24/7/2008, §
57).

79. Bununla birlikte ATHM, ceza infaz kuramlarmda bir siddet potansiyeli
bulundugunun ve tutulan kisilerin direnisinin ¢ok ¢abuk ayaklanmaya déniisebilecegini kabul
etmektedir (Sutik ve digerleri/Tiirkiye, B. No: 31866/96, 10/10/2000, § 58; Dedovsky ve
digerleri/Rusya, B. No: 7178/03, 15/5/2008, § 81). Bu baglamda S6zlesme'nin 3. maddesinin
giivenligi saglamak i¢in giig kullantimasint yasakladigi séylenemez, ancak bu giig zorunlu
hillerde kullamimali ve asin olmamalidir (fvan Vasilev/Bulgaristan, B. No: 48130/99,
12/4/2017, § 63).

80. AITHM, tamamen duyusal yalitma ile birlikte biitiiniiyle sosyal yalitmanmn
kisiligi tahrip edecegini ve giivenlik veya baska gerek¢elerle hakli gosterilmeyecek bir
insanlik dist muamele bigimi olusturacagim belirtmistir. Diger taraftan mahkfimlarm diger
mahktmlarla griismesinin yasaklanmasmun giivenlik, disiplin veya onleyici tedbirlerin
gerektirdigi kogullarda Sézlesmenin 3. maddesinin ihlali olarak degerlendirilemeyecegini
belirtmistit (Ocalan/Tiirkive [BD], B. No: 46221/99, 12/5/2005, § 191). AIHM ayrica stk
glivenlik rejimine iligkin bir tedbir olan tek basina tutmann, kendiliginden Sézlesme’nin 3.
maddesine aykin bir miidahale saytimayacagini ifade etmistir (Van der Ven/Hollanda, B. No:
50901799, 4/2/2003, § 50). Uzun siire baskalanindan ayn tutmanm Sozlesme’nin 3. maddesi
kapsaminda bir ihlal olusturup olusturmayacafy degerlendirirken olaym iginde bulundugu
6zel kosullara, tedbirin zorunluluguna, siiresine, izlenen amaca ve ilgili kisi tizerindeki
etkilerine bakilmas: gerekir (Rohde/Danimarka, B. No: 69332/01, 21/7/2005, § 93).

81. AIIIM, igtihatlarinda ¢1plak arama konusunu da ele almaktadir. AIHM, ceza
infaz kurumu glivenligini saglamak, sug islenmesini ya da diizenin bozulmastni engellemek
amaciyla ¢iplak arama yapilmasinm gerekli olabilecegini kabul etmektedir (Van Der
Ven/Hollanda, § 60). Ancak somut olaym sartlan agisindan bu uygulamamm iiziinti ve
agafilama duygusunu artirabileccdi, bu yoniyle kamu otoritelerinin hikimlil/tutuklularin
onurunu zedelemeyecek sekilde uygun davranmalart gerektigi degerlendirilmektedir (Van
Der Ven/Hollanda, §§ 61, 62; Valaiinas/Litvanya, B. No: 44558/98, 24/7/2001, § 117;
Iwanczuk/Polonya, B. No: 25196/94, 15/11/2001, § 59; Frerot/Fransa, B. No: 70204/01,
121672007, §§ 38-47; Pawel Pawlak/Polonya, B. No: 13421/03, 30/10/2012, § 141).

82. AIHM, Sozlesme'nin 3. maddesinin tartislabilir ve makul siiphe uyandiran
kot muamele iddialarmm etkin bigimde sorugturma yiikiimlaligi getirdigine dikkat
cekmektedir (bkz. Labita/lialya, § 131). AIHM’in igtihadmda tammlanan etkinlik igin
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minimum standartlar sorusturmanin bagimsiz, tarafsiz, kamu denetimine agik olmasmi,
yetkili makamlarm titizlikle ve ¢abuklukla c¢aligmasmi gerektirmektedir  (bkz.
Mammadov/Azerbaycan, B. No: 34445/04, 11/1/2007, § 73, Celik ve Imret/Tiirkiye, B. No:
44093/98, 26/10/2004, § 55).

83. ATHM, insan haklari ihlalleri ile ilgili iddialarda sorusturma yitkiimbiiliigimiin
mutlaka iddiay: kabul etme anlamma gelmedigini, ancak iddialarm ciddiye alinmasi ve adil
bir sonucu garanti eden bir usulle sorusturulmas: gerektigini birgok kararinda dile getirmistir
(Sagulik ve digerleri/Tirkiyve, B. No: 43044/05, 45001/03, 5/7/2011, §§ 90, 91).

84. Avrupa Iskencenin vc Insanltk Disi veya Onur Kirier Ceza veya Muamelenin
Onlenmesi Komitesinin (CPT) 27/11/2013 tarihinde Ankara (Sincan) Cocuk ve Genglik
Kapali Ceza Infaz Kurumuna gerceklestirdigi ziyaret sonrast hazirladigt Rapor 15/1/2015
tarihinde yaymmlanmustir (CPT/IInf (2015), § 6). Amilan Raporda, ziyarette bulunan
delegasyonun -2012 vilinda yapilan ziyaretteki Slgekte olmamakla birlikte- Ceza infaz
Kurumu gorevlileri tarafindan ¢ocuklara fiziksel k6tii muamelede bulunuldugu iddialan ile
karsilastigr belirtilmistir. Bu iddialarn gogu tokat, yumruk, tekme ya da plastik sopa ile ele
ve/veya ayak tabanma vurma scklindeki cismani cezalardir (Raporun 49, paragrafi).

85. Amlan Raporda, iddialara iliskin olarak goreviilerin ve idarcnin
hiikiimliytutuklulara yonelik kétii muamelerinin kabul edilemez oldugu ve bundan dolayt
cezalandirilabileceklerinin gérevlilere ve idareye dizenli araliklarla, kesin bir talimat olarak
iletilmesi tavsiye edilmistic. Talimatin bir parcas1 olarak da cocuklara karsi fiziksel
cezalandirmanin higbir tiirliniin uygulanamayacagmn hatulatilmas: gerektigi belirtilmistir
(Raporun 510. paragrafi).

86. Ote yandan Raporda 10/10/2013 tarihli Rapora atifta bulunularak (CPT/Inf
(2013) 27, § 31) Ceza Infaz Kurumunun maddi kogullarmin cok iyi oldugu, yasam
alanlarmm genis oldugu, Kurumda dokuz hiicre oldugu, hiicrelerde yatak, masa, sandalye, raf
ve dolap oldugu belirtilmistir (Raporun 69. paragrafi).

V. INCELEME VE GEREKCE

87. Mahkemenin 23/1/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru incelenip
geregi diglinildii:

A. Bagvurucularmn Iddialar

88. Bagvurucular; Ankara (Sincan) Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz
Kurumundaki C-10 ve C-12 koguslannda tutuklu olarak bulunduklan 1/1/2014 tarihinde
C-10 kopusunda bulunan gocuklarn infaz koruma memurlani tarafindan ayakta sayim
vermeye zorlanmas: strasinda, hasta olmas: sebebiyle tutuklu gocuklardan birinin buna karst
¢iktigin, bu nedenle infaz koruma memurlar: tarafindan duruma miidahale edildigini, yapilan
miidahalelerin plant olarak C-12 kogusunda bulunan gocuklara da uygulandigini, miidahale
sirasinda yapilan ve daha ¢ncesinde uygulanan muamelelerin insan haklarna aykir
oldugunu, bu kapsamda ayakta sayim vermeye zorlandiklarini, onur kiric1 ve rencide edici bir
sekilde ¢iplak olarak arandiklarm, infaz koruma memurlarinca zor kullanildigin, dzellikle
kameranin kayit almadigi yerlerde iskenceye maruz brrakildiklarmi ve ilgili kamera
kayitlarinin Saveilik dosyasina sunulmadigim, ellerinin ters kelepgelendigini ve ayaklarmdan
kelepgelenerek miisahede/stingerlt oda adi verilen hiicrede tutulduklarii, yemek gibi temel
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ihtiyaglarmnimn karsilanmadigmi, C-12 kogugunda bulunanlara yangin séndiirme tiipleriyle gaz
ve tazyikli su sikildigimi, buna gerekee olarak yangmn ¢ikaracaklar: iddias: ileri siiriilmiis ise
de ellerinde yakic bir aletin olmadigiin idare tarafindan bilindigini, olaylardan yaklasik dort
saat sonra alman saghk raporlarindan iskenceye ugradiklarmin anlagildigini, bu nedenlerle
su¢ duyurusunda bulunduklarim fakat maruz kaldiklar: iskence ve kotii muamelcler hakkinda
etkin bir sorusturma yapiimadigini, bu durumun [stanbul Protokoli'niin getirdigi esaslara
uygun olmadigim ve ayrica gocuk olmalar nedeniyle gdsterilmesi gereken dikkat ve dzenin
kendilerine gosterilmedigini belirterck Anayasa'nmn 17., 19., 38., 40. ve 41. maddelerinde
diizenlenen haklarinn ihlal edildigini ileri siirmils; yeniden sorusturma yapihmas: ve tazminat
talebinde bulunmuglardir,

B. Degerlendirme

89. Anayasa Mahkemesi, olaylartn bagvurucular tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagl olmayip olay ve olgularm hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvurucularin Anayasa'nin 19, maddesinde
diizenlenen kisi Ozglirlugi  ve giivenligi hakkunn ihlal edildigi sikdyetlerinin dzii
bagvurucularin - miisahede/siingerli oda tabir edilen hicre tipi odalarda tutulmasidir.
Bagvurucularm hiicre tipi oldugunu iddia ettikleri odalarda tutuimasmnin- tutuklu olarak ceza
infaz kurumunda bulunan bagvurucularin  kigi 6zgirliklerinin  zaten kisith  oldugu
gozetildifinde- Anayasa'mn 19. maddesi kapsaminda degil Anayasa'min 17. maddesinin
ugiineli fikrasi diizenlenen kot muamele yasafy cercevesinde incelenmesi gerektigi
degerlendirilmistir. Aym sekilde bagvurularn Anayasammn 36., 40. ve 41. maddeleri
temelinde etkin sorusturma yapilmadifina yonelik iddialarinm da Anayasamm 17,
maddesinin iigtincii fikras: kapsaminda incelenmesi gerektigi kabul edilmistir.

90. Anayasa’mn “Kisinin dokunulmazligs, maddi ve manevi varlif” kenar baghikh
17. maddesinin ilgili kismu soyledir:

"Herkes, ... maddi ve manevi varhigin koruma ve gelistirme hakkana sahiptir.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; limse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tabi mlamaz.”

91. Anayasa’nm 3. maddesinin ilgili kismu s6yledir:

“Devietin temel amag ve giirevieri, ... Cumhuriyeti ve demokrasivi korumak, Kigilerin
ve toplumun refah, huzwr ve mutlulugumy saglamak; kisinin temel hak ve hiirrivetlerini,
sosyal hukuk devieti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sumrlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varligin gelismesi igin
gerekli sartlart hazirlamaya golismakur.”

92. Somut olayda on bir ayr1 bagvurucunun iddialar vekilleri vasitastyla bireysel
bagvuruya konu olmustur. Bunupla birlikte basvurucularm sorusturma asamasindaki
beyanlari  kapsaminda Ceza infaz Kurumundaki olaylara iliskin iddialart farkhilik
igermektedir. Ozellikle bagvurucularm C-10 ve C-12 iinitelerinde ayr1 ayri kaldiklars
gozéniine alindiginda iddialarm ve eylemlerin her bir basvurucu igin kendi beyanlan
kapsaminda ayr1 incelenmesi gerekmektedir.
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93. Bu baglamda basvurucularin avukatlan ile goriisme tutanaklar, TIHK raporu,
kolluk ve/veya Cumhuriyet Saveiligma verdikleri beyanlar gozetiletek bagvurucu F.E.nin
¢iplak arama ve kelepge takilmasma iligkin, bagvurucu B.D., K.S., E.T.nin de ¢iplak aramaya
iliskin herhangi bir sikdyeti olmadigindan ¢iplak arama baghig: altinda diger bagvurucularn
iddialart degerlendinilmistir. Otc yandan H.B. disimdaki diger tiim bagvurucular miigahede
odasmin kosullarindan (odada yatak olmamasi, battaniye verilmemesi, soguk olmasi ve
yemek verilmemesi gibi) sikdyet¢i olmuslardir. Dolayisiyla miisahede odasinm sartlarma
vonelik iddialar bagvarucu H.B. digmdaki diger basvurucularn iddialan kapsaminda
degerlendirilmigtir.

94. Bagvurucular 1/1/2014 tarihinde ve sonrasinda meydana gelen olaylardan
bagimsiz olarak Ceza Infaz Kurumunun olaylardan onceki bazm uygulamalarmdan da
sikdyetei olmuslardir. Bu baglamda bagvurucular ayakta sayim yapmaya zorlanmalarinin
insan haysiyeti ile bagdagmayan muamele oldugunu ileri siirmiiglerdir. Ancak olaylara sebep
olan bu uygulamaya iliskin olarak bagvurucularin olaylardan 6nce infaz hakimligi nezdinde
herhangi bir sikayette bulunduklarna dair bir veri sunulmanustir, Bu nedenle ayakta sayim
almaya zorlanma konusu miinhasran degerlendirilmemistir. Bunun disinda Ceza Infaz
Kurumunun yasam standartlari, idarenin genel uygulamalan, hiikiimlii/tutukiu cocuklarim
gelisim, koruma, egitim ve katilim haklarimin korunmast gibi hususlar bagvurucularin buna
iligkin yetkili kamu otoriteleri nezdinde sikéyetgi olmamalart ve CPT raporlan (bkz. §§
84-86) gozetilerek ayrica incelenmemistir,

1. Kabul Edilebilirlik Yéniinden
a. Basvurucu MLK. Yoniinden

95. Anayasa Mahkemesi [ctiiziigtintin (Igtiiziik) 80. maddesine gore basvurunun
incelenmesinin siirdiirtilmesini haklr kilan bir sebebin olmadig kanaatine variimas: hilinde
bagvurunun diismesine karar verilebilir. Bununla birlikte anilan maddenin (2) numarali fikras:
geregi Anayasa'mn uygulanmasi ve yorumlanmast veya temel haklarm kapsammm ve
simrlannin belirlenmesi ya da insan haklarina saygmin gerekli kildigr hallerde bagvurunun
incelenmesine devam edilebilir (Bayram Sahin, B, No: 2013/463, 16/5/2013, § 16).

96. Bagvurucular vekili 28/4/2016 tarihli ek dilekgesinde, Mersin 1. Cocuk
Mahkemesinin talimat cevabindan bagvuruculardan M.K.nm vefat ettigini 6grendiklerini
belirtmistir. Bagvurucu vekilinin bildirimi ve mirasgilarm bagvuruya devam etme yoniinde
iradelerini makul bir siire iginde bildirmedikleri gozetilerek bagvurunun incelenmesine devam
etmeyi gerekli kilan ve Igtiizitk'in 80. maddesinin (2) numarali fikrasinda dngoriilen
nedenlerden birinin de bulunmadig: degerlendirilmistir,

97. Agiklanan gerekgelerle bagvurucu M.K.nin bagvurusunun diigmesine karar
verilmesi gerekir.

b. Diger Basvurucular Yoniinden
98. Bagvuruculardan HL.B. ve F.E. sorugturma asamasinda sikyetci olmans ise de

olaylarm resen sorugturmayt gerektirmesi ve bagvurucular vekilinin Cumshuriyet
Bagsavcihiginin kovusturmaya yer ohmadigima dair kararma yaptigi itirazm Ankara Bab 1.
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Sulh Ceza Hakimliginin 12/8/2014 tarihli karariyla amlan bagvurucularin sikdyctei olup
olmadiklart degerlendirilmeden esastan incelenerek reddedildigi  gdzetilerek amlan
bagvurucularin bagvurularinin incelenmesi gerektigi degerlendirilmistir,

99. Bu kapsamda agikea dayanaktan yoksun olmadign ve kabul edilemezligine karar
verilmesini gerektirecek bagka bir neden de bulunmadify anlagilan kotii muamele yasagmin
ihlal edildigine iligkin iddianmn kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

2, Esas Yoniinden

100. Anayasa’nm 17. maddesinde herkesin maddi ve manevi varhigini koruma ve
geligtirme hakkn giivence altina alinmigtir. Maddenin tglincti fikrasinda kimseye iskence ve
eziye! yapilamayacagl, kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamayacag) diizenlenmistir. Anilan fikrayla &7el olarak insan omurunun korunmas:
amaglanmistir (Cezmi Demir ve digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014, § 80).

101. Bu baglamda Anayasa’mm 17. maddesinin Ugtincii fikrasmda 6ngbriilen
iskence, eziyet ve insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulma
yasafi mutlak bir nitelik tagimakia olup bu kapsamda éncelikle kamusal yetkiyle giic
kullanan' gorevlilerin higbir sekilde kisilerin beden ve ruh biitéinligiine zarar vermemelerini
gerektirir (Cezmi Demir ve digerleri, § 81).

102.0te  yandan  Anayasann  17. maddesi 5. maddesiyle  birlikte
degerlendirildiginde ayrica devlete, kisilerin igkence ve eziyete ya da insan haysiyetiyle
bagdagmayan bir muameleye maruz birakilmalarint engelleyecek tedbirler alma 8devini
yikler. Bu édev dgiincii kisiler tarafindan islenen fiilleri de kapsamaktadir. Dolayisiyla
yetkililerce bilinen ya da bilinmesi gereken bir kétii muamelenin gergeklesmesini engellemek
igin makul tedbirlerin alinmamast durumunda devletin sorumhulugu ortaya gikabilir (Cezmi
Demir ve digerleri, § 82).

103. Kétit muamele yasagma iligkin sikdyetlerin incelenmesinde -devletin negatif ve
pozitif yikimliilikleri dikkate almarak- yasagin maddi ve usul boyutlanmm ayn ayn cle
alimmas: gerelimektedir. Bu baglamda yasagin maddi boyutu sadece bireyleri iskence ya da
insanltk dist veya asagilayici muameleye ya da cezaya tabi tutmama sorumlulugunu (negatif
yukumliilik) igermemekte; ayrica bireylerin bu tiir muameleye maruz kalmasini engelleyecek
etkili onleyici mekanizmalann kurulmas ydniinde pozitif bir vitkiimliilik de igermektedir.

104. Kotit muamele yasagimn usul boyutu ise, bu yasagm ihlal edildigine yonelik
tartigtlabiliv - ve makul  giphe wpandiran  iddialarm  sorumlularmin tespitini  ve
cezalandiriimasim - saglayacak etkili bir sorusturma yapilmast sorumlulugunu (pozitif
yiikiimliilik) igermektedir.

105, Somut olay karmasikligt ve bagvurucularin maruz kaldiklarini iddia ettikleri
muamelenin farkhilig gozetilerck ayni bagliklarda incelenmistir, Bu baglamda bagvurucularm
sikayetleri maddi boyut agisindan krize miidahale ve zor kullanma yetkisinin kullanimast,
miisahede odasina alinma, sonrasinda ileri siiriilen iddialar ile ciplak arama olarak li¢ baghkta
incelenmistir, Bu hususlara iligkin sikéyetlerin etkili sorusturulmadigs iddialan ise "Usul
Boyutu" baghg: altinda incelenmistir.
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a. Anayasa’mn 17. Maddesinin Maddi Boyutunun ihlal Edildigine fliskin iddia
i. Genel flkeler

106. Anayasa'mn 17. maddesinin Ggiinci  fikrast magdurlarin  eylemi veya
yetkililerin saiki ne olursa olsun koti muamele yasagmm ihlal edilmemesi gerektigini
vurgulamaktadir. Saikin 6nemi ne kadar yiksek olursa olsun yagsam hakki gibi en zor
kosullarda bile iskence, eziyet veya insan haysiyetiyle bagdagmayan muamecle yapilamaz.
Anayasa'mn 15. maddesinin ikinci fikrast gerefince savas, seferberlik, sikiydnetim veya
olafantisti héllerde bile bu yasagin askiya alinmasina izin verilmemistir, Anilan
maddelerdeki hakkin mutlaklik niteligini giiclendiren felsefi temel, sz konusu kisinin eylemi
ve sucun nitelifi ne olursa olsun herhangi bir istisnaya, hakllagtiic1 faktére veya
menfaatlerin tartilmasma izin vermemekicdir (Cezmi Demir ve digerleri, § 104).

107. Bununla birlikte her koti muamele iddiasimn Anayasa'min 17. maddesinin
tiginclt ftkrasimn  getirdigi korumadan ve devlete yilkledigi pozitif yikimliliklerden
yararlanmast beklenemez. Bu baglamda kotii muamele konusundaki iddialar uygun delillerle
desteklenmelidir. Iddia edilen olaylarm gercekligini tespit etmek icin soyut iddiaya dayanan
stiphe dtesinde makul kamitlarin varligt gerekir. Bu kapsamdaki bir kanit veterince ciddi, agik
ve futarll emarelerden ya da aksi ispat cdilmemis birtakim karinelerden olusabilir. Bu
baglamda kanttlar degerlendirilirken ilgililerin stiregtcki tutumlar da dikkate alhnmalidir
(Cezmi Demir ve digerleri, § 95).

108, Aym sekilde bir muamelenin Anayasa’min 17. maddesinin iglineli fikrast
kapsaminda olabilmesi igin asgari bir agihk derecesine ulasmig olmasi gerekir, Bu asgari
esik, goreceli olup her olaym somut kogullart dikkate almarak degerlendirilmelidir. Bu
kapsamda muamelenin siiresi, bedensel ve ruhsal etkileri ile magdurun cinsiyeti, yast ve
saghk durumu gibi faktdrler 6nem tagir. Ayrica muamelenin ardimdaki saik ve amag dikkate
almmahdir. Muamelenin heyecanin yitkseldigi ve duygu yogunlugunun oldufu bir anda
meydana gelip gelmedigi de gozoniinde bulundurulmahdir (Cezmi Demir ve digerleri, § 83).

109. Anayasa’min 17. maddesinin {i¢iinci fikrasinda gecen bu kavramlar arasinda
nitelik degil yogunluk farkinm bulundugu goriilmektedir. Bir muamelenin iskence olarak
nitelendirilip nitelendirilmeyecegini belitleyebilmek igin amilan fikrada gegen eziyet ve insan
haysiyetiyle bagdasmayan muamele kavramlart ile iskence arasindaki ayrima bakmak
gerekir. Bu ayrmun ézellikle gok agir ve zalimane acilara neden olan kasti insanhk dist
muamelelerdeki 6zel duruma isaret etmek ve bir derecelendirme yapmak amaciyla Anayasa
tarafindan getirildigi ve anilan ifadelerin 5237 sayili Kanun’da diizenleme altina almmis olan
iskence, eziyet ve hakaret suglarmm unsurlarindan daha genis ve farkli bir anlam tasidif
anlasiimaktadir (Cezmi Demir ve digerleri, § 84).

110. Buna gdre anayasal diizenleme kapsamnda kiginin maddi ve manevi varligina
en fazla zarar veren muamele iskencedir. Muamelenin agirhgmm yam sira Iskence ve Diger
Zalimane, Insanlik Dii veya Asagilayict Muamele veya Cezaya Karsi Birlesmis Milletler
Sozlesmesi’nin 1. maddesinde iskencenin &zellikle bilgi almak, cezalandirmak veya
yildirmak amaciyla ya da ayrimer bir nedenle yapildigi belirtilmistir (bkz. § 72; Cezmi Demir
ve digerleri, § 85).

111. Iskence seviyesine varmayan fakat yine de énceden tasarlanmusg, belirli bir siire
devam eden, yaralanmaya, yogun maddi veya manevi 1zdiraba sebep olan insanlik digi
muameleler eziyet olarak tammlanabilir. Bu hallerde duyulan aci, mesru bir muamele ya da
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cezada kacinilmaz olarak bulunan acinm dtesine gegmelidir. Iskenceden farkliolarak eziyerte,
1zdirap vermenin belli bir ama¢ dogrultusunda yapilmasi sarti aranmaz (Cezmi Demir ve
digerleri, § 88).

112, Kisileri kiigtik diigtirebilecek ve utandirabilecek gekilde kiside korku, elem ve
asagilanma duygusu uyandiran veya magduru kendi iradesine ve vicdanma aykur bir gekilde
hareket etmeye siirlikleyen muamecleler ise insan haysiyetivle bagdagmayan muamele veya
ceza olarak tanimlanabilir. Eziyetten farkli olarak, uygulanan bu muamele kiside bedensel ya
da ruhsal bir ac1 olusturmasa da kiigiik diigiiriici veya algaltict bir etki yaratmaktadir (Cezmi
Demir ve digerleri, § 89).

113.Bir muamelenin anilan kavramlardan hangisinin  kapsaminda oldugunu
belirleyebilmek igin her somut olaym kendi ozel kosullart iginde degerlendirilmesi gerekir,
Aleni olarak yaptlmasi veya kamuoyunun bilgi sahibi olmasi muamelenin asagilayict
niteliginin belirlenmesinde rol oynasa da muamelenin aleni olmadifi duruymlarda kisinin
kendini degersiz hissetmesi de bu seviyedeki bir kotii muamele igin yeterli olabilir. Ayrica
muamelenin kiigik diislirme ya da algaltma kast1 ile yapilip yapimadigt dikkate ahnmakla
birlikte boyle bir amacin belirlenememesi muamelenin kot muamele olmadifi anlamina
gelmeyecektir (Cezmi Demir ve digerleri, § 90).

114. Tutulma kosullari, tutalanlara yapilan uygulamalar, ayrnimer davranislar, kamu
gorevlileri tarafindan sarf edilen hakaretamiz ifadeler, engelli kimselerin karsilasti kimi
olumsuz durumlar, normal olmayan bazi seyleri yedirip igirme gibi asagilayicr davramslar
insan haysiyetiyle bagdasmayan muamele olabilir (Cezmi Demir ve digerleri, § 90). Bununla
birlikte Anayasa'nmin 17. maddesinin Ggiincii fikrasiyla yasaklanmig bir eylem tchdidinde
bulunmak da yeterince yakin ve gergek olmasi kosuluyla bu maddenin ihlali sonucunu
dogurma riskini tastyabilir. Dolayisiyla bir kimseyi iskence ile tehdit etmek, en azindan insan
haysiyetivle bagdasmayan muamele olusturabilir (Cezmi Demir ve digerleri, § 91).

ii. Ilkelerin Olaya Uygulanmast
(1) Olaya Miidahale ve Zor Kullanma Yetkisinin Kullaniimas: Yoniinden

115. Hitkiimli veya tutuklular, Anayasa’mn 19. maddesi kapsaminda hukuka uygun
olarak kisi 6zgiirliigii ve glivenligi hakkindan mahrum birakilwken (fbrahim Uysal, B. No:
2014/1711, 23/7/2014, §§ 29-33) gencl olarak Anayasa'nin koruma alant kapsaminda bulunan
diger hak ve ozgiirliiklere sahiptir. Bununla birlikte ceza infaz kurumunda tutulmanmn
kagmilmaz sonucu olarak sugun onlenmesi ve disiplinin saglanmas: gibi giivenligin
saglanmasmna yonelik kabul edilebilir, makul gerekliliklerin olmas: durumunda sahip
olduklart haklar smrlanabilir (Turan Ginana, B. No: 2013/3550, 19/11/2014, § 35).

116. Anayasa’nin 17. maddesinin digiincii fikrasindaki kural, hitkiimhi ve tutuklulara
yonelik uygulamalar icin de gegerlidir. Bu husus 5275 sayih Kanun'un "fnfazda temel ilke"
kenar baghkli 2. maddesinin (2) numarali fikrasinda "Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infuzinda
zalimane, insanhk disi, asagilayici ve onur ket davramglarda bulunulamaz" ve yine
Kanun'un 6. maddesinin (1) numaralt fikrasuun (b) bendinde "Hiirripeti baglayict cezamn
zorunlu kildig hirvivetten yoksunluk, insan onuruna saygmin korunmasin saglayan madds
ve manevi kogullar alunda cektirilir' seklindeki duzenleme ile agtkea ifade edilmistir,
Dolayisiyla tutuklamaya veya hapis cezasina mahkimiyete iliskin bir kararm yerine
getirilmesi i¢in saflanacak sartlar, insan onuruna sayguy! koruyacak nitetikte olmalidir ( Turan
Giinana, § 36).
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117. Bununla birlikte dzgiirliginden mahrum birakilan bir kisiye yonclik olarak
-kendi eylem ve tavirlart mutlaka kuvvet kullamimasim gerektirmedikge- zora bagvurulmasi,
insan onurunun zedelenmesi ve ilke olarak Anayasa’nin 17. maddesinin tigiincti fikrasmda
ongoriilen yasagin ihlal edilmesi sonucunu dogurabilic (Cezmi Demir ve digerleri, § 92).
Buna karsthk Anayasanm 17. maddesinin bir yakalamayi gergeklestirmek icin giig
kullammini yasakladig soylenemez. Ancak bu tiir bir giig sadece kagimilmaz ve asla agirt
olmamak kaydiyla kullanilabilmelidir. Ayrica kiginin kendi davramgindan veya tutumundan
dolay1 fiziksel glice bagvurmak kesinlikle zoruniu hale gelmedikee bu gibi fiiller, prensip
olarak kétii muamele yasagint ihlal edecektir. Buna gore yakalama swrasinda kotii muamele
yapildig: iddialar degerlendirilirken giig kullanmays gerektiren bir durumun olup olmadig1 ve
kullanilan giictin oranti olup olmadift gézetilmelidir (Giilsah Oztiirk ve digerleri, B. No:
201373936, 17/2/2016, § 52).

118. Somut olay agsindan giic  kuilanmanm  kosullart  degerlendirirken
bagvurucularin 16-17 yas grubunda ¢ocuk oldufu da gdzéniinde tutulmahdir. Bu baglamda
otoriteyle gatigmanmin ergenlik ¢agumn olagan davramglan oldugu, bu nedenle gocuklarm
tutuldugu kurumlarn kurallari bu dénemin 6zellikleri dikkate alinarak belirlenmeli; bu
kurumlarda ¢ahsanlar da bu davransslarla bas etme konusunda uzmanhga dayali becerilere
sahip kilmmalidur.

119, Gii¢ kullanmay1 gerektiren bir durumun varligi degerlendirilirken éncelikle glic
kullanmamn  hukuka uygun olup olmadidi, sonra isc gerekli olup olmadi
degerlendirilmelidir. Bu kapsamda C-10 ile C-12 unitelerine yapilan miidahalenin ayr ayr
ele alinmas: gerekmektedir.

120. Infaz Tuzigi'niin 22. maddesinin (8) numaral fikrasinda; infaz koruma
memurlarmin kurumun giivenligini bozan fivara tegebbiis, isyan, rehin alma, saldiri, kanuna
veya diizenlemelere dayali bir emre kars: aktif veya pasif fiziki direnme gibi olaylar ile 5237
sayill Kanun'un 25, maddesindeki megru savunma ve zorunluluk hali ortaya ¢ikuginda zor
kullanma yetkisinin bulundugu hitkmiine ver verilmistir. Bunun disinda anilan hususlarla
kargilagildiginda bu durumlara karst kurum iginde kimin hangi yontemi nasil kullanacagina
yonelik 6zel bir diizenlemeye rastlanmanustir.

121, Amlan Tuziik hitkmi kapsaminda infaz koruma memurlarmm C-10 ve C-12
tinitelerinde meydana gelen olaylara iliskin olarak zor kullanma yetkilerinin hukuki dayanag:
konusunda hethangi bir sorun gériilmemistir, Somut olaydaki saldirt, aktif direnme ve isyan
eylemlerinin failleri 16-17 yag grubu arasindaki ¢ocuklardir. Ulusal ve uluslararas: birgok
hukuki diizenlemede gocuklarin korunmasi igin gerekli her tiirlii énlemin ahnmast gerektigi
vurgulanmistir (bkz. §§ 67-75). Bu baglamda gocuk ve genglik kapali ceza infaz
kurumlarinda anilan sorunlara kimin hangi yontemle ve nasil miidahale etmesi gercktigi
ayrintth olarak diizenlenmelidir. Bununla birlikte somut olaym gelisimi agisindan infaz
koruma memurlarna yonelik bir diizenleme olmamast -olaylarin vahameti ve sonuglar:
gézonine ahndiginda- miinhasiran k6t muamele yasaginm pozitif yikimliliginin ihlali
olarak yorumlanamaz.

122. Somut olayda infaz koruma memurlars sayum igin C-10 tinitesine gelmisler ve
sayum igin fist katta bulunan gocugu da asagiya cagumslardir. Sayimi geciktirmenin veya
sayuna ge¢ ¢tkmantn Infaz Tiiziigi'nin 46. maddesinde uyar cezasi gerektiren bir disiplin
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sugu olarak da dizenlendigi gozetildiginde infaz koruma memurunun sayim igin 1srarh
olmasi kabul edilebilir bir husustur. Nitekim sayimin tek amact firarin engellenmesi degil
Ceza Infaz Kurumunda diizenin ve disiplinin saglanmasi, ¢ocuklar yoniinden herhangi bir
cebire maruz kalip kalmadiginmn tespitidir.

123. Infaz koruma memurunun sayim igin gocugun asagiya inmesi yéniindeki isrart
esnasinda bagvuruculardan B.D. infaz koruma memuruna kafa atmistir. Aym sekilde bu
swrada agag katta bulunan iki ¢ocuk da diger infaz koruma memurlarina saldrnustir. Sayima
inmeyen ¢ocuk da asagn inerek once sayima cafiran infaz koruma memuruna, daha sonra
diger memurlara saldirmugtie. Infaz koruma memurlarinm olaya ilk tepkisi kendilerini
korumak yéniinde olmustur. Kargasay: 6grenip kogusa gelen diger infaz koruma memurlan
ile birlikte ¢ocuklar kontrol altima alinmaya ¢alisiimisgtir.

124. C-10 tiinitesinde ¢ocuklar kontrol altma alinmaya cahigthirken infaz koruma
memurlar1 cop, gaz veya herhangi bir miidahale ekipmani kullanmamistir. Buna ragmen
cocuklar ¢ekpas sopasint kullanarak gorevlilere saldirmistir. Aymi sekilde gocuklarin attigi
sandalye cocuklara geri atilnmgtir. Ancak bu miinferit tepkilerin heyecanm yiikseldigi ve
duygu yogunlugunun oldugu bir anda meydana geldigi degerlendirilmelidir.

125. Cocuklar kontrol alima alinmak icin iinite disina gikarilarak kelepgelenmis ve
miigahede odasma gotiiriilmiistiir. 5275 sayili Kanun'un 50. maddesinde, ¢ocuklarla ilgili
olarak kelepge ve bedensel hareketi kisitlayier araglamn ancak hekimin talimat ve
gozetiminde olmak fizere tibbi nedenlerle ve diger kontrol usullerinin yetersizligi halinde
hitktimliiniin kendisine ya da baskalarina zarar vermesine veya egyayt tahrip etmesine engel
olmak i¢in kurumun en st amirinin emriyle kullamlabilecedi kabul edilmistir. Bu baglamda
olayimn gelisimi ve gocuklarn davramslan agisimdan kelepge takma zorunluluunun ortaya
ciktig1 agiktir.

126. C-12 {initesinde tutulan gocuklar ise C-10 tnitesindeki olaylar gériince slogan
atmaya baslamis ve C-10 initesindeki tutuklulara katilmak istemislerdir. Bir infaz koruma
memurunun C-12 @nitesinin kapisini stirgtilemesivle tutuklu gocuklar digan ¢ikamamms,
ancak {nitenin fist katina ¢tkip merdivenlere barikat kurarak kendilerini yakma tehdidinde
bulunmuslardir. Bunun tizerine infaz koruma memurlan tazyikli su ve ellerinde yangin
tiipiiyle tutuklu ¢ocuklar1 kontrol altina almaya ¢alismiglardir. Bu esnada tutuklu ¢ocuklar
ellerine gegen sert cisimleri infaz koruma memurlarimn zerine atmaya baslamis, attiklar: bir
dolap ise yangin tiiplintin patlamasmna neden olmustur. Bu nedenle ortaya yayilan kimyasal,
tutuklu gocuklarda gazla miidahale edildigi algist uyandirmugtir. Daha sonra infaz koruma
memurlart tutuklu gocuklan kontrol altina alarak muigahede odastna gotirmiistiir. Kelepge
takilarak tutuklu gocuklarin miisahede odasina gotiirilmesi somut olayin sartlan agismdan
orantisiz bir miidahale olarak degerlendirilemez.

127. Ote yandan bagvuruculann adli muayenesi sonucunda tespit edilen yaralarn
kogustaki miidahale esnasinda mi yoksa miisahede odasindaki -iddia ettikleri- darp olaylan
esnasinda mu1 gergeklestifi tespit edilememigtir. Bununla birlikte kamera goriintiileri,
gocuklartn birbirlerini aktif olarak direnme ve saldirtya tesvik ettiklerini, bunun sonucunda
kendilerine fiziki giic uygulandifimi gdstermektedir. Bu baglamda C-10 ve C-12 {initeleri
iginde yapilan miidahalede zor kullanma yetkisinin sinilarmi asacak sekilde siddet
uygulandifs gézlemlenmemistir. Dolayisiyla olaylara miidahalede gocuklara uygulanan zor
kullanmamn bu agamada suf bir misilleme veya bedensel ceza olusturmadig1 gozetilerek
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gereksiz ve orantisiz bir miidahale oldugu sdylenemez. Nitekim etkisiz hale getirmek icin
fiziki glic kullamilmasindan sonra da ¢ocuklara giddet uygulandig: iddiasi asagida ayn bir
bashk altinda degerlendirilmistir.

128. Agiklanan gerekeelerle basvuruculara yapilan miidahaleyle Anayasa’nm 17,
maddesinin tiglincti fikrasinda giivence altina alnan kéti muamele yasagimin maddi
boyutunun ihlal edilmedigi sonucuna varilmistir.

129. Ote yandan Anayasa’mmn 17. maddesinin maddi boyutunun ihlaline iliskin
savunulabilir  sikéyetlerin =~ bulunmadift  yoniinde  vartlan  tespitler  gozoniinde
bulunduruldugunda (bkz. §§ 115-128) amlan maddenin usul boyuiuna iliskin sikayetler,
incelenebilecek nitelikte bulunmamustir. Dolayisiyla olaylara miidahale ve zor kullanma
yetkisinin  kullanilmast yéniinden bagvurucularm Anayasa’n 17, maddesinin  usul
boyutunun ihlaline iliskin iddialan aynica degerlendirilmemistir,

(2) Miisahede Odasina Ahnmaya ve Sonrasma iliskin Iddialar Yéninden

130. Anayasa’nin 17. maddesi ceza infaz kurumunda tutulan bir hiikiimli veya
tutuklunun i¢inde bulundugu sartlarn insan onuruna yakisir bir sekilde olmasint da koruma
altma almaktadr. Infazin yéntemi ve infaz strecindeki davranslarm  mahkimlari,
ozgtirlitkten mahrum kalmanm dogal sonucu olan kaginilmaz elem seviyesinden daha fazla
sikuntih veya eziyetli bir duruma sokmamasi perekir, Ceza infaz kurumunda tutulmanin
pratik gerekleri gergevesinde mahkdmlarim saghk ve csenlikleri gibi hususlarmn yeterli bir
sekilde giivence altma alnmasi, mahkimlara gerekli tbbi yardmun saglanmast da insan
onuruna yakisir kosullarmn saglanmasi icin gereklidir (Turan Ginana, § 39).

131. Anayasa Mahkemesi Anayasa'min 17. maddesinin tigtincii fikras: cergevesinde
ceza infaz kurumunda tutulma kogullarmi degerlendirirken bagvurucularm somut olaylara
iliskin iddialar ile bitlikte kosullarm bir biitiin olarak gozetilmesi ve bu kapsamda 8nlemlerin
siddeti, amact ve bireyler igin somuglarimm birlikte degerlendirilmesi gerektigini kabul
etmistir (Turan Giinana, § 38).

132. Somut olayda bagvurucular, amilan olaylarm ardindan kontrol altma alnmg ve
kelepgeli olarak miisahede odasma gdtirilmistiir, Meveut kayitlar bagvurucularm bu
yOndeki iddialarin dogrular niteliktedir. Bununla birlikte bagvurucu gocuklarm miisahede
odasina kapatiimast bir disiplin cezasmdan kaynaklanmamistir. Meydana gelen saldir, aktif
direnme ve isyan eylemlerini sonlandirmak, ceza infaz kurumunun disiplinini ve diizenini
tekrar saflamak amaciyla basvurucular miigahede odasma konulmustur. Dolayisiyla burada
gegici bir tedbir olarak milsahede odasina konulma s6z konusudur. Nitekim idarenin bu
uygulamas: Infaz Tiziigi'ntin 49. maddesi kapsamunda “kurum diizeninin ve kisilerin
guivenliklerinin ciddi tehlileyle karsi karsiya kalmasi hilinde, asayis ve diizeni saglamak igin
Kanunda agikca belirtilmeyen diger tedbirleri” alma yetkisine dayanmaktadir. Bu yetki
disiplin cezast olarak degerlendirilemez. Sonug olarak bagvurucularm milsahede odasina
konulmast ceza infaz kurumunda diizenin saglanmast igin tek basina kotii muamele olarak
kabul edilemez. Ozellikle basvurucularn olaym ertesi giinii aileleri ve avukatlarn ile
goriigebilmesi bu tedbirin gegici olarak almdigim agikea ortaya koymaktadir. Bagvuruculann
da milsahede odasinda uzun tutulduklari yoniinde iddialart bulunmamaktadir.

133. Ote yandan ceza infaz kurumlarmda koti muamele olarak kabul edilecek
hususlar farkli sekillerde tezahiir edebilir. Bunlarm birgogu ceza infaz kurumu idaresi ve
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gorevlilerinin kasith davramslarindan kaynaklanabilecegi gibi idari hatalar veya yetersiz
kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabili. Bu baglamda misahede odalarinda yatak
bulunmamasi, sofuk olmast ve yemek verilmemesi gibi iddialar kétii muamele yasagi
cergevesinde incelenmesi gereken hususlardir. Ancak bu durumda dahi bagvurucularin
iddialarinin yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat cdilmemis birtakim
karinelerden olusmast gerekmektedir, CPT'nin 2012 ve 2013 yilinda gergeklestirdigi
ziyaretler sonrasi hazirlanan rapotlar gézetildiginde (bkz. §§ 84-86) basvurucularm bu
iddialarmin maddi boyut yoniinden incelenmesini saflayacak emarelere dayanmadig
anlastimaktadir,

134. Bagvurucularm  kontrol  altina  alindiktan sonra  kamerasiz  alanlarda
darbedilmesi, elleri ve ayaklari kelepceli olarak miisahede odasinda tutulmalan, doktor
raporunun  gercekleri yansitmayacak sekilde yazilmas: yolundaki iddialannm da kéti
muamele yasagmmn maddi boyutu kapsaminda incelenebilmesi igin tartistlabilir ve makul
siiphe uyandirict olmast gerekir.

135.Bu baglamda kot muamele konusundaki iddialar, uygun delillerle
desteklenmelidir. iddia edilen olaylarin gergekligini tespit etmek icin her tirlii stipheden
uzak, makul kamitlarm varligs gerekir. Bu nitelikieki bir kamt yeterince ciddi, agik ve tutarh
emarelerden ya da aksi ispat cdilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir, Ancak bu
kosullarm tespiti halinde kotii bir muamelenin varhigindan bahsedilebilir (Cuma Doygun, B.
No: 2013/394, 6/3/2014, § 28).

136. Ote yandan bireysel basvurulara iligkin sikéyetlerin incelenmesinde Anayasa
Mahkemesinin sahip oldugu rol ikineil nitelikte olup bazt durumlarin ortaya koydugu sartlar
nedentyle ilk derece mahkemesive Cumhuriyet bagsaveilig roliini tistlenmesinin kaginilmaz
oldugu héllerde gok dikkatli davranmas: gerekmektedir. Anayasa'nin 17. maddesi baglannda
yapan sikayetlerin incelenmesinde béyle bir durumla karsilasma riski bulunmaktadir.
Anijan maddede giivence altina alman yagam hakki ve kotii muamele yasags ihlali ile ilgili
iddialarda bulunuldugn zaman Anayasa Mahkemesi, bu konu hakkinda tam bir inceleme
yapmaldir. Ancak sorustwma ve kovugturma asamasinda delilleri degerlendirmek kural
olarak Cumhuriyet saveilart ve derece mahkemelerinin isi  oldugundan Anayasa
Mahkemesinin gorevi, bu makamlarm maddi olaylara iligkin yaptiklar: degerlendirmenin
yerine kendi degerlendirmesini koymak degildir. Bu nedenle ¢ncelikle yapilmas: gereken,
bireysel bagvuru dosyasindaki iddialar ile sorusturma ve/veya kovusturma dosyasmdaki
degerlendirmede ortaya konulan delillerin kot muamele yasagmm maddi boyutu agisindan
yeterli olup olmadigini deferlendirmektir. Dolayistyla Anayasa Mahkemesinin cezai
sorumluluk baglaminda suga ya da masumiyete iliskin bir bulguya ulasma gorevi
bulunmamaktadir. Diger taraftan derece mahkemelerinin bulgularinin Anayasa Mahkemesini
baglamamasina ragmen normal sartlar altinda bu mahkemelerin maddi olaylara iliskin yaptig1
tespitlerden ayrilmak igin de kuvvetli nedenlerin bulunmasi gerckir.

137. Bagvuruculann miisahede odasinda kendilerine yénelik olarak yapilanlara dair
iddialarinin maddi boyutunun incelenmesi igin sorusturma dosyas;, TBMM insan Haklarini
Inceleme Komisyonu raporu (bkz. § 54) ve TIHK raporu (bkz. §§ 55, 56) kapsaminda yeterli
delil olmadigs gibi bagvuruculanin tartisilabilir ve makul siiphe uyandiran deliller ortaya
koyabildigi de soylenemez. Ozellikle bagvurucularm adli muayene sonrasinda da darp
olaymin devam ettifi yoniindeki sikdyetleri temelinde herhangi bir maddi delil ortaya
konulmamis ve Cumhuriyct Bagsaveihigs tarafindan da bu hususa iliskin bir delil sorugturma
dosyastna yansitilmamistir. Bu nedenle bagvuruculann amilan iddialarmm kéti muamele
yasaginin usul boyutu kapsaminda incelenmesi gerektigi sonucuna ulagtlmgtir,
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138. Ayni sekilde tutuklu gocuklarn saldmrlar ve isyan girisimleri zor kullanma ile
kontrol altna alindiktan yaklagik dért saat sonra gocuklarn hastaneye sevk edilerek saglik
muayenesinin neden geciktirildigi de dosyadan anlagilamamaktadir. Bununla birlikte olaylar
esnasinda bircok infaz koruma memurunun da yaralandigi (bkz. §§ 52, 53) gozetildiginde
gecikmenin bir cezalandirma amacindan mi yoksa saymm goklugu nedeniyle bir imkan
yetersizliginden mi kaynaklandifit anlagilamamistir, Bu nedenle bu iddialann da kéti
muamele yasaginm usul boyutu kapsaminda incelenmesi gerektigi kanaatine varilmistir,

(3) Ciplak Arama Yoniinden

139. Ciplak arama yapilmast gocuklar dahil hikimld ve tutuklular acismdan tek
bagima kétll muamele yasagim ihlal eden bir durum olarak degerlendirilemez. Nitekim bu tiir
bir aramayla, ceza infaz kurumlarmm glivenliginin saglanmasi, hiikiimlii ve tutuklularin
kurum iginde kendilerine, diger hitkiimlitutuklara ve infaz koruma memurlarma zarar
verecek veya suc olusturacak uyusturucu maddclerin, kesici ve delici aletlerin sokulmasinin
engellenmesi amaglanmaktadir. Infaz Tuzii3i'niin 46. maddesi de bu hususu diizenleycrek
¢iplak aramanm hukuki dayanagim ortaya koymustur (Turan Giinana (5), B. No: 2013/5545,
15/12/2015, §§ 64, 65).

140, Ote yandan ¢iplak arama usuli ve siklifs kot muamele yasagmm ihlali
sonucunu da dopurabilir. Ozellikle ceza infaz kurumunda glivenlik, diizen ve sug
islenmesinin dnlenmesi amacim agacak ve hitkiimlivtutuklular yoniinden insan onurunu
zedeleyeock nitelikte bir uygulamaya déniismesi kotii muamele yasag yoniinden gézoniinde
bulundurulmas: gereken hususlardir. Cocuklarin 6zginrliiklerinden mahrum edilme nedeni ne
olursa olsun yetigkinlerden daha hassas oldugu unutalmamahdir. Bu yiizden gocuklarm
fiziksel ve ruhsal olarak korunmasim safilamak igin Szellikle dikkatli olmak gerekir. Bu
baglamda gocuklarm ayn: cinsiyetten personel tarafindan aranmast, gok stk atama yapilarak
aramanm rencide etme uygulamasma doniismemesi, baskalannin kargismda yapiimamasi
gerekmektedir.

141. Somut olayda bagvurucularn sikdyeti ciplak arama yapilmasidir. Bununla
birlikte ¢iplak aramanm usulii, sikhgy, uygulanmast agisindan onurlarmi zedeleyecek bir
usulde yapilip yapilmadig: dile getirilmemistir. Bagvurueularinm bir kismmm da sorusturma
agamasinda giplak aramadan sikdyetgi olmadifi gozetildiginde kot muamele yasaginmn
maddi boyutunun ihlal edilmedigi sonucuna variimistir.

142. Ote yandan Anayasa'mn 17. maddesinin maddi boyutunun ihlaline iligkin
savimulabilir  sikdyetlerin ~ bulunmadif  yéniinde  vanlan  tespitler  gdzéninde
bulunduruldugunda (bkz. §§ 140-141) ciplak arama iddialarr yéniinden bagvurucularin
Anayasa’nm  17. maddesinin usuli boyutunun ihlaline iligkin iddialar1 ayrica
degerlendirilmemistir,

b.  Anayasa’mmn 17. Maddesinin Usul Boyutunun ihlal Edildigine iliskin iddia
i Genel ilkeler

143. Devletin kisinin maddi ve manevi varligim koruma hakk kapsammda sahip
eldugu pozitif yikimliligin bir de usul boyutu bulunmaktadir. Bu usul yikimHiliigi
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cergevesinde devlet, her tiirlii fiziksel ve ruhsal saldui olayinin sorumlulanmn belirlenmesini
ve gerekiyorsa cezalandinlmasmt saglayabilecek etkili resmi bir sorusturma yiiriitmek
durumundadir. Bu tarz bir sorugturmanmn temel amaci, séz konusu saldirilars Snleyen
hukukun etkin bir sekilde uygulanmasmi giivenceye almak, kamu gorevlilerinin ya da
kurumlarinin karistig) olaylarda bunlarm sorumluluklas altinda meydana gelen olaylar igin
hesap vermelerini saglamaktir (Cezmi Demir ve digerlert, § 110).

144. Buna gbre bireyin bir devlet porevlisi tarafindan hukuka aykmi olarak ve
Anayasa'min 17. maddesini iblal eder bigimde bir muameleye tabi tutulduguna iliskin
savunulabilir bir iddiasmm bulunmast halinde -Anayasa’min 17. maddesi “Devietin temel
amag  ve gorevleri” kenar baglikh 5. maddedeki genel yitkimlilikle birlikte
yorumlandifinda- etkili resmi bir sorusturmanm yapilmasini saglayacak mekanizmalarin
olusturulmas:  gerektirmektedir. Bu  sorusturma, sorumlularin  belirlenmesini  ve
cezalandinlmasmi saglamaya elverisli olmalidir. Bu miimkiin olmazsa bu madde, sahip
oldupu tneme ragmen pratikte etkisiz hile gelecek ve baz hillerde deviet gorevlilerinin fiili
dokunulmazliktan yararlanarak kontrolleri altinda bulunan kisilerin haklarini istismar
etmeleri miimkiin olacaktir (Tahir Canan, § 25).

145. Yiriitiilen ceza sorusturmalarinm amaci, kisinin maddi ve manevi varhgm
koruyan mevzuat hitkiimlerinin etkili bir sekilde uygulanmasun ve sorumlularm hesap
vermelerini saglamaktir. Bu bir sonug yikimliligi degil uygun araglarin kullamlmas:
yikiimlaligiidir. Diger taraftan burada yer verilen degerlendirmeler highir sekilde
Anayasa'nin 17. maddesinin bagvuruculara iiglincii taraflar: adli bir sug nedeniyle yargilaima
ya da cezalandirma hakkt ya da tim yargilamalan mahkimiyetie ya da belirli bir ceza
karartyla sonuglandirma 6devi yikledigi anlamma gelmemektedir (Serpil Kerimogl ve
digerleri, 2012/752, 17/9/2013, 56).

146, Ceza sorusturmasimn  etkili olmasi igin sorusturma makamlarmm resen
harekete gegerek kotii muamele iddiasi aydinlatabilecek ve sorumlularm belirlenmesini
saglayabilecek bitiin delilleri tespit etmeleri gerekir. Yetkililer sikdyet yapilir yapilmaz
harekete geemeli, bir gikayet sikdyet olmasa bile kétii muamele oldugunu gdsteren yeterli
belirtiler oldugunda sorusturma agmahdir (Cezmi Demir ve digerleri, §§ 114, 116).

ii. kelerin Olaya Uygulanmast

147, Bagvuru  konusu olayda kot muamele yasagmin usul yonii agisindan
incelenmesi gereken husus bagvurucularin kontrol altina alindiktan sonra kamerasiz alanlarda
darbedilmesi, ellerinin ve ayaklaninin kelepceli olarak miisahede odasinda tutulmalari, doktor
raporu i¢in geg gonderilmeleri ve raporun gergekleri yansitmayacak sekilde yaziimasidir.

148. Oncelikle belirtilmesi gereken husus, insan haklari ihlalleri ile ilgili iddialarda
sorusturma yikimliligiiniin mutlaka iddiay: kabul etme anlamma gelmedigidir. Bununla
birlikte iddialarm ciddiye alinmasi ve adil bir sonucu garanti eden bir usulle sorusturma
yapilmas kéti muamele yasagmn usul zorunlulugunu olugturmaktadir. Bu baglamda kétii
muamele iddiasma yonelik sorusturmalarda en temel husus, magdur beyanlarimun alinmas: ve
doktor muayenesinin geciktirilmeden ayrintili olarak yapilmasidir. Zira doktor raporu iddia
edilen muamelenin olup olmadigi, olmugsa boyutlarinin tespiti agisindan olmazsa olmaz bir
delil niteligindedir.
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149. Bagvuru konusu olayda bagvurucular miisahede odasina alndiktan yaklagik dort
saat kadar sonra (bkz. § 10, 49) doktor muayenesine gotiirilmiistiir. Yapilan sorusturmada bu
gecikmenin nedenleri arastinlmadigi gibi bu uygulamanin bagvuruculan cezalandirmak
amactyla yapihp yaplmadi da degerlendirilmemistir. Bununla birlikte bagvurucular
beyanlarinda tutarli olarak doktorun ayrntili muayene yapmadan ve yanlarinda giivenlik
gorevlileri varken raporu haziladifini iddia etmislerdir. Buna ragmen bu husus da
arastrilmamis ve tekrar rapor alma gerekliligi gozetilmemistir. Ote yandan bagvurucularin
doktor muayenesinden sonra miisahede odasinda darp olaylarmin devam ettigine yonelik
wsrarh ve tutarh iddialarma ragmen bu hususta da ek rapor aldiriimamustir,

150. Devletin  kontrolii altnda bulunan kisilere yonelik tbbi muayenelerin
saglanmasl, katii muameleye karsi Snemli tedbirlerden birini olustururken bu muayenelerin
usuliine uygun olarak yapilmasi ve raporlann usuline uygun diizenlenerek gerekli mercilere
sunulmas: vazgegilmez bir éncme sahiptir. Tibbi muayeneler giivenilir ve gergcge uygun
raporlarla sonuclanmali; bunun ig¢in de muayeneler giivenlik goreviileri ve diger kamu
gorevlilerin bulunmadifr bir sekilde, tip uzmanlarmin kontroliinde ézel olarak yapilmalidir
(Istanbul Protokolii ek 1, madde 6).

151. Somut olayda Ceza Infaz Kurumu tarafindan aldirilan saglik raporunun gerekli
kosullan tasiyp tagmmadigmin aragtirilmayarak tek bagina karara esas ahnmasmin anilan
ilkelere aykinlik teskil ettifi anlagilmaktadir.

152. Ote yandan basvurucularn etkisiz hale getirilmelerinden sonra darp olayma
maruz kaldiklarma yonelik iddialann da ayrntih olarak incelenmemistir. Ozellikle
bagvurycularm kameranin bulunmadigt yerlerde ve misahede odasinda darbedildikleri
yolundaki iddialart degerlendirilmemistir. Saveilik kararmdaki temel degerlendirme
Komisyonun incelemesi ve olaylara miidahaledeki zot kullanma yetkisinin asihp agiimadig
ile smirlt kalmistir. Bagvurucularin olaydan sonra yapiidigini iddia ettikleri uygulamalar ise
incelenmemistir. Bu baglamda olaylarn kontrol altma alimmasmdan sonrastna iligkin
iddialarin gergek olup olmadigi, gergek ise gii¢ kullanmayr gerektiren bir durum olup
olmadif, suf bir misilleme veya bedensel cezaya yonelik bir uygulama olup olmadii
degerlendirilmemistir,

153. Agiklanan  gerekgelerle bagvuruculardan H.B. disindaki bagvurucularin
Anayasa’nin 17. maddesinin tigtincii fikrasinda gitvence altina alinan kétii muamele yasaginm
usul boyutu bakimindan ihlal edildigi sonucuna variimistar,

3. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden

154.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayih Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkmda Kanun’un 50. maddesinin (1) ve (2) numarah fikralar giyledir:

“(1) Esas inceleme sonunda, bagvurucunun hakkinn  ihlal edildigine ya da
edilmedigine karar verilir. Ihlal karart verilmesi hilinde ihlalin ve sonuclarmm ortadan
kaldwilmast igin yapimas: gerekenlere hitkmedilir...
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(2) Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmissa, iblali ve sonuglarmi
ortadan kaldirmalk icin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye ginderilir.
Yeniden yargilama yapimasimda hukuki yarar bulunmayan héllerde bagvuwrucu lehine
tazminata hikmedilebilir veya genel mahkemelerde dava agimasi yolu gosterilebilir.
Yeniden yargilama yapmakla yikimli mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
agrkladigr ihlali ve sonuglarim ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar
verr.

I55. Bagvurucular ayrt ayri 50.000 TL manevi tazminat talebinde bulunmuslardur.

156. Bagvuruda, kétii muamele yasagmmn usul boyutunun ihlal edildigi sonucuna
varilmugtir,

157. Kot muamele yasagimm usul boyutunun ihlalinin sonuglarmm ortadan
kaldirilmasi icin yeniden yargilama yapilmasmnda hukuki yarar bulundugundan kararin bir
ornefinin yeniden sorusturma yapilmak fizere Ankara Bati (Sincan) Cumhuriyet
Bagsaveahigina gonderilmesine karar verilmesi gerekir,

158. MK. ve H.B. disindaki bagvurucularin maddi ve manevi varhfmin korunmasi
hakkina yonelik miidahale ile olay hakkinda etkili bir ccza sorusturmas: yiiriitiilmemesi
nedenleriyle yalnizea ihlal tespitiyle giderilemeyecek olan mancvi zararlan kargiliinda M.K.
ve H.B. digindaki basvuruculara ayr1 ayri net 10.000 TL manevi tazminat denmesine karar
verilmesi gerekir.

159, Dosyadaki belgelerden tespit edilen 206,10 TL harg ve 2475 TL vekalet
ticrelinden olugan toplam 2.681,10 TL yargilama giderinin basvuruculara miistereken
Gdenmesine karar verilmesi gerekir,

VL. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

A. Kamuya agik belgelerde basvurucularin kimliginin gizli tutulmas: talebinin
KABULUNE,

B. Bagvurucu M.K.nmn bagvurusunun DUSMESINE,

C. Anayasa’nm 17. maddesinin fighinci fikrasmm ihlaline iliskin gikayetlerin
KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA,

D. 1. Anayasa’nmn 17. maddesinin figiincii fikrasinda giivence altma alnan ktii
muamele yasagimn maddi yonden IHLAL EDILMEDIGINE,

2. Bagvurucu H.B. yoniinden Anayasa’min 17. maddesinin tigiincii fikrasinda
giivenee altina alman kotii muamele yasagmin usul yoniinden iHLAL EDILMEDIGINE,
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3. Diger bagvurucular yoniinden Anayasa'nin 17. maddesinip tiglincll fikrasinda
giivence altina alinan kotii muamele yasagimm usul yéniinden IHLAL EDILDIGINE,

E. Kararm bir Smeginin kot muamele yasaginm ihlalinin sonuglarmm ortadan
kaldirilmas1 igin yeniden sorusturma yapilmak iizere Ankara Bati (Sincan) Cumhuriyet
Bassaveiligina GONDERILMESINE,

F. MXK. ve HB. disindaki bagvuruculara AYRI AYRI net 10.000 TL manevi
tazminat ODENMESINE, tazminata iligkin diger taleplerin REDDINE,

G. 206,10 TL har¢ ve 2.475 TL vekalet {icretinden olusan toplam 2.681,10 TL
yargilama giderinin BASVURUCULARA MUSTEREKEN ODENMESINE,

H. Odemelerin, kararm tcbligini takiben basvurucularn Hazine ve Maliye
Bakanligma bagvuru tarihinden itibaren dort ay iginde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi
halinde bu sirenin sona erdigi tarihten ddeme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

1. Kararin bir Srneginin Adalet Bakanhgma GONDERILMESINE 23/1/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagskan Uye Uye
Engin YILDIRIM Recep KOMURCU Muammer TOPAL

Uye Uye
M. Emin KUZ Ridvan GULEC
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“Dunyada bir tane dahi gocuk mutsuz
oldugu sUrece, Buytk icatlar ve llerlemeler Yoktur.”

Albert Einstein

‘Aile Ortamindan Yoksun Birakilmis Cocuklar’
BMCHS md. 20

Av. Askin Topuzoglu'

Uluslararasi Sézlesmeler Anayasa’nin 90. maddesine gore usu-
Iine uygun imzalanmis ve onaylanmis ise artik ic hukuk normu ha-
line gelmistir. Kisi hak ve hurriyetlerine iligskin i¢c hukuk normu haline
gelen sozlesmelerin i¢ hukukla geliskili hukUmleri olmasi halinde
oncelikli olan uluslararasi s6zlesme hukumleridir. Bu hakumlerin
Anayasa'ya aykirligi dahi iddia edilemez.

Bu s6zlesmelerden biri ve en énemlisi bu gline kadar cocuk
haklarina dair dizenlenmis en eksiksiz belge olan Birlesmis Millet-
ler Cocuk Haklarina Dair Sézlesmedir.

Bir 6nceki gcalismamda, Ana-babalarin Devlet'in yardimi ile yerine
getirecekleri ortak sorumluluklari, bu hususta sézlesme huakumleri
(madde.18) ve i¢ hukuk duzenlemelerini paylasmistim.

Bu yazimda,aile ortamindan yoksun birakiimis cocuklara ilskin
stzlesmenin ilgili maddesinden (Madde: 20) yola cikarak i¢ hu-
kukumuzda bu alandaki dizenleme ve uygulamaya deginmeye
calisacagim.

Sozlesmenin 20. maddesi:

Gegcici ve surekli olarak aile gevresinden yoksun kalan veya
kendi yararina olarak bu ortamda birakilmasi kabul edilemeyen
her cocuk, Devlet'ten 6zel koruma ve yardim gérme hakkina sahip
olacaktir.

1 istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi Bagkani
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Taraf Devletler bu durumdaki bir cocuk icin kendi ulusal yasala-
rina gore,uygun olan bakimi saglayacaklardir.

3. Bu tUr bakim, baskaca benzerleri yaninda bakici aile yani-
na vereme, islam hukuku'nda kefalet (Kafalah), evlat edinme yada
gerekiyorsa ¢cocuk bakimi amaci guden uygun kuruluslara da yer-
lestirmeyi igeriri. CozUmler dusunullrken , cocugun yerlestiriime-
sinde surekliligin korunmasina ve gcocugun etnik, dinsel, kulturel ve
dil kimligine gereken sayg gosterilecektir.

B.M. cocuk Haklarina dair s6zlesmenin 20. maddesi gecici
veya surekli olarak aileleri ile birlikte yasama olanaklarindan yok-
sun birakilmis gocuklarla ilgilidir. Bu yoksunluk, 6lum aile tarafin-
dan terk, bulunduklari Ulkeden ayrilma gibi nedenler olabilecegdi
gibi Devletin aileden ayrilmasinin gocugun yararina olacagina dair
karar vermesi durumunda ortaya cikar.

Sozlesmeye gore bu madde ile ilgili olan taraf devletlerin sos-
yal hizmetle ilgili devlet kuruluslari, Koruyucu aile kurumu ve evlat
edinme muUessesesidir. Bu sistemin faydall sekilde calisabilmesi
icin de olmazsa olmazi sosyal hizmet uzmanlari/sosyal inceleme
raporlandir.

Aile ortamindan gegici yada kalici bigimde yoksun birakilmig
veya Devlet tarafindan aile yaninda kalmasi cocugun Ustln yarari
acisindan izin verilemeyecek durumda olduguna karar verilen ¢o-
cuklar hakkinda bu kurumlara yerlestiriimeleri en son ¢are olarak
dustnulmelidir. Zorunluluk durumunda basvurulmaldir.

Alternatif bakim yollari distndlmelidir. Bu durumda verilecek
kararlarda Sézlesmenin temel ilkeleri olan ayirm gbézetmeme, co-
cugun yuksek yarari, cocugun gérutslerine sayg ve yasama ve ge-
lisme hakki esas alinmali ve dncelikli gézetilmelidir.

B.M. cocuk haklari sdzlesmesinin 20.maddesinde yer alan du-
zenleme alternatif koruma yollarindan koruyucu aile yanina yerles-
tirmeyi dtzenlemistir.

Cocuklarin saglikli gelisebilmeleri icin kendilerinin korunup, se-
vildigi yaslari ve gelisimleri ile orantili olarak goruslerine deger ve-
rildigi maddi ve manevi destegdi varligini hissedebildikleri yer, aile
ortamidir. S6zlesme nin 20. Maddesinde dikkat ¢ceken husus bu
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hikmun ana-babalara degil aileye iliskin olmasidir. Cocugun ken-
di anne babasindan ayriima, cocugun yUksek yararina olabilir. Bu
durumda Devlet'in baska alternatiflere yénelmeden &nce, cocu-
gun daha genis anlamdaki ailesinin yanina yerlestiriimesi olanak-
larini arastirmasi gerekir.

Cocuk Koruma sisteminin tarihi incelendiginde, geleneksel top-
lumlarda aile yaninda bakimin, endustrilesme ile birlikte kurum ba-
kimiin yaygin olarak kullanildigi gortlmektedir. Kurum bakiminin
1950’ler den sonra ¢ocuk ruh sagligina olumsuz etkilerinin belir-
lenmesiyle birlikte, koruyucu aile programlari tum dinyada destek-
lenerek yayginlastinimistir. Ulkemizde ilk koruyucu aile uygulamasi
1949 yilinda baslatiimis, hizmetin genis olarak uygulanmasina ise
1952 yilinda gecilmistir. Koruyucu aile hizmetine ydnelik olarak ilk
kez1984 yilinda Koruyucu aile yonetmeligi cikarimis, s6z konusu
yonetmelik 1993 yilinda yeniden duzenlenmistir. Turkiye'de koru-
yucu aile uygulamasi yasal dayanagini 4721 sayili Ttrk Medeni
Kanununun 347. Maddesi ile, 2828 sayili sosyal hizmetler kanunun
23. maddesi olusturmaktadir. Koruyucu aile hizmeti bu maddeleri
temel alarak hazirlanmis Koruyucu aile Yonetmeligi ile yerine ge-
tirmektedir. En son 14.12.2012 tarihli Koruyucu Aile Yénetmeligi
24.01.2015 tarihinde bazi maddelerinde yapilan degisiklikle yU-
rurluktedir.

(1) Bu Yonetmeligin amaci, korunmaya muhta¢ cocuklarin
korunmalarini gerektiren sure igerisinde aile ortaminda yetistiril-
mesine yonelik koruyucu aile hizmetlerinin uygulama esaslarini,
Bakanlik ile koruyucu ailenin yetki ve sorumluluklarini belirlemek,
hizmetin etkin bir sekilde yuritiimesini saglamaktir.

Kapsam MADDE 2

(1) Bu Yonetmelik, cocugun durumuna en uygun koruyucu aile
secimini, koruyucu ailenin egitimini, sorumluluklarini, idare ile olan
iliskilerini, hizmetin isleyisini, koruyucu aileye talep halinde bu hiz-
metin karsiligi olarak yapilacak édemeler ve izlemeye iliskin esas-
lari kapsar.
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Dayanak MADDE 3

(1) Bu Yonetmelik, 24/5/1983 tarihli ve 2828 sayili Sosyal Hiz-
metler Kanununun 22 nci ve 23 UncU maddeleri ile 3/6/2011 tarihli
ve 633 saylli Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhginin Tegkilat ve Go-
revieri Hakkinda Kanun HUkmunde Kararnamenin 2 nci madde-
sinin birinci fikrasinin (c) ve (d) bentleri, 8 inci maddesinin birinci
fikrasinin (¢), (d) ve (1) bentleri, 22 nci maddesinin birinci fikrasinin
(d) bendi ile 28 inci ve gecici 6 nci maddelerine dayanilarak ha-
zirlanmustir.

Tanimlar MADDE 4
(1) Bu Yonetmelikte gecen;

a) Akraba veya Yakin Cevre Koruyucu Aile Modeli: Veli ya da
vasi disinda kalan kan bagi bulunan akrabalar ya da gcocugun ile-
tisim icinde oldugu veya tanidigi bakici, komsu gibi yakin ¢evresin-
de olan, tercih etmeleri halinde en az temel ana, baba egitimleri
kapsaminda egitim almis kisi ve ailelerin sagladigi bakimi,

e) Gecici Koruyucu Aile Modeli: Acil koruma gereken ya da
hakkinda hizmet plani olusturulmamis ve kurulus bakimina yerles-
tirilmemis ya da kendisi icin planlanan hizmet modelinden cesitli
nedenlerle henlz yararlandirlamamis ¢cocuklar icin, temel ana,
baba egitimleri ve Koruyucu Aile Birinci ve ikinci Kademe Egitimini
almis profesyonel kisi ve ailelerin sagladigi birkag gun ile en fazla
bir ay arasinda degisen bakimi,

r) Sureli Koruyucu Aile Modeli: Oz ailesi yanina kisa slrede
dondurtlme imkéani bulunmayan ya da kalici olarak aile yanina
yerlestirilemeyen cocuklara, tercihen temel ana-baba egitimleri ve
Koruyucu Aile Birinci Kademe Egitimini almis kisi ve ailelerin sag-
ladigl bakimi,

s) Temel Aile Egitimi: Cocugun desteklenmesi amaciyla gocuk
gelisimi, inhtiyaclari ve etkili ebeveynlik yapilmasi kapsaminda te-
mel ana, baba egitimini de iceren genel ebeveynlik becerilerinin
kazanildigr egitimi,

s) Uzmanlasmis Koruyucu Aile Modeli: Ozel zorluklar ve ihti-
yaclari olan cocuklara yardimci olabilecek lisans egitimine sahip
olan veya eslerden biri en az ilkdgretim dizeyinde olmak Uzere
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temel ana, baba egitimleri, Koruyucu Aile Birinci ve ikinci Kademe
Egitimlerini almis kisi ve ailelerin sagladigi bakimi,

t) (Degisik: 24 Ocak 2015-29246 RG/1 Md) Koruyucu Aile iz-
leme Rapor Ana hatti: Koruyucu aile yanindaki cocugun hizmet-
ten yararlanma dUzeyinin belirlenmesi, hizmet strecinde cocugu
etkileyecek her turli durumun tespit edilerek cocuk yararina de-
gerlendirme yapilabilmesi ve ihtiyag duyulan mesleki calisma ya
da islemlerin belirlenerek takip edilmesine yonelik asil konularin
yer aldig, icerigi Genel Mudurlukce belirlenen, izleme strecinde
yapilan ¢alismalara iliskin raporun hazirlanmasina dair ana hatti,
ifade eder.

IKINCI BOLUM
Uygulama Esaslari Sorumlu birim ve uygulayici MADDE 5

(1) Koruyucu aile hizmeti, Bakanlik¢ca belirlenen esaslar cerce-
vesinde Genel Mudurlugun koordinasyonunda il mdddrlUklerinde
olusturulan komisyonlar ile bu hizmet kapsaminda gérevlendirilen
sosyal calisma gérevlisi tarafindan yarGtalr.

Koruyucu aile hizmetinden yararlanacak cocugun tespiti
MADDE 6

(1) Haklarinda acil korunma veya bakim tedbiri alinmasi zorunlu
gorulen cocuklar 6ncelikli olarak koruyucu aile yanina yerlestirilir.

(2) Bu Yonetmelik kapsamindaki cocuklardan, her ay koruyucu
aileye yerlestirilebilecek olanlarin fotograflari, ad ve soyadi, dogum
yeri, dogum tarihi ve korunma veya bakim tedbiri veya acil korun-
ma karari nedenlerini kapsayan liste ile birlikte saglik durumu, psi-
ko-sosyal ve fiziksel gelisimlerini gosteren, cocugun aliskanliklari,
davranis kaliplari ve 6zel gereksinimlerini iceren durum degerlen-
dirme raporu, kuruluslar tarafindan il mtdurligune génderilir.

(3) Sosyal calisma gorevlisi tarafindan koruyucu aile adayinin
sosyal incelemesi tamamlandiktan sonra, hakkinda durum de-
gerlendirme raporlari dlizenlenmis ¢cocuklar arasindan eslestirme
yapmak Uzere ilgili kurulusa veya birime ziyaret yapilir, dosya bilgi-
leri incelenir, cocugun taninmasi amaciyla ilgili personel ve cocuk-
la gerekli gérismeler yapilir. Aile ve cocugun 6zellikleri gorulerek
yapilan eslestirme 6nerisi, yazili olarak Komisyona sunulur.
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Eslestirme MADDE 7

(1) Cocuklarin uygun koruyucu aileler ile eslestiriimesi, koruyu-
cu aile hizmetinin amaclari ve esaslari kapsaminda il madurlagun-
de olusturulan komisyonca degerlendirilir.

(2) Cocuk, komisyonca uygun goértlen koruyucu aile yanina,
koruyucu aile s6zlesmesi imzalanarak, mahalli mulki amirin onayi
ile yerlestirilir.

Koruyucu ailenin tespiti ve istenen belgeler MADDE 8 —
(1) Koruyucu ailenin,

a) Turk vatandasi olmasi ve Turkiye'de surekli ikamet etmesi,
b) 25-65 yas araliginda bulunmasi,

c) En az ilkokul dizeyinde egitim almis olmasi,

¢) Dazenli gelire sahip olmasi, gerekir.

(2) Uzmanlasmis koruyucu aileler ile gecici koruyucu aileler igin
birinci fikranin (a), (b) ve (¢) bentlerine ek olarak; bu kapsamdaki
cocuklara yardimci olabilecek Bakanlikga belirlenen lisans egitimi
almis veya eslerden biri en az ilkégretim dizeyinde olmak lzere
temel ana-baba egitimleri, koruyucu aile birinci ve ikinci kademe
egitimlerini almis olmak gerekir.

(3) Basvuru sahipleri evli iseler esleriyle birlikte, koruyucu aile
olmak Uzere yerlesim yerlerindeki il mudurluklerine basvurabilirler.

(

4) Basvuru ve gocugun aile yanina yerlestirildigi tarih itibariyla
birinci fikranin (b) bendindeki yas araliginda olmak gerekir. Bunun
tespitinde, esler arasindaki yas farkinin on yas veya daha az olma-
st halinde yasi ku¢Uk olan esin yasl, bunun haricindeki durumlarda
eslerin yas ortalamasi esas alinir.

(5) Akraba veya Yakin Cevre Koruyucu Aile Modeli hari¢c olmak
Uzere cocuk ile koruyucu aile olacak eslerden yasli kiicuk olan ara-
sindaki yas farki on sekiz yastan az olamaz.

(6) Oncelikle akrabalara ya da belli bir stredir devam eden
ana-baba-gocuk iligkisinin kuruldugu yakin cevre ailelerden uygun
olanlara koruyucu aile olmalari yénunde teklifte bulunulur. Bu kisi-
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lerin koruyucu aile olmak istemesi durumunda, yapilacak sosyal
inceleme sonucuna goére Komisyon tarafindan uygun goérilmesi
halinde yas ve egitim sarti aranmaz.

(7) Koruyucu aile adaylarinin yasi degerlendirilirken, cocugun
yas ddénemine uygun davranis gosterebilme becerisi ve ¢ocukla
aralarinda birebir ebeveyn-cocuk iliskisi saglanmasi esaslari goz
onunde bulundurulur.

(8) Cocugun anne veya babasi ya da vasisi, koruyucu ailesi
olamazlar.

(9) Koruyucu aile olmak Uzere il mudurluklerine basvuran kisi-
lere hizmetin esaslari ve isleyisi ile yerlestirilecek cocuklarin 6zel-
likleri hakkinda bilgi verilerek ilk gérisme yaplilir, uygun gorulen
kisi veya eslerle ilk gbrisme formu doldurulur ve yazili basvuru
alinarak asagidaki bilgi ve belgelerin en gec bir ay icinde tamam-
lanmasi istenir.

a) T.C. Kimlik Numarasi beyani.
b) Bir adet vesikalik fotograf.
c) Ogrenim durumunu gésterir belgenin onayl érnegi.

c) Is, gelir ve sosyal glvenlik durumunu gosteren belgenin
onayli 6rnegi. d) Koruyucu aile olacak kisiler ve varsa birlikte ya-
sadigi kisilerden, cocugun yUksek yararindan hareketle; 26/9/2004
tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanununun 53. maddesinde belir-
tilen sureler gecmis olsa bile; kasten islenen bir suctan dolayi bir
yil veya daha fazla sUreyle hapis cezasina ya da affa ugramis olsa
bile millete ve devlete karsi suglar, topluma karsi suglar, kisilere
karsi suclar ile uluslararasi suclardan ve ¢ocuklara yonelik islenen
istismar suglarindan mahkm olmadigina dair adli sicil belgesi.

e) Varsa koruyucu aile birinci kademe, koruyucu aile ikinci ka-
deme veya temel aile egitimi belgesi veya belgelerinin onayl 6r-
negi.

f) Sosyal inceleme sUrecinde tespit edilen durumlara iligskin ko-
ruyucu aileyi tanimaya yonelik ihtiyag duyulacak diger belgeler.

g) Koruyucu aile olacak kisiler ve varsa birlikte yasadigi kisile-
rin, cocugun bakimini, psiko-sosyal gelisimini ve egitimini etkile-
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yecek ya da gocuga zarar verecek dlzeyde fiziksel engeli, ruhsal
rahatsizligi ve bulasici hastaliginin olmadigini gosteren, Devlet ya
da Universite hastanelerinin ilgili bdlumlerinden alinan doktor rapo-
ru, gerekli gértilmesi halinde kisinin sagligina, devam eden hasta-
ligina veya bagimlihigina iliskin ayrintili rapor.

(10) Kisilerin evli olmasi halinde her iki es icin de ayni belgeler
aranrr.

(11) Kisilere ait aciklamali ntfus kayit ¢rnedi, kimlik paylasimi
sisteminden alinarak dosyaya eklenir.

(12) Hizmet strecinin devam ettigi her iki yilda bir ve koruyucu
aileye yeni katilan her aile tyesi icin dokuzuncu fikranin (d) ve (g)
bentlerinde istenen belgeler yenilenir. Tespit edilen duruma uygun
islem tesis edilir.

(13) Koruyucu aile dosyasl icinde yer alan belgeler, hicbir sekil-
de basvurana iade edilmez.

(14) Koruyucu aile bagvurusunun yogun oldugu illerde siralama
olusturulur. Aileler, olusturulan sira esas alinarak koruyucu aile ya-
nina yerlestirilebilecek uygun ¢cocugu bulunan illere Genel Mudur-
lUkce yonlendirilir. Bunailiskin usul ve esaslar genelge ile belirlenir.

(15) Koruyucu aile olma sartlarini tasimayanlara yazili olarak
bilgi verilir.
Arastirma ve inceleme MADDE 9

(1) Basvurusu kabul edilenler hakkinda kisilik ¢zellikleri, evli-
lik ve sosyal iligkileri, tek basina yasayip yasamadigi, yasantisi-
nin genel kabul gérmus toplum kural ve degerlerine uygun olup
olmadigi, ¢cocuk yetistirme konusundaki yeterliligi, yaslar, diger
aile Gyelerinin bu konudaki dusutnceleri, is ve ekonomik kosullari
gibi cocuk ile koruyucu aile iligkileri agisindan énem tasiyan temel
mesleki degerlendirme hususlari dikkate alinarak sosyal inceleme

yapllr.
(2) Sosyal inceleme sonucunda koruyucu ailenin 4. maddede

tanimlanan hizmet modellerinden hangisine uygun oldugu belirle-
nir, hazirlanan dosya komisyona sunulur.
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Koruyucu aile egitimleri MADDE 10

(1) Koruyucu aile olmak isteyen ve 8 inci maddede belirtilen
sartlari tasiyan adaylara ve mevcut koruyucu ailelerin egitimleri-
ne iliskin konularin icerigi ve egitimin uygulanmasina dair hususlar
Genel Madurlikge belirlenir.

(2) Korunma altina alinmadan énceki yasantilari ya da mevcut
durumlari agisindan 6zel zorluklari veya ihtiyaclari olan ¢cocuklar,
Koruyucu Aile ikinci Kademe Egitimi uygulamasina baslanincaya
kadar mesleki calisma alanlari veya meslek egitimleri nedeniyle
cocugun 6zel bakimini saglayacak dizeyde bilgi ve deneyim sa-
hibi olan koruyucu aileler yanina yerlestirilebilir.

(3) Egitim programina sUrekli devam eden ve tamamlayan
adaylara Koruyucu Aile Egitimi Katim Belgesi verilir.

(4) Temel Aile Egitimi ve Koruyucu Aile Birinci Kademe Egiti-
minin yani sira cocuk yetistirmeye yardimci olacak sertifikall diger
egitimleri almis olanlar, daha 6zel bakim gerektiren cocuklara veri-
lecek koruyucu aile hizmetlerinde tercih edilir.

(5) Sureli koruyucu aile yerlestirmelerinde Temel Aile Egitimi ve
Koruyucu Aile Birinci Kademe Egitimini tamamlayanlar éncelikle
tercih edilir.

(6) Koruyucu aile adaylarinin ve mevcut koruyucu ailelerin bu-
lunduklari ilde aldiklari egitim, diger illerde de gecerlidir.

Komisyon kurulus ve isleyis esaslari MADDE 11

(1) Komisyon, mahalli malki amirin onayi ile illerde il maduarU
veya gorevlendirilen il mtdur yardimcisi baskanliginda, biri vaka-
dan sorumlu olmak Uzere en az dort sosyal calisma gérevlisinden,
sayinin yetersiz olmasi halinde iki sosyal calisma gorevlisinden
olusur.

(2) Komisyona, koruyucu aile hizmetine iliskin sosyal calisma
gorevlisi veya cocukla ilgili diger uzmanlar tarafindan kendi uz-
manlik alanlariyla ilgili konularda hazirlanan raporlar sunulur. Ko-
misyon ihtiyac duydugu kisileri dinleyebilir. Vaka sUreci ve ¢cocu-
gun Ustln yarari dogrultusunda karar verilir. Kararlar oy coklugu ile
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alinir. Gerekli gorilmesi halinde tekrar inceleme yapilmasina karar
verilebilir.

(3) ihtiyag duyulmasi halinde birden cok komisyon olusturula-
bilir.

(4) Koruyucu aile hizmetinin etkin ve verimli yarttulebilmesi igin
sekretarya islemleri il mudurlUklerindeki koruyucu aile birimlerince

yarGtultr, komisyon icin uygun kosullara sahip calisma ortamlari
olusturulur.

Komisyon ve koruyucu aile biriminin gérevleri MADDE 12

(1) Komisyonca, dosya Uzerinde yapilan inceleme sonucunda,
asagidaki konularda karar alinir.

a) Koruyucu aile olmak Uzere basvuran ailelerin uygunlugu,
b) Koruyucu Aile Belgesi dlzenlenmesi,

c) Cocugun yerlestirilecegi aile,

¢) Koruyucu Aile Belgesinin gecerliligi,

d) Cocugun koruyucu aile ile birlikte yurt disina gikmasi,

e) Cocugun koruyucu aileden geri alinmasi, f) Koruyucu aile
statusundn iptali,

g) Hizmet slrecinde tereddtte kalinan durumlarin degerlendi-
riimesi.

(2) Karar, oy goklugu ile alinir. Kararlarda ¢cekimser oy kullanila-
maz. Olumsuz oy kullanan Uye tarafindan gerekce karar metnine
eklenir.

(3) Komisyon, bulundugu ilde belirledigi hedefler dogrultusun-
da tanitim calismalari, kampanya ve faaliyetleri planlar ve takip
eder.

(4) Koruyucu aile biriminin gérevleri sunlardir.
a) Basvurularin alinmasi,
b) Sosyal incelemenin yapilmasi,

c) Dosya olusturulmasi,
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¢) Cocuk ile ailenin uyumlastirimasi,
d) Cocugun aileye yerlestiriimesi,

e) Cocugun vyerlestiriimesi ile aile yaninda izlenmesi, bakimi,
saglik durumu ve egitimine yonelik tedbir kararlarinin yerine getiril-
mesi ve diger slreclerin takibi,

f) Koruyucu aile egitimlerinin planlanmasi,
g) Koruyucu aile ile iligkilerin dtzenli yarutdlmesi,

g) Cocugun 6z ailesi ve yakinlariyla gortsturtimesi ile ilgili
planlama yapilmasi ve uygulanmasi,

h) Verilecek diger gorevler.

Koruyucu aile hizmetinden yararlanacak cocugun yerlesti-
rilmesi MADDE 14

(1) Komisyon tarafindan eslestiriimesi uygun bulunan koruyucu
aile ile gocugun tanistirlmasindan énce cocugun duslUncesi 6gre-
nilerek gerekli mesleki ¢calismalar yapilr.

(2) Koruyucu aile stzlesmesi imzalanincaya kadar cocuk ve
ailenin birlikte zaman gegirmeleri, birbirlerini tanimalari ve alisma-
larina uygun ortam saglanmasi planlanir. Bu stregte gocuk énce
saatlik, daha sonra gunlUk, haftalik ve iki haftalik gibi strelerle, co-
cuk ile koruyucu ailenin uyumuna gére toplamda iki ayl gecmeye-
cek sekilde koruyucu aileye izinli verilebilir. SUrecte olumlu kanaat
olusmasi, cocugun ve ailenin de istemeleri halinde yerlestirme is-
lemi baglatilr.

(8) Uyum sureci sonunda il madurldkleri ile yanina ¢gocuk yer-
lestirilen koruyucu aile arasinda sézlesme imzalanir, mahalli mulki
amir tarafindan onaylanr.

(4) Kurulusta bulunan cocuklar saglik karti ile birlikte koruyucu
aileye verilir ve buna iligkin tutanak dtzenlenir.

(5) Koruyucu aile yerlestirme formu, yerlestirme tarihinden itiba-
ren en ge¢ on gun iginde Genel Mudurlige ulastirilir.

(6) Bir koruyucu aile yanina, gocuklar ve koruyucu aile arasinda
birebir iliski kurulmasi ve cocuklarin saglikli bireysel gelisimlerinin
saglanacagl uygun sartlarin bulunmasi halinde ve tercinen ayni
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anda olmamak Uzere en fazla U¢ gocuk yerlestirilebilir. Cocuklarin
kardes olmasi durumunda yapilacak vaka de@erlendirmesi sonu-
cuna gore cocuk sayisi sinirlandiriimayabilir. Kardeslerin ayni aile
yanina yerlestirilememesi halinde birbirleriyle gorusturebilecek ai-
leler yanina yerlestiriimeleri esastir.

(7) Koruyucu ailenin kendi cocugunun da olmasi halinde, her
cocugun haklarinin korunmasi, saglkli iletisim kurmalarinin sag-
lanmasi ve hizmetten beklenen yararin gerceklestiriimesi agisin-
dan kapsamli deg@erlendirme yapilarak, olusan kanaate uygun
Ozellikte ve sayida cocuk yerlestirilir.

(8) Gecici koruyucu aile yanina ayni anda 0-3 yas grubu icin en
fazla iki cocuk, 4 yas ve Uzeri cocuklar icin aralarinda en fazla Ug
yas farki olmak Uzere en cok Uc¢ cocuk ayni anda yerlestirilebilir.
Kardes cocuklar icin bu kriterler g6z éntinde bulundurulmaz.

(9) Suca karisan cocuklarin yerlestirilecedi gecici koruyucu ai-
leler yaninda ayni anda en fazla iki cocuk bulunur.

(10) Suc magduru gocuklar ile suga karisan gocuklarin ayni ge-
cici koruyucu aile yaninda bulunmamasi esastir.

(11) Ozel zorluklari ve ihtiyaglari olan ¢cocuklar ile diger cocuk-
larin ayni gegici koruyucu aile yaninda bulunmamasi esastir.

(12) Gecici koruyucu aileler yanina yerlestirilecek cocuklarin
birbirlerine zarar vermemeleri agisindan da korunma altina alin-
ma nedenleri, yas ve cinsiyetleri acisindan 6zel bir degerlendirme

yapilir.

(13) il mudurlugu tarafindan gecici koruyucu aileler yanina yer-
lestirilmesine karar verilen ¢cocuklar doktor raporu alindiktan son-
ra gundn her saatinde yerlestirilebilir. Komisyon karari yirmi dort
saat icinde alinir. Mesai saatleri disinda yapilacak yerlestirmeler, il
muddrlugunce goreviendirilen sosyal galisma gorevlisi tarafindan
yerine getirilir.

(14) Uzmanlasmis koruyucu aile modelinden yararlandirilacak
cocuklarin tek olarak yerlestiriimesi esastir. Ancak gcocugun yara-
rina uygun sartlarin olusmasi halinde en fazla iki cocuk yerlestiri-
lebilir.



64 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZ

(15) Yanina cocuk yerlestirilen aileye; standardi Genel Mudr-
lUkce belirlenen ve Uzerinde gocugun da ismi bulunan fotografli
Koruyucu Aile Kimlik Karti verilir. Bu kartlar il madurlUklerince du-
zenlenir. Koruyucu Aile Hizmeti kapsaminda isbirligi ya da protokol
yapilan yerlerde bu kartin gésterilmesi zorunludur.

Koruyucu ailenin gérev ve ylukumlllkleri MADDE 15
(1) Koruyucu ailelerin gérev ve yakumldlukleri sunlardir;

a) Yanina yerlestirilen cocugun her yonden saglikli gelisimi icin
gerekli kosullari saglamak ve uygulamak, Saglik Bakanliginin be-
lirledigi araliklarda cocuk izlem protokollerine goére izlemini yap-
tirmak, varsa tedavi plani ile ilgili yakumlUlUkleri yerine getirmek,
uygulanmasinda koruyucu aile birimiyle isbirligi icerisinde olmak.

b) Cocugun yetenekleri ve becerilerinin el verdigi dlgide egitim
ve 6gretimi veya meslek sahibi edindiriimesi igin gerekli cabayi
gbstermek, cocugu koruma, egitme ve yetistirme disinda hicbir
surette calistirmamak.

c) Gorustirulmesinde koruyucu aile birimince bir sakinca bu-
lunmamasl durumunda ¢cocugun; anne, babasi ve diger yakinlar
ile koruyucu aile birimince uygun goérulen sekil ve zamanda gorUs-
mesini saglamak.

¢) Cocugun kan bagi bulunan ya da eski cevresinden kisilerle
il mudurltgunun bilgisi disinda iletisim kurmamak.

d) Cocugun karsilanabilir nitelikteki ihtiyag, istek ve beklentileri
ile cocugu ilgilendiren kararlarda dlstncesini almak.

e) Cocugun devam edecegi okul, katilacagi kurs, stnnet gibi
hayatini etkileyen, degistiren konularda sorumlu sosyal calisma
gorevlisi ile birlikte karar almak.

f) Hizmet sUrecinde cocukla ilgili olusan her turla rutin disi de-
gisiklikleri ve bunlara iliskin duyumlarini zaman gegirmeksizin so-
rumlu sosyal calisma gérevlisine bildirmek.

g) Koruyucu aile hizmet surecine ve yerlestirilen cocuklara ilis-
kin olarak mesleki calismalari ylrtten sosyal calisma gorevlilerine
gerekli calisma sartlarini hazirlamak, periyodik izlemeleri ve mes-
leki yonlendirmeleri kabul etmek, koruyucu ve destekleyici tedbir
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kararlarinin uygulanmasi igin uygulama plani dogrultusunda igbir-
ligi yapmak.

§) Il mudarlukleri tarafindan koruyucu aile konusunda yapilacak
egitim ve calismalara katiimak.

h) Cocugun, il madurligundn uygun goérdsd alinmaksizin baska
bir kisi veya ailenin yanina birakarak oturma yerini degistirmemek.

1) Telefon degisikligi bilgisini hemen, adres bilgilerindeki degi-
sikliklerini acil durumlar disinda degisiklik gerceklesmeden bulun-
dugu ilde en az yirmi gtin 6nce, baska bir il veya ilgeye tasinma
durumunda en az bir ay 6nce il mudtrlugtne bildirmek ve tasinma
sonrasinda da surekli yerlesim yerini yirmi gun icinde bildirmek.

i) Cocugun kosullarinin degismesi sonucu il mudurlaga tara-
findan hizmet modelinde bir degisiklige gidilmesinin planlanmasi
halinde, cocugun yararinin gerektirdigi islemlerin yapilabilmesi igin
her turld destekte bulunmak ve cocugun ayrilik sdrecine hazirlan-
masinda il madarlagu ile is birligi yapmak.

) Cocuk yerlestirme dnerisini gecerli bir mazereti olmamasi ha-
linde kabul etmek.

(2) Gegici koruyucu ailenin birinci fikrada belirtilenler disindaki
diger gorev ve yukumlultdkleri sunlardir;

a) Acil koruma gerektiren ve kurulus bakimina yerlestiriimemis
olup, il midurlugu tarafindan yerlestiriimek istenen cocuklari, ma-
zeretsiz olarak U¢ defadan fazla olmamak sartiyla gunin her saa-
tinde kabul etmek.

b) il veya ilce disina cikilmasi gereken durumlarda énceden il
muddrlugune bilgi vermek.

c) Ev kosullarini hizmete uygun olarak dizenlemek.

¢) Gegici statiden vazgegmek istemeleri halinde bu durumu en
az bir ay ¢énceden il madurligine bildirmek.

d) Gecici stattiden vazgecmek icin dilek¢e ile durumunu bil-
diren koruyucu aile, il mudurligtnun uygun bulmasi halinde ya-
nindaki cocuklarin kendilerine uygun hizmet modellerine gegcisleri
saglanana kadar hizmeti strdirmek.
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(8) Uzmanlasmis koruyucu ailenin, birinci fikra ile ikinci fikranin

(a) bendi hari¢c diger bentlerinde belirtilenler yaninda, suca
sUrtklenmis veya su¢ magduru olan gocukla ilgili diger gbrev ve
yukumlulUkleri sunlardir;

a) Koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin uygulanmasi igin
ilgili birimlerle isbirligi yapmayi kabul etmek.

b) Varsa verilen denetim tedbiri hakkinda ilgili birimlerle igbirligi
yapmak.

c) Hazirlanan uygulama plani, varsa tedavi plani, egitim tedbiri
ile ilgili olarak egitim planindaki yakdmlUlUkleri yerine getirmek, uy-
gulanmasinda koruyucu aile birimiyle isbirligi icerisinde ¢alismak.

izleme esaslari MADDE 16

(1) (Degisik: 24 Ocak 2015-29246 RG/2 Md) Koruyucu aile ve
yanina yerlestirilen cocuk, asagida belirtilen esaslar dogrultusun-
da duzenli olarak izlenir.

a) Izlemelerde tespit edilen durumlar Genel Mudurltkce belir-
lenen formlara islenir. izleme strecindeki form ve raporlar, sosyal
calisma gorevlileri tarafindan Koruyucu Aile izleme Rapor Anahat-
tina uygun olarak duzenlenir. Ortaya cikan sorunlarin ¢ézUmune
yonelik gerekli mesleki ¢calismalar planlanir.

b) Koruyucu aile birimi tarafindan, her ¢ocuk icin dosyasinda
bulunan izleme kartina izleme tarihi, yontemi, izleme sirasindaki
tespitler ve degerlendirmelerin dzeti islenir.

¢) Koruyucu aile birimi tarafindan, ¢ocuklarin yerlestiriime ta-
rihi, izleme periyodu, en son yapilan izleme ve planlanan izleme
tarihleri, yéntemi, gerceklestirilecek faaliyetleri iceren uygulama
plani hazirlanir ve stre¢ vakadan sorumlu sosyal calisma gorevlisi
tarafindan takip edilir.

¢) Esas olarak sosyal calisma gorevlileri ayni anda en fazla yir-
mi vaka ile goérevlendirilebilir. Koruyucu aile hizmeti kapsaminda
gorevlendirilen sosyal ¢calisma goérevlilerinin baska bir hizmet ala-
ninda gorevlendirilmesi tercih edilmez.
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d) Koruyucu aile birimine; koruyucu aile hizmetinin etkin ve ve-
rimli olarak cocugun yararina strdtrtlebilmesi icin hizmetin takibi-
ne yonelik streclerde ihtiyac duyulan arag, gerec ve diger konular-
da gerekli imkanlar 6éncelikle saglanir

e) Il mudurlugunde gerceklestirilen izleme goriismelerinde
cocuklarin koruyucu veya 6z ailelerini beklerken zaman gecirebi-
lecekleri ya da kendileriyle de ayni anda gérusme yapilabilecek
kirtasiye, oyuncak gibi malzemelerin bulundugu gérisme odalari
olusturulur.

f) Ogrenim amaciyla bir baska il'e gitmesi gereken gocuklar agi-
sindan hizmetin devaminda ¢ocuk ve koruyucu ailesinin iletisimle-
rinin ne sekilde surdurtlecedi, koruyucu ailenin ¢ocuk igin Ustlen-
meye devam edecegdi sorumluluklar degerlendirilir. Koruyucu aile
hizmetinin sonlandiriimasini gerektirecek bir durum belirlenmeme-
si halinde izlemeler, cocugun ve koruyucu ailenin bulundugu yer il
muadurlUkleri arasinda koordinasyon kurularak devam ettirilir. Aylik
bakim ddemesinin ¢ocuk icin kullaniima durumu takip edilir.”

(2) Koruyucu aile ve cocugun izlenmesi sUrecinde;

a) Koruyucu aile ve yanina yerlestirilen ¢cocuk, gorevli sosyal
calisma goérevlisi tarafindan ilk yil en az her ay bir defa olmak Uzere
duzenli olarak izlenir, daha uygun hizmet modeline karar verilmesi
amacityla genel bir durum degerlendirmesi yapilir. Cocugun koru-
yucu aile yaninda kalmasinin uygun goértlmesi durumunda ikinci
ylldan itibaren izlemeler yilda en az dért defadan az olmamak Uze-
re dlzenli olarak yapilir.

b) Koruyucu aile hizmet surecinin ¢zelligine gore, yerlestirmeyi
takip eden ilk haftalar ile gecici ve uzmanlasmis koruyucu aile ya-
ninda bulunan gocuklar i¢in izlemeler daha sik yapilir.

c) izlemelere gerektiginde diger sosyal calisma gorevlileri isti-
rak ederek kendi mesleki raporlarini dlizenler ve vakadan sorumlu
sosyal calisma gorevlileri koordinesinde uygulama plani takip edi-
lir.

¢) Koruyucu aile yanindaki gocugun ¢z ailesi yanina déndurul-
mesi icin koruyucu aile ve ¢ocukla mesleki calismalarin strdartl-
mesi saglanir.
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d) Cocukla kurulan iletisim, cocugun ev ortamindaki kural-
lar baglaminda rolu ile yeri, cocuga kazandirilan beceriler, dav-
raniglari, kendisine taninan haklar ve aylik bakim édemesinin ne
kadarinin ¢cocuk icin kullanildigini belirlemeye yonelik gézlem ve
goérismeler yapilir, hizmet sdreci bitlin boyutlari ile birlikte deger-
lendirilir.

e) izleme calismalarinda, gizlilik ilkesine uyularak koruyucu ai-
lenin ve cocugun sosyal ¢evresinde ve cocuk icin risk olusturacak
kosullar dikkate alinip arastirma yapilir.

f) Cocugun iletisim halinde oldugu diger kurumlardaki durumu
da takip edilir.

g) Koruyucu aile yanindaki cocugun bakim tedbiri karari gere-
gi, uygulama plani ve olusan degisiklikler hakkinda mahkemeye
bilgi verilir.

(3) Cocugun 6z ailesinin izlenmesi sUrecinde;

a) Ailenin yasam kosullari ve ev ortami, aile iligkileri, aile Gye-
lerinin sdrekli bir isi ve gelirinin bulunup bulunmadigi, baska bir
hizmetten yararlanan ¢cocuklarinin olup olmadigi, cocuklarini ziya-
ret etme ve izinli alma durumlari, ziyaret ve izin sonrasi ¢ocukta
gozlemlenen davranislar ve psikolojik durumu, koruyucu aile ile
il madurldgundn bilgisi disinda iletisim kurulmasiyla ilgili sorunlar,
cocuguna bakma istekliligi ve bunun ne kadar gercekgi oldugu
gibi konularda g6zlem ve gérismeler koruyucu aile hizmet mode-
line gbre belirlenen araliklarda yapilr, kapsami Genel MudUrlukce
belirlenen ilgili forma islenir.

b) Oz aileye, koruyucu aile hizmeti hakkinda olumlu bakis ve
uygun yaklasim kazandirmak Uzere gerekli mesleki calismalar ku-
rulusla koordinasyon saglanarak yapilir.

c) Oz aile ile cocugun birlikte yasamalarini saglayacak kisa ve
uzun dénemde mesleki calismalar planlanir, sartlarin uygun bu-
lunmasi durumunda ¢cocugun ailesi yanina déntst degerlendirilir.

(4) Cocugun 6z ailesi ve ge¢cmis yasantisindan diger kisilerle
gorusmelerinin izlenmesi sdrecinde;
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a) Cocugun kan bagi bulunan ya da énceki gevresinden tanidi-
g1 kisilerle gortsmeleri, vakadan sorumlu sosyal calisma gorevlisi
koordinasyonunda planlanir.

b) Planlanan gértsmeler disinda il mudurltgunun bilgisi olmak-
sizin gérisme yapiimamasi konusunda cocuk, koruyucu aile ve ¢z
aile ile mesleki calisma yapllr.

c) Gortsmelerde gocugun olumsuz etkilenmemesi igin vaka-
dan sorumlu sosyal calisma gorevlisinin, ihtiyac halinde baska bir
sosyal calisma gérevlisinin de hazir bulunmasi saglanir.

¢) Cocugun kurulusta bulunan kardesleri ile gértsttrdlmesine
iliskin kayit ve gbzlem formlari ayni gdn doldurularak cocugun ko-
ruyucu aile dosyasina konulmak Uzere il mudurltgtne iki gun icin-
de gonderilir.

izin MADDE 17

(1) Koruyucu aile yanina yerlestirilen cocuk, dosya bilgileri ve
yapilan sosyal inceleme sonucuna gére uygun bulunmasi ve ¢o-
cugun istemesi halinde yasantisini etkilemeyecek araliklarla ve
sUrelerle, tatil gunlerinde olmak Uzere yil igerisinde en fazla otuz
gune kadar ¢z ailesine izinli verilebilir. izinli verilen cocuk, koruyu-
cu aileden 6z ailesine veya yakinlarina verilmek Uzere koruyucu
aile birimince alinir ve izin bitiminde ayni yéntemle koruyucu aileye
verilir.

(2) izinli verilen cocuklar icin izin tutanagi doldurulur ve bir su-
reti dosyasinda saklanir, diger sureti izinli verilen kisiye teslim edilir.

(3) izin sirasinda veya dénistnde cocugun ihmal edildigi,
istismara ugradigl ya da kétd muamele gérdigdnin belirlenme-
si hallerinde durum hakkinda tutanak dizenlenir, gerekli mesleki
calismalar yaplilir, planlanarak uygulanir, izinli verilen kisi hakkinda
yasal islemlerin baslatiimasi i¢in gerekli bagvurular yapilir, gocuk
bir daha bu kisiye izinli verilmez ve hakkindaki hizmet plani yeni-
den degerlendirilir.

(4) izin suresi biten cocugun koruyucu aile birimine getirilme-
mesi halinde gocuk, kollukla birlikte bulundugu adresten hemen
geri alinir.
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Koruyucu ailenin yerlesim yeri degisikligi MADDE 18

(1) Koruyucu ailenin yerlestigi il veya ilgesini degistirmesi halin-
de ilgili dosyalar, il mtdarltgince yeni yerlesim adresinin bulundu-
gu il mudurlugune gonderilir. Yeni yerlesim yerinin bildirilmesi tari-
hinden itibaren en fazla bir hafta icinde koruyucu aile ziyaret edilir
ve koruyucu aile izleme raporu hazirlanir. Olumlu kanaat olusmasi
halinde ¢ocugun nakline iliskin islemler ilgili il mudurlUkleri arasin-
da yapilir. Nakil sirasinda koruyucu aileye en son yapilan édeme
tarihi belirtilir.

UCUNCU BOLUM Hizmetin Sonlandinimasi Cocugun geri
alinmasi MADDE 20

(1) Koruyucu aile yanina yerlestirilen cocuk, asagidaki durum-
larin tespiti halinde yerlestirmede izlenen usulle geri alinir.

a) Koruyucu ailenin 15 inci maddede belirtilen yukamlultkleri
yerine getirmemesi.

b) Cocukla koruyucu aile arasindaki saglikli iletisimin yapilan
mesleki ¢calismalara ragmen kurulamamasi veya devam ettirileme-
mesi.

c) Koruyucu aile tarafindan cocugun istismar edildiginin tespit
edilmesi.

¢) Koruyucu ailenin, cocugun 6z ailesi ile iliskilerini zedeleye-
cek tutum ve davraniglarda bulundugunun ve bu dogrultuda ifade-
ler kullandiginin belirlenmesi.

d) Cocuk igin hizmetten beklenen yararin gergeklesmediginin
yapilan izlemelerde tespit edilmesi.

e) Cocugun koruyucu aileye yerlestiriime nedeninin ortadan
kalkmasi. f) Cocugun yararlanacagl hizmet modelinin degismesi
veya koruma kararmnin kaldiriimasi.

g) Koruyucu ailenin herhangi bir nedenle hizmet vermekten
vazgecgmesi.

(2) Komisyonun cocugu geri almaya karar vermesi halinde,
gocugun ayrilik strecine hazirlanmasina yonelik uygulama plani
olusturulur bu plan sorumlu sosyal calisma gérevlisi tarafindan uy-
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gulanir. Gocuk hazir oldugunda aileden geri alinir ve bu hususa
iliskin tutanak duzenlenir.

(3) Cocugun koruyucu aile yanindan geri alindigi tarihten iti-
baren koruyucu aile sdzlesmesi ve Koruyucu Aile Kimlik Kartinin
gecerliligi kendiliginden sona erer.

Geri alinan ¢cocugun yararlanacagi hizmet MADDE 21

(1) Koruyucu aileden geri alinan cocuk, 6ncelikle 6z ailesi ya-
nina doénduruldr.

(2) Oz ailesi yanina déndurilemeyen cocuk, éncelikle akraba
veya yakin gevre koruyucu aile modeli kapsaminda degerlendirilir.

(3) Akraba veya yakin ¢evre koruyucu aile modeli kapsaminda
degerlendirilemeyen gocuk, durumuna uygun baska bir koruyucu
aile yanina yerlestirilir.

(4) Durumuna uygun bir koruyucu aile bulunamamasi halinde
cocuk, uygun baska bir hizmet modelinden yararlandirilir.

Koruyucu aile stattistiniin iptali MADDE 22

(1) Asagidaki durumlarin tespiti halinde koruyucu aile statts(
iptal edilir.

a) Cocugu ihmal ve istismar ettiginin, kétd muameleye maruz
biraktiginin belirlenmesi.

b) Sosyal iligkileri acisindan toplumun norm ve degerlerine ay-
kirt disen davraniglarinin gézlenmesi.

c) Fizik ve ruh saghginin, cocugun bakimini etkileyecek dere-
cede bozulmus oldugunun Devlet ya da Universite hastanelerince
doktor raporu ile belirlenmesi.

¢) 8. maddenin dokuzuncu fikrasinin
(d) bendine goére sahip oldugu sarti yitirmesi.

d) Mesleki danismanlik hizmeti ve yonlendirmelere uygun dav-
ranmamasl.

e) Gegici koruyucu ailenin ¢cocuk yerlestirme énerilerini maze-
retsiz olarak U¢ kereden fazla kabul etmemesi.
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(2) Birinci fikrada belirtilen durumlarin tespiti halinde; sorumlu
sosyal calisma gorevlisinin hazirlayacagi rapor, geciktiriimeksizin
Komisyona iletilir. Koruyucu aile statustnun iptaline iliskin talep
hakkinda komisyon tarafindan en fazla onbes gun icinde karar ve-
rilir.

(3) Komisyonca koruyucu aile statlsu iptal edilen koruyucu aile
yanina bir daha ¢cocuk yerlestirilemez.

(4) Koruyucu aile statisinun iptaline iliskin karar, Genel MudUr-
[UK ile il madurluklerine en kisa strede bildirilir.

Suc¢ duyurusunda bulunma MADDE 23

(1) Koruyucu aile hizmet surecinde konusu gocuga yonelik sug
teskil eden eylemlerin tespiti halinde Cumhuriyet savciligina sug
duyurusunda bulunulur.

(2) Cocugun haklarinin korunmasi amaciyla adli stre¢ takip
edilir.

Sonug olarak, Devletin aile ortamlarindan yoksun birakilmis ¢co-
cuklar icin gerekli bakimi saglamasi yasal bir yukimluluk olmakla,
Sosyal Hizmetler aileleri olmayan ¢ocuklarin gereksinimlerini kar-
sllamak amaci ile koruyucu aile uygulamasini gerceklestiriimesi
saglik, egitim, hukuk ve diger alanlardaki kurum ve uzman cali-
sanlarin yardimina basvurma ve destek alma kuvvetli isbirligi ile
mumkun olabilecektir.

Kaynaklar

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme.
Turk Medeni Kanunun

Sosyal Hizmetler Yasasi

Koruyucu Aile Yonetmeligi

Dr.Ulfet Gorgult/Koruyucu Aile uygulamasinin islam Hukuku
acisindan degerlendiriimesi.

UNICEF .Cocuk Haklarina Dair Sézlesme Uygulama El Kitab.
madde.20.sf257_264
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Hukuk ve Adalet Bilinci

Dr. Cengiz APAYDIN !

1. GENEL OLARAK

Hukuk ve adalet bilinci projesi; hak, hukuk ve adalet kavramlarinin
ogrenciler tarafindan benimsenmesi amaciyla gelistirilmistir. “Hu-
kuk ve Adalet Bilinci” araciligiyla 6grencilerde sorunlari ele alma,
hukuk bilinci kazanma, &zgurldklerini, haklarini bilme ve haklara
eslik eden sorumluluklari tanima, haklarini arama konusunda ce-
saret gésterme, hak arama yollari ile ne zaman ve nasil harekete
gecilmesi gerektigini 6grenme, haklarin hukukla glvence altina
alindigini bilme, adalet sistemi ve uygulayicilarini tanima ile uzlas-
ma Kkultarand olusturma konularinda duyarlilik gelistiriimesi bek-
lenmektedir. Bununla beraber gunlik yasamda makul olma, diger
bireylerin haklarina saygl gésterme, adil olma, adalete glivenme
ve hukukun Ustinligunt kabul etme gibi olumlu tutumlarin da ge-
listiriimesi hedeflenmektedirt?l.

Hukuk ve adalet bilinci projesinin temel fikir ve amaci; adalet
ve hukuk sitemi icerisinde yasayan cocuklarin, 6gretmenleri
ve ebeveynleri araciligiyla 6zel durumlarina uygun bir egitime
tabii tutulmalari saglanmalidir. Cocuklara verilen egitim, onla-
rin gelisimlerini en fazla élciide saglayacak diizeyde olmali-
dir. Egitim, cocuklarin hosgorisiini, kendi kiiltiriine ve farkl
kultarlere saygisini, ayrimciliga karsithgini, dogaya saygisini
arttiracak bicimde diizenlenir. Cocugun kendi kiiltiirii, bulun-
dugu ulkedekinden farkliysa gelisim ve egitim hakkinin her
asamasinda buna gereken 6zen gdsterilir.

Cocuklarin cocuk haklarn sézlesmesinden kaynaklanan kendile-
rine 6zgl hak ve 6zgurlukleri bulunmaktadir. Cocuklarin fiziksel,
sosyal, kulttrel ve fikirsel ihtiyacglarini édnceleyen bir egitim ve hu-
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kuk politikasi gelistiriimelidir. Her durumda ¢ocuklarin yararlarinin
gozetilmesi, korunmasi, hukuk ve adalet sitemlerinin yipratici su-
reclerinden en az zararla ¢ikmalar saglanmalidir. Modern hukuk
ve adalet sistemlerinde, cocuklarin dogustan elde ettikleri hak ve
Ozgurlukleri kavrayarak icsellestirip tam olarak hayata gecirilebil-
mesi icin egitim hizmetlerden hukuk alanina kadar uzanan hukuk
ve adalet egitimini ilkdgretime sokan bilimsel ve kurumsal yapiya
ihtiyac duyulmaktadir.

Bu proje ile gcocuklarin baskalarina saygi ve sorumluluk anlayislari
gelistirilerek temel hak ve 6zgurltklerinin korunmasi amaclanmistir.
Cocuklar icin hukuk ve adalet egitimi ile cocuklarin haklarinin ne-
ler oldugu anlatilarak hak ve ézgurlUklerin uygulamaya gecilmesi
saglanarak cocuklarin mutlu olacagi bir yasam hedeflenmektedir.
Bu proje ile hukuk guvenliginin yasamsal énemi konusunda ¢o-
cuklarda bilinglendirme saglanarak ¢cocukla icin irk, renk, cinsiyet,
yas, dil, din, milliyet, siyasal veya baska bir fikir, klltdrel inang veya
uygulama, mulkiyet, dogum veya aile statlsu, etnik veya toplumsal
koken ve 6zgurluk gibi sebeple ayrimcilik yapilmaksizin, yerytzin-
deki herkes icin bir yasam glvencesi amaclanmaktadir. Cocukla-
ra bagkalarinin hak ve 6zgurliklerinin basladigl noktalarda kendi
hak ve 6zgurlUklerinin demokratik toplumun gereklerine uygun bir
sekilde sinirlama getirilmesinin toplumsal barisi ve gelismeyi sag-
layacagi 6gretilmelidir.

Cocuklar igin hukuk ve adalet bilinci projesinin diger bir amaci
ise gocuk, toplumun gelecegini belirleyen en 6énemli insan kay-
nagi olduguna gore, insan haklarinin yetiskinlik déneminde kulla-
nilabilmesi, ¢ocuk haklarinin korunup givence altina alinmasi ile
muUmkun olabilir . Bu nedenle hukuk ve adalet bilinci egitiminin
cocukluktan baglayarak yetiskinlik dénemlerinde birey olarak in-
san haklarina saygil tutumlar gelistirmelerini saglamaktir. Hukuk
toplumun oksijenidir. Hukuk olmazsa toplum &lur. Hukukun ¢ocuk
yaslarda ogretilerek vicdanli bireylerin artirlmasi cagdas bir de-
mokratik bir toplum olmamizi hizlandiracaktrr.

Cocuklara hangi haklari oldugunu, hangi haklari nasil kullanacak-
lar 6gretilerek cocuklarda hukuk ve adalet bilincine iliskin farkin-
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dalik yaratmak suretiyle cocuklarin hem cocukken hem de yetis-
kinken hak ve sorumluluklarini daha bilingli bir sekilde kullanmalar
saglanmaya calisilacaktir. Cocuklara yoénelik olarak yolsuzluk, ah-
laki ¢cokuntu, fiziksel ve siber savas, ¢evrenin bozulmasi, kirlilik,
Otekilestirme, irk¢ilik, kokten dincilik ve irka dayali milliyetgilik, tek-
noloji bagimhligr kavramlarinin tehlikeleri veya zararlari cocuklara
ogretilerek hem cocukluk dénemlerinde hem de yetiskinlik dénem-
lerinde faydalanabilecekleri insan haklari ve vicdanl birey olma
bilinci olusturulup, insan haklarina ve temel 6zgurltklere sayginin
gelistiriimesi hedeflenmektedir.

Ulkemizde yasayan farkli bakis acilari olan insanlari kati ideoloji-
lerle bans icinde yasatamazsiniz. Ancak hak, 6zgurltk ve hukuk
gUvenligini saglayan evrensel hukuk ilkeleri ile farkli koken, mez-
hep veya dinden olan insanlari baris iginde birlikte yasatabilirsiniz.
Demokrasilerde birlikte yasayabilme becerisi kendiliginden orta-
ya cikmaz. Demokratik bir hukuk devletinde birlikte yasayabilmek
icin, insanlarin dogustan sahip olduklari temel hak ve 6zgurlik-
ler cocuklara ailede ve okulda 6gretilmeli, bu egitim slreci hayat
boyu cesitli aktivitelerle beslenerek gelistiriimelidir. Demokratik bir
hukuk devletinde cocuklarin temel hak ve 6zgurltkleri 6grenmeleri
ve icsellestirebilmeleri icin en klguk yaslardan itibaren egitiime-
leri gerekmektedir. Cocuklara, gunlik yasamda karsilasabilecek-
leri hak ve sorumluluklarini ilgilendiren sorunlarin ¢ézimune katki
saglayacak davranis bicimleri kazandiracak nitelikte, geleneksel
usullerden farkli bir egitim ile toplumsal barisin olusturulmasi ge-
rekmektedir.

insan haklari micadelesinin temel amaci, yerylziinde yasayan
herkese saygin bir yasam glUvencesi saglamaktir. Peki ama bu na-
sil saglanacak? Rahat ve guvenli bir yasam surenler igin anlam
ifade eden seyler toplumun alt sinirlarinda yasayanlar icin hicbir
anlam ifade etmeyebilir. insan haklari sorunlariyla basa ¢ikabilme-
nin yollarindan birincisi “sayg’” s6zcdgudur. Bunun anlami, her iki
tarafin da géruslerini gercekten dinlemek ve duymaktir. ikincisi ise
“sorumluluktur”. “Sorumluluk”, kendi haklarimi gldvence altina al-
makla, onlari sorumluluk bilinciyle, baskalarinin kendi haklarindan
mahrum olmalarina neden olmayacak bi¢cimde kullanmak arasin-

daki dengeyi bulmaktirl,
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2. HUKUK VE ADALET BILINCi EGITimi

Cagdas bir hukuk devletinde hukuk ve adalet bilinci egitimi sarttir.
Zira ¢cocuklar hangi eylemleri nedeniyle nasil bir cezayla karsila-
sacaklarini bilmedikleri bir hukuk dizeninde hukuki gtvenlikten
yoksun olacaktir. Bu hususta deginilmesi gereken diger bir nokta
ise, haklari ve sorumluluklari dizenleyen kanun metinlerinin agik
ve belirgin olmasinin yalnizca hukukgular igin saglanmasinin kisi-
lerin hukuki glvenligi icin yeterli olmayacagl gercegidir. Nitekim
Anayasa ve yasa hukumlerinin teknik terimlerle veya gunlik ya-
samda kullaniimayan ifadelerle yani toplumun anlayamayacagi bir
sekilde yazilmalari halinde ¢ocuklar kendi dzgurltklerinin sinirla-
rini ve sorumluluklarini bilemeyecekleri gibi kanunlarin anlam ve
yorumlari da idarecilerin, hukukgularin veya kolluk gérevlilerinin te-
kelinde bulunacaktir. Hi¢ siphe yok ki bdylesi bir durumda kisiler
hukuki gtvenlik icinde bulunmayacagi gibi bireysel ve toplumsal
gelismeyi de saglanamayacaktir. Yasalarin amaci ¢ocuklari ceza-
landirmak degil, su¢ olarak 6ngérulen fiillerin ¢cocuklar tarafindan
gerceklestiriimesinin dnlenmesini saglayarak ¢ocuklari egitmektir.
Suglarl ve cezalar dizenleyen kanunlardan toplumun haberdar
olmasi vazgecilmez bir sarttir. Bununla beraber toplumu suclar ve
cezalar hakkinda bilgilendirme gérevi, siyasetcilerin, egitimcilerin
ve ceza hukukgularinin olmalidir.

Cocuklarin kendilerine yonelik islenen suglara kargl ¢ikabilmeleri
icin, haklarini ve 6zgurluklerini bilmeleri gerekir. Kendi haklarini ve
Ozgurltklerini bilen gocuk baskalarinin da hak ve 6zgurliklerine
de sayg duymayi 6grenir. Hukuk ve adalet bilincine sahip olan ¢o-
cuklar, aile icerisinde, okulda ve yasamin diger alanlarinda insan
haklari ve hukuk guvenligi anlayislarini gelistirerek, 6zgur, gelismis
ve daha az sug isleyen, saygi ve sorumluluk duygulari gelismis bir
toplum yaratabilirler. Hukuk ve adalet bilincine sahip olan gocuk-
larda ¢zgurluk, demokrasi, esitlik, hosgord, uzlasma ve farkliliklara
karsi saygl kulttra gelismistir.

Cocuklar igin hukuk ve adalet bilinci egitimi, herkes igcin hukuk gu-
venligine dayali, gelismis ve 6zgUr bir insan haklari anlayisi olustur-
maya yonelik bir surectir. Bu sutrecte dncelikle hak kavrami, insan
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haklari, hukuk, sivil ve siyasi haklari, ekonomik, sosyal ve kulturel
haklar ve uluslararasi cocuk haklari sézlesmeleri incelenecektir.

insan Haklari miicadelesi hicbir zaman sona ermez. Bircok yasa
ve antlagsma yUrurltige girmis olabilir, ama bu yeterli degildir. Bun-
larin uygulamaya da gecirilmesi gerekir. Her zaman icin uyanik
olmamiz gerekir. Onceleri cocuklarin insan haklari konusu Ustiine
fazla bir sey konusmazlardi; aslinda, insanlarin cogu insan haklari
konusunda bizim bugln konustugumuz gibi konusmamaktaydi. O
gunden buguine kadar yapilan calismalar sonucunda televizyon-
la, internetin yardimiyla dunyanin neresinde bir insan haklari ihlali
meydana gelse hepimizin haberi oluyor. Ancak, insan haklari ihlal-
leri devam etmektedir; bu projenin bu kadar énemli olmasinin ne-
deni de budur. Su anda, bu projeyle kendi haklarinizi ve dinyanin
dort bir yaninda yasayan sizin gibi cocuklarin haklarini savunmak
Uzere, ilk adimi atmak Uzeresiniz!®.

3. HUKUK VE ADALET BILINCi EGITIMININ AMACI

Cocuklar icin hukuk ve adalet bilinci egitiminin temel amaci, ya-
sam hakkini dnceleyen, esitlik, adil yargilanma hakki, masum sa-
yllma hakki, 6zel yagsamin gizliligine sayg hakki, dustnceyi ifade
6zgurlagua, egitim 6zgurligu, demokrasi ve baris isteme haklari
gibi insan haklari ve 6zgurltkleri konularinda farkindalik yaratmak-
tir. insan haklari, cagdas, demokratik ve laik bir hukuk dtizenini
benimseyen insanlarin sayilarinin hizla gelismesi ile mimkun ola-
bilecektir Cocuk haklari insan haklarinin 6zinu ve temelini olus-
turur. Ayrimcilik ve sémurgecilik ile gelisen kuresellesme ile be-
raber ortaya cikan, ekonomik ve kdltirel sémurd dizeni, irkcilik,
terdrizm, siyasete duyarsizlik, milletler veya ayni milletteki insanlar
arasindaki gelir dagilimindaki ugurumlar, din ve mezhep savasla-
r veya siyasetin medyatik hale gelmesi gibi toplumsal ve siyasal
gelismeler, baris ve insan haklari icin blyuk tehlikeler ve zararlar
olusturmaktadir. Hukuk ve adalet bilinci egitiminin temelinde insan
haklari bulunmaktadir. Anayasalar, sézlesmeler ve yasalar cocuk
haklari ve toplumsal gelismeye hizmet ederler.
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Cocuklar icin hukuk ve adalet bilinci egitimi strecinde insan hak-
larini ve 6zgUrluklerini 6grenmek gereklidir ancak tek basina ye-
terli degildir. insan haklarini ve ézgurltklerini evrensel kurallaryla
icsellestirerek hayatimizin icine sokarak ¢ifte standart yapmaksizin
uygulamak gerekir: insan haklari ve 6zgurlikleri felsefesiyle yasa-
mak, dlinyada ve Ulkemizde irk, cinsiyet, dil, din, mezhep, inan¢
ve kdken ayirimi yapmaksizin herkesin haklarinin glivence altinda
bulunmasi igin galismak insan uygarligini gelistirecektir.

Cocuklar ayri ayr kisilikleri olan 6zel bireyler olup, buyUtklerle esit
haklara sahiptir. Cocuklari korumak icin hem Ulkemizde hem de
butun dunyada kabul edilmis uluslar arasi insan haklari sdzles-
meleri bulunmaktadir. Bu sézlesmelere goére, cocuklar bu haklara
sonradan degil dogduklari andan itibaren sahiptirler. Cocuklar bu
haklara sadece evlerinde degil, sosyal medyada, okulda, otobUs-
te, parkta, sinemada, spor ve oyun alanlarinda sahiptirler.

Cocuk haklarinin egitimi, ¢ocuklarini temel haklarinin degerinin
anlasiimasina katkida bulunur. Demokratik kurumlari guclendirir.
Cocuklara yonelik olumsuz tavirlarin degistiriimesini saglar. Tehlike
altindaki cocuk guruplarina yénelik ényargl ve zarar verici kultd-
rel uygulamalarla savasma ve bunlari ortadan kaldirmaya katkida
bulunur®. Toplumda ana babalar, 6gretmenler ve isverenler gibi
yetiskinlerin de cocuklarin Uzerinde serbestce tasarruf da buluna-
bilecekleri nesneler degil, dogduklari andan itibaren yetigkinlerle
ayni haklara sahip bireyler, diger bir ifadeyle, hak dézneleri oldugu
bilincinin gelismesini saglar. Toplumda ana baba ve 6gretmenle-
rin egitim ve disiplin konularinda sinirsiz yetkileri olmadigi, olayin
disindaki 6gretmen, komsu, akraba gibi kisilerin cocuklara koti
davranmasina seyirci kalmayip yetkili makamlara basvurmala-
r bilincini yerlestirir™. Cocuk haklari ¢cocuklari ayrimcilik, dayak,
hakaret, cinsel istismar ve sémurd, zorla ¢alistirma gibi kétu mua-
melelerden korur. Eger gocuklarin kurallarla ve kanunlarla ilgili bir
sorunu olursa, ¢cocuklarin kendilerini savunmasina yardimci olurf®l.
Devletin, Cocuk Haklari Sézlesmesi'nin herkes tarafindan ¢grenil-
mesini saglama yUkimlulugu bulunmaktadir. Cocugun Sozlesme
ve yasalarla taninan haklar 6zgtrce kullanabilmesi icin dnce hak-
larini 6grenmesi gerekmektedir. Cocuklar hicbir sekilde insanlik
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disl yontemlerle ya da asagilanarak cezalandirilamaz. Bir cocuk
suca itilmisse ona uygulanacak ceza yasina ve gelisimine uygun,
onun egitimini engellemeyecek sekilde olmalidir.

Sug oraninin dUsUk olmasi veya hukuk davalarinin azligr haksizlik-
lari uzlasma, arabuluculuk vesaire demokratik hak arama yontem-
leri ile asan bir toplumun varligi, glclu bir sosyal ve kulturel alt yapi
ile yetismis yurttas sayisina baglidir. Egitim cagindaki 6grencilerin
simdinin gocuklar yarinin yetiskinleri olarak ézgurlik, hak ve so-
rumluluk bilincine sahip olmasi, glincel hayatta karsilagabilecegi
sorunlara yonelik temel hukuki bilgi ve becerileri edinmeleri ayri
bir 6nem tasimaktadir. Hukuk bilincinin yuksek oldugu toplum-
larda uyusmazliklarin ¢ikma olasiliginin daha az olmasi ve anlag-
mazliklarin bariscil yéntemlerle daha kolay ¢éztlmesi nedeniyle;
demokrasi, uzlasl, birlikte yasama ve farkliliklara saygr kaltardntn
toplumda yerlesmesi; kisaca demokrasimizin daha da gelismesi
ve hukuk devletimizin gUclenmesi igin hukuk ve adalet egitimi-
nin kuguk yaslardan itibaren verilmesi gerekmektedir. Bunun igin
ogrencilerin yasamlarinda farkli bakis agilarinin gelistirilip tartisi-
labilecegi, bariscil ¢cbzim ve hak aramanin 6zendirilecegi, aktif
vatandasligin geregi olan davranis bicimlerinin olusabilecegi ve
haklara sayginin var oldugu bir egitim ortaminin yaratiimasi esas-
tir®, Hukuk ve adalet bilinci egitimi alan bir birey, hukuk kurallarina
uymasinin bir sorumluluk ve ¢dev oldugunu &grenir. Bunun sonu-
cunda; baskalarinin haklarina saygr duymayi, adaletli olmayi ve
insanlara esit muamelede bulunmayi benimser. Bu bilin¢ toplumda
yasayan bireylerin huzurlu ve glvenli bir ortamda yasamasina im-
kan tanirtl,
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Cocuk Haklari Acisindan Yeni Medya:
Tehditler, Potansiyeller ve Diizenlemeler

Prof. Dr. Nilufer TIMISI

Televizyondan internete Cocuklar

iletisim araglarinin gelismesi 6ézellikle gocuklar s6z konusu ol-
dugunda kamusal ve akademik ilginin yogunlastigi bir konudur.
20.yy’'dan itibaren toplumsalin kurucu bir aktérd olarak televiz-
yonun yayginligr distnulddgunde etkilerinin ve sonuclarinin ta-
nimlama duzeyimizin 6tesinde oldugunu sdylemek mumkudndur.
Televizyon, tanimlama, anlama, algilama, deger bicme gibi kapa-
sitelerimizin yaninda kendimiz ve toplumla olan iligkilerimizi kokun-
den degistirmistir. Televizyonla birlikte artik bir medya ekolojisinde
yasadigimizi séyleyen Neil Postman, artik televizyonun etkisi gibi
bir sorunun anlamsizlastigini séylemektedir. O’na gore, kaltdrdmuuz
televizyondur, ya da tam tersi televizyon bir ktltdrdur. Televizyonun
fiziksel 6zellikleri ve sembolik kodu tartisiimaz bicimde dogal ya-
samin parcasl kabul edilmekte, televizyon iletisim ortamimizi bizim
adimiza duzenlemekte, hakikat, bilgi ve gerceklik tanimlarimizi be-
lirlemekte, yalnizca dUnyaya iliskin bilgimizi degil, bilme yollarina
iliskin bilgimizi de yénlendirmektedir. Burada vurgulanmasi gere-
ken unsur, bilme yollarimizi yeniden dtzenlemesidir.

Ne demek bilme yollarimizi dizenlemek? Televizyon éncesinde
bilmiyor muyduk ya da nasil biliyorduk? Elbette insanlik kendi bil-
me bicimlerini de yasam tarzina gére kurarak ilerlemistir. insan-
Ik tarihinde her zaman iletisim araclari mevcuttur. Ancak 6zellikle
19.yy’'dan itibaren elektronikte meydana gelen gelismeler dyle hizli
sicramalara kaynaklik etmistir ki dogumu 1945’ler olan ve insanlik
tarihi icerisinde bakildiginda, hentz bebeklik déneminde olmasi
gereken televizyonun bugln internetle birlikte yaslandigini soylu-

1 Istanbul Universitesi iletisim Fakuiltesi
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yoruz. Yazili iletisime dayall ddnemlerde hala geleneksel kaynakla-
rin egitim de dahil olmak Uzere, bilgi ve bilme Uzerinde belirleyiciligi
yasa, cografyaya, ekonomik gelire, cinsiyete gibi cesitli faktorlerle
degiskenlik gosterirdi. Televizyon yayginhigi ile butin hiyerarsileri
ortadan kaldiracak bir kapsayicilikla kiresel olarak, herkesin ayni
icerikleri ortalama olarak ayni zamanda 6grenmesine imkan verdi.
O kadar gUclu bir iletisim araci ki, televizyon gercekligi denilen bir
olgu yarattl. Bununla kastedilen, televizyonun yarattigi imgelerin,
iceriklerin glic kadar, bunun da 6tesinde gercekligin televizyona
uygun bicimde dizenlenmesi. Televizyonda varsa ve nasil varsa
gercegin de ona gdre kavranmasi. Yukarida isaret ettigimiz, Post-
man televizyonun gorsellik, kolay erisilebilirlik ve kolay izlenebilir-
ligine iliskin eglencelik formatinin toplumun her kurumunu buna
uyun bigcimde déntstime ugrattigini vurgulamaktadir. O’na gére
bu déntstmlerin ¢cocuklar acisindan en énemli yani, ¢ocukluk ve
yetiskinlik kavramlarinin toplumsal anlamlarini degistirmesidir. Gele-
neksel toplumlarda farkli yas gruplarinin kendine 6zgu algilama, dav-
ranma repertuari ve yeterliligi s6z konusudur. GUnimuzde ise farkli
yas gruplarindaki bireyler, gecmiste oldugundan c¢ok daha benzer
rollere hak ve sorumluluklara sahiptir.

Benzer bir dénlsime isaret eden bagka bir disunudr Meyrowitz'e
gbre ise, cocuk ve yetiskin arasindaki davranis farkliliklari orta-
dan kalkmaya baslamigtir (Meyrowitz, 1985:228). Postman ve
Meyrowitz'in televizyona yukledigi rol onun yalnizca icerigi ile si-
nirl degildir. Televizyon toplumdaki diger kurumlardan bagimsiz
bir icerige sahip degildir. Ancak bUtun toplumsal kurumlarda yas
bir degisken olarak benimsenmisken, televizyonda kronolojik yas
siniflamasi ile toplumsal bilgi arasindaki iliski ortadan kalkmistir.
Cocuklar kendi programlarinin yaninda yetigkinler icin olan enfor-
masyona da maruz kalmakta, bu sayede bir zamanlar erisimlerine
olanak olmayan bilgilere erismekte ve zamanindan 6énce yetis-
kin dunyasina girmis olmaktadir. Televizyonda haber ve eglence
programlarinda, filmlerde, reklamlar ve muzik kliplerinde evde ve
okulda ogretilen ideal dinyadan farkli bir dinyayla kargilagsmak-
ta, evde ailenin, okulda mufredatin bilgisiyle sinirli olarak sunulan
dinya, televizyonda sinir tanimamaktadir. Televizyon karsisinda-
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ki cocuk savas, patlama, 6lum, siddet, cinsellik, tUketim gibi maruz
kalmasi istenmeyen enformasyona ulasabilmektedir. Cocuklar yetis-
kinler neye maruz kaliyorsa neyi biliyorsa, nasil yasiyorsa, ne tike-
tiyorsa, ne tur gelecek arzularina ve beklentilerine sahipse benzer
bicimde toplumsallagsmaktadir. Diger taraftan televizyon éncelikle bir
eglence aracidir. Yine Postman’a bagvuracak olursak, dtstinmek
televizyonda etkili olmaz (103). Televizyon, bakilan, gérulen ve iz-
lenen bir aragtir. Eglendiriimenin sagladigi pasif haz duygusu, he-
yecanli bir oyunda yer alma, ilgin¢ insanlarla 6zdeslesme, gercek
yasamin sikiciligindan uzaklasma, bagka bir deyisle kendine ait bir
odada kendine ait ancak pasif bir eglencenin egsizligi.

internet ve Aktif Kullanici olarak Cocuklar

internet ise cocuklari kendi odalarindan (sanal olarak) cikarip, aktif
birer kullanici haline getirdi. internetin 90’lardan itibaren kamusal
kullanima agilmasi, yine en ¢gok gocuklarin ve genglerin internet-
le iliskisinin sorunsallastirimasina neden oldu. internet iletisim
araclarina iliskin kavramlarimizi ve deneyimlerimizi degistirdi. Ar-
tik tUketici kavrami yerine kullanici kavramini kullanmaya basladik.
Giderek kullanici da yeterli olmamaya UretkentUketici (prosimer)
gibi bir kavramla, tuketici konumunun Uretkenlige dénustigund
vurgulamaya basladik. Bu ve benzeri tanimlamalar medya ekoloji-
sinin televizyon gagindan farkli bir bigim aldigini ifade etmektedir.
internet zaman ve mekandan bagimsiz, kiresel olarak erisilebilen,
kullaniclyi iletisim surecinin merkezine oturtan yapisinin yaninda,
geleneksel iletisim araglarini da icinde barindiran yakinsamig nite-
ligiyle hem iletisim araci hem bir sosyal etkilesim ortami olarak ha-
yatimizin merkezinde yer almaktadir. Televizyon artik internettedir.
internet Youtube gibi uygulamalariyla herkesin kendi televizyonunu
yapmasina da imkan vermektedir. GUnumuz gocuklarinin en ¢ok
vakit gecirdigi mecralarin baginda gelen Youtube, cocuklarin kendi
Urettigi videolar paylasmalarina imkan vermekte, cocuklarin gele-
cekte olmak istedigi meslegi de belirlemektedir. Televizyon cagin-
da herkesin 15 dakikaligina da olsa UnlU olacagini séyleyen Andy
Warhol'a karsin bugtn butun ¢ocuklar Youtuber olmak istemekte-
dir. Televizyondan farkli olarak artik aktif, kendi Ureten, paylasan,
sosyallesen cocuklardan s6zetmekteyiz.
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Dijital Yerlilerin Diinyasi

Televizyon karsisinda pasif ve zarar gorebilir olarak konumlandi-
rlan ¢ocuklar internetle birlikte yalnizca aktif kullanicilar olarak
tanimlanmamakta ayni zamanda ¢ocuklarin beceri, yeterlilik ve
sosyal niteliklerinde de énceki dénemlere oranla belirli farkliliklarin
oraya ciktig iddia edilmektedir. Yukarida ifade edilen medya eko-
lojisi kavrami, internetle birlikte batdn elektronik medyanin tipki bir
atmosfer gibi cevremizi kapladigini, onsuz yagsamin olamayacagini
ifade etmektedir. internet ve onunla gelisen/gelismekte olan yeni
iletisim araclari ve ortamlari icinde yasanilan, yasamin onlarsiz
olamayacagi ayni zamanda bir yer/dunyadir. Bu dlnyaya dogan
cocuklar dijital yerliler olarak tanimlanmaktadir. Prensky (2001)
tarafindan ortaya atilan bu kavram ginimuzde oldukca populer-
dir. Kavram internet 6ncesi ve sonrasi kusaklar arasindaki farki ta-
nimlamak Uzere kullaniimakla birlikte, internetten sonraki kusaklari
tanimlamak Uzere Y-Z gibi ayrimlar yapilmaktadir. Prensky gocuk-
larin teknoloji ile iliskilerini egitim felsefesi ve egitim planlamasi
acisindan degerlendirir. O'na gore, bugtnun dégrencileri egitim sis-
teminin 6gretmeyi tasarlamak igin hedefledigi ¢grenciler degildir
artik. Bugunun cocuklar farklidir. Bu yalnizca cocuklarin ilgileri,
giyim-kusamlari, zevkleri, konusmalari vb. gibi bir kusak éncekiler-
den farkliliklarina indirgenebilecek bir durum degil, bir streksizlik,
radikal bir farklilikti. Bugunin ¢ocuklar dnceki kusaklardan farkli
dustinmekte, enformasyonu farkli islemektedir. Farkli yetisme tarz-
lari, yasam deneyimleri farklilik yaratiyorsa, dustinme patternleri
de ayni dogrultuda degismekte. Prensky bu kusagi N (net)-gen
ya da D (digital)-gen olarak tanimlarken genetik olarak farkli ol-
duklarini ifade etmektedir. Peki bu kusagin disinda kalanlar nasil
tanimlanacak? Bunu da Prensky dijital gé¢menler olarak tanim-
lamakta. Tipki bir topluluga, kultire gbé¢ eden, sonradan girenler
gibi, dijital gégmenler dijital dili sonradan 6grenen bu nedenle de
aksanli konusanlar, yani teknolojinin dili, ortamin 6zellikleri, dijital
sanal ortamlarda ne yapilacagini sonradan égrenenlerin acemiligi,
adapte olma c¢abasi gibi tanimlamakta. Dijital yerlilerin yasama ve
6grenme deneyimleri farkli oldugu icin 6grendikleri de beynin fark-
I yerlerine kaydedilmekte, ana dil gibi degil. Yerliler dijital ortamda
coklu teknolojik aygitlarin icine doguyor, teknoloji kullanmayi dogall
olarak dgreniyor, birden ¢ok teknolojik aygitla ayni anda etkilesim-
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de bulunabiliyor, dogrusal degil, cok yonll hareket kabiliyetleri var,
coklu 6grenme sistemlerine sahip, silgiyi arayip bulabilmekteler,
anlik basar ve takdir beklemekte, ciddi, hiyerarsik ve otoriter olanla
iliski kuramamaktadirlar. Bunun yol actigi sorunu egitimden érnek-
lendiren Prensky, dijital gdcmen olan egitim sistemi planlayicilari
ve egiticilerin dijital yerlilere yol gdstericilik yapmakta guclik yasa-
digini hatta yetersiz kaldigini sdylemektedir. Egitim 6rnegini genel-
lestirirsek toplumsalin butundnde bu yeni kusak bir éncekilerden
farklilik géstermekte ve teknolojinin icine dogan diger kusaklar ve
gelecektekiler icin de yeni dzelliklerle daha da gelismektedir.

Bu kusaklarin toplumsal iligskiler agisindan nasil degerlendirildikle-
rine bakildiginda ise, belirli farkliliklarin alti cizilebilmekte. Ornegin
dijital yerliler daha yalniz bir kusak. Televizyon déneminde de ¢o-
cuklar televizyon ekrani karsisinda yalniz izleyici iken, televizyonun
aileye ait bir iletisim araci olmasi, evde ve baskalari ile birlikte iz-
leniyor olmasi, aile Uyelerinin izleme etkinligine cesitli bicimlerde
karismasi, televizyon deneyimini kesintili bir etkinlige déndstire-
bilmekte. Ustelik televizyonun dogrusal yayin akisi ve tek bir yayini
izleme pratigi cocuklarin énce ve sonra ile olan iligkilerini de mo-
dernitenin zamanina uygun olarak izlemelerine imkan vermekte.
internet karsisinda ise cocuklar tek basina, strekli bir etkinlik, farkli
ekranlarda ayni anda, ¢oklu bir iletisim ortaminda, hem evde, hem
sokakta olabilmekte. Dijital yerliler yalnizca izlemeyip etkilesimde
olan ve kendi icerigini Ureten bir kusak, Urettiklerini sanal ortamda
digerleriyle paylasan ve seffaf bir kusak.

Turkiye’de 2013 yilinda RTUK tarafindan yapilan arastirmada co-
cuklarin televizyon yerine artan oranda bilgisayarda, internette
vakit gecirmeye basladiklari bulgulanmistir. Lise cagina gelen 6g-
rencilerin %89.5'u cep telefonu araciligiyla internete baglanmakta,
%46’sinin da bireysel telefonu bulunmaktadir. 2018 yilinda Ofcam
tarafindan Ingiltere’de yapilan bir arastrmanin sonuclarina gére
ise, cocuklarin medya izleme tercihleri arasinda Youtube bas-
ta gelmektedir. Vlogger (video-blog Ureticileri) en populer icerik
kaynaklaridir. 3-4 yaslarindan itibaren ¢gocuklar Youtube’a girme-
ye basglarken oranlar, 12-15 yaslarindaki ¢ocuklarda % 89'a ¢ik-
maktadir. Buna karsilik gocuklarin 3-4 yaslarindan itibaren haftada
9 saat, 5-7 yas araliginda haftada 9.5 saat; 8-11 yaslarinda 13.5
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saat; 12-15 yas araliginda ise haftada 20.5 saat internete girmekte
ya da sosyal medyada vakit gecirmektedirler. Arastirmaya gore,
TV ekranlar ve tabletler elektronik araglar arasinda yaygin olarak
kullanilirken, zaman gecirmek Uzere TV izleme oranlari yasi dUs-
mektedir. Ayni arastirma icerik izleme araglarinin gesitlendigini ve
Netfliks, Amazon Prime Video gibi dijital platformlarin medya icerik
ve izleme tercihlerini belirledigini gdstermektedir. Cevrimici oyun
oynamak 6zellikle 5-15 yaslari arasindaki ¢ocuklarin tgcte birinde
populer tercih iken, sosyal medya kullanimi yaygindir. TV ve sos-
yal medya &nemli haber kanallari olmakla birlikte cocuklarin cogu
sosyal medyadaki haberlerin gercek olup olmadigi konusunda ka-
rar verememektedir. 12-15 yaslari arasindaki ¢cevrimici cocuklarin
ziyaret ettikleri web sitelerini elestirel olarak degerlendirebilmekte
ancak Ucte biri arama motorlarindaki reklamlari anlayabildiklerini
stylemektedir (Ofcom, 2018). Ayni arastirma, ailelerin cocuklarin
ekran sUrelerini belirleme, glvenli internet erisimi saglama uygula-
malari konusunda duyarli olduklarini ancak bu kontrolln butunuyle
mUmkun olmadigini konusunda da endiseli olduklarini bulgula-
maktadir.

internette Cocuklan Bekleyen Tehlikeler

Ailelerin de en gok tizerinde durdugu konu olan internet ve sosyal
medyanin duzenlenmesine iliskin gerekce cocuklarin masumiyeti
ve korunmasizliginin son derece kontrolstz olan bir ortama karsl
korunma altina alinmasiyla iliskilidir. internette cocuklarin karsila-
sabilecegdi ve dnlem alinmasi gereken tehlikelerin bazilari asagida
siralanmakla birlikte bunlarla sinirli degildir:

icerik: Internetin sinirsiz ifade 6zgurligu icerisinde, zararl olarak
nitelenen yazil, gérunttld, sdzel iceriklerin kontrol altina alinmasi
ve yasaklanmasina iliskin diizenlemeler ¢zellikle, cocuk pornogra-
fisi, yetiskin pornografisi, siddet ve saldirganlik, nefret sdylemi ve
yasal olmayan icerikleri kapsamaktadir.

Sosyal ileti§im: internet ve sosyal medya zaman ve mekan or-
takligl olmaksizin, kimligi bilinen, anonim ya da takma kimlikli 6te-
kilerle tanisma, etkilesime ve iletisime girme imkani vermektedir.
Bu sosyal etkilesim tarzlarina imkan veren site ve uygulamalarda
siberzorballk, cinsel istismar ve pornografik etkinlige yoneltme
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gibi baskalarindan gelen etkiye karsi korumaya yonelik adimla-
rin yaninda gocugun kendine zarar vermesine yonelik durumlarin
da korunmasina iligkin tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Bunlar
arasinda anoreksia ve beden dizenleme, bedenine ve intihar gibi
varligina zarar verme, saghgini ve varligini tehlikeye atacak uya-
ranlara, iddia oyunlarina ve nefret sucuna karsi duzenlemelerin
gerceklestiriimesi.

ilkeler: internetin cocuklar ve gencler arasinda dogrudan ya da
dolayl cinsel iliski de dahil olmak Uzere, seksi fotograf ve gorin-
tuleri yayinlamay! kolaylastiran ve tesvik eden icerikler, cocuklarin
gelismeleri icin yalnizca zararl degil ayni zamanda yasal olmayan
icerik olarak degerlendirilmelidir. internetin cocuklarin kendileri ve
aileleri hakkindaki ¢zel bilgileri kamusal olarak yayinlamalari; ézel
hayati ve mahremiyeti iceren resim ve video paylasmalari; mekan
ve adres belirleyeme yarayan uygulamalar Gguncu sahislara ag-
malari 6zel hayatin gizliliginin ihlali olarak yalnizca zararl olmak-
tan ziyade yasal degildir. Cocuklarin ve genclerin zorbaliga maruz
kalmalarina ya da zorbalik yapmalarini imkan verecek uygulama,
paylasim ve sosyal ¢evrenin yaratilmasi zararli degil, yasal olma-
yan uygulamalar/etkinliklerdir.

Reklam/Ticaret: Cocuklarin ekonomik/ticari amacl yasal olmayan
icerik ve hizmetlere maruz kalmasl, yasa uygun olmayan hizmet
ve mallara erismeleri; yasa uygun olmayan reklam, ticari dolandi-
ricilik, sahtekarlik ve kumar gibi etkinliklerin yayilmasi, cocuklarin
glvenligini tehlikeye atacak adres bilgileri ve kredi karti bilgileri
gibi 6zel hayatin guvenligini riske atacak ticari etkinlikler.

Bagimhilik: internet (izerinden parali oyun ve kumara erisimin ko-
laylastiriimasi; cocuklarin kendilerini, sosyal iliskilerini ve sagliklari-
ni tehlikeye atacak obsesif ve asiri davranislara erisebilirlige iliskin
etkinlikler.

Cocuk Haklari Cocuklarin iletisim Hakki

Televizyon ve internetin kendilerine 6zgU yapisinin ortaya ¢ikardigi
kimi tehditlerine karsilik olanaklarinin tartisiimaz bir gergeklik ol-
masl, cocuklarin iletisim araclariyla iligkilerinin dizenlenmesinin
ilkesel olarak bir hak perspektifinden olarak ele alinmasini gerek-
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tirmektedir. iletisim araclarina erisim, onlari kullanma bir insan hak-
ki/cocuk hakki olarak ele alinmaktadir. Bu baglamda gerek insan
Haklar Evrensel Sozlesmesi gerekse Cocuk Haklari Sézlesmesi,
enformasyon caginda internet basta olmak Uzere ¢oklu iletisim or-
tamini dikkate alarak yeniden yorumlanmaktadir. BM Cocuk Hak-
lar Soézlesmesi (1989), yeni medya ortami Uzerinden degerlen-
dirildiginde, cocuklarin iletisim hakki agisindan temel referanslari
icermektedir. S6zlesmenin 17. Maddesine gore “ Taraf Devletler:

a. Kitle iletisim araclarini cocuk bakimindan toplumsal ve kulturel
yarari olan ve 29 uncu maddenin ruhuna uygun bilgi ve belgeyi
yaymak icin tesvik ederler;

b Cesitli kdlttrel, ulusal ve uluslararasi kaynaklardan gelen bu
tirde bilgi ve belgelerin Uretimi, degisimi ve yayimi amaclyla
uluslararasi isbirligini tesvik ederler;

c. Cocuk kitaplarinin Uretimini ve yayllmasini tesvik ederler;

d. Kitle iletisim araclarini azinlik grubu veya bir yerli ahaliye men-
sup cocuklarin dil gereksinimlerine 6zel dnem gdstermeleri ko-
nusunda tesvik ederler,

e. 13 ve 18’inci maddelerde yer alan kurallar gézéntnde tutularak
gocugun esenligine zarar verebilecek bilgi ve belgelere karsi
korunmasi i¢in uygun yonlendirici ilkeler geligtiriimesini tegvik
ederler”.

Oslo Cagrisi (1999) olarak tanimlanan ve cocuklar, medya men-
suplari ve iletisim savunuculari tarafindan gerceklestirilen bir top-
lantinin ardindan yapilan eylem plani ise cocuklarin iletisim hakkini
asagidaki bicimde ele almaktadir (UNICEF, 2007: 35).

a. Cocuklarin yeni medya da dahil olmak Uzere, medyaya erisim
hakki,

Cocuklarin medya egitimine ve okuryazarligina erisim hakki,
Cocuklarin medyaya katiima hakki,
Cocuklarin medyadan ve ekrandaki siddetten korunma hakki,

® oo o

Medyanin ¢ocuk haklarini koruma ve tanitmadaki rolU.
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Yeni iletisim teknolojileri geleneksel iletisim araglarindan farkli ¢zel-
likleri ile gcocuklarin egitim, sosyal hizmetler ve saglik hizmetlerine
erisebilmeleri, eglence ve kendilerini gergeklestirebilmeleri agisin-
dan potansiyellere sahiptir. Yeni medya, érnedin internet arama
motorlari araciligiyla farkli iletisim mecralari icerisinden/arasindan
bilgi/arama, Instagram, Youtube gibi ¢esitli uygulamalariyla her bi-
reyin ifade ve yaraticihgini dolasima sunma ve baskalariyla pay-
lasma; Whatsapp, Twitter, Skype benzeri 6rneklerle bir kamusal
mekanda biraraya gelme, fikir alisverisinde bulunma imkanini da
ortaya koymaktadir. S6zlesmede katilim hakki olarak ifade edilen
bu durum, cocuklarin bir toplumsal ¢zne olarak varliklarinin ta-
ninmasinin altini da ¢cizmektedir. Katihm hakki cocuk ve genclerin
yalnizca bilgiye erismeleri, yalnizca bagkalariyla paylasmalari ya
da biraraya gelmeleri degil, ayni zamanda kendi haklarinin savu-
nuculari olmalari anlaminda aktif 6zne olmalari ve guglenmeleri-
ni de iginde barindirmaktadir. Cocuk haklari agisindan énemli bir
aciim ise, yeni medyanin gocuk haklarinin korunmasinin yani sira,
cocuklara yonelik istismar ve ihlallere karsi ciddi bir mUcadele ala-
ni haline gelebilmesidir. Yeni medya ¢ocuk haklarina iliskin bilgi
ve enformasyonu yayma, ¢ocuklari guglendirme, toplumsal biling
olusturularak ¢cocuklarin korunmasina iliskin énemli potansiyellere
sahip olmanin yaninda ¢ocuk haklari sézlesmesinin temel felsefe-
sini olusturan “cocuklarin onurlu yasam strmeleri” acisindan teh-
ditleri de aciga ¢ikarabilmektedir.

Ne Yapmali?

Cocuk haklari sézlesmesinin maddelerinin uygulanmasinin temel
ilkesi ‘cocugun yuksek yarar’dir. Cocuklarin iletisim ortamindan
yararlanmasi temel ilke olmalidir. Yasaklama yerine duzenleme ve
uygun ortami yaratma ilkedir ve bu ilkeyi gerceklestirmek Uzere,
yonetisimsellik yaklasimi merkeze alinarak, cocuklarin, ailelerin,
hizmet saglayici kuruluslarin, duzenleyici kurullarin, yasa yapici-
larin gibi. iletisim ortaminin bitin aktérlerinin biraraya gelerek bir-
likte karar aldigr bir strec énemlidir. Cocuklarin yUksek yarari aci-
sindan gerceklestirilecek iletisim politikalar farkli bicimler alabilir:

1. Giiclendirme Politikasi

Yeni medya okuryazarligi, farkindalik yaratma, bilinglendirme ve
savunuculuk acisindan dikkate alinmasi gereken bir yaklasimdir.
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Cocuklarin, ailelerin ve egitim kurumlarinin bilin¢li kullanicilar hali-
ne gelmesi oldukca dnemli olmakla birlikte yeterli degildir.

2. Koruyucu Politikalar

a. Etik ilkeler ve Calisma/Uygulama Yénergeleri: Olctlemeye-
cek bir hizla ve ¢coklu mecralar iginde/arasinda artan igerigin ¢o-
cuk yararini gbzetmesi agisindan igerik saglayicilarin etik kurallar
gercevesinde icerik hazirlamasi, sivil toplum kuruluslarinin ilkeler
belirleyerek takip etmesi, gazetecilik drgutlerinin takip etmesi.

b. Yasal Diizenlemeler: Cocuk Haklari S6zlesmesinin 3. maddesi,
“cocuklari ilgilendiren buttn faaliyetlerde cocugun yararinin esas
alinmasini ve esenligi igin gerekli bakim ve korumanin saglanma-
sini ve bu amagla tim uygun yasal ve idari énlemlerin alinmasini
taraf devletlerin sorumlulugu” kilmaktadir. BM ve Avrupa Birligi gibi
uluslararasi otoriteler ve ulus devletler tarafindan medyanin tehdit-
lerine karsl baglayici kurallar ve yasal dizenlemelerin yapilmasi.

Cocuklarin Bilinclendirilmesi ve Gliclendirilmesi olarak (Yeni)
Medya Okuryazarhgi:

iletisim araclarini engellemek séz konusu olamayacagina goére, bu
iliskinin yapici bir hale getirilmesi bir toplumsal sorumluluktur. Tele-
vizyon karsisinda pasif, ne verilirse onu alan konumda tanimlanan
cocuklar bilincli izleyiciler haline getirmek Uzere medya okurya-
zarligi bir yéntyle cocuklar da dahil olmak Uzere televizyon karsi-
sinda her zaman dikkatli ve secici olmayi, televizyondan yani dis
dunyadan gelecek tehlikelere karsi uyanik olmayi icermektedir.

Dijital okuryazarlik ise, “teknoloji kullanimi baglaminda elestirel du-
stince” olarak tanimlanabilir. Bu tanimda dijital okuryazarlik kavra-
minin icerdigi iki énemli unsur s6z konusudur. Bunlardan ilki, dijital
iletisim teknolojilerini kullanma ve Uretme becerisini icermektedir.
Teknik olarak bilgisayara dayall coklu medya ortamlarini agma-ka-
pama, programlarin nasil galistigini bilme, arama, bulma, oynama,
dosyalar, programlar arasinda iligskisellikler kurma vb. gibi yeter-
lilikler dijital okuryazarlik kapsamindadir. Elbette bu okuryazarlik
tlrd teknolojiyle i¢ ice olmayi gerektirir. Dijital teknoloji ortamlarinin
daha ziyade igerik Uretimi, icerigin niteligi hakkinda muhakeme
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yapabilme kapasitesini ifade eden elestirel okuryazarlik, teknoloji-
nin donanimina iliskin bir kullanim becerisi yaninda bilgi, yeterlilik
ve kavrayisl da talep etmektedir. Bu anlamda elestirel okuryazarlik
bir kapasite gelistiriime sorunudur bu da gundelik yasamin top-
lumsal, kulturel, politik ve ekonomik baglamlarinin sembolik icerik
dretimiyle iliskisinin kavranmasini gerektirmektedir. Elestirel med-
ya okuryazarligi icin ailelerin, egitim kurumlarinin ve sivil toplum
orgUtlerinin kendi alanlari icerisinde cocuklarl egitmesi, cocugun
uygun zamanda, uygun icerige ulasmasini saglamalari acisindan
Onemlidir.

Uluslararasi Tavsiye Kararlari ve Eylem Planlar

Cocuklarin ve ailelerin tek basina bilingli tlketiciler olmasi yeterli
degildir. Dijital medya cevresinde hak temelli bir yasal dizenleme
cocuklarin korunmasl ve haklari acisindan son derece dnemlidir.
Turkiye’de Anayasa, RTUK Kanunu, TRT Kanunu cocuklarin in-
san haklarini, onurunu, batinligunt korumak, icerikte istismarini
engellemek ve tuketici olarak hedeflenmemesine ydnelik cerceve
sunmaktadir. Asagida yer alan belli basl yasa ve tavsiye kararlari
ise duzenleyici ilkelere isaret etmektedir.

Avrupa Sinir Otesi Televizyon Sozlesmesi

Tarkiye’'nin 1992 yilinda imzaladigl sézlesme, i¢ hukukun dizen-
lenmesinde baglayicidir ve RTUK Kanununun dizenlenmesi igin
de temel belgedir. S6zlesme, yayincinin sorumluluklar kisminda
genclerin ve cocuklarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini ze-
deleyecek her tUrlU icerigin onlarin seyredebilecegi zamanlarda
yayinlanmamasini; reklamlar kisminda ¢ocuklara yoénelik ve c¢o-
cuklarin kullanildigr reklamlarda onlarin yararina zarar verecek un-
surlarin yer almamasina dikkat cekmektedir.

Gorsel-igitsel ve Enformasyon Hizmetlerinde Cocuklarin ve
Insan Onurunun Korunmasi ve Cevap Hakki (2006)

Avrupa Birliginin 1996 yilinda Yesil Belge olarak sunulan ve 2006
yilinda Gérsel-isitsel ve Enformasyon Hizmetlerinde Cocuklarin ve
Insan Onurunun Korunmasi ve Cevap Hakki (2006) olarak degisti-
rilen tavsiye karari geleneksel medya yaninda interneti de kapsam-
Il bir bicimde ele almaktadir. Bu metin gerek iletisim teknolojilerini
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kullanmayi, ifade 6zgurligu ve temel insan haklari baglaminda ele
alirken, kimi igeriklerin duzenlenmesine iligkin dneriler sunmakta-
dir. Karar internet kiresel enformasyon altyapilarinin ulusal yasalar
cercevesinde duzenlenmesinin gecersizligini vurgulayip kimi ice-
riklere erisimin sinirlandiriimasini dnermektedir. Bu icerikler hem
bireysel hem de etnik, dinsel ve toplumsal cinsiyete iliskin topluluk
onurunu zedeleyen icerikleri, genel ahlaka aykiri yayinlari, cocuk
pornografisi, siddet ve pornografik yayinlarin cocuklara ulasma-
sini engelleyen teknik dnlem ve uygulamalari kapsamaktadir. Bu
teknolojik uygulamalar arasinda bu tip sayfalarin etiketlendirilmesi,
herhangi bir internet sayfasina erisimi engelleyecek filtreleme yon-
temlerinden olusmaktadir.

Tavsiye kararl ¢gocuklarin ve insan onurunun korunmasi amaclyla
iletisim enduUstrisinde 6z-dUzenlemenin dnemini vurgulamaktadir.
Ayrica;

1. yayincilarin sorumlulugunu esas tutarak, ebeveyn kontroltinin
daha etkin kilinmasi amaciyla yeni teknolojilerden yararlaniima-
sini (program kodlama, filtreleme programlari, kontrol chipleri),

2. internet servis saglayicilarinin uygulama ilkeleri gelistirmelerini
tesvik etmek amacini tagsimaktadir.

-internetin Guvenli Kullanimi igin Avrupa Birligi Eylem Plani. Avrupa
Parlamentosunun 276/1999/EC ve Konseyin 25 Ocak 1999 tarihli
karari geregi benimsenen eylem plani eylem planinin amaci inter-
netin zararli icerikleri ile micadele etmede Avrupa Birliginin cesitli
girisimlerini harekete gecirmektir. Plan internet enduUstrisi ve Uye
devletlerin htkumetleri ve kullanicilarin isbirligi ile hazirlanmis ve
Avrupa Birliginde bir politik uzlagsmay! yaratmistir. Planin amaclar:

- aktorleri (kullanicilar, endUstri) yeterli 6z-dlUzenleme sistemleri
gelistirmeleri ve uygulamalari igin harekete gegirmek,

- teknik ¢6zUm uygulamalarinin gelistiriimesi ve tanitiimasini des-
teklemek,

- ebeveyn, 6gretmen ve ilgili taraflari uyarmak ve bilgilendirmek,

- en iyi uygulamalar ve deneyim paylasimi ve yardimlasma icin
bir ortam hazirlamak,
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- Avrupa ve diger bolgeler arasinda alinan yaklagimlar arasinda
bir esgudum saglamaktir. .

Eylem plani tanimladigi dort alanda etkili dnlemlerin alinmasini 6n-
goérmektedir.

1. Guvenli bir ortam vyaratimasi: internet endustrisinin ¢z-dtzen-
leme yoluyla ydnetim kodlarinin hazirlamasini ve sikayet hatlari-
nin gelistirilerek yasadisi iceriklerin tespit edilmesi ve bu konu-
da uluslararasi bir anlayisin gelistirimesini saglamak.

2. Filtreleme ve izleme Sistemi Gelistirimesi: Kullanicilarin kendi-
lerini ve ailelerini istenmeyen igerik kargsisinda korumak ve uyar-
mak Uzere igerigi tanimlayici ve engelleyici teknik sistemlerin
gelistiriimesini tesvik etmek. Bu sistemler endUstrinin 6z-dlzen-
leme ilkesine dayall olarak icerik Uretimi asamasinda devreye
girebilmektedir. Etkili ¢6zUmler konusunda uluslar arasi uzlasi
yaratilmasi saglanmalidir.

3. Farkindalik yaratici politikalar: Uye Ulkeler tarafindan yur(ti-
lecek ve en uygun kanallar, icerik ve teknolojiler kullanilarak
hedef izleyici kitlesinde farkindallk yaratacak, dilsel ve kultUrel
6zgullukleri de dikkate alan temel materyaller gelistirmek.

4. Destek Eylemleri: Kullanicilarin kendilerini korumalari ve eylem
planinin basariya ulasmasinda tek bir énlemin etkili olamaya-
cagl dusUncesinden hareketle yasal uygulamalarin ve uluslar
arasl igbirliklerinin harekete gecirilmesi gereklidir.

Avrupa Birligi Gorsel-isitsel Medya Hizmetleri Yonergesi

Avrupa Parlamentosu Ve Avrupa Birligi Konseyi'nin (2010-2010/13)
birlestiriimis ydnergesinin 57-60 arasindaki maddeleri ¢ocuklarin
insan onurunu korumak agisindan alinmasi gereken onlemlere
isaret etmektedir. 59.md ‘sinde “gdrsel-isitsel medya hizmetlerin-
deki zararll icerigin varligi, yasa koyucular, medya endUstrisi ve
ebeveynler icin bir kaygidir. Ayrica, 6zellikle yeni platformlar ve
yeni UrUnler baglaminda yeni zorluklar da olacaktir. Bu sebeple,
Gorsel-isitsel ticari iletisimleri de iceren tum goérsel-isitsel medya
hizmetlerinde insan onurunun yani sira klgUklerin de fiziki, zihin-
sel ve ahlaki gelisimlerini koruyan kurallarin getirilmesi gereklidir”
denmektedir.
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- UNESCO, Internette Cocuklarin Cinsel istismari, Cocuk
Pornografisi ve Pedofili icin Eylem Plani ve Deklerasyonu.

Ocak 1999 tarihinde UNESCO tarihinde sunulan Deklerasyon ¢o-
cuklarin internet iceriklerinde istismarini engelleme konusunda ce-
sitli dneriler gelistiriimistir.

- zararl icerikle mucadele etmek Uzere teknik donanimin gelisti-
rilmesine destek olmak ve kaynak yaratmak,

- cocuk ve yetiskinlerin kullanmalari icin icerik tarayici teknolojile-
ri tesvik etmek,

Eylem Plani ve Deklerasyon, yasal duzeyde alinmasi gereken 6n-
lemler ve bunlari yapacak aktorleri ise sdyle siralanmistir:

- Hedef duzenleme: (targeted regulation) cocuk pornografisi ve
cocuk karsiti pornografiye yénelik yasalar ¢ikarilmasinin tesvik
etmek

- Oz-duzenleme: endustrinin genis capli katilimi ile etik yénerge
ve kodlar hazirlamak ve bunlarin uygulanmasini saglamak

- Ortak-duzenleme: hukUumetler, sivil toplum kuruluglari, endistri
ve diger ilgili taraflarin ortak dizenlemeleri.

Bu cercevede gerceklestirilecek eylemlerin niteligi de asagida ¢i-
kariimistir.

- Engelleme: 6zellikle yasa yapim surecindekileri harekete geci-
rerek cocuklarin korunmasi konusunda farkindalik yaratmak.

- Enformasyon toplama: ¢ocuk pornografisiyle ilgili batiin yasal
enformasyonu toplamak

- Enformasyonu yaymak: toplanan enformasyonu internet (zerin-
den mUmkudn oldugunca genis bir kesime yaymak.

- Analizler: online ¢cocuk pornografisi ile ilgili yasal konularda ca-
lismalar yapmak

Unutulma Hakki

Unutulma hakki Turkiye'de henlz yaygin bir hukuk ya da &nlem
olarak ele alinmazken Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir
konudur. Unutulma hakki kamusallasan bilgi ile mahremiyetin ko-
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runmasi arasindaki gerilime iligkin bir ¢dzUm 6nerisidir. Mahremi-
yet hakkinin temelini kisisel verilerin korunmasi, olusturmaktadir.
iletisim ve enformasyon teknolojilerine dogmus olan dijital yerliler
mahrem ve kamusal hayatlarini bilerek ya da bilmeyerek blyuk
oranda bu teknolojilerin sundugu ortamlara tasimaktadir. internet
ve sosyal medya icerisinde bir veri haline gelmis olan bu bilgiler,
gocuklar simdiki zamanda ya da gelecekte Uguncu Kigilerin erigi-
mine acik kilmaktadir. insan onuru acisindan bu hakkin israrla sa-
vunulmasinin altinda yatan en énemli faktérdn, birey hakkinda sos-
yal medyada yer alan zarar verici bir bilginin onun seref ve onuru
ile yasamini tamamen yok etme potansiyelinin bulunmasi oldugu
ifade edilmektedir. YUzylze toplumsal iliskilerde insanlar, yaptik-
lar herhangi bir yanlis konusunda telafi edici eylemlerde bulun-
makta ve zamanla unutulmaktadir. internet izerinde ise bu durum
sonsuza kadar sizi takip etmektedir. Yalnizca olumsuz davraniglar
degil, hastalik, ceza gibi konularda da unutulmanin bir hak olarak
ele alinmasi 6nemlidir. Bu hak baglaminda (talep eden)cocuklarin
dijital izlerinin belli bir stre sonra yok edilmesi ya da dijital izlere
iliskin bir son erisim tarihinin olmasi énemli bir tartismadir. Turk hu-
kuk sisteminde anayasanin 20 md.sinin son firkasinda “silinmesi”
s6zclugu ve 6698 sayiliKisisel Verilerin Korunmasi Kanunudaki ge-
sitli maddeler unutulma hakkinin Tdrk mevzuatindaki yerine érnek
teskil edebilir (Yavuz, 2018) ancak kapsamli bir dizenleme henlz
s6z konusu degildir.
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Medyada Cocuk Istismari

Cocuk “Temsilinin” Propaganda ve Reklam Malzemesi Olarak Kullaniimasi

Bilimseli AKARSU'

GiRIS

21. yuzyihin enformasyon teknolojilerinin gelismis Ulkeler agisin-
dan hizla dretimi, gelismemis veya az gelismis Ulkeler agisindan
da ayni hizla tuketimi problemiyle karsi karsiya kalindigi tartisma
gbtirmez. Yaygin kullanilan bu enformasyon teknolojilerinde yasa-

nan denetim sikintisi, tlkemizde bir dizi olumsuzlugu beraberinde
getirmektedir.

Turkiye'de medya sektord, kapitalist pazarda medya araglarina
sahip sahislarin, kigisel ya da siyasal gikarlari Gzerine kurgulanmig
olup bu medya araclarinda gdsterilen icerikler o dénemin, basat
ideolojisine kurgulu yayin politikasiyla ilerlemektedir. Dolayisiyla
alinip satilabilen bir olguyla Uretilen anlam, elestirel medyanin olup
olamayacagina dair buyuk soru isaretleri uyandirmaktadir. Serma-
ye sahibi medya patronlarinin kendi medya araclarini Uretip yine
kendi (diger) alanlarina hizmet eder yayin politikasiyla tekellesen
bir sistemin parcasi durumundadir.

Medyanin gucU, genel olarak paraya, yasal gUclere ve yénetim-
sel guglere dayanir. Bu gl¢ daha sonra, urinu sekillendirme gutcu
haline gelir. Boylece bu Urun de ideoloji, deger ve fikirleri iletme
glculne sahip olur. Sonugta bu fikirler izleyicinin goruslerini sekil-
lendirme gucunu elde eder. Bununla beraber bu gl¢ oyununun
en azindan son sahnesi (izleyici etkileri) tartismaya aciktir. Cogun-
lukla, medyanin izleyicinin deger ve tutumlari Uzerinde bir glcu
olduguna inanilir. (Burton: 1995.s. 71,72)

1 lletisim Psikoloji Uzmani
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Son dénemlerde Turkiye’de harekete gecirilen bir konu medya
okur yazarligidir. Elestirel medya okur yazarligi kapsaminda Tur-
kiye’'de baslatilan calismanin, RTUK ile Milli Egitim Bakanhginin
isbirligiyle sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ve secilen pilot bolgeler
kapsaminda egitilmesi 6,7 ve 8. siniflar kapsaminda kurgulanmis
ve yasama gegcirilmigtir.

Ornegin ciddi bir problematik olarak degerlendiriimesi gereken
Kurtlar Vadisi dizisi ve simdilerde bu diziye pek ¢ok yonuyle ben-
zeyen Eskiya DUnyaya Hukdimdar Olmaz isimli dizi ve ana karak-
terleri Hizir, Polat Alemdar ve Cakir Uzerinden islenen gug, Ustun-
lUk, milliyetcilik, gelenekcilik, cinsiyetcilik ve siddet algisinin nasil
isletildigine bakmak gerekir .

Burada ki ilk soru, “Kurtar Vadisi” ve “Eskiya Dunyaya hukimdar
olmaz” izlemenin belirtilen algilar Gzerinde olasi bir etkisi var midir?

Calismada temel bir varsayim: Bir dizi izlemek, “etki” yaratmak-
tadir. ikinci varsayim: Temelde varolan inanc, yapi, karakter, ben-
lik izlenilen dizide “kendini bulma” olarak ortaya cikmaktadir. iste
tamda burada ikinci varsayimda “etki” ile ne demek istenildigi bU-
yUk dnem tasiyor; “etki” sadece anlik davraniglarla mi sinirli, yoksa
benlik diizeyine de ulasiyor mu? ikinci temel varsayimin diger bir
hususu ise, nedensellik iligkisinin yontne dair: Acaba belli Kisilik
yapisina sahip (asabi, milliyet¢i, vs.) insanlar mi bu diziyi seyret-
mektedir? Bu durumda nedensellik, kisi(lik)den diziye dogru gider
ve aslinda basindan beri var olan bir seyi diziye yUklememek icin
bu iki varsayim sorularla 6lgmeye calisimistir. Yani 6gretmenlerin
dizi izleme aligkanliklari, hangi tarz dizilerden hoslandiklari ve han-
gi rolu Ustlenmis karakterlere ilgi duyduklarini baslangicta ortaya
cikarip daha sonra “Kurtlar Vadisi” ve “Eskiya Dinyaya Huktmdar
Olmaz” dizileri ve dizideki karakterlere yonelik begeni ya da karsi
duruslari tespit edilmeye calisildi. Mesela en énemli sorular; Onlar,
diziyi icinde kendilerini bulduklarina inandiklari igin izlemektedir-
ler? “Kurtlar vadisi izleyicilerinin profilleri nedir,” “Kurtlar vadisi izle-
yicilerinin tizerinde etki yapmakta midir?” Ornegdin; su anda Kurtlar
Vadisi seyredenler ge¢miste Kemal Sunal filmleri yerine Cuneyt
Arkin filmleri ile mi baytmdaslerdir. (midir?) Calisma , aile degisim
kurami ¢cercevesinde ele alinmisti. Ancak asil mesele bu diziler
izlenirken gocuklar nerededir?
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Calismada, “cocuk”, “cocuk temsili”, “istismar”, “propaganda”
ve pornografi kavramlari incelenmektedir. Secim sureclerinden
reklamlara, dizilerden, haber metinlerine kadar siklikla goérsel ve
yazinsal metinlerde rastlanilan ¢ocuk kavramini ele alinmistir. Peki
gocuk kime deniyor? Duran’a gére cocuk, “yasal deyim esas alin-
diginda 0-18 yas kategorisindeki herkes” olarak tanimlanmaktadir
(inceoglu ve Akiner, 2008). Hangerlioglu tarafindan, “bebeklik cag
ile ergenlik cagl arasindaki gelisme déneminde bulunan insan”
olarak, kimine goére “1 yasindan 13-14 yasina kadar olan dénem”
olarak tanimlanmaktadir (Akcali, 2009). Korkmazlar ise, cocuklugu
“0-2, 3-6, 6-12 ddnemleri” seklinde ele almakta ve son ¢ocukluk
dénemini “6-12 yas” olarak tanimlamaktadir (Aydogumus, vd.,
1995).

Bedensel ve zihinsel gelisme 6l¢cu olarak alindiginda ergenlik be-
lirtilerinin baglamasiyla cocukluktan genclige adim atilir. Blytme
ve olgunlagsmanin kisiden kisiye degismesi nedeniyle, bu gecis 11
ile 15 yaslar arasinda olabilir. Bati ulkelerinde bu yas hem ceza
sorumlulugu hem de calismaya en erken baslama yasi olarak be-
nimsenmistir.

Calismada kargllagilan bir diger kavram ise “temsil’dir. Erjen’e
gore temsil, “aktif bir secme ve sunma, yapilandirma ve bicim-
lendirme” olarak tanimlanmakta ve temsil kavrami, medyanin ele
aldigi bir konu veya olayi basit bir sekilde yansitmadigi, onu tanim-
ladigl, anlamlandirdigi, onun olusumunda ve yapilanmasinda etkin
bir rol oynadigini ifade etmektedir (Akcali, 2009).

MEDYADA COCUK

Medyanin yasama, yurttme ve yargidan sonra dérdinct guc¢ oldu-
gu, hatta zaman zaman bunlarin énine gectigi distndlmektedir.
Cunku, medya istedigi zaman her seyi yonetebilmekte, ufak bir
olayl skandal haline getirebilmektedir, bir skandali ise incir ¢ekir-
degini doldurmayacak bir meseleymis gibi sunmaktadir.

Cocuk her gecen giin medya tarafindan duygusal ve fiziksel istis-
mara ugratiimaktadir. Cocugun haber malzemesi olarak kullanil-
masi, kimliginin desifre edilmesi ve sémUrtimesi cizgi filmler basta
olmak Uzere cocuk programlarinin siddet icerikli olmasi ve kotu
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kahramanlarla iliskilendirilmesi ve gocugun bir reklam araci olarak
kullaniimasi tim bunlari dogrulamaktadir. Gérsel medya 6zellikle
cocuklarin yeteneklerini durgunlastirmaktadir. Cocuk ne 6grenir-
se beyninde kalmaktadir. Her 6grendigini hatirlamasi sart degildir.
Ama 6grendigi her seyin mutlaka izi kalmaktadirBu agidan ¢ocu-
gun ne tlr medyaya muhatap oldugu cok 6énem arz etmektedir.
Normal bir 6grenme ortaminda ¢ocuk sesiz bir sekilde 6grenmek-
te, oyun oynamakta, calismaktadir. Beyin o sirada buttn faaliyetini
eksiksiz olarak yapmaktadir. Beynin hem sag hem sol yari kuresi
ayni anda faaliyet gdstermektedir. Bu iki yari kUrenin gérevleri fark-
idi. Ama beyin cocugun o anda 6grendigi yeni seyleri kaydet-
mektedir . KlgUk bir cocugun 6nine bilgisayar ya da televizyon
konulursa cocugun beyni uyaricinin emrine girer. Esasen bilgisayar
ve televizyondan gelen uyarici surekli olarak cocugun ilgisini cek-
mek Uzere tasarlanmaktadir. Cocuk dikkatini kendisi yénlendirme-
mekte, dikkati uyarici tarafindan ydnlendiriimektedir. Hatta cocuk
dikkat etmese bile uyarici strekli olarak onun dikkatini cekmekte,
cocugun dikkatini esir olarak distinme ve dikkat etme yetenegini
ortadan kaldirmaktadir

MEDYADA COCUK VE COCUK iSTISMARI

Her gecen gun artan bir tavirla medya ¢ocugun; cocukluk duy-

gusunu kullanmakta, ticari kaygl ortaminda ¢cocugu meta haline
getirmekte ve istismar etmektedir. Konunun bu kismi su sorulara
cevap vermeyi amaclamaktadir.

e Medyada cocuklara yoénelik risklerin fark edilmesi icin neler ya-
pilmaktadir?

e Medyada cocuk, ne tur durumlarla karsilasiliyor ve nasil ortaya
cikiyor?

® Medya, cocuk ihmal ve istismarini nasil ele aliyor?

e Medyada cocuk istismari nasil ele alinmal? Nasil bir sistem olur-
sa cocuklara yonelik riskler erken fark edilir? Bu mekanizma iceri-
sinde medyanin sorumluluklari neler?

e Olmasi gerekeni gerceklestirmenin énundeki engeller neler?
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Kitle medyasinin hayatimizdaki rolu artmaktadir. Turkiye'de co-
cuklar yilda ortalama 1056 saatlerini okulda gecirmekte 1576
saatlerini televizyon karsisinda gecirmektedirler Medya ve ¢cocuk
acisindan bakildiginda ¢ocuklarin haklari soyle 6zetlenmektedir;
cocuklarin medyaya erisim hakki, cocuklarin medya okur-yazarli-
gina ve medya egitimine erisim hakki, cocuklarin medyaya katilim
hakki, cocuklarin medyadan zarar gérmeme ve siddet icerikli ya-
yinlardan korunma hakki,

Medyanin ¢cocuk haklarini koruma ve gelistirmede oynadigi rol Lila
Pieters’e gore; Cocuklar medya icin yakici dneme sahip bir konu
bashgr olarak kullaniimamalidir. Medya, gin gectikce artan bir ti-
cari ortamda calismakta, gcocuklar medyada magdur, suclu ya da
yetiskinlerin yaninda yer alan”sirin” nesneler olarak gosterilmekte,
cocuklarin kimlikleri yok sayilmakta “gercek” ile “medya gerge-
gi” yer degistirmektedir. Cocukla ilgili haberler cocuklarin «uzun
vadede ne yararina olur» dustncesinden yola cikarak hazirlan-
mamaktadir. Haberde kullanilan fotograflar ne kadar mozaiklen-
se de cocugun taninmasina engel teskil etmedigi gibi cocugun
gittigi okul gibi bilgiler habere yazilarak cocugun yakin ¢evresinin
onu tanimasina yol acmaktadir. Cinsel istismara ugrayan ¢cocuklar
“pornografik” nesne olarak kullaniimaktadir. Cocugun katilim hakki
ihlal edilmektedir. Diziler cocugu olumsuz etkilemekte, gunlik ya-
saminda benzer davraniglarda bulunmaktadir. Ornegin cocuk bir
siddet sahnesine maruz kaldiginda onu arkadaslarina uygulama-
ya kalkabilmektedir.

KITLE iLETISIM ARACLARI VE COCUK

20. yuzyilin en hizli gelisme goésteren buluslari arasinda ¢zellikle
radyo ve Televizyonun, ginimuz gocuklarinin egitiminde bUyuk
olcude etkili oldugu gézlenmektedir.

Televizyon ve Cocuk

Genel olarak televizyon izleme ile cocuk arasinda iligkiyi ele alan
calismalar, gocugun diger medya araglarina oranla, en ¢ok tele-
vizyondan etkilendigini ve televizyon karsisinda zaman gegirdigini
varsaymaktadir. Ornegin, 11 yasindaki cocuklarin ginde 3 saat
TV izledigi ve 18 yasina kadar toplam 17.520 saat olacagi sap-
tanmistir.
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Cocuklarin genel olarak yetigkin diinyasina 6zgu olan dizileri tercih
etmeleri ,ebeveynlerin dizilerdeki karakterleri konusmasi, karak-
terlerin sorunlar hakkinda yorumlarda bulunmalari, dizi saatlerini
6zlemle beklemeleri ile iliskili olabilmektedir.Televizyon izlemenin
olumsuz yénlerine iliskin oldukca fazla bulgu vardir. Ornegin te-
levizyon cocugun kitap okumaya yoénelik tutumlarini okumaya
konsantre olmasini olumsuz etkilemektediristanbul’da yasayan
bin cocuk Uzerinde yapilan ¢calismada ¢ocuklarin televizyon izle-
me oranlarinin kitap okuma sikligindan daha fazla oldugu belir-
tilmektedir. Cocuklar zihinsel temsil tarzlarini olustururken burada
ki en dnemli tehdit medya ile etkilesimlerinden kazandiklar kalp
yargilardir. Televizyon izleme oranina bagli olarak ¢ocuklarin ve
genclerin kalip yargisal tutumlara sahip olmalari artmaktadir. Kalip
yargilar, bir grup insan hakkinda, onlari genelleyici ve aynilastirici
etiketler, 6zet bilgiler anlamina gelmektedir. “italyanlar makarnaci-
dir’, “Turkler askerdir”, Ortadogulu insanlar sehvet duskunudur”,
Yoksullar tembeldir”, “Sporcularin akl ¢alismaz” gibi pek ¢ok
kalip yarg gunluk yasamda siklikla kullaniimaktadir. Cocuklarin
kendi gruplarinda ve yakinlarinda yasayan insanlara boyle kalp
yargilar gelistirmesi, ayrimci ve diglayici davraniglarin gelismesine
zemin hazirlamaktadir. Kalip yargilar, ényargilar, dar goérusltlukle,
irker tutumlar yan yana giden bilgi saglayici 6zelligi sinirli zihinsel
yapilardir. Dahasi bu yapilar oldukca kalici ve degismeye direncli
olmaktadir. Konunun temelini olusturan bu bilgilerin aktarilmasin-
dan sonra iliskilendirme tiplerinin ve ¢cocuklarin etkilendikleri konu-
lar 6zetle vermek gerekirse, bunlari on baslik altinda toplamanin
mUmkuUn oldugu goértlmektedir;

e TUketim toplumu bireyi olmalari Uzerine etkileri

¢ Cinsel kimligin olusmasi ve karsi cinsle olan iligkiler Uzerine etkisi
e Anne ile iligkisi Uzerine etkisi

e Baba ile iligkisi Uzerine etkisi

e Siddet egilimlerine etkisi

o Kulturel yabancilasmaya etkisi

o Dildeki yozlasmaya etkisi

e Kendi kimliklerinin bagimsiz ve 6¢zgun bir bicimde olusmasina
etkisi
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e Cocuklugun yitirilisi ve masumiyetin yok olusuna etkisi
Televizyonun Tiiketim Toplumu Bireyi Olmalari Uzerine Etkileri

Cocuklar neredeyse, dogumlarindan itibaren TV izlemeye basla-
mistir, TV'den fikirler kapmak herhangi bir beceri gerektirmedigin-
den cok erken yaslarda reklam izleyicisi toplulugunun, énemli bir
parcasl olmaktadirlar. Televizyonlarin tUketimin sinirlarini geniglet-
mede oynadigl rol 1siginda, cocuklar, ézellikle reklam endUstrisi
icin 6nemli bir hedef haline gelmistir. Reklamlarda yer alan slogan-
larin, mesajlarin altinda mutlu hayatlar vaat edilmekte ve bu ha-
yata ulasmanin tek yolunun o Urtine sahip olmaktan gectigi ifade
edilmektedir. Cogu kez yetiskin bireyleri bile etkileyen bu mesajlar,
henlz toplumsallasma ve yetiskin birey olma yolundaki gocugu
daha fazla etkilemektedir. Dolayisiyla ¢ocuk, ¢alismak, basarili ol-
mak, erdemli olmak gibi insani boyuttaki pek cok deger yargisinin
yerine salt tUketerek mutlu olunacag! yolundaki distnceye inandi-
rilmaktadir.

Televizyonun Cinsiyet Rol Tanimlari ve Karsi Cinsle Olan ilig-
kiler Uzerine Etkisi

TUm programlarda cgizilen kadin ve erkek portresi alisimis kalipla-
rn uzantisinda olmaktadir. Yetiskinlere yénelik tum programlarda
oldugu gibi, cocuk programlarinda, reklamlarda ve hatta ¢izgi film-
lerde bile bunu gérmek mdmkin olmaktadir. Pek cok cizgi filmde
dikkati ceken bir 6zellik de cinsiyet rol tanimlamalari olmaktadir.
Bu tanimlamalarda ¢ocuklar, bir kadin ya da erkek olarak nasil ol-
malari gerektigine iliskin olusturulmus ideal tipleri gérmektedir. Bu
tiplerin dzelliklerine baktigimizda kadinlarin zayif, pasif, her zaman
erkekten yardim talep eden, kurtariimayi bekleyen taraf, erkeklerin
ise evin gegimini saglayan, yarismaci, aktif, kurtarici, glclt, hizmet
talep eden taraf oldugu gorulmektedir.

Ayni sekilde, programlarda yer alan mesajlarda erkek cocuklarin
daha fazla siddete basvuran taraf oldugu, kiz cocuklarinin ise, ha-
nim hanimcik, sessiz, sakin, toplum tarafindan kendi cinsine ya-
zilan kaderine razi goéruntl ve mesajlar yer almaktadir. Bu da c¢ift
yonlU bir etki yaratarak kiz cocuklarinin zayif ve pasif olmalari ne
kadar do@alsa, erkek cocuklarinin da o kadar kavgaci ve saldirgan
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olmalari dogal gdsterilmektedir. Adeta cinsiyete dair siddet egilim-
leri onaylanmakta ve kériklenmektedir.

Televizyonun Anne ve Baba ile iliskisi Uzerine Etkisi

TUm programlarin iceriginde aktarilan iyi ve ideal anne, evin tim
islerini yapan, babaya ve cocuklara surekli hizmet eden, onlarin
her dedigini yerine getiren bir annedir. Bunun tersi halinde pek
cok evde buytk sorunlar ¢ikabilmektedir. Reklamlarda, ¢cocugu-
nun saghgini ve mutlulugunu dtstnen tim annelerin hangi Grinleri
kullanmasi gerektigi bilincaltina dylesine siringalanmaktadir ki bu
drtnleri kullanmayan anneler, cocuklarini disinmeyen kétd anne-
lerdir adeta. Ornegin temizlik maddeleri ve margarin reklamlari ele
alinacak olursa. O temizlik maddesini kullanmayan anne, cocugu-
nun hijen ve saglik kosullarini 6nemsemeyen, ya da o margarini
kullanmayan anne ise ¢ocuklarinin beslenmesine ¢zen gdster-
meyen anneler olarak algilanmasina neden olacak nitelikte sunul-
maktadir. Baba iginde bu durum farksiz sayllmamaktadir. Baba
disarida calisir, para kazanir, evin tim ihtiyaclarini saglar ve hatta
onun da o6tesinde karisinin ve cocuklarinin en iyi bicimde rahat
ve konforlu yasamalarini saglamakla ytkumlendirilmektedir. Bunu
saglayamayan baba, yeteneksiz ve beceriksiz olarak nitelendiril-
mektedir. Reklamlarda almak o kadar kolaydir ki, bunu yapamayan
babaya ise yaramaz bir adam imaji verilmektedir.

Televizyonun Siddet Egilimlerine Etkisi

Medya cocuk iliskisinde Uzerinde en fazla durulan, arastirma yapi-
lan konu, siddettir. Siddet 6gesinin yer aldigi géruntdler, salt cocuk
ya da yetiskin degil, tim yas gruplarina ydnelik programlarda yer
almaktadir. Siddet, haberlerden, filmlere, dizilerden cizgi filmlere
dek her yerde her an hayatin bir parcasi olarak sunulmaktadir.
Bazi cizgi filmlerde karakterler onca siddetten sonra ayaga kal-
kabilmektedir. Yani orada uygulanan siddetin zarar vermedigi gibi
bir algilama da s6z konusu olabilmektedir. Ayrica filmlerde sevilen
karakterler karsilarindaki kisilere siddet uyguladiklarinda ¢ocuklar
tarafindan cosku ve heyecanla izlenmekte ve kahramanin yenmesi
yonunde tezahUrat yapiimaktadir.
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Televizyonun Kendi Kimliklerinin Bagimsiz ve Ozgiin Bir Bi-
cimde Olugsmasina Etkisi

Burada aktarilan hicbir maddenin birbirinden bagimsiz olarak
degerlendirilemeyecegdini, agikga gdrmek gerekir. Ayni sekilde
cocuklarin bu etkilenmeler cercevesinde kendi 6zgun kimligini
ve Kisiligini olusturamamasi mumkdn olmaktadir. En sinsi tehlike-
lerden ve olumsuzluklardan biri de budur. Cocuk, kendini izledigi
programlardaki kisilerin veya daha yogun olarak filmlerdeki karak-
terlerin yerine koymaktadir. Cogu kez hayran oldugu kahraman ya
da karakter, buyUytnce olmak istedigi kisidir. Bédylece gocuk kendi
kisisel bilinci, galismasi ya da yetenekleri ile degil, tamamen farkli
etkilenmelerle buylylince “O” (o her neyse) olmak istemektedir.
Bu bazen bir yarisma programi sunucusu, bazen filmdeki kotu
adamlari doven erkek karakter, bazen de guzelligi sayesinde zen-
gin ve yakisikli bir erkekle evlenen kadin karakter olabilmektedir.
Bunlar da biraz 6nce bahsedilen okuma, yorumlama ve yargilama
yetilerinin bilinen nedenlerle gelismemesinden kaynaklanmaktadir.

HABERDE COCUK VE COCUK iSTISMARI

istismar konusuna calismanin bircok alaninda deginilmektedir.
Ozellikle televizyonda yayinlanan dizi filmlerde, cizgi filmlerde ve
reklamlarda medyanin cocugu nasil istismar ettigi, yok saydigi in-
celemektedir. Burada diger alanlarda oldugu gibi haberde de ¢o-
cuk ayni duruma maruz kalmaktadir. Asagida bu konuya érneklerle
aciklamadan 6nce, cocuklarin gtnlik gazetelerde niceliksel olarak
ne kadar yer bulabildigi verilmektedir.

Gazeteler ve Cocuk Haberleri

GAZETE TOPLAM HABER COCUK HAKLARI YUZDE

Birglin 3118 49 1.54
Vatan 2880 37 1.28
Cumhuriyet 3114 32 1.03
Hurriyet 3470 33 0.97
Sabah 4020 37 0.92
Milliyet 3808 33 0.87
Aksam 4085 29 0.71
Zaman 2830 19 0.67
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“Cocuk ceteleri terér estiriyor. Yasalara gore, yakalandiklarinda
ifadeleri alinmayan ve géz altinda tutulamayan ¢ocuklarin fotog-
raflari da ¢ekilmiyor” * gercek yasinin 11 oldugunu, ama bilerek
kiglk yazdirildigini séyleyen PB. ... psikologun ‘Neden ¢aliyorsun
utanmiyor musun? Sorusuna, ‘Neden utanayim ki benim isim’ ce-
vabini verdi. Psikologun ‘peki oyun mu, hirsizlik mi’ sorusuna PB.
tereddiit etmeden ‘Hirsizlik tabi ki’ cevabini verdi” “Cocuk yasinda-
ki kapka¢ makinesi polise zor anlar yasatti”

istanbulida 1995 ve 1999 yillarinda 5-7 ve 10-12 olmak Uzere iki
farkli yas grubunu kapsayan toplam 509 cocuk Uzerinde yapilan
bir calismada, ¢ocuklara sorulan cesitli sorularla ¢ocuklarin ha-
berleri nasil algladiklari ve tanimladiklari saptanmistir. 5-7 yas
grubundaki ¢ocuklar, bilindigi gibi kavramlari ana dilinden basit
stzcukler ve sembollerle tanimlayabilirler. Haberlerde yer alan
silah, bomba, kanli bicak, ambulans, carpisan arabalar, birbiri-
ni vuran insanlar, yanan ormanlar, yanan ve yikilan evlerin hepsi
de olumsuzluk icermekte ve nitekim cocuklar tarafindan da 6éyle
algllanmaktadir. “Sana gbére haber nedir?” sorusuna gelen yanit-
larin icinde en garpici olanlarina baktigimizda adeta buyuklere
ders verir nitelikte oldugun gortlmektedir. 6 yasindaki bir kiz ¢o-
cugu haberlerde sadece acinacak seylerin oldugunu soéylerken,
6 yasindaki bir erkek cocuk ise haberleri korku filmi seyrettigini
ifade etmektedir. Tek veya iki kelimeyle tanimlamalari istendiginde
ise agirlikli olarak “savas-6lim”, “kaza-6lum” kavramlari ¢ikmistir.
Olumu siradan bir olay gibi gérmeye alistinimis bir nesil yetistiril-
mektedir. Yaygin medya bir yandan “vahsetin géruntuleri deyip *
“onaylamiyormus” gibi yaparak Saddam Huaseyin'in 6nce boynuna
ip gecirildigi gérunttleri ve internet araciligiyla cep telefonuyla ge-
kildigi iddia edilen “saniye saniye 6lim goérintdlerini” ailecek en
fazla televizyon basinda olunan saatlerde dakikalarca ve gunler-
ce tekrarlayarak gosterirken, diger yandan bu defa blyuk bir iki
yUzlUltkle “GzUlmUs” gibi yaparak —birisi Ttrkiye’den digeri Hindis-
tan’dan- iki cocugun nasil bunlarin etkisi altinda kalarak kendilerini
astiklari haberlerini yayinlamaktadir. Yine ayni sirada ¢cocuk por-
nosu muptelasi olduklari, bunlarin ticaretini de yaptiklari iddiasiyla
cesitli mekanlara yapilan baskinlari ve sorumlularin yakalanmasini
birbiri ardina yayinlayan medya, 17 aylk bir kiz cocugunun ma-
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ruz kaldigi tecavUzleri glnlerce ve adeta pornografik bir teshirle
haberlestirmistir. Bu arada , tam bu haberler éncesi ve sonrasin-
da araya giren bir entegre iletisim ve teknoloji hizmetleri sirketinin
reklamlarinda gok sevimli, cok guzel, ¢ok sarigin, ve mavi gozlU,
yani gok “beyaz” bir kiz cocugu bir piyanonun Uzerinde (bu kadar
“beyaz” bir kiz cocugu igin baska bir muzik aleti uygun olabilir
miydi? Sorusu akillara gelmektedir.) sirket icin 6zel olarak yapilan
bir sarkislyla “gcocuk severligin” butun ikiyUzluluklerini harekete ge-
cirecek sekilde izleyicinin ylzlerini gulimsetmektedir.

Bu ¢rneklere bakarak “ yaygn medyanin” -6zellikle de televizyon

ve gazetelerde ki siddet haberleri ve goruntilerinin , 6zellikle ¢co-
cuklar siddetin failleri ve/veya magdurlari kilacak sekilde etkilendi-
gini; magdur —tercihen yoksul ve tecaviz magduru kiz- cocuklarini
ona arzu duyabilen erkek gozlerini kiskirtacak sekilde gostererek
pornografik bir nesne halinde teshir ettigini; ayni anda bir baska
gosterimle” melek kadar masum, glzel ve beyaz” bir baska kiz
cocugu imgesini de dolasima sokarak bir tagla birden fazla kus
vurdugunu; boyle kiz cocuklarina karsi hissedilecek her tarlt duy-
guyu serbest biraktirarak onlari sadece yetiskinlerin tUketim arzu-
larini kiskirtmak icin kullanmakla kalmayip, bizzat tuketiciler haline
getirmeyi hedefledigini; bdylelikle birden gok cocuk hakki ihlalinde
bulundugunu, cocugu istismar ettigini sdylemek mumkun olmak-
tadir.

SONUG

Son dénemde gencler arasinda siddetin arttigina, asiri milliyetgili-
gin kimi zaman vahim boyutlara ulastigina, “mafya”’nin artik olagan
bir “meslek” olarak goéruldugune , cinsel siddetin olaganlastigina
dair, resmi istatistikler ya da nicel arastirma verilerine ulasiimak-
tadir. Ancak tim bu olgularin bir ya da birka¢ dizi ile baglantisi-
ni gizgisel olarak agiklamak olanaksizlagmaktadir: Biraz da sugu
TV karakterlerinin Uzerine atmak isin kolaycihgidir. Egitim sosyal
kalturel siyasal yetersizlikler var olan siddet ve ayrimciliga neden
olmaktadir. Sorulmasi gereken bir diger soru da alternatif saglikli
metinler mevcut kultdr endUstrisi kosullarinda Uretilebilir mi olma-
hdir...
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Siber Diinya’da Cocuk

Deniz YUCEL '

Cocuklar her turlt ihmal ve istismardan korunmali,
Onlar her kosulda yetiskinlerden daha ¢zel ele alinmalidir.
Mustafa Kemal Atatirk

Siber dunya, guinumuzde yasamimizin énemli bir pargasi olmakla
birlikte gerek hayatimizi kolaylastirmakta gerekse de birgok riskli
durumlara karsi kendimizi korumak zorunda birakmaktadir. Tekno-
lojik gelismelerdeki hizli degisim ve gun gectikge artan kullanim
yayginhg, yetiskinlerle birlikte genclerin ve ¢zellikle de gocuklarin
dogrudan erismesini mimkin kilmaktadir. Yetiskin dinyasina gi-
ren her olgu gibi internetin de cocuklarin diinyasina kendiliginden
sizmis oldugu ve hatta cocuklar tarafindan daha fazla ilgi gérdugu
bildirimektedir. ingilizceide “uluslararasi ag” anlaminda kullanilan
ve “international network” s6zcuklerinin birlestiriimesiyle, bilgi pay-
lasimi icin birbirleri ile baglantili bilgisayarlardan meydana gelmis
bir ag olan internetin, tim dunyaya yayildigi ve gdnimdz insaninin
dinyasinda giderek daha fazla yer tutan bir olgu oldugu belirtil-
mektedir2.

internet, bireylerin diger bireylerle es zamanli iletisim kurma ola-
nagini vermesi, bireylerin bilgi kaynaklarina hizli bir sekilde ulas-
masini saglamasi ve sosyallesmeleri icin onlara firsatlar sunmasi
gibi birgcok olumlu yénu olmasina ragmen beraberinde getirdigi
bircok olumsuz durumun varligindan da s¢z edilmektedir. Ozellikle

1 MEB, Rehberlik Ogretmeni ve Psikolojik Danisman.istanbul Universitesi-Cerrahpa-
sa, Adli Tip Enstitist Sosyal Bilimler Anabilim Dali YUksek Lisans Programi. lletisim:
psk.dnzycl@gmail.com.tr

2 Aydin, a.g.e. s.100
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internet ortaminda kimligini gizleme olasiligi, bilisim ve iletisim tek-
nolojilerine ulasmanin kolaylasmasi gibi kosullarin tehlike boyutu-
nu arttirmakta oldugu ve internet kullaniminin hizla yayginlasmasi
sonucu geleneksel zorbaligin sanal ortama taginmasina yol agma-
slyla siber zorballk adi verilen yeni bir zorballk turintin ortaya ¢ik-
masina neden oldugu belirtiimektedir®. Ancak geleneksel zorbalik
bilgisinin siber zorbaliga kolaylikla yol actigini varsaymak mimkun
gibi gérinse de ve her ne kadar geleneksel zorballk ile siber zor-
baligin bazi 6zelliklerini paylasiyor olsa bile; her ikisi de ayri bir
fenomendir, her iki zorbalik trd de saldirganlik eylemidir, tekrar-
lanir, ayni zamanda magdur ile fail arasindaki glic dengesizligini
icerir fakat ayni bireylerin mutlaka iki zorbalk tUrtne dahil olmalari
gerekmemektedir®. Bu agidan bilgisayar aglarinin kullaniimasi ara-
ciligiyla zorba® eyleminin gergceklesmesi sonucu ortaya ¢ikan tim
riskler siber zorbalktir. Ayni zamanda siber zorbalik bilgi iletisim
teknolojileri araciligiyla bireylerin birbirlerine dismanlik, korkutma,
tehdit, sindirme, taciz amach yazili ve gorsel iletileri, kasitli ve dU-
zenli bir sekilde géndermelerini icerdigi belirtiimektedir®.

Blog, sosyal ag web siteleri, e-postalar, anlik mesajlasma prog-
ramlari ve web forumlarinin, dinyanin her yerinden digerleriyle ile-
tisim kurma yollari olusturdugu, ancak faydali olabilecek kosullara
ragmen, bazilarina siber zorbalk olarak populer aracili iletisim bi-
cimlerini baskalarina zarar vermek icin kullanacaklari firsatlar sun-
dugu da bir gergektir’. Takma adlarin veya takma ad e-postasinin
kullaniimasi ya da kullanici hesaplari, magdurlarin suclu kimligini
belirlemesini zorlastirir ve bu vesile ile suclunun internetteki 6zgur-
lugune katkida bulunur®. Ayni zamanda siber zorbalikta zorbanin
kimligini saklama olanaginin bulunmasi, siber alanin denetimden

3 Aktepe, a.g.e. s.32

4 Kowalski, a.g.e. s.x. Bkz. https://pro.psychcentral.com/cyber-bullying-recogni-
zing-and-treating-victim-and-aggressor/

5 Gucune guvenerek hukmuU altinda bulunanlara séz hakki ve davranig 6zgurligu
tanimayan kimse. Bkz. http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=-
ZORBA

6 Akcaveark., a.ge. s.18
7 Barlett ve Gentile, a.g.e. s.123
8 Hinduja ve Patchin (a), a.g.e. s.134
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yoksun olmasinin yani sira siber zorbanin ¢ok kisa strede mil-
yonlarca kisiye ulasabilmesi ve siber zorbaligin yUz ylze iletisimi
icermemesi; siber zorbaligin fiziksel zorballk, iliskisel zorbalik gibi
diger zorbalk tlrlerinden daha tehlikeli hale getirmekte, magdu-
run korkutulmasini ve magdurun kendisini caresiz hissetmesini
amagclayan zorbanin amacina kolaylikla ulasmasina neden oldu-
gu aciklanmaktadir®. Bu sUrecte siber zorbanin bir diger amacinin
ise; kurbanlarini utandirmak, rencide etmek, korkutmak, incitmek
ve dislamak oldugu, s6z konusu kisinin arkadaslarinin géztnde iti-
barsizlastinldigr ve yalnizlastirldigi bir ortamin olusmasina neden
oldugu vurgulanmaktadir'.

Cocuklar ve Ergenlik Dénemindeki Bireylerde Bilisim Tekno-
lojileri Kullanimi Ve Olasi Riskler

Bilgi ve iletisim teknolojileri araglarinin gocuk ve ergenlik dénemin-
deki bireylerde kullaniminin yayginlasmaslyla, siber zorbalik bo-
yutunu arttirmasi sonucu 6z benliklerine ve ruhsal buttnluklerine
zarar vermekte; sosyal, duygusal ve psikolojik gelisimlerini olasi
risklere karsi savunmasiz kilmaktadir. internetin getirdigi baslica
online risklerin pornografi, zorbalik, cinsel mesajlar, taninmayan
kisilerle etkilesim, online iliski kurulan kisilerle bulusma, kisisel bil-
gilerin koétlye kullanimi ve zararli icerik gibi baslklar altinda ele
alindigr aciklanmistir'’. Cok sayida cep telefonlari dahil (6rnegin,
kisa mesajlar, resimler video Kklipler) elektronik iletisim araglari veya
internet (6rnegin, e-posta, anlik mesajlasma ve sohbet odalari) si-
ber zorbaliga yeni yollar agmaktadir'?. Kontrolstiz sosyal medya
araclarinin kullanimi ve sinirsiz sanal akran iligkileri risk boyutunu
daha da arttirmaktadir. Empati eksikliginin de siber zorballk davra-
nislari igin risk faktéru olabilecegi belirtiimektedir®®.

Siber zorbaliga maruz kalma eylemlerine bakildiginda; rahatsiz
edici icerikte mesajlar alma, istenmeyen bir eylemin yapilmasi igin

9 Aktepe, a.g.e. .35

10 Akca ve ark., a.g.e. s.21

11 Aydin, a.g.e. s.105

12 Steffgen ve ark., a.g.e. s.643
13 Steffgen ve ark., a.g.e. s.647
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tehdit edilme, cinsel icerikte sosyal medya hesaplarina etiketlen-
me ve bu tarz paylasimlar yapilmasi yontinde kisi Uzerinde bas-
ki kurulmasi, zorla begeni yaptirma, kisisel bilgilerinin ve gortntd
iceriklerinin rizasi olmadan paylasiimasi ya da aile Uyelerine ve
kendisine ait bilgilerin (ev adresi, kimlik bilgileri, telefon numarasi,
sanal aligveris ortamlarinda kullaniimak Uzere yarar saglayan kart
bilgileri gibi) paylasiimasina zorlanmasi, suclanma, sanal gruplar-
dan dislanma, 6zel yazismalarinin ekran gértntalerinin alinarak if-
tira atilmasi ya da tehdit edilmek amaciyla kullaniimasi, dedikodu
iceren soylentilerin yayilmasi gibi bircok fiili icermektedir. TUm bu
eylemler, siber ortamda istismar etmeye yodnelik sonuglar dogu-
rarak siber istismara da neden olmaktadir. Siber istismar sureci,
ayni zamanda duygusal, cinsel, ekonomik hatta fiziksel istismar
olgularina ciddi zemin hazirlayarak risk boyutunu daha da tehlikeli
noktalara vardirmaktadir. Bu acidan ¢ocuklarin karsilasabilecegi
olasi riskleri belirlemek acisindan siber dinyaya nasil ulastiklarina
ve hangi kaynaklari kullandiklarina bakmak ¢ok énemli olmaktadir.

Cocuklarda Bilisim Teknolojilerinin kullanimi ile ilgili TUIK tarafin-
dan yapilan bir ¢calismada; 2013 yili Nisan ayinda gerceklestirilen
Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasinin kapsami
ilk defa 06-15 yas grubu cocuklar da icerecek sekilde genisletil-
misg, bu arastirmada 6-15 yas grubu genel olmak Uzere, farkliliklari
daha iyi gbézlemleyebilmek icin 06-10 ve 11-15 yas grubu ayrimin-
da bilgisayar, internet ve cep telefonu kullanimi, kullanim sikligi ve
kullanim amaclari irdelenmistir. Calisma sonuglarina goére; 06-15
yas grubundaki bilgisayar kullanan ¢ocuklarin bilgisayar kullanma-
ya baslama yasi ortalama 8, 06-10 yas grubunda ortalama basla-
ma yasl 6, 11-15 yas grubunda ise 10 oldugu bildirilmistir. Ayni ca-
lismada yaslara gore internet kullanimina bakildiginda; 06-15 yas
grubunda internet kullanmaya baslama yasi ortalama 9 iken, 06-10
yas grubunda 6, 11-15 yas grubunda ise 10 oldugu belirtiimistir.
Bu calisma araciligi ile 06-15 yas grubundaki cocuklarin bilgisayar,
internet ve cep telefonu kullanim oranlari sirasityla %60.5, %50.8 ve
%24.3'tur. |ki yas grubunun karsilastiriimasi agisindan bakildiginda
bu oranlar; 06-10 yas grubundaki ¢ocuklarda sirasiyla bilgisayar
%48.2, internet %36.9 ve cep telefonu %11 iken 11-15 yas gru-
bundaki cocuklarda ise sirasiyla bilgisayar %73.1, internet %65.1
ve cep telefonu kullanmalarina yonelik istatistik verileri %37.9 ola-
rak aciklanmistir. Ayni ¢alismada c¢ocuklarin haftalik ortalama In-
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ternet kullanim sureleri dikkate alindiginda, 06-15 yas grubundaki
internet kullanan gocuklarin %38.2'sinin interneti iki saate kadar,
%47.4’UnUn Ug ile on saat arasinda, %11.8’inin on bir ile yirmi dort
saat arasinda, %2.6’sinin ise yirmi dort saatin Uzerinde kullandigi
vurgulanmigtir,

Kasikcr ve ark. (2014), tarafindan yapilan ¢alismada Avrupa Cev-
rimi¢i Cocuklar Arastirma Projesi kaynak alinarak, Turkiye'deki
cocuklarin ve ebeveynlerin internet’e erisimi ve internet kullanimi,
cocuklarin internet’teki faaliyetleri, karsilastiklari riskler ve ebevey-
nlerin ¢cocuklarinin internet yasantilari ile ilgili farkindaliklarr aras-
tinlmistir. Bu calismanin sonuclarina goére; Turkiye'deki 9-16 yas
arasindaki cocuklarin blydk bir bolimua (%45.9), 7-10 yas civa-
rinda interneti kullanmaya basladiklarini ve cocuklarin %36.2’si-
nin gunde ortalama 1 saat internet kullandiklarini ifade etmislerdir.
GUnde 2 saatten fazla internet kullanan ¢cocuk sayisinin Avrupa’da
(%15.5), Tarkiye'nin (5,9) yaklasik 3 kati oldugu bildirilmistir's. Bu
calismanin sonucunda ¢ocugun internet kullandigr mekanlara ba-
kildiginda; Turkiye’ deki cocuklarin aile bireylerinin ya da diger in-
sanlarin bulundugu ortak alanda internet kullanimindan kacindigt,
daha cok yalniz basina zaman gecirebilecegi mekanlari dncelikli
olarak tercih ettikleri gértlmektedir.

Tablo-1: Cocugun internet’i Kullandigi Yerler

Cocugun Internet’i Kullandigi Yerler Tirkiye Avrupa
Evde kendi odasinda 319 542
Evde oturma odasinda (ya da salonda) 24,3 68,1
Okulda 60,1 64,6
Internet kafede 511 6,2
Halk kiltiphanesinde ya da baska halka agik yerde 95 14,8
Arkadasinin evinde 445 59,7
Akrabasinin evinde 52,1 452
Gezerken (cep telefonu vb) 38 10,1

Kaynak:Kasikci ve ark., 2014.

14 TUIK, 2013, Bkz. http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=15866
15 Kasikcl ve ark., a.g.e. s.234
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Ayni aragtirmada gocuklarin internet kullanmadaki beceri oranla-
rna bakildiginda; Tarkiye'deki cocuklarin yalnizca % 16.9'unun
filtreleme secgeneklerinin nasil kullanilacagini bildigini, bununla
birlikte %34.1’inin gezdigi sitelerin kaydini silebildigini bildirmistir.

Tablo-2: Cocuklarin internet Kullanim Becerilerinin Oranlan
. Turkiye | Avrupa

Beceriler (%) (%)
internet'te buldugum bilgilerin dogru olup olmadigina

o - . 38,5 54,0
karar vermek icin farkli siteleri karsilastirirm
Filtre seceneklerinin nasil degistirilecegini biliyorum 16,9 28,5
Internet _sayfasw favorilerime / en sik kullanilanlara 305 68.2
eklemeyi biliyorum
Gezdigim sitelerin kaydini silebilirim 34,1 55,8
S.o.slyal paylasim sitelerinde gizlilik ayarlarini degistire- 316 59.9
bilirim
istenmeyen mesajlarin nasil engellenebilecegdini bilirim | 30,1 67,6
Interngt_| nasil glvenli kullanabilecegime dair bilgileri 438 62.2
bulabilirim
GOrUgmelzlf .|stemed|g|m birinden gelen mesajlarn en- 38.9 676
gelleyebilirim

Kaynak: Kasikci ve ark., 2014.

Kasikci ve ark., yaptiklari bu c¢alismanin diger sonuclari; Turki-
ye'deki cocuklarin %25’'inde asir internet kullanimi aliskanliginin
oldug@u, asir internet kullanimi ile ilgili tutumlari degerlendirilirken
cocuklarin “internet yliztinden ac ve susuz kaldim”, “internet ol-
madigi zaman kendimi rahatsiz hissettim”, “Gergekten ilgilenmedi-
gim bir konuda dahi internet’te gezindigimi fark ettim”, “Internette
harcadigim saatler yiziinden ailemi, arkadaslarimi, okul islerimi
ya da hobilerimi aksattim/erteledim”ve “Internet'te daha az zaman
gecirmeye calistim ancak basaramadim” ifadelerine “cok sik” ya
da “oldukga sik” seklinde cevap verdikleri belirtiimektedir. Bir diger
karsilastirmall sonug ise; internet Uzerinden cinsel igerikli fotograf
gbrdigund belirten cocuklarin oraninin Tarkiye’de %11 iken Av-
rupa'da %15,5 oldugu, ancak bu soruya TUrkiye'deki gcocuklarin
%85,6’sInin yanit vermekten cekindigi bildiriimistir. Calismanin di-
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ger bir yonu ise, Turkiye'de cinsel icerikli mesajlardan rahatsiz-
lik duyan gocuklarin oraninin Avrupa’ya goére iki kat fazla oldugu,
ayrica herhangi bir internet riski ile karsilasmis olan ¢ocuklarin
yaklasik yarisinin bu durumu hic kimseyle paylasmadiklari vurgu-
lanmistir. Risk faktorlerinden bahsetmek gerektiginde; ¢ocuklarin
%47,6'sinin bir sosyal paylasim sitesinde hesabi bulundugunu,
cocuklarin %46’sinin sosyal paylasim sitesindeki hesaplarini kendi
kisisel bilgilerinin herkes tarafindan gérulebilecegi bicimde “her-
kese agik” secenegini kullandigini, gocuklarin %19’unun adres bil-
gilerini, %8’inin ise telefon numaralarini sosyal paylasim sitesinde
paylagsmakta olduklart bildirilmistir. Bu ¢alismanin tum sonuglari
degerlendirildiginde Turkiye'deki ¢ocuklarin internet guvenligi ko-
nusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari géralmektedir.

Altundag (2016), tarafindan 2015-2016 Egitim-Ogretim yilinda Bo-
lu'da bir Anadolu Lisesi'nde, 9. ve 10. sinifta 6grenimine devam
eden 310 6grencinin katiimci oldugu bir galisma yapilmistir. Bu
calismada veri toplama araci olarak Sanal Zorba/Kurban Olgegi
ile internet Bagimliigi Olcedi kullaniimig, arastrmadan elde edi-
len bulgulara bakildiginda ise; problemli internet kullanimi ile sa-
nal zorbalik ve sanal magdur olma puanlari arasinda pozitif yénlu
anlamli bir iliski bulundugu aciklanmistir. Sonuglara bakildiginda;
problemli internet kullanimi ile sanal zorbalik puanlar arasindaki
iliskinin daha ytksek oldugu, ele alinan bir diger iliski boyutunun
ise sanal zorballk ve sanal magdur olma puanlari arasinda da po-
zitif yonlU anlamli bir iligki bulundugu belirtilmistir. Elde edilen di-
ger sonuclara gore; erkek ergenlerin kizlara kiyasla hem sanal zor-
ba hem de sanal magdur olma yénUnde daha fazla risk tagimakta
olduklari vurgulanmistir™.

TUum bu calismalarin bulgularina yénelik veriler degerlendirildigin-
de, cocuklarin ve ergenlik dénemindeki bireylerin bilisim ve tekno-
loji araclarini ile bilisim agi kaynaklarini siber dinyaya acilmak icin
bilincsizce, zaman ve mekan ayrimi yapamadan kullandiklari, olasi
risklere karsilik kendilerini korumaya yénelik bilgi ve beceriye yete-
rince sahip olmadiklari, ayni zamanda olasi bir tehlike durumunda
guvendikleri bir yetiskinden yardim almaktan kacindiklari gibi ortak
bir sonuca varabilmek mumkundur.

16 Kasikcl ve ark., a.g.e. s.238
17 Altundag, a.g.e. s.37,39
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Siber Zorbaliga Maruz Kalan Cocuklarda ve Ergenlik Déne-
mindeki Bireylerde Ruhsal Sorunlar

Siber zorbaligin olumsuz etkileri sadece tehlikeli kosullar yarat-
makla kalmamig; son yillarda, bilginin ve iletisim teknolojilerinin
yayginlasmasi nedeniyle ergen dogasinda akran saldirganligl da
artmistir'®. Siber zorballk durumunda internetin kaltdru ve fiziksel
dinya ile siber uzay arasindaki etkilesim, ergenlerin saldirgan
davraniglarinin baslatimasinda ve korunmasinda énemli bir rol oy-
namaktadir. Bu daginiklik, sosyal kontroliin azaltiimasina ve kisiler
arasl iletisimdeki sorumlulugun dagiimasina neden olmaktadir'.
Bu olumsuzlugun ilk isareti akran iligkilerinin, anne/ baba ve kar-
des iletisiminin, 6gretmen/ 6grenci etkilesiminin bozulmasidir. Bu
acidan magdurun ne derecede etkilendigini anlamamiz gerek-
mektedir.

Bilisim araciligiyla zorbaliga maruz kalan cocuklar ve genclerin,
ylz yUze ya da dogrudan zorbaliga maruz kalmasl arasinda her-
hangi bir fark olmadigi yapilan ¢calismalarla gosterilmektedir. Siber
zorbalik fiillerine maruz kalan cocuklar ve ergenlik dénemindeki
bireyler sosyal, duygusal ve psikolojik ydnden olumsuz bicimde
etkilenmektedir. Okul sorunlari, kisilerarasi siddet ve madde kul-
lanimi mevcut ¢alismalarda degerlendiriimekle birlikte tipik siber
zorbalik suclulari, amaglarinin daha bir taslagina uygun kurbanlar
yaratabilmektedirler?®. Ayni zamanda siber zorballk, madde kulla-
niminin ve siddet davranislarin etkisi agiklayabildigi gibi ergenler
icin de intihar davranisi riskini arttirmaktadir?!.

Siber zorbaliga maruz kalan bireylerde UzUntU, ¢fke, endise, aka-
demik basarisizlik, okul devamsizligi, yalnizlik, distk 6zsayg,
intihar etme gibi ciddi sorunlar gordlebildigi aciklanmistir??, Gés-
terilen sonuclarda sik sik zorballk yapilan erkeklerin (haftada en
az bir kez), % 4’Unde siddetli intihar dlstncesi hakimdir ve bu

18 Hinduja ve Patchin (b), a.g.e. s.207
19 Mehari ve ark., a.g.e. s.28

20 Hinduja ve Patchin (a), a.g.e. s.137
21 Litwiller ve Brausch, a.g.e. s.681

22 akt. Aktepe, a.g.e. s.35
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oran kizlarda ise % 8’e kadar ¢cikmaktadir. Bununla birlikte siber
zorbalik deneyimlerinin ergen intihar girisimleri arttirma olasiligi da
bulunmaktadir®®. Ayni zamanda siber zorbaliga maruz kalmanin
okuldan kagma, okulu birakma, okula silah getirme, tutuklanma,
akademik performans dusUkligu, depresyon, anksiyete, yalnizlik,
sosyal iligkilerin zayifhigr ve paranoid dusuncelerle iliskili oldugu
belirtilmistir?*,

Kroon (2011), tarafindan yapilan calismada Valencia (ispanya) da-
ki iki devlet okulundan 11-17 yaslar arasindaki 484 ergen bireyin
katilimiyla zorballk, siber zorballk, yasam doyumu, yalnizlik, depre-
sif belirtiler ve itibar arasindaki iliski incelemistir. Calismanin sonu-
cunda zorballk, siber zorballk ve yasam doyumu arasinda anlamli
bir negatif korelasyon oldugunu ortaya konulmustur. Calisma ayni
zamanda zorbalik ile yalnizlik ve depresif belirtiler arasinda pozi-
tif yonde anlamli bir iliski oldugunu aciklamistir. Benzer bir pozitif
yonde iliski siber zorbalik ile yalnizlik ve depresif belirtiler arasinda
da bulunmustur. Verilere bakildiginda zorbaliga ugramis veya siber
zorbalik bildiriminde bulunan ergenlerin, daha dustk bir yasam
doyumuna sahip olduklari, daha ylUksek derecede depresif semp-
tomlar ve yalnizlik duygulari yasadiklari belirtiimistir. Bu ¢alismanin
diger bir sonucu ise, siber zorballk ve zorbalik ile magdurun ya-
sam doyumu, yalnizlik ve depresif semptomlari arasindaki iliskiye
itibarin aracilik ettigi varsayilmaktadir. Bu anlamda, (siber) zorbalik
ve yasam arasindaki iliskilerin énerdigi memnuniyet, yalnizlik ve
depresif belirtileri bu itibarla aciklamak mumkUn olacaktir?,

Sonu¢

Cocuklarin ve ergenlik dénemindeki bireylerin, internet kullanimi
konusunda kendilerine gUvenmeleriyle birlikte internet becerileri
konusunda yeterli olmadiklari acik bir gercektir. Bu durum ise siber
dunyada maruz kalacaklari tum tehditlere karsilik ruhsal ve be-
densel kimliklerini korumalari yoninde bas edememelerine neden
olmaktadir. Koruyucu bir guvenlik ¢gemberinin olusturulmasi igin
gerek okullarda egitim duzeyinde yurdttlen calismalarin strdu-

23 Hinduja ve Patchin (b), a.g.e. s.209
24 Aktepe, a.g.e. s.36
25 Kroon, a.g.e. s.2,5
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rtlmesi, gerekse de hukuki zeminde yapilan dlizenlemeler 6nemli
goérulmektedir. Burada dikkatle vurgulanmasi gereken sey; ¢ocuk-
larin bugUnun bireylerinin olmasi ve onlarin gelisiminin, haklarinin
ve esenliklerinin glvence altina alinmasidir®,

Onleyici ve koruyucu calismalar kapsaminda ulagiimasi gereken
hedef cocuklarin ve genclerin siber dunyadaki tehditlere karsilik
kendilerini korumalari yéninde var olan motivasyonlarini, 6zdene-
timlerini kullanmalarini saglamaktir. Cocuklarin internetin basina
gectiginde kendisine gelebilecek zarar ve riskleri bilmeleri, onlar-
dan kaginma yollarini aramalari gerektigi, bununla birlikte ebeveyn
ya da egitimcilerin gézetim ve denetim sorumluluklarini ihmal et-
memelerinin de gerekli oldugu belirtimektedir. Ozellikle ergenlik
dénemindeki bireylerin kurallara ve otoriteye karsi direnc gelistiri-
len tutumlarina karsilik zorla kontrol altina almaktan ziyade, pozitif
bir disiplin anlayisi ile cocugun kendi eylemlerini kendisinin kontrol
etmesini saglamanin ve ézdenetim becerilerini gelistirmesine yar-
dim etmenin énemli oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica ¢cocuklarin,
“Yapmam gereken en iyi sey nedir? Bu bana yapilsayd: kendimi
nasil hissederdim? Bunu gercekten hak ediyor muyum, yoksa bas-
kalarinin hakkini mi ihlal ediyorum?” gibi sorularla eylemlerinin etik
boyutlarini kesfetmelerine ve deger koruyarak davranmalarina reh-
berlik edilmesi gerektigi bildirilmistir®”.

Son s6z olarak; Dunya Cocuklari’na armagan edilen 23 Nisan guin(
anisina, gocuklara gosterdigi sevgiyi, ilgiyi ve degeri her climlesin-
de vurgulayan Bas6gretmen Mustafa Kemal Ataturk’dn ifade ettigi-
ni gibi “Cocuklar gelecegimizin glvencesi, yasama sevincimizdir.
Buglnun cocugunu, yarinin blytgu olarak yetistirmek hepimizin
insanlk gorevidir.” ve her daim ilk goérevimiz olmalidir.
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Bir Cocuk Hakki Olarak Ekonomik Somiiriiden
Korunmak

Ceren ABABAY"

23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami, gocuk haklarini bir
kez daha hatirlamak adina kiymetli bir gin. Mustafa Kemal Ata-
turk, cocuklara dair style diyor, “Cocuklar her tiirli ihmal ve is-
tismardan korunmali, onlar her kosulda yetiskinlerden daha
6zel ele alinmalidir.”.

Gectigimiz yUzyila baktigimizda, ¢ocuk haklar ve ¢ocuklarin ko-
runmasina iliskin 6zel énlemler alinmasi gerekliligi uluslararasi ca-
miada, sézlesmeler yoluyla, ortak bir taahhUt olarak ortaya cikar.
Cocuk haklarina dair evrensel bir cerceve olusturan uluslararasi
belgeler; 1924 tarihli Cenevre Cocuk Haklar Bildirisi, 1959 tarihli
Birlesmis Milletler (BM) Cocuk Haklari Bildirisi ve ayni zamanda
1948 tarihli insan Haklari Evrensel Bildirisi, cocuklara ézel ilgi gos-
terilmesi gerekliligine vurgu yapar.

S6z konusu uluslararasi belgelerde yer bulan bu yaklasimi dikkate
alarak ve benimseyerek, Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu ta-
rafindan 1989 yilinda kabul edilen BM Cocuk Haklarina Dair S6z-
lesmesi de 18 yasin altindaki her insani cocuk olarak tanimlar ve
s6zlesmede yer alan haklarin, her cocuga, irk, renk, cinsiyet, dil,
siyasal dustnceler, ulusal, etnik ve sosyal koken, mulkiyet, sakatlik,
dogus ve diger statller nedeniyle higbir ayrim gézetmeksizin taraf
devletler tarafindan taninmasina ve taahhit edilmesine hukmeder.

Cocugun, yasam ve gelisme hakki, ifade 6zgurltgud, suistimal ve
ihmalden korunma hakki, en iyi saglik hizmetlerinden yararlanma
hakki, sosyal glivenlik hakki, egitim hakki, dinlenme ve bos zaman
degerlendirme hakki, yeterli yasam standardina ulasma hakkinin

1 ILO Program Yoneticisi
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yer aldigi cok sayida maddeden olusan Sézlesme, cocugun eko-
nomik sémuruden korunma hakkina da ayri bir maddede yer verir.

Bu baglamda, Sézlesmenin 32. Maddesi, ‘cocugun, ekonomik so-
muUrGye ve her tUrll tehlikeli iste ya da egitimine zarar verecek ya
da saglgl veya bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ya da toplum-
sal gelismesi icin zararli olabilecek nitelikte calistirimasina karsi
korunma hakkini” 6zel olarak vurgular. Bu hakkin hayata gegirilme-
mesi cocugun sagligi, gelisimi ve egitimi Uzerinde olumsuz etkilere
yol acarak, sinirli bir beceri temeliyle gectigi genclik ve yetiskinlik
déneminde insana yakisir ve glvenceli is olanaklarindan yoksun
kalmasi ve takip eden yaslilik déneminde sosyal korumadan yok-
sun, bagimli ve kirilgan bir birey olma olasiligi ile karsi karsiya
kaldigl bir yasam déngusuU icinde yer almasi riskini ortaya c¢ika-
rr. Boyle bir yasam déngusu, Sézlesme ile glivence altina alinan
haklardan yalnizca ekonomik sémuriden korunma hakkinin degil
gelisme, egitim, dinleme, yeterli yasam standardina ulagsma hakki
gibi kritik ©neme sahip haklarin hayata gecirilememesi anlami tasir.
Tam da bu ylzden, cocuk haklarinin bir bitin olarak korunmasi
adina gocuk isgiliginin sona erdiriimesine yénelik micadele zorun-
lu ve kacinilimazdir.

Cocuk isciligi, Uluslararasi Calisma Orgiiti tarafindan, ‘cocuklari
cocukluklarini yasamaktan alikoyan, potansiyellerini ve sayginlik-
larini eksilten, fiziksel ve zihinsel gelisimleri acisindan zararl isler’
olarak tanimlanir. Cocuklarin gelisimi acisindan zihinsel, fiziksel,
toplumsal, ahlaki ydnden tehlikeli ve zararl isler, okula duzenli
devam etmelerini engelleyen, okul terkine yol acan ya da okulla
birlikte strdUrtlen uzun sureli ve agir isler bu tanim igerisinde yer
alir. Uluslararasi Calisma Orgit tarafindan Gcli yapisi- hikimet-
ler, isci ve isveren gruplari- marifetiyle gelistirilen 138 sayili Asgari
Yas So6zlesmesi (1973) ve 182 sayili En Kétl Bigimlerdeki Cocuk
isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldirimasina lliskin Acil Ey-
lem Sézlesmesi (1999) bu alana ¢zel iki temel uluslararasi belgeyi
olusturur.

Uluslararasi Calisma Orgitti (ILO)'nun, cocuk isciligi ile uluslarara-
sl micadele surecini, kuruldugu 1919 yilindan baslayarak hayata
gecirilen ¢alisma hayatina iliskin standartlarin arasinda yer alan Is-



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 121

tihdama Kabulde Asgari Yas S6zlesmeleri ile baslattigi sdylenebilir.
Sanayi, tarim, balik¢ilik, yer alti isleri gibi belirli sektérlere yonelik
olusturulan istihdama kabulde asgari yas standartlari, 1973 yilina
gelindiginde daha genis bir kapsamda degerlendirilerek sektor
ayrimi yapmaksizin olusturulan 138 sayili Asgari Yas Sozlesmesi
ile neticelenir. Cocuklarin ¢alistirimasina tamamen son verilme-
si amaci tasiyan 138 sayili Asgari Yas Sozlesmesi, sdzlesmenin
yUrUrlUkte oldugu her Uye Ulke tarafindan ‘cocuk isciligini etkin
bir sekilde ortadan kaldirmayi ve istihdama ve calismaya kabul
icin asgari yasin giderek genclerin fiziksel ve zihinsel yénden tam
olarak gelismelerine olanak taniyacak bir dlzeye yuUkseltimesini
saglayan ulusal bir politika takip edilmesini” kabul edildiginin altini
cizer. Bu gercevede, asgari yas sinirinin, zorunlu egitimin bittigi ya-
sin altinda ve her hallUkarda 15 yasin altinda olmayacagini belirtir.

182 sayill En Kot Bicimlerdeki Cocuk isciliginin Yasaklanmasi
ve Ortadan Kaldirimasina iliskin Acil Eylem Sézlesmesi ise Asgari
Yas Sozlesmesi’ni tamamlayarak ulusal ve uluslararasi ¢calismalar-
da en kotd bicimlerdeki cocuk isciliginin sona erdiriimesinin temel
bir &ncelik olarak ele alinmasi gerekliligini vurgular. Uye Ulkelerin
buyuk bir cogunlugunun taraf oldugu ve neredeyse evrensel bir
kabule sahip s6zlesme, ¢ocuk teriminin 18 yasin altindaki tim bi-
reyleri kapsadigini belirterek, ¢ocuk isciliginin en kotd bigimlerini
style tanimlar:

= cocuklarin alim-satimi ve ticareti, bor¢c karsiligi veya bagimli
olarak calistirimasi ve askeri catismalarda ¢ocuklarin zorla ya
da zorunlu tutularak kullaniimasini da icerecek sekilde zorla ya
da mecburi galistirimalari gibi kélelik ve kélelik benzeri uygula-
malarin tim bicimleri;

= cocugun fahiselikte, pornografik yayinlarin Uretiminde veya por-
nografik gosterilerde kullaniimasi, bunlar icin tedariki ya da su-
numu;

= cocugun 6zellikle ilgili uluslararasi anlasmalarda belirtilen uyus-
turucu maddelerin Uretimi ve ticareti gibi yasal olmayan faaliyet-
lerde kullaniimasi, bunlar i¢in tedariki ya da sunumu;

= dogasl veya gerceklestirildigi kosullar itibariyle gocuklarin sag-
Ik, glvenlik veya ahlaki gelisimleri acisindan zararli olan isler
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182 sayill s6zlesme, yukarida belirtilen son maddede yer verilen
islerin, isci ve isveren kuruluslar ile istisareler neticesinde olustu-
rulacak ulusal mevzuat ya da duzenlemeler ile belirlenmesine ve
ayrica sbzlesmeye taraf her Gye Ulke tarafindan en koétl bicimler-
deki cocuk isciliginin sona erdiriimesine yonelik eylem programlari
gelistirilmesi ve uygulanmasina hUkmeder.

S6z konusu uluslararasi calisma standartlarinin olusturulmasinin
yani sira uygulamanin gUgclendirilmesi cocuk isciligi ile etkili mu-
cadele igin sUphesiz kaginilmazdir. Bu baglamda, ¢ocuk isciligini
sona erdirmek ve 6zellikle kapasite gelisimine katki saglamak Gize-
re Uluslararasi Calisma Orgtu tarafindan 1992 yilinda baslatilan
Cocuk isciliginin Sona Erdirimesi Uluslararasi Programi (IPEC),
halen 88 Ulkede teknik isbirligi projeleri ile aktif bicimde surdird-
lGyor. Bununla birlikte, cocuk isciliginin sona erdiriimesine yonelik
sorunun tespitine katki saglayarak mevcut ve gelecek calismalara
ve politikalara yon vermek ve adina guncel verilere énemli bir ihti-
yaci olusturuyor. 2000'li yillardan baslayarak doért yillik periyotlarda,
ILO tarafindan ortaya konan ¢ocuk isciligine dair kiresel tahminler
raporlarl ¢gocuk isciliginin boyutu, cografi ve sektérel dagilimina
iliskin verilere kaynaklik ediyor.

2012-2016 dénemine yonelik hazirlanan Cocuk Isciligi Kuresel
Tahminler Raporu, tim dunyada 73 milyonu tehlikeli islerde olmak
Uzere, halen 152 milyon ¢ocuk is¢inin (her on ¢ocuktan biri) var
olduguna dikkat cekiyor. Rapora gore, bdlgesel yogunluk baki-
mindan Afrika %19.6 orani ile cocuk isciliginin en yogun oldugu
bolge olarak ortaya cikiyor. Afrika’yr sirasiyla Asya ve Pasifik bol-
gesi (%7.4), Amerika (%5.3), Avrupa ve Orta Asya (%4.1) ve Arap
Ulkeleri (%2.9) takip ediyor. Sektorel dagilima bakildiginda gocuk
iscilerin %70.9 oraniyla tarim sektériinde, %17.2 oraninda hizmet
sektorinde ve %11.9 oraninda sanayide yer aldigi gortltyor. Bu-
nunla birlikte 152 milyon cocuk iscinin 88 milyonunu erkek cocuk-
larl (%58), 64 milyonunu (%42) ise kiz cocuklari olusturuyor. Rapo-
run sundugu bir diger 6nemli veri ise yas dagilimina iliskin. 5-14
yas grubu ¢ocuklarin, gocuk iscilerin %76’sini, 15-17 yas grubu
cocuklarin ise %24’Unu olusturdugu belirtiliyor.

2000 yilindan baslayarak kuresel tahminler kiyaslandiginda kay-
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da deger bir gelismenin gerceklestigi goruliyor. Ancak, gocuk
isciliginin sayisal dusuUs trendine iliskin mevcut kiyaslamalar dik-
kat ceken bir tabloyu karsimiza cikariyor. Bu tabloya gére, 2000
yiindan bu yana devam eden ddsusun ayni hizda devam etmesi
halinde, 2025 yilina gelindiginde 121 milyon ¢cocuk iscinin var ola-
cagl 6ngorultyor. 2025 yili, 2015 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nda kabul edilen Surdurtlebilir Kalkinma Hedefleri arasin-
da yer alan Hedef 8.7 cergevesinde ¢ocuk isciliginin tum bigim-
leriyle sona erdiriimesinin hedeflendigi tarihi olusturuyor. Ancak,
s6z konusu 6ngort ve halen 152 milyon cocuk iscinin varligl, bu
hedefe ulagsma noktasinda mucadelenin daha etkin ve daha guglu
bicimde sdrdurtlmesi gerekliligini ortaya koyuyor.

BM Strd drileblillr Kalkinma Hedefleri, Hedef 8, 7'yve Yonelik llerlemenin Degerlendirilmesi
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Bu etkin ve glcli micadele igin Uluslararasi Calisma Orgiti ta-
rafindan yayinlanan 2025 hedefine yonelik politika ve programlara
iliskin raporda, dort temel politika alani 6ne c¢ikiyor: yasal dizen-
lemeler ve standartlar, sosyal koruma, egitim ve insana yakisir is
olanaklar.

138 saylli Asgari Yas S6zlesmesi ve 182 sayili En Kotd Bigimlerde-
ki Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldirimasina ilis-
kin Acil Eylem Sdézlesmesi, Uye Ulkeler tarafindan buyUk 6lglde
onaylanmis durumda; ancak standartlarin yalnizca onaylanmasi
degil, ulusal mevzuat ve dizenlemelerin standartlarla uyumlu hale
getirilmesi, dncelikli alanlarin belirlenerek gerekli politika ve prog-
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ramlarin hayata gecirilmesi; is teftis sistemlerinin gtglendirilerek
etkili bir izleme saglanmasi gereklidir. Bununla birlikte, érgttlenme
6zgurlagu ve toplu sézlesme hakki gibi diger calisma haklarinin
korunmasi ¢ocuk is¢iliginin sona erdiriimesine yénelik standartla-
rin ve ddzenlenmelerin es zamanli uygulanmasi ve islerligini des-
teklemesi bakimindan énem tasir.

UNICEF ve ILO’nun 2019 yilinda ortaklasa ¢ikardigi Cocuklar igin
Evrensel Sosyal Koruma Raporu’na gore, tum dinyada ¢ocuklarin
ortalama olarak yalnizca %35’i sosyal korumadan yararlanabiliyor.
Dunyada her bes cocuktan biri asiri yoksul kosullarda ve yaklasik
yarisi da orta yoksulluk icinde yasiyor. Bu veriler, cocuklarin yok-
sulluk icinde olma olasiliginin yetiskinlere kiyasiyla iki kati fazla ol-
dugunu gosteriyor. Yoksullugun ve yetiskin aile Uyelerinin yasadigi
is kaybinin gocuk isciliginin temel sebeplerinden oldugu, cocuk
emegine olan ihtiyaci ve bagimlig tetikledigi ve icinde bulunduk-
larl durumla bas etme stratejisi olarak cocugun egitime devami
yerine calismaya baslamasina yonelik egilim dikkate alindiginda
sosyal koruma ve kaliteli egitime erisim 6nemli karsi mekanizmalar
olarak ortaya cikiyor. Bu baglamda, sosyal koruma ¢zelinde, ailele-
ri desteklemek adina olusturulan nakit yardim programlarinin yani
sira sosyal saglk korumasi, issizlik sigortasi, emeklilik glvencesi
ile iliskili olarak sosyal guvenlik sistemleri olusturulmasi ve isletil-
mesi ¢cocuk isciligi ile mtcadelede etkili uygulamalardir.

Cocuk isciligi ile mucadelede kaliteli ve Ucretsiz egitime erisimin
saglanmasi en kritik politika ve mtdahale alanlarindan birini olus-
turur. Kuresel tahminler cocuk is¢i sayisinda yillar itibariyle dusus
trendi gdsteriyor olsa da, yukarida belirtildigi gibi, yas dagilimina
iliskin veriler cocuklarin dortte Ugtnun ilkogretim caginda oldugu-
nu gosteriyor. 5-14 yas araligini kapsayan bu gruptaki ¢cocuklarin
36 milyonu hi¢ okula gitmezken, 78 milyonu okula ve ise bir arada
devam ediyor. Bu ylUzden, ¢ocuklarin hem ise girisini dnlemeye
hem de isten ¢ekilmelerini saglamak Uzere egitime yonlendirme
Gnem tagiyor. Bu yonlendirme surecinin, dzellikle ise girisin onlen-
mesini temin etmek Uzere, okul 6ncesi dénemde baslamasi ge-
rekliliginin, takip eden surecte kaliteli ve Ucretsiz egitimin tesisi ve
erisilebilirligin desteklenmesi ve ¢cocuklarin okula devam durumla-
rinin dtzenli takibine olan ihtiyacin altini gizmek gerekiyor. Bununla
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birlikte, Doérdlncu Sanayi Devriminin klresel ekonomi ve calisma
hayatinda yaratmasi olasi dénldsimuU dikkate alindiginda, egitim
politikalarinin, mevcut-bilinen islerin degisime ugramasi, yeni be-
cerilere ihtiyac duyulmasi ihtimallerini, ayni zamanda, hayat boyu
6grenme pratiginin hayata gecirilerek cocuklarin egitimlerini ta-
mamlamalarinin yani sira okuldan ise gecisini kolaylastirici yéntem
ve araclarl degerlendirerek tasarlanmasi dnem kazaniyor.

Bir diger temel politika alanini ise insana yakisir is olanaklari olus-
turuyor. insana yakisir, glivenceli, sosyal koruma sunan, is saglig
ve glvenligini glivence altina alan, sosyal diyalogu tesvik ederek
orgUtlenme 6zgurligu ve toplu sdzlesme hakkinin hayata geciril-
digi ve adil Ucretlendirilen is olanaklari, gocuk is¢iliginin, ardinda
yatan temel nedenlerden yoksullugun stregenligine ve calisma
hayatinda varligina son vermek icin énemli bir rol tasiyor. insana
yakisir is ¢cercevesini hayata gecirme sUrecinde, cocuk isciliginin
yogun olarak ortaya ¢iktigi kayit disi ekonomiden kayitl ekonomiye
gecisin saglanmasi ise izlenmesi gereken zaruri bir strateji olarak
ortaya cikiyor.

Vurgulamak gerekir ki Ulkeler ve bélgeler dizeyinde kosullari dik-
kate alarak bahsi gecen politika alanlarinin buattindyle yer aldigi
boylesi kapsamli bir yaklasim olusturmanin yani sira uygulamanin
uluslararasi, ulusal ve yerel dizeyde cok tarafli igbirlikleri ile ger-
ceklestiriimesi, farkli sektorlerin ve tedarik zincirlerinin aktérlerinin
sUrece katilimi ve toplumsal farkindaligin gelistiriimesi cocuk isci-
ligi ile mucadelede mesafe kat etmek adina atilacak adimlar igin
tamamlayici unsurlardir.

Cocuk isciligi ile mucadelede kuresel diuzeyde gelinen noktanin,
cocuk haklarinin cocugun ekonomik sémuriden korunma hakki
dahil olmak Uzere korunmasina iligkin gelistirilen bir dizi sézlesme-
nin genis bir kabule ulasarak uluslararasi bir taahhutte déntsmus
olmasi umut vericidir. Ancak, halen 152 milyon ¢ocugun ekono-
mik sémurdye maruz kaldigini, gelisimleri ve gelecekleri acisindan
olumsuz etkilerle karsl karslya oldugunu unutmamak gerekir. Bir
yandan bir gocuk haklari inlali olarak ortaya ¢ikan sorunun varligini
sUrdlrdugu, 6te yandan micadeleye yon verecek politikalarin tes-
pit edildigi ve uluslararasi taahhutttin ortaya ¢iktigl; ayni zamanda,
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teknolojik gelismeler ve dijitallesme ile dénUsen istihdam piyasa-
larinin yer aldigi ve gelecegin islerinin (future of work) tartisildig
bir dinyada, ¢ocuk isciliginin sona erdirilmesi bir dncelik alanidir.
Bu 6nceligin gerektirdigi ise ivedi bigimde harekete gecmektir. No-
bel Baris Odulu Sahibi ve Cocuk isciligine Karsi Kuresel Yiriyts
Kurucusu, Kailash Satyarthi'nin 2018 yili Diinya Cocuk isciligi ile
MUcadele GUnU (12 Haziran)'nde dile getirdigi sdzleri, bu ivedi
hareket icin hatirda tutulmasi gereken degerli bir ¢ikis noktasidrr,
“Dunya Mars’a ulasabiliyorsa neden tehlike altinda bulunan her bir
cocug@a ulasamasin?”.

Tum ¢ocuklarin 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami kut-
lu olsun!
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Tiirkiye’de Cocuk Isciliginin Giincel Durumu

Av. Necdet OKCAN'

Dunyada ¢ocuk emegi ve is¢iligi giderek azalma egilimi gdsterse
de halen gelismis ve gelismekte olan bir¢ok Ulke icin dnemli bir
sorundur. Bunun temel sebebi cocuk emeginin, klresel kapitalist
sistem icerisinde emek-yogun ve gorece az vasif gerektiren sek-
térlerde esnek, glvencesiz, itaatkar ve ucuz emek olarak gorul-
mesidir. 2012 yili verilerine gére Dunya’da 168 milyon ¢cocuk isci
vardir ve bunlarin 85 milyonu tehlikeli islerde calismaktadir. Turkiye
ndfusunun yaklasik ytzde 30'unu ¢cocuklar olusturmaktadir. Ancak
cocuklar fiziksel, zihinsel, egitsel, sosyal, duygusal ve kulturel ge-
lisimlerine zarar veren islerde erken yasta ¢alisma hayatina girmek
zorunda kalmaktadir. (1)

Turkiye'de gocuk isciligi konusunda ulusal 6lcekte yapilan son aras-
tirma TUIK’in 2013 tarihli “Calisan Cocuklar’ arastirmasidir. An-
cak bu arastirmanin bulgulari, Turkiye'nin yakin dénemde yasadigi
ekonomik, sosyal, siyasal dénustUmler karsisinda gocuk isgiliginin
guncel gurandmunu yansitmaktan uzaktir. Tek basina 2011 sonra-
sI yasanan Suriyeli go¢U, Turkiye'nin ¢ocuk isciligi sorununa yeni
boyutlar katmistir (Uyanci Semer vd., 2017:3). Ulusal dlcekte bitun
yas gruplarini kapsayan gtincel bir arastirmanin yoklugunda ¢cocuk
isciliginin nicel boyutuna iliskin temel veri kaynaklari TUIK'in hane
halki isgucu anketleri ve SGK’nin sigortall istatistikleridir. Ancak bu
istatistikleri incelerken iki olguyu g6z énidnde bulundurmak gerekir.
Birincisi, bu istatistikler sadece 15 yas ve Uzeri isgUcune iligkin bil-
giler saglamaktadir. Oysaki Turkiye’'de galisan gcocuklarin Ugte biri,
6-14 yas araligindadir ve bu yas grubundaki ¢cocuk isgilerin sayisi
ozellikle tarimda artma egilimindedir (TUIK, 2013). ikincisi, ayni yas
grubuna iligkin veri saglamakla birlikte, iki kurumun istatistiklerinin
icerigi ve kapsami da ¢nemli 6lctde farkhidir. SGK sigortali istatis-
tikleri yalnizca Ucretli stattide kayith calisanlar kapsamaktadir. TUIK

1 *istanbul Barosu-Avukat
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istatistikleri ise kayith ya da kayit disi her turlti ekonomik faaliyeti
kapsamaktadir. Bu kapsamda TUIK verileri SGK verilerine gére cok
daha genistir. Her iki kurumun (TUIK ve SGK’nin) verilerine gore,
Tirkiye’de calisan cocuk sayisi azalmaktadir. 2017 yilinda cali-
san cocuk sayisi SGK istatistiklerine gore bir 6nceki yila oranla
74 bin, TUIK istatistiklerine gére 30 bin civarinda azalmistir.
TUIK verileri temel alindiginda son (i¢ yilda gocuk isci sayisinda
zayif da olsa bir azalma egilimi gérulmektedir. SGK verileri de 2016
yili haric TUIK’le uyumlu bir diisme egilimi sergilemektedir. Ancak
TUIK ve SGK verilerinin birlikte degerlendiriimesi, calisan cocuk isci
sayisindaki azalmaya ragmen, Turkiye’nin ¢ocuk isciliginin énlen-
mesi konusunda olumlu sinyaller vermedigini gostermektedir. Tersi-
ne, cocuk isciligi sorunu derinlesmekte, cocuklarin calisma ortami
ve calisma kosullari adirlasmaktadir. Cocuk Isciligindeki Azalma
Yanilticidir, Turkiye'de isgucu, istihdam, is kazasi gibi konulardaki
resmi istatistikler gécmenleri kapsamamaktadir. Oysa TUrkiye'de,
Akpinar’in (2009) ortaya koydugu gibi, cok uzun zamandir gbgmen
emeginden yaygin bir sekilde yararlaniimaktadir. Ozellikle 2011 son-
rasl gerceklesen Suriyeli gégmen sayisindaki artis, Turkiye isgUcu
piyasasini radikal bir sekilde dénusturmustir. Suriyelilerle birlikte,
Azeri, Gurcl vd. gécmen gruplari tarim, insaat, tekstil ve konfek-
siyon gibi sektorlerde yaygin bir sekilde dusuk Ucretlerle kayit disi
olarak istihdam edilmektedir. Pek ¢ok alan arastirmasi, olaganustu
kosullarda yasam mucadelesi veren gé¢cmen hanelerin cocuklarinin
da calismak zorunda kaldigini gdstermektedir. Kalkinma Atdlyesi
(20164, 2016b), pamuk, narenciye, antep fistigi, sebze kayisi gibi
islerde gbcmen gocuklarin yaygin bir sekilde kullanildigini ortaya
koymaktadir. Bugun, tarimsal Uretimde belli isler neredeyse timduyle
mevsimlik yabanci gé¢men isciler tarafindan yapilir hale gelmistir.
Alan arastirmalari, atdlyelerde-tarlalarda yabanci gé¢cmen ¢ocuk is-
cilerin neredeyse haftanin her giind 12-15 saat calistinldigini ortaya
koyarken, resmi istatistiklerde bu iscileri gérmek mumktn degildir.

(2)

Tlrkiye’de en az 42.000 cocugun sokaklarda yasadigi ya da
calistigi tahmin edilmektedir; ancak gayri resmi rakamlar
80.000’e kadar cikmaktadir. Bu cocuklarin buyUk ¢ogunlugu,
cok az belediyenin saglayabildigi daha iyi yasam standartlari ara-
yislicinde sehirlere akin eden ve sosyal olarak sinirliliklari olan gé¢
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etmis ailelerden gelmektedir. Bu gocuklarin sayilarinin artmasi aile-
lerin artan yoksullugunun etkilerine en gorulur tepkidir. Bu cocukla-
rin bir cogu okula duzensiz gitmekte ve 6ncelik olarak sokaklarda
calismaktalar; egitimleri de kacginilmaz olarak ikinci sirayi almakta-
dir. Sokaklar hayatlarinin buyUk bir parcasi olsa da bu ¢ocuklarin
cogu hala aileleriyle yasamaktadir ve yoksulluklar ailelerinin du-
rumundan kaynaklanmaktadir. Sokakta yasamaya itilen gocuklarin
nispeten klguk bir bdlUmU ise ev ve aileleriyle daha zayif baglara
sahiptir. Yoksulluk ve sosyal digslanma yasayan ailelerin genelin-
de aile ici glvensizlik ve catisma gorultr. Bu ortam yUzunden yip-
ranan cocuklar evleri, aileleri ve egitim sistemi ile baglarini kisa
zamanda koparmaktadir. Birgok sehirde sokakta yasayan ve/veya
calisan g¢ocuklara sunulan hizmetler, cocuklarin madde bagimiili-
gindan kurtariimasi, ¢cocuklarin ailelerine geri déndurdlmesi ya da
ailelerin gocuklarini sokakta calistirmaktan vazgegmesinin saglan-
mas! ve gegici barinma imkanlarinin saglanmasina odaklanmistir.
Bazi durumlarda, bu rolu sivil toplum kuruluslari ve belediyeler Ust-
lenmektedir. (3)

“... Cocuk Isci Sayisi Artiyor

Cocukken yoksulluk, gog, geleneksel bakis acisi ve egitim olanak-
larinin yetersizligi sonucu “is¢i” olmak zorunda kalan “cocuklar” da
Turkiye'de ciddi ve uzun yillardir gdzimsuz bir sorun olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Genis tanimiyla ¢cocuk isci, hayatini kazanmak
ve aile butcesine katki saglamak amaciyla ¢cocuk yasta (18 yasin
altinda) calismak zorunda kalan birey olarak tanimlanmaktadir. An-
cak bu tanim da Ulkelerin gelismislik dlzeyine gére degismektedir.
Ulkemizde cocuklarin calisma yasi, 4857 sayili s Kanunu'nun 71.
Maddesine gore 15'dir. Ancak, on dért yasini doldurmus ve zorun-
lu ilkdgretim cagini tamamlamis olan ¢ocuklar; bedensel, zihinsel,
sosyal ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okulla-
rina devamina engel olmayacak hafif islerde calistirilabilmektedir.
Uluslararasi Calisma Orguti’nin (ILO) cocuk isglc ile ilgili temel
stzlesmelerinden biri olan 138 sayili sbzlesmesine gore asgari yas
sinir 15'dir.

Calisan cocuklar kendi icerisinde genel olarak style siniflandiril-
maktadir:
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1. Cocuk isci,
2. Ciraklik,
3. Zorunlu olarak sokakta calistirilan ¢ocuklar.

Calisan ¢ocuklarin siniflandirimasina bakildiginda, ilk etapta her
Uc siniflandirma birbirinden farkliymis gibi gériinse de bu ayrimin
temeli cocuklarin kayitli (sosyal glivenceli) ya da kayitsiz calisma-
sina ve de egitim hayatina devam edip etmemesine dayanmakta-
dir.

Ulkemizde ¢ocuk isgilerin sayisina iliskin gincel veriler sadece
15-17 yas grubunda olan ¢ocuk isciler icin mevcuttur. 15 yas alti
ve tarimsal alanlarda mevsimlik olarak galisan gocuklara iligkin ve-
riler bulunmamaktadir. Ayrica mesleki egitim alan ¢zellikle turizm
sektdrinde uzun saatler calistirilan stajyerler, yani “cocuk isciler”
ve gocuk isciligi sayilabilecek uygulamalar ile ¢iraklik egitimi alan-
lar resmi olarak cocuk isci sayllmamaktadirlar. Buna karsin 2012
yilindan itibaren ¢ocuk isci sayisi Ulkemizde artmistir. 2012 yilinda
601 bin olan 15-17 yas arasi gocuk is¢i sayisi, 2016 yilina gelindi-
ginde 709 bin olmustur.

Ciraklik, Cocuk isciligine Déniisiiyor...

“Cocuk isci” statustnde calisma 18 yas alti tim cocuklarl kapsar-
ken, “sokakta calisan ¢cocuklar” kiguk isletmelerde ya da sokakta
kayitsiz ve glvencesiz olarak calisan cocuklari ifade etmektedir.
“Ciraklik” ise bir meslek ve sanati 6grenmek icin hem teorik hem
de pratik bilgiyi kapsayan bir egitim sisteminin icinde olan ¢cocuk-
larl kapsar. Ancak bir meslek edindirmek amaciyla hayata geciri-
len ciraklik uygulamasi, bugin yasanan ekonomik strecte cirakla-
rn da bir is¢i olarak ¢alistirimasina yol agmistir. Hatta bu alanda
uzun yillar calisma yapan Prof. Dr. GUrhan Fisek, konuyla ilgili yazi-
sinda? “cirak statlistinde galisan ¢cocuklarin egitimini dtzenleyen
20/6/1977 tarih ve 2089 sayill Cirak, Kalfa ve Ustallk Kanunu ve
05/06/1986 tarih ve 3308 sayill Mesleki Egitim Kanunu'nda kabul
edilen yasalardan sonra ¢ocuk iscilerin adi ‘cirak’ oldu” diyerek bu
alanda yapilan yanlis uygulamalara dikkat ¢ekmistir....
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15-17 Yas Arasi Calisan Cocuklarin Yizde 80’e Yakini Kayit
Dist...

Cocuk isglcu kir ve kent ayriminda farkli bigimlerde istihdam edil-
se de ¢ocuklar kentlerde de kirlarda da kayit disi calistirimaktadir.
Kentlerde calisan cocuklar, klcuk isletmelerde cogunlukla kayit
disi calismaktadirlar. Bu isletmeler yasal yukumlalUklerden kacin-
mak icin dusUk dcretli ve kayit disi cocuk emegine basvurmakta-
dir. Kentlerde kugcuk isletmelerde yogunlasan kayit disi ekonomi,
kirsal kesimlerde ise tarim sektériinde yogunlasmaktadir. Tarimda
cocuklar mevsimlik islerde ya da Ucretsiz aile iscisi olarak calisti-
rimaktadir...

Suriyeli Cocuklar ile Cocuk Emegi Sémiiriisii Derinlesti.

Ortadogu Ulkelerinde gértlen savas, catisma ortami ve bunun so-
nucu olarak ortaya ¢ikan zorunlu gég, milyarlarca insanin Ulkelerin-
den ayrilarak baska Ulkelerde zor sartlar altinda yasamalarina ne-
den olurken bu durumdan en ¢ok ¢ocuklar etkilenmektedir. Bunun
temel sebebi ise gog ettikleri Ulkelerde gerek ailelerin gerekse de
cocuklarin hayatlarini devam ettirebilecek ekonomik ve sosyal ola-
naklarin yoklugudur. Bu nedenle de gé¢men cocuklar egitim ola-
naklarindan yeterince yararlanamayarak erken yaslarda ailelerine
destek olmak icin kayit digi sektérlerde ¢alismaya baslamaktadir.

Tarimin yani sira sokaklarda, sanayinin ve hizmet sektdérinin cesit-
li alanlarinda ¢alisan gé¢men ¢ocuklarin her turlt siddet ve ihmale
aclk oldugu basina yansiyan haberlerle de goérinUr hale gelmistir.
Turkiye'de uzun yillardir stregelen cocuk isciligi sorunu, Suriyeli
cocuklarin savasin yarattigi krizden kagip Ulkemize siginmasiyla
giderek buyumustur. Suriye’deki savas tehdidi nedeniyle Ulkemi-
ze go¢ etmek zorunda kalan gé¢cmen cocuklarin sayisi da gun
gectikce artmaktadir. 30 Mart 2017 tarihinde yayinlanan resmi ra-
kamlara gore Turkiye'de gecici koruma kapsaminda 2 milyon 969
bin 669 Suriyeli bulunmaktadir. Bunlarin 1 milyon 358 bin 904’
yani ylUzde 45,75'i 18 yasin altindadir.12 Suriyeli cocuklarin 709
bin 526’sI (yUzde 52,22'i) erkek, 649 bin 378’i (ylUzde 47,78’ kiz
cocugudur. Bu cocuklarin yariya yakini da egitim olanaklarindan
yararlanamadigi icin kayit disi sektorlerde calismaktadir.
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Tiirkiye, Avrupa Ulkeleri icerisinde Gocuk Yoksullugunda En
Kotu Ulke

Ulkemizde cocuk isciliginin artisinda, cocuk yoksulluk oraninin
yUksek olmasinin énemli bir etkisi vardir. Turkiye, AB Ulkeleri ile
karsilastinldiginda ¢cocuk yoksulluk orani en fazla olan tlkedir. Tir-
kiye’de cocuklarin yoksulluk orani yiizde 25,3 iken, AB’ye liye
tlkelerle karsilastirildiginda yoksulluk orani en fazla olan tlke
konumundadir. En dusuk olan Ulkeler ise Kuzey Avrupa Ulkeleri-
dir. Ornegin Danimarka’da ¢ocuk yoksullugu yizde 2,7, Finlandi-
ya'da ylzde 3,6 ve isvec'te ylizde 8,5'tir. Tlirkiye’'den sonra en ¢ok
cocuk yoksullugunun yasandidi Avrupa Ulkeleri ise italya, ispanya
ve Yunanistan'drr.

Oysa ki Cocuk Haklari Sézlesmesi’'nin 18. maddesi sunu soyle-
mektedir: Devlet aileyi cocugun yukarida bahsedilen temel ihti-
yaclarinin karsilanmasi noktasinda destekler.

Cocuklar Calisirken Oliiyor: 2016 Yilinda 56 Cocuk isci Haya-
tin1 Kaybetti.

Cocuklarin erken yasta calisma yasaminda yer almalari birgok riski
de beraberinde getirmektedir. Cocuk yasta ve gelisme cagindaki
cocuklarin calisma yasaminda yer almalari ve fiziksel glcleri ile
uygun olmayan islerde calistiriimalari, fiziksel ve ruhsal gelismele-
rini olumsuz yonde etkilemektedir. Cocuk iscilerin yeterli dinlenme,
eglenme, beslenme imkani bulamamalari da c¢esitli saglik sorun-
larinin ortaya cikmasina yol acabilmektedir. is gtvenligi tedbirleri-
nin yeterli 6lcude alinmadigi ¢alisma ortamlarinda ise is kazasi ve
meslek hastaliklari gibi sorunlarla sikga karsilagsmaktadirlar. Ozel-
likle kayit disi fason Uretimin yaygin oldugu kicUk isyerlerinde ve
tarimda Ucretsiz aile iscisi olarak calisan cocuklar, saglik agisin-
dan agir ve tehlikeli islerde calistirimaktadir. Ancak bu ¢ocukla-
rin kargilastiklari meslek hastaliklar ve is kazalarina iligkin veriler
bulunmamaktadir. is cinayetine maruz kalan cocuk sayisina iliskin
Isci Saghgr is Guvenligi Meclisi tarafindan veriler tutulmaktadir. Bu
rapora gore de is kazasi sonucu hayatini kaybeden ¢cocuk isci sa-
yisi artmaktadir. 2012 yilinda 32 ¢ocuk, is cinayetlerinde hayatini
kaybetmisken, 2016 yilina gelindiginde 56 cocuk is cinayetleri so-
nucu hayatini kaybetmistir.
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* NE YAPMALI?

Turkiye'de ¢ocuk isciliginin 6nine gegmek icin dncelikle gocuk-
larin temel saglik, egitim, gelisim ve barinma ihtiyaglari kamusal
olarak kargilanmali, sosyal politikalar kapsaminda gelir dagilimi,
istihdam, Ucretler, sosyal glvenlik gibi sosyal ve ekonomik alan-
larda iyilestirmeler yapilmali ve cocuk yoksulluguna karsi 6nlemler
alinmalidir. Bunlarla birlikte;

« Turkiye imzaladigi uluslararasi s6zlesmelere uymali, stzlesmele-
rin uygulanmasi icin gerekli dizenlemeleri yapmali ve denetimleri
saglamalidir. Ozellikle gocuk isgiligini 6nlemeye iliskin ILOnun 138
No’lu “Asgari Yas S6zlesmesi” ve 182 No'lu “En Kétd Bicimlerdeki
Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldirimasina iliskin
Acil Eylem Sézlesmesi” hikimlerine uyulmalidir.

e Cocuklarin calisma nedenlerinden birisi ailelerine katkida bu-
lunmaktir. Bu ylzden cocuk isciligini 6nlemek icin dncelikli olarak
ailelerin ekonomik durumunu yUtkseltecek ve issiz aile bireylerine
istihdam saglayacak ekonomi politikalari olusturulmalidir.

e Cocuk isciligini 6nlemede en temel alan, egitim politikalaridir.
Ancak ne yazik ki Ulkemizde 4+4+4 egitim sistemi gocuk isgiliginin
onunU agmaktadir. 2012 yilinda yasalasan 4+4+4 egitim sistemin-
de zorunlu ilkégretim yasi dusmus ve gocuk isciligi yas! fillen 13
yasa dusUrtlmustdr. Bu nedenle egitim sisteminde kesintisiz egi-
tim esas alinmali ve denetimleri arttirlmalidir.

e Egitim hakki, sosyal devlet ilkesi geregi kamusal bir haktir ve Gc-
retsizdir. EQitim masraflarindan kaynakli yoksul ve dar gelirli aile-
lerin cocuklarr egitimlerini yarida birakmakta ve ¢alismak zorunda
kalmaktadirlar. Bu nedenle yoksul ve dar gelirli ailelerin cocuklari
basta olmak Uzere tUm c¢ocuklara egitim yardimi yapiimali ve nite-
likli egitim almalari saglanmalidir.

e Cocuk isciligini 6nlemek icin denetim yetersizlikleri ortadan kal-
dinlmali, denetimler ve ceza yaptirimlari arttiriimalidir.

e Cocuk isciligini etkileyen kirdan kente ic gdocU onleyici dnlemler
alinmalidir.
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e Tarim sektérunde cgalisan, 6zellikle mevsimlik tarim isgisi gocuk-
lar en kota calisma kosullarina sahiptir. Okullar kapanmadan ¢a-
lismak i¢cin okullarindan ayrilan ¢ocuklar okullar acildiktan sonra
sehirlerine dénmektedirler. Tarlada cgalistiklari stre boyunca kotl
kosullarda barinan cocuk isciler saglik ve gida ihtiyaclarini yeterin-
ce karsilayamamakta ve okuldan uzak kaldiklari dénemde egitim
hayatlarindan kopmaktadirlar. Bu nedenle dzellikle tarimda calisan
cocuklar igin acil 6nlem alinmali, egitim ve sosyal hayattan kopma-
malari icin politikalar gelistiriimelidir.

e Savastan kagan Turkiyede bulunan agirlikli olarak Suriyeli olan
ve tum gé¢men ¢ocuklar igin rehabilitasyon ¢alismalart yapiimall,
esit ve ulasilabilir saglik, egitim ve barinma haklarindan faydalan-
malari i¢in ¢calismalar yapilimalidir.

® Bir meslek 6grenme amaciyla ytrtttlen ciraklik egitimi, isyerle-
rinde amacina uygun bir sekilde yurutdlmeli ve gerekli denetimler
yapiimalidir. Ayrica uygulamada g¢ocuk isgiligine dénusen cirak
iscilerin calisma ve yasam kosullarini iyilestirecek yasal duzenle-
meler yapilmalidr.

e Yasal olarak sosyal guvenlik kurumuna kayit yaptirilabilecek ¢o-
cuk isglcu igin kayit disi calistirmaya karsi denetimler siklastiril-
mall, ceza yaptirimlari arttirimalhdir....” (4)

Kaynaklar

1- Genel-is Sendikasinin “TURKIYE’DE COCUK iSCi OLMAK” baslikli ra-
poru http://cloudsdomain.com/uploads/dosya/14918.pdf

2- Dr.Nail Dertli “Kayit Disilasma ve Calisma Ortaminin Kétllesmesi” baslikli
makalesi, Calisma Ortami Dergisi, Ekim-Kasim-Aralik 2018, Sh:7,8,9 https://
calismaortami.fisek.org.tr/wp-content/uploads/2019/01/calisma_ortami158.
pdf

3- UNICEF / Turkiye “Once Cocuklar: Sokakta Yasayan ve/veya Calisan Co-
cuklar” baslikli Inceleme https://www.unicef.org/turkey/dn_2006/ _cp43.html
4- Genel-is Sendikasinin “TURKIYE’DE COCUK iSCi OLMAK” baslikli ra-
poru
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Kanunu Cikarilmali, Astlar Zorunlu Olmalidir !

Dr. Recep KOC'

Ulkemizde asilamaya karsi énceleri kisisel, son zamanlarda ise
toplumsal bir direnc gelismis ve koruyucu saglik hizmetlerimiz ak-
samaya baslamistir. Ulkemizde ¢ocuklarina agi yaptirmayan ailele-
rin sayisi zaman gectikge tehlikeli bir sekilde artmaktadir. 2014'te
1370, 2015’te 5 bin 91, 2016’da 11 bin 470 iken 2017°’de 23 bini
gecmistir. Bu artis trendi devam ettigi takdirde dntimuzdeki yillarda
bUyUk salginlar kaciniimaz olacaktir. Asi reddi ile salginlar kapimiz-
dadir. 2018 yilinda bu sayinin ikiye katlandigi tahmin edilmektedir.

Asi Kararsizligi ya da redlerinin nedenleri olarak:

1- Dinsel: Ulkemizde kullanilan agilarin tamami ithal edildiginden,
siyonist ve diger dinler tarafindan Mdslimanlarin cogalmasina en-
gel ve kisirlastirict oldugu, bazi asilarin da domuz kani ve seru-
mundan yapildigina dair inanglar

2- Entelekttiel kisi ve gruplar: Cocuklarinin dogal bagisikliga ka-
vusmasl, diren¢ kazanmasi ve fiziksel olarak gucll olacaklarina
dair gorusler

3- Tip ve Saglik cevreleri: Asi komplikasyonlarindan ¢ekindikleri
ve otoimmun hastaliklarin ortaya ¢ikabilecegine dair kanitlanma-
mis dustinceler

4- iclerinde tiyomersol (Civa ) ve aliminyum hidroksit gibi kat-
ki maddelerinin cocuklarini zehirledigini, zararli oldugunu, otizm,
multipl skleroz ve benzeri nérolojik hastaliklarin ortaya ciktigr iddi-
asini ileri strenler

5- Yillardir yapilan asi kampanyalari ve sosyo-ekonomik duzeyin
artmasl ile bulasici hastalk ve salginlarin goérilmeyisi, vakalarin
azalmasi,

6- Sosyal medya paylasimlari ve asilarin zararl oldugu yontndeki
algl yaratiimasinin rolU, sayilabilir.

1 Istanbul Tabip Odasi Yénetim Kurulu Uyesi
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Yaratilan yanhs algilara karsin asilar glivenli tibbi Grdnlerdir,
Cunku;

- Asilanma sonrasi bakteriyel enfeksiyon sikligi, asilanmayan ¢o-
cuklara gore daha yUksek degildir.

- Asilanan degil, asl yapilmayan, hastalik gecirenlerde daha sik
Guillain Barre sendromu gortlmektedir.

- Kizamik asilamasl otizme ve diger nérolojik hastaliklara neden
olmamaktadir.

- Agllarda aluminyum tuzlarn, bagisik yaniti glclendirmek icin
1930’lardan beri kullaniimaktadir ve dozu ¢ok dusuktur. Agila-
nan cocuklarda yapilan arastirmalar, serumda aliminyum du-
zeyinin toksik dlzeyin cok altinda oldugunu géstermektedir.

- Thiomersol (Civa) 6zellikle birden ¢cok dozu iceren asi flakonla-
rinda, yaygin olarak bakteriyel kontaminasyonu engellemek icin
kullaniimaktaydi. Dogada organik civa bilesikleri daha ¢ok me-
til civa seklinde, en ¢ok tatl su baliklari ve bu sularda yagsayan
diger canlilarda bulunmaktadir. Thimerasoldeki civa ise etil civa
seklinde olup organik molekullere baglandigi icin vlcutta ser-
best olarak dolagsmaktadir. On yili agkin bir zamandir asilarda
kullaniimamaktadir.

Asiyi Reddeden aileler genel olarak;

Daha dusUk egitimli, Daha dustk gelirli, Bir bolimua yenidogan ta-
rama testlerini de reddetmis,

Alternatif tedavi yontemlerini daha ¢ok kullanmislardir.

Gerek Anayasamiz ve gerekse konuya iliskin temel kanunlarimiz,
“‘RIZA’yI temel sart olarak dngdrmekte ve cocuklar bakimindan
da veli veya vasisinin rizasi istendigi halde, Saglik Bakanhgi ta-
rafindan asi yaptirmayan aileler hakkinda bir tutanak tutulup, Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanliginca dava agilmasi saglaniyordu.
Hatay'da acilan davalardan birinde asi yapilmasina karar verilmis-
ti. Bu dava, aile tarafindan Yargitay’a tasindi ve Yargitay, davayi
usulden ve esastan bozarak Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin
actigi davalari dayanaktan yoksun birakti.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 137

Yargitay “6518 sayili kanunla, 2828 sayili sosyal hizmetler kanu-
nuna ilave edilen, ek 9. Maddesinde htikiim, haklarinda koruma,
bakim ve barinma tedbiri karar alinarak Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligr’na ait sosyal hizmet kuruluslarina yerlestirilmis olan ¢o-
cuklar icin gecerlidir. Bir kisiye 6nceden, midahalenin amaci ve
niteligi ile sonuglari ve tehlikeleri hakkinda uygun bilgiler verilme-
si zorunludur’ dedi. Kararinda “Tip biliminin kurallar uygulanmak
suretiyle yapilan her tirli midahale tibbi bir miidahaledir. As! da
6nleyici nitelikte bir tibbi midahaledir. Saglik alaninda herhangi bir
midahale, ilgili kisinin bu miidahaleye 6zgirce ve bilgilendirilmis
bir sekilde muvafakat etmesinden sonra yapilabilir’ diyen Yargitay,
bu hususta acgilan tum davalari gecersiz kilarken, zorunlu asi yapil-
masina dair islemlere de son verdirmis oldu.

Anayasa Mahkemesi de 24 Aralik 2015 tarihli “Zorunlu Agi Uy-
gulamasina lliskin Halime Sare Aysal Karari”’nda zorunlu agi
yapllmasinin hukuki alt yapisi olmadigina, bunun bir kanun ile dol-
durulabilecegine, bugtn icin ¢ocuklara yapilacak agsilarda karari
ebeveynlerin vermesi gerektigine karar verdi.

Toplum bagisikhgi, koruyucu saglik hizmetleri agisindan dnemlidir.
Bulasici hastaliklara karsi toplumun kritik bir orantisinin asilanma-
sI durumunda salgin ¢ikmasi olasiligl azaldigi icin toplumun tim
Uyeleri de korunmus olmaktadir. Polio ve kizamik eradikasyonu,
yapllan asl kampanyalari sonucu saglanmisti. Kizamik hastaligi
sonrasl gorulme riski olan SSPE (Subakut sklerozan panensefalit)
yi 6nlemekte asi ile mumkun olabilmektedir. Hepatit A ve Hepatit
B ile , gebelerde ki kizamik¢ik ve su gigegi vakalarinin ekonomik,
psikolojik ve tibbi problem yarattigi da unutulmamalidir. Polio sekel-
lerine gecmis yillarda rastlanirken bugin gérilmemesi de yapilan
asl ve kampanyalar ile iligkilidir. Bogmaca ve difteri vakalarini yeni
mezun hekimlerin nadir gérmesi saglik c¢alisanlarimizin emekleri
sonucudur.

Bagisiklik sistemi yetmezligi olanlar, kanser tedavisi goérenler, or-
gan nakli hastalari, gok yaglilar, hamileler, cok kuguk bebekler gibi
asllanamayan riskli populasyonlari olasi bir salgindan korumak
icin gereken toplum bagisikligr esikleri %80-95 arasinda olmalidir.
Asllama oranlari bu oranlarin altina dustigunde o toplumda sal-
ginlar goértilmeye baslamaktadir. Ailelerin cocuklarini asilatmama
kararl sadece kendi gocuklari icin degil, toplumdaki birgok farkli
insan grubu icin de saglk tehdidi olusturmaktadir.
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Surdurtlebilir halk saghgmnin éntndeki en bUyUk engellerden
birisi olan asI reddi, yalnizca Ulkemizde degil dinyada da artis
g6stermis durumdadir. Oyle ki Dinya Saglik Orgiti’nin agikla-
malari, 2019 yilinda sagligi tehdit eden 10 sebepten birisinin de
“asl kararsizhgl” oldugunu gosteriyor. Kizamik vakalarinin dunya
genelinde %30 oraninda artmis olmasl, Avrupa’da yasanan genis
capl kizamik salgini da asi reddinin sonuclarindandir. Ulkemizdeki
verilere baktigimizda 2016 yilinda 9, 2017 yilinda 69, 2018 yilinda
ise 557 kizamik vakasinin bildiriimis oldugunu goériyoruz. 2001 yi-
linda gdrulen kizamik vakasi sayisinin 30.509 oldugunu géz éniine
aldigimizda ise bagisiklama ¢alismalarinin ne denli basarili oldugu
ortaya cikmaktadir.

UNICEF'in istatistikleri ise bogmaca, difteri, tetanos, kizamik, go-
cuk felci ve verem sebebiyle tUm dinyada gergeklesen ¢cocuk
olimlerinin 1989 yilinda 5 milyon civarinda iken, gelisen asilama
uygulamalari sayesinde bu sayinin gundmuzde 100 bin dolaylari-
na gerilemis oldugunu gostermektedir.

Saglik Bakanhgr Asi Danisma Kurulunun uygun goérdtgt ve onay
verdigi bebeklik ve cocukluk aslilari zorunlu yapiimali ve aile iznine
tabii olmamalidir. TTB'nin 6nerdigi gibi, Hifzisihha Kanunu ginu-
mize goére duzenlenmeli ve ¢ocuklarina asi yaptirmayan ailelere
de yaptinm getirilmelidir. Bugin Amerika ve Avrupa Ulkelerinde
de konu tartisiimaya baslanmis, Amerika’da Kizamik asisi yap-
tirmamis olan cocuklarin kamusal alanlara girmesi yasaklanmis,
italya’da aileye para ve asisiz cocuga okula baslatmama cezasi
getiren kanun yururlige girmistir.

bir cocuk slince
bogmacadan ya da kizamiktan
gokte bulut olunca

yagmur olup duslnce yere

can vermek igin giceklere sorar
vurur da camlara takir takir
gerekeni yaptiniz mi

yaptiniz mi gerekeni?

Dr. Cagatay Guler
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Suca Stiriiklenen Cocuk ve KKTCde Cocuk
Yargilamalari

Av. Laden ASILZADE!

Cocuk suglulugunun temelinde toplumun oldugu, bu nedenle de
toplumun temelini olusturan ailenin de 6nem kazandigini sdyleye-
biliriz. Ancak, sadece ailenin sorumlu olacagini iddia etmek gocuk
haklari acisindan devletin sorumlulugunu gérmezden gelmektir.
Dolayislyla, devlet uluslararasi s6zlesmeye imzasini koyarken ¢o-
cuk haklarinin ve ¢ocuklara iligkin yargilama kurallarinin iyilesti-
rilmesi acgisindan sorumluluk sahibidir. Gelisen ve degisen hayat
kosullari, 6zellikle KKTC gibi geri kalmis toplumlarda ¢ocugun
suga itiimesine zemin hazirlamaktadir. Sucga itilen cocuk, ceza po-
litikas! ile degil 1slah ile topluma geri kazandiriimalidir. Bu noktada
Islah evleri buytk 6nem tasimaktadir. Yerel yasada her ne kadar
islah evlerinin varligindan bahsedilse de hali hazirda islah evle-
ri bulunmamaktadir. Bu da hem adil yargilanma hakkina hem de
cocuk haklari genel ilkelerine ters dusmektedir. Diger yandan ¢o-
cuk mahkemelerinin de ayri isim altinda toplanmasi ve bu alanda
uzmanlasmis kadro ile kurulmasi gerekmektedir. Burada hemen
belirtmek isterim ki; islahevi modeli de artik cagdisi sayilmakta ve
onun yerine rehabilitasyon maksatli merkezler tercih edilmektedir.

Cocuklara 6zgu bir adalet sisteminin mutlak surette olusturulma-
sI gerekmektedir. Bunun igin de, ¢cocugun suga itilmesi karsisin-
da toplumsal politikalar gelistiriimesi dnem kazanmaktadir. Bunun
yani sira gocugu cezai sorumluluk yasinin gézden gecirilimesi ve
bu alanda calisan kisilere ydnelik egitim calismalarinin yapiimasi
cocuk adalet sistemine olumlu etki saglayacaktir. Cocugun 6z-
gurligunu kisitlayici kararlar istisnai olarak verilmeli, bunun yerine
alternatif ¢ézumler Gretilmelidir. Cocugun 6zgurltigtinden yoksun
birakilacagi hallerde ise bu suUrenin en kisa sekilde tutulmasi ge-

1 Kibris Turk Barolar Birligi Lefkosa Mahalli Barosu, Evrensel Cocuk Haklari Dernegi
Baskani
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rekmektedir. Hakkinda adli takip yuruttlen gocugun adil yargilan-
ma hakkina ve ¢zel hayatinin gizliligine saygi gosteriimesi sarttr.
Gazetecilerin, basin 6zgurligt haklarini kullanirken, 18 yas altin-
daki her bireyin gcocuk oldugunu hatirlamasi ve gerekli tedbirleri
almasl cocugun suglu damgasi ile yasamasini engellemek baki-
mindan ¢ok énemlidir.

Bunlarla birlikte, cocuklarin mutlak surette yetiskinlerden ayri yer-
de tutulmasi gerekmektedir. Ucretsiz olarak avukattan yararlanma-
larini saglamak, ¢cocugun yUksek yarari ilkesi ve adil yargilanma
hakki ile siki sikiya bagli degerlendirilmelidir. Bu asamada zorunlu
avukatlk sisteminin getiriimesine 6zen gosterilmelidir. Bu konu-
nun parasi olan ve parasi olmayan gocuk arasinda da ayrimcilik
yaratabilecegi unutulmamalidir. Ozgurliginden yoksun birakilan
cocuklarin egitim ve diger ihtiyaclarinin acilen karsilanmasi ve top-
lum hayatindan uzaklastiriimasinin éniine gecilmelidir.

Cocugun 6zel ihtiyaclart géz énlnde tutularak, cocuklara 6zgU tu-
tukevleri ve 1slahevlerinin kurulmasi, suca itilen cocuklarin yeniden
topluma kazandiriimasi acisindan gereklidir. Cocugun beden ve
ruh saghginin korunmasi, devletin asli gérevlerindendir. Cezaevi
kosullarinin iyilestiriilmesi ve su anda cezaevinde tutulan cocuk-
larin yetiskinlerden ayrilarak baska yere yerlestiriimesi daha dog-
ru olacaktir. Cocugun ailesi ile iletisiminin saglanmasi, mimkun
oldugu &lcude ailesi ile yakin temasta bulunmasinin saglanmasi
gerekmektedir. Cocugun, olaganustu haller disinda ise, ailesi ile
yazisma veya gorusme yollariyla iletisim kurma hakkina sahip ol-
dugu unutulmamalhdir?,

iskence, kotl muamele ve onur kirici davranislarin ceza yasasl
kapsaminda su¢ olarak duzenlenmesi ve ¢ocuklara karsl bu su-
cun islenmesi halinde agirlastirici cezalar éngérdlmesi bu davra-
niglari engellemek acgisindan derhal yapilandiriimalidir. Sayilanlarla
birlikte, BMCHS'nin i¢ hukukun parcasi oldugu hatirlatilarak, avu-
katlarin, barolarin, devlet gérevlilerinin, sivil toplumun?® ve yasa uy-
gulayicinin sorumluluklarini yerine getirmeleri beklenmektedir.

2 BMCHS. m.(37)i(c).

3 KKTC'de gocuklarla ilgili ¢alisan bazi vakif ve platformlar bulunmaktadir. Bunlar
arasinda Sosyal Riskleri Onleme Vakfi, Kibrisl Tark insan Haklar Vakfi ve Cocuk
Haklari Platformu ¢rnek gosterilebilir UNICEF raporlarinda, sivil toplumu aktif
calismaya davet etmektedir. Bkz. UNICEF Turkiye’de Cocuklarin Durum Raporu
2011, s.8.
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Ayrica, Cocuk Suglular Yasasi olarak isimlendirilen yasanin, suc¢lu
cocuk olmadigl, suca itilen cocuk oldugu gerekgesiyle isminin de-
gistiriimesi yerinde olacaktir kanaatindeyiz. Bunun disinda, Ust pa-
ragraflarda incelenen ve gocugun 6zgurliginden yoksun birakil-
digi hallerde “pratik 6lgtide” yetiskinlerden ayri tutulmasi gibi key-
filik iceren bu sozler yerine konunun ciddiyetini vurgulayan “mutlak
surette” gibi ifadelerin getiriimesi gerekmektedir. Cocuk Suglular
YasasI'nin incelenmesi sirasinda sikca karsimiza cikan, “mudmkudn
6lcude” dikkat edilmelidir gibi ifadeler hangi amac icin konulmus
olursa olsun cocugun Ustdn yarari geregi her durumda gocugun
oncelikli dikkate alinmasi gerekliligi hatirlanmalidir. Ayrica, CSY
kapsaminda degerlendirilen maddelerde “bozuk karakterli”, “sug
isleyen gocuk” veya “azili karakterli” gibi cocugu asagilayan ve
kUcUk dusurtcu gosteren bu ifadelerin yerine sadece “cocuk” ke-
limesinin kullaniimasi énerilmektedir. Bu bakis agisinin toplumun
cocug@a olan bakisini olumsuz yénde degistirebilecegi unutulma-
malidir. Diger yandan, mahkeme salonlari, polis karakollari veya
cezaevindeki fiziki eksikliklerin cocugun Ustln yarari bakimindan
etkisi oldugu unutulmamalidir. Devletin bu konuda acil énlemler
almasi hem insan haklari hem de imzalamis oldugu uluslararasi
sozlesmeler geregi gorevidir.

Sonuc olarak, ingiliz Sémtrge dénemine ait ulusal yasalarin, hala
daha bugunun kosullarinda uygulamada olmasi sorunlara neden
olmaktadir. Ornegin, 1929 yilindan bu yana uygulamada olan
Ceza Yasasi'nin Birlesik Krallik'taki karsiligi yasalarin yillar énce
degismesi bile bugunkt Ceza Yasasi’nin artik degistiriimesi ge-
rektigi anlamina gelmektedir®. Bunun yani sira 17. YUzyila ait kir-
bac®, dayak veya sopa cezasl gibi, ginimuzde asagilayici ve onur
kirici kabul edilen cezalarin ivedilikle kaldirlmasi gerekmektedir.
Sozlesmeyi imzalamis olmak, devletin sorumlulugunu yeterince
gerceklestirdigi anlamina gelmeyecektir. Bu asamada BMCHS'yi
uygulamada etkin olarak kullanilir kilmak devletin ¢ocuk haklarina
gbsterdigi 6nemi ve sayglyl ortaya koyacaktir.

4 Tufan Erhtrman, AIHM'nin Modinos Karari (1), Yeni Diizen Gazetesi, 25.10.2011
tarihli kose yazisi. Netten Erisim: http://www.yeniduzen.com/detay.asp?a=36225
(17.12.2011)

5 Kirbag cezasinin 17. Yuzyllin Fransa’sinda “disiplin” amagli olarak egitim
kurumlarinda uygulandigi gértlmektedir. Bumin, s.25-26.
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(MK 236/3 Maddesi Kapsaminda Uzmanin
Magdurun Ifadesinde Bulunma Hali
Adalet Sistemi Uzmanlari Dernegi (ASUD)

12 Mart 2019 tarihinde izmir'de 17 yasinda cinsel istismar magdu-
ru olan zihinsel engelli bir gocugunun Asliye Ceza Mahkemesinde-
ki ifadesine eslik etmek Uzere cocugun ylksek yarari cercevesin-
de gorevlendirilen sosyal hizmet uzmanina, magdur vekilinin talebi
ve gorevi geregi gorisinl beyan ettigi icin “durusmanin dizen ve
disiplinini bozmasl, durusmayi yapilamaz hale getirdigi” iddiasiy-
la disiplin hapsi cezasi verildi. Karar, itiraz edilmesi Uzerine, Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan “hukuka aykir’” bulunarak bozuldu.

Ruh Saglhgi Profesyonelleri, galisma alanlarindan biri olan adli sis-
temde, sisteme dahil olan gocuklarin drselenmeden, ylksek yarar-
larini koruyarak ve esenliklerini 6énceliklendirerek hizmet verirler. Bu
hizmetin amaci mesleki egitim, bilgi ve becerileri dogrultusunda,
adli sistemin etkili, cocuk odakli ve hak temelli calismasini sagla-
mak ve gelistirmektir.

Cocuga Ozgii Adalet ilkelerine uymak herkes icin zorunludur!

BM Cocuk Haklar Sézlesmesi, Ulkemiz tarafindan da imzalan-
mistir ve Anayasamizin 90. maddesi geregi ic hukukumuzun da
baglayici bir hukmuadudr. Cocuk Koruma Kanunu ve ilgili mevzuat
bu cercevede dizenlemis olup, Cocuk Haklarn Sézlesmesinin i
hukuka yansitiimig halidir.

Cocuga 6zgu adalet kurallari, Anayasa gergevesinde Hakimler ve
Cumbhuriyet Savcilari da dahil olmak Uzere herkesi baglayan, uyul-
masi gereken zorunlu kurallardir.

5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu ve buna bagli yonetmeliklerde,
ruh sagligi profesyonellerinin gocuk adaleti icindeki gorev tanimla-
r yapiimis olup, “gcocugun Ustun yarari” ilkesi geregince gorevlerini
yerine getirmektedirler. Ayrica Ceza Muhakemesi Kanunun 52. ve
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236/3 maddeleri geregi magdur ¢ocuklarin tanik olarak beyan ver-
meleri sirasinda yanlarinda bir uzmanin bulundurulmasi yasal bir
zorunludur.

Mahkeme Uzmanlarinin Durusma ile ilgili Gorev ve Sorumlu-
luklarn

Ceza Muhakemesi Kanunu (m.200), Cocuk Koruma Kanunu (m.22)
ve bagh yonetmelikler geregi goérevlendirilen uzmanlarin magdur
cocugu bilgilendirmek Gzere uygun kosul ve ortamlarda, yeterli sU-
rede 6n goérlisme yaparak magdur/tanik gcocuklari;

>

>
>
>
>

sahip olduklari haklari,

adalet surecindeki rolleri,

durusmalarin kapsami,

strecin gelisimi konusunda bilgilendirmeleri,

durusma sUrecini magdur ¢ocuga anlayacagi dilde aktar-
malari,

cocugun katilim hakkini da gézeterek magdur cocugun ko-
runma ihtiyaci konusunda mahkemeyi bilgilendirmeleri ve
gorus beyan etmeleri gerekmektedir.

Durusma sirasinda, gocugun yaninda bulunmak tzere CMK 236/3
kapsaminda gorevlendiriimis sosyal calisma gorevlisi asagidaki
islem sirasina gére goérevlerini icra etmektedir:

»
>

Durusmadan 6nce dosyay! incelemek

Cocukla bireysel gérisme yapilabilecek uygun bir alan sec-
mek ve cocukla gorismek,

Cocugun durusmada ifade vermeye hazir olup olmadigi ve
durusmada cocugun olumsuz etkilenmesine neden olabile-
cek unsurlar hakkinda hakimi bilgilendiriimek.

Durusma ortaminin ¢cocuk icin uygun hale getiriimesini sag-
lamak. Gerektiginde gcocugun durusma salonu disinda din-
lenmesini saglamak.
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» Cocuga sorulacak sorularin cocugun gelisimsel dlzeyine
uygun sekilde sorulmasi konusunda mudahalelerde bulunul-
mak. Durusmada kullanilan terminolojiyi cocuk icin anlasilr
hale getirmek.

» Magdurun durusmada kendini yeterince ifade edemedigi
durumlarda, magduru desteklemek sorumlulugu altindadir.

Bu itibarla Mahkemede go6revlendirilien uzmanlar, Mahkemede
yalnizca seklen ve usulen bulunmamakta olup, cocugun érselen-
mesini en aza indirgeyecek tedbirlerin alinmasi igin Mahkemeyi
uyarmasl, gorevinin bir geregidir. Mahkemenin higbir yasal dtzen-
lemeye uymayan uzmanin 6zgUrligund kisitlanmasina da neden
olan bu karari, Birlesmis Milletler Bangalor Yargr Etigi Kurallari ve
Cocuk Haklari Sézlesmesi ile de bagdasmamaktadir.

Sonuc olarak, gerek yargi makamlari gerekse de mudafi ve vekille-
rin mahkeme uzmanlarinin sorusturma veya kovusturmadaki temel
fonksiyonlarini iyi anlamalari gerekmektedir. Mahkeme uzmanlari
yargl sUrecinde ¢cocugun yuksek yararl dogrultusunda gorevlerini
ifa etmeye calismaktadir. Bu baglamda bUtin hukuk camiasinin
mahkeme uzmanlarina destek vermesi ve gorevlerini yerine ge-
tirmeye calisirken kolaylastirici olmasi yargilamaya konu olan ¢o-
cuklarin drselenmeden bu sureci tamamlamasina yardimci olma
anlamina gelmektedir.
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Adli Goriisme Odalari (AGO)

Murat GEZGIN! Gozde OZER?

Adli goérisme odalar AB’nin mali, UNICEF’in teknik desteginde,
Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudurlugu, Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi, HSYK ve Turkiye Adalet Akademisi or-
takliginda 2012 — 2014 yillar arasinda ydruttlmus olan Cocuklar
icin Adalet Projesi kapsaminda standartlari olusturulan, adliyeye
gelen cocuklara uygun goérisme kosullarini iceren teknik dona-
nimli ve SEGBIS uyumlu olarak olusturulmustur. 05.01.2017 tarihli,
Bakan oluru alinan Adli Gérusme Odalar (AGO), 6zel ortamlarda
ifade ve beyanin alinmasi gerektigine veya fail ile ylz yluze gel-
mesinde sakinca bulunduguna karar verilen; ¢ncelikli olarak mag-
dur, tanik ve suca surtklenen cocuklarin, ayrica baska cinsel suc
ve aile ici siddet sucu magdurlari ile diger kirllgan gruba mensup
magdurlarin ifade ve beyanin alinmasi amaciyla kullaniimasi ve
anilan kisilerin adli strecte korunmasi, ikincil magduriyet yasama-
larinin dnlenmesi ve adalete erisimlerinin glclendiriimesi icin hiz-
mete acllmis ve bu odalarin islevsel olmasi igin gerekli olan hazirlik
calismalari tamamlanarak 03.04.2017 tarihi itibariyle kullaniimaya
baslanmistir.

Adli Gorusme Odalarr Yonetmeligi'nin hayata gecirilmesi ile ula-
slimasi hedeflenen sonuclari, basta cocuklar olmak Uzere tum ki-
rilgan gruplarin adalete erisimlerinin guclendirilmesi, maddi haki-
katin ortaya cikarilabilmesi ve ikincil drselenmenin engellenmesi
amacilyla isletilen hukuki sdrecin “cocugun Ustln yarar” tanimi
icinde uygun ortam ve goérisme ydntemlerine riayet edilerek ger-
ceklestiriimesi, korunma ihtiyacinin tespit edilmesi ve ilgili hizmet-
lere yonlendiriimesinin saglanmasi seklinde siralayabiliriz.

1 izmir Adliyesi, Sosyal Hizmet Uzmani

2 izmir Adliyesi, Psikolog
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Adli Gértisme Odalari Yénetmeligi, bu hedeflere ulasmak Uzere
adliyeler bunyesinde ¢zel alanlar olusturarak (Adli Gértisme Oda-
lar’'nin tesisi), AGO’larin amacina uygun bir sekilde hizmet verme-
sine saglanmasi, ilgili personelin kimlerden olustugunun belirlen-
mesi, gorev yetki ve sorumluluklarinin tanimlanmasi ile AGO’larin
isleyisine iligkin usul ve esaslari dizenlemistir. Ayrica Adalet Ba-
kanligi blnyesinde gorev alan tim Sosyal Calisma Gorevlileri ile
AGQO’larin igleyisinde 6énemli bir rol Ustlenen koordinatérlerin de
katildigr AGO Egitimleri duzenlenmistir. Dizenlenen bu egitimler-
de Sosyal Calisma Gérevlilerinin magdurlarla yaptiklar goérisme-
lerde uygulayacag! teknikler, cocuklarin gelisim ve yas dénemleri,
farkliliklari olan ¢ocuklarla calisma, yénetmelik maddeleri ve UYAP
ekranina giris gibi derslere yer verilmigtir.

Adli Gériisme Odalarinin Ozellikleri

Odalar, bekleme odasi, gérisme odasi ve gbzlem odasindan olus-
maktadir. Bekleme odasi, gorisme yapilacak kisilerin ve diger il-
gili personelin islem dncesinde bekleyecedi, isleme hazirlanacagi
ve gerektiginde avukati ile birebir gérisme yapacagi cok amagl
adli gérisme odasi bolimudir. Gérisme odasi, gériisme yapilan
kisi ile uzmanin ses ve goruntu kaydi alinarak birebir gérisme ya-
pabilecedi adli gérisme odasi bélumudur. Gézlem odasi ise adli
gbrtsme sirasinda ilgili hakim veya Cumhuriyet savcisi ile birlikte
hazir bulunabilecek diger ilgili kisilerin, adli gérismeyi takip ettigi
adli gérisme odasi bolimuddr. Ayrica gérisme odasindaki dona-
nimin kontrol edildigi teknik cihazlar da bu bélimde yer alir.

Adli Gériisme Odalarr’nda isleyis

Gorusme yapilacak kisinin ifade ve beyan alma isleminin adli go-
risme odasinda yapilmasina tensip asamasinda veya durusma
sirasinda karar verilmesi durumunda, ilgili yazi isleri personeli tara-
findan AGO koordinatéru ile irtibata gecilerek adli gérisme odasi-
nin uygun oldugu guin ve saatte durusma gunu verilmesi saglanir.
Koordinatér, kararin kendisine ulasmasindan veya kendi is listesi-
ne dismesinden sonra UYAP ekranindan gerekli kayitlar olustu-
rur, gerekli kontrol ve duzenlemeleri yapar ve belirlenen tarih icin
nobet cizelgesinde gdrevlendirilmis uzmani derhal bilgilendirip,
dosya bilgilerini aktarir. Koordinatér tarafindan dosya bilgilerinin
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iletilmesi Uzerine sosyal calisma gorevlisi dosyay! inceler, gérusme
yapilacak kisiyle bir 6n gbérisme gerceklestirir, 6n gérisme esna-
sinda kisiye surecle ilgili bilgi verip varsa sorularini cevaplar ve bu
asamada tespit ettigi 6zel durumlarla ilgili gerekli yonlendirme ve
diger islemleri baslatir. Sonrasinda uzman gérisme yapilacak ki-
siyle adli gérusme odasina girer kisinin yasina gelisim ézelliklerine
ve durumuna uygun bir sekilde hakim ya da Cumhuriyet savcisi ta-
rafindan kendisine kulaklikla iletilen sorulari kisiyi aktarir, gérisme
sonunda uzman tarafindan goérdsmenin genel cercevesi, icerigi,
gbérusme sirasinda dikkat ¢eken ve yargilama i¢in énemli olabile-
cek konulari iceren adli gérusme raporu duzenlenir ve belirlenen
sUre icerisinde dosyaya sunulur.

Adli Gériisme Odalariyla ilgili Sosyal Calisma Gérevlilerinin
Yasadiklari Problemler

Adli gérisme odalari ile dncelikli olarak cocugun Ustln yarari ilkesi
uyarinca ¢ocuk dostu adli usullerin igletilmesi, adli sureg icerisin-
de yer alan magdur, sanik ve suca surlklenen cocuklar ile uygun
ortamda ve uygun yontemle goérusme yapilmasi, ikincil drselen-
menin 6nlenmesi korunma ihtiyaclarinin tespiti ve ilgili hizmetleri
yonlendiriimesinin saglanmasi amaglansa da alt yapi yetersizligin-
den kaynaklanan bazi sorunlar yasanmaktadir. Adli strecin ken-
disi, ifadelerin nerede ve kimin tarafindan alindigindan bagimsiz
olarak ¢rseleyicidir. Ozellikle tebligatin aileye ulasmasi ile birlikte
baslayan 6rselenme, adli is ve islemlerin bitirilmesinden sonra da
uzunca bir middet devam etmektedir.

Magdurlarin sorusturma ve kovusturma sUrecinde yargl Uyesin-
ce ifadesinin alinmasi yerine gocugun icinde bulundugu durumu
dogru degerlendirebilecek uzmanlar eliyle alinmasi dogru olmakla
birlikte, CMK huktumlerinde ifade ve beyanlarin uzmanlarca alin-
mas! gerektigine dair bir hikim bulunmamasl, uzmanin ¢ocuk
hakkinda verilecek karara katlamamasi ve uzmanlarin bu surecte
herhangi bir yetkilerinin olmamasi strece olumsuz yansimaktadir.

Bunun yaninda, uygun strede goérisme yapilmasi hususu mev-
cut is yukt, AGO’dan hizmet alacak grup sayisi, meslek ilkelerinin
ongdrdugu gérisme slresi ve igerigi dustntldiginde ayagi yere
basan bir tanimlama degildir. Uluslararasi standartlara uygun bir
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gbrtismenin gcocugun fiziksel, psikolojik, duygusal, sosyal ve ahla-
ki gelisimine bagli oldugunu ve bu slrenin asgari 2 saat olacagini
ongoérmektedir. Boylesi bir durumun varligi AGO’nun bu yénetme-
likle ifade ettigi hedeflerin gergekei olmadigini dustndtrmektedir.

Ayrica, aile, gocuk ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri bunyesinde
psikolog, pedagog ve sosyal hizmet uzmani kadrosunda calisan
gorevliler, ilgili kanunlar kapsaminda Adalet bakanlidi tarafindan
atandiklari mahkemelerin islerini yapmakla yukumludurler. S6z ko-
nusu kisileri asil gérevlerinin yani sira, AGO yonetmeliginde bahsi
gecen yukumldltklerin igerigi, niteligi, sayisi asil gérevinin 6nline
gecmektedir. AGO yodnetmeliginde ki yukumlUluklerin yerine geti-
rilmesi i¢in sadece bu alanda hizmet verecek uzmanlarin istihdam
edilmesi gerektigi degerlendirilmelidir. S6z konusu kisilerin gorev-
leri ile iligkili alanda uzmanlari g6z 6nune alindiginda kisa sureli
bir egitim ile adli gérisme uzmani olamayacag! bunun igin teorik
egitimin yani sira sdpervizyon egitimlerinin gerektigi bilimsel olarak
kabul edilmis bir durumdur.
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Cocuk Kitaplari
Cocuk istismari ile miicadelede, cocugun
ihtiyact mi yetiskinin kaygisi mi?

Hatice KAPUSUZ'

Esitsiz toplumsal yapi, giderek artan glc¢ yogunlasmalari, ceza-
sizlik, kadin micadelesine yonelik saldirilar, esitsizligi pekistiren
politika ve sdylemlerin yayginligl, cocuklara yénelik cinsel istismar
vakalarinin artmasina neden olan zemini daha da guglendirmek-
tedir. Bunun sonucu artan cinsel istismar vakalari, dogal olarak bu
konuda gocuklari “koruma” refleksini dogurmaktadir. Cocuk kitap-
larl, animasyonlar ve cocuklara yonelik bilgilendirici materyaller
hazirlayarak ¢cocuklari bu konularda bilgilendirme — bilinclendirme
ve guclendirme cabasl da mucadelenin araclarindan biridir.

Ancak hazirlanan her ara¢c cocugu gUclendirecek dogru bir iceri-
ge maalesef sahip degildir. Bir kismi yetiskin gbzU ve yetiskinlerin
cocuk algisiyla hazirlanmis yetersiz, hatta olumsuz sonuglari ola-
bilecek materyallerdir. Cinsel istismar konusunda artan kayg ve
cocuklar koruma refleksi, hazirlanan bu materyallerin secimi ko-
nusunda, yetiskinleri dogru olmayan tercihler yapmaya acik hale
getirmektedir.

Bu materyallere bakarken; cocugu guclendirecek dogru bir segim
yapabilmek icin birkac rehber soru belirlemek iyi olacaktir. Soru-
nu dogru tanimlamak, materyalin kimin ihtiyacina cevap verdigini
arastirmak, kliselerden, prototiplerden kaginmak ve cocugu korku-
tacak, kendine glvenini sarsacak igcerikten uzak durmak bu reh-
ber sorularin basinda gelmektedir.

1 Insan Haklari Dernegi - Cocuk Haklari Komisyonu
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ilk Adim; Cinsel istismar Konusunda Dogru Bir Tanim Yapmak

Bir seye adini dogru vermek onunla dogru bir karsilagsmanin ve
muUcadelenin ilk adimidir. Cocuklar yanhs yerde bulundugu igin,
hayir demeyi bilmedikleri icin, kiyafetlerinden veya tavirlarindan
dolayi cinsel istismara maruz birakiimamaktadir. Cocuklarin cinsel
istismari, yetigkinlerin ¢cocuklara kargi isledikleri, esitsiz yapidan,
carpik cocuk algisindan dogan bir suctur.

Psikolog Banu Biilbiil , Birgun ile yaptigi réportajda istismar ve
cinsel istismari sdyle tanimlamistir;

“Istismar; “Esitsizler arasindaki iliskilerde, gtict elinde bulundura-
nin, bu gucu digerine karsi kétlye kullanmasi” olarak tanimlanabi-
lir Cocuga yonelik cinsel istismar ise; “Bir yetiskinin cinsel doyum
amaclyla gocugun bedenini kullanmasidir.”

Buradaki kilit unsur esitsizler arasi gug¢ iligkisidir. Yani cinsel istis-
marla micadelenin vazgecilmez unsuru olarak ,esitsiz gug iligki-
lerine zemin saglayan, toplumsal yapi, ekonomik iligkiler ve bun-
lardan beslenen cocuk algisi ve toplumsal cinsiyet esitsizligine
karsi mucadele yurutmek gerekmektedir. Bu alanlardaki mtcadele
olmaksizin sadece ¢ocugu bilgilendirmeye yonelik bir midahale-
nin sorunu ortadan kaldirmasi maalesef olanakli degildir. Bu sis-
temin besledigi carpik cocuk algisi ise diger éGnemli bir mtcadele
alanidir. Cocugun hak sahibi bir birey olarak gértlmedigi, ailenin,
toplumun, devletin Uzerinde hak sahibi oldugu ve resit olana kadar
s6z hakki tanimadigi, cocuk algisinin degismesi gerekmektedir. Bu
cocuk algisi kabul edilmelidir ki cocuklara yénelik cinsel istismar
gibi bir cok siddet bigiminin en temel kaynaklarindan biridir.

Bu Yontem Kimin ihtiyacina Cevap Veriyor?

Cocuklarla kurulan her tir pedagoijik iliskide temel bir rehber so-
runun, yolumuzu acacagina inaniyorum. / Bu kimin ihtiyaci? Bunu
kendim igin mi yapiyorum, yoksa ¢ocugun ihtiyaci oldugu i¢in mi
yaplyorum? Bu mudahale ile kendimi rahatlatmak, korkumu din-
dirmek mi istiyorum, yoksa cocugu gUgclendirmek mi istiyorum?
Yaptigim seyin sonucu gercekten ,cocuk daha gucli ve daha iyi
olacak mi?
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Bu rehber sorular, yetiskinin kaygisini dindirmeye yénelik ihtiyag
ile cocugun ihtiyacinin farkli oldugunu tanimlamamiza yardimci
olacaktir. Cocuklar icin Uretilen materyaller icin de bu stzgeci kul-
lanmak ve bu materyal ile tanisan gocugun nasil etkilenecegini
dustnmemize de olanak saglayacaktir.

Yetigkinlerin korku ve kaygilarini dindirmeye yonelik materyaller;
cocugu korkutabilir, ihtiyac duydugundan fazla bilgi ve detay ile
¢gocukta merak uyandirabilir ve kendini gucgsuz hissetmesine ne-
den olabiliriz. Bu bakimdan cinsel istismar konusunda gocuga
yonelik hazirlanan bir materyal; cocugu gugclendirmeli, bedeni
konusunda farkindalik kazanmasini, bedeni sevmesini ve ihtiyac
duydugu bilgilere ihtiyag duydugu oranda ulagsmasini saglamalidir.

Prototiplere Siginmadan Konuyu Anlatabilmek

Cinsel istismara dair yaptigimiz stylesilerde cinsel istismar faille-
rinin kim olduklarini sorarak basliyoruz. Soruya verilen cevap soy-
lesinin yapildigi yere gore degismektedir. Her grup kendinden en
uzak olan gruba isaret etme egilimi sergilemektedir. Cinsel istismar
failleri icin bir profil cizmek mimkin olmasa da hem zihinlerimiz
hem Uretilen materyaller fail icin bir prototip cizer. Tekinsiz “sapik”
demenin mumkun olacagi bir karakter ¢izmek belki de faili zihinsel
olarak kendi dunyamizdan uzaklastirmanin da bir yoludur. Ancak
hem kendi bireysel deneyimlerimiz hem ortaya ¢ikan vakalar faille-
rin ne kadar toplumsal anlamda “gUvenilir” iyi imajli, iyi aile babasi
vb olabildigini defalarca kanitlamistir. Maalesef ki faillerin %66’s|
babalar, cok blyuk bir kismi ise gocugun ve ailenin tanidigr ‘glve-
nilir insanlardir. Cok ku¢Uk bir oranda ise failler yabancilardrr.

Buna ragmen cocuklara yonelik Uretilen materyallerde bu proto-
tiplerin siklikla kullanildigini gértyoruz. Bu profilleme bir yandan
cocuklara yanlis mesaj verirken 6te yandan o profil disindaki failler
konusunda bir cogumuzu sessizlige itmektedir. Bu sebeple pro-
totiplere girmeksizin cinsel istismar konusunu ele almak ve cinsel
istismar gdéndermesi yapmaksizin cocugu guclendirecek mater-
yaller Uretmek gerekmektedir.
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Altin Kural: istismar Pornografisi Yapmamak

Cinsel istismar cocuklara cinsel istismar betimlemesi yapil-
madan anlatilabilir mi?

Eger cocugun kendine glvenmesini, bedeni ile saglikli bir iligki
kurmasini, kendi sinirlarini korumak noktasinda ¢ocugu guglendir-
meyi hedefliyorsak elbette anlatilabilir. Ancak cocuklar icin Ureti-
len materyallerde ; cinsel istismar detaylandirmasi, ‘pornografisi’
gérmekteyiz. Ustl cekistirilmis, gdzU yasl bir cocuk, yetiskin ta-
rafindan agz kapatilmis bir cocuk, banyoda yikanirken izlenen bir
gocuk, gibi ¢rnekler karsimiza ¢ikmaktadir. Ya da sinmis Urkmus
cocuk betimlemeleri yapimaktadir. Bunun yani sira bazi anlatilar-
da cinsel istismarin cinsel organlar Gzerinden tariflenmesi bile s6z
konusu olmaktadir..

Bu yayinlar ve anlatimlara , gelisimi itibari ile hentz tanismadigi
detaylar ve bilgilere, cocuk ‘korumak’ adina maruz birakilimakta-
dir. Bu yayinlarla ve anlatilarla karsilasan ¢ocuk i¢cin bunun olduk-
ca korkutucu, tanimlamasi zor olabilecegini fark etmek oldukca
onemlidir. Bu konuda hazirlanan materyalin cocugu korkutmama-
sl, bas edemeyecegi imgeler yaratmamasi aksine gugclendirmesi
gerekmektedir. Bu bakimdan hi¢ cinsel istismar géndermesi yap-
maksizin gocugun bedensel sinirlarini, butinltgund ve guvenligini
insa etmesini desteklemenin mdmkuin oldugunu hatirlamak énem-
lidir.

Beden Hiyerarsisinden Kacinmak: Bedenin Neresi Ozel Degil Ki?

Cinsel istismar konusunda Uretilen materyallerde en cok; i¢c ca-
masiri kurall, 6zel bolgeler, gizli bdlgeler, yasak bdlgeler gibi ta-
nimlar karsimiza cikmaktadir. ilk bakista oldukca rasyonel gériinen
bu konuya dikkatli yaklasmak gerekiyor. Oncelikle cinsel istismar
sadece cinsel bolgelerle sinirli bir siddet tlrd degildir. Beden bir
butundur. Bunun da 6tesinde bedene hi¢ temas olmaksizin da is-
tismar gerceklesebilmektedir. Porno izlettirmek veya cinsel iligkiyi
izlemeye zorlamak gibi.

Ancak cocuga sadece bedenin bir bélgesini korumaya yoénelik bir
mesaj verildiginde dncelikle beden icinde bir hiyerarsi yaratmis
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oluyoruz. Cinsel bolgeler s6z konusu olmadiginda yasanan istis-
marin daha énemsiz olacagi mesajini da vermis oluyoruz. Ustelik
bu hiyerarsi; gizli, yasak, kirmizi ¢izgi gibi kavramlarla bezendi-
ginde gocugun bedeni ile olan iligskisini de bozabilir. Bu sebeple
mUmkUn oldugunda bedenin butdnltigunu, guzelligini, dzelligini
vurgulamak ve gocugun bedensel batinligune sayg duyan, be-
denini sevmesine destek olacak ifade bigimleri tercih edilmelidir.

Yine bedene dair yapilan gizli, dzel, yasak bdlge gibi gdbndermeler
cocuklarin saglikli cinsel gelisimleri agisindan da bir risk igeriyor.
Bedenin utanilacak ve gizlenecek bdlgelerinin olmasi bu konuda
soru sorma, saglikl bilgiye erisme, bir sorun oldugunda fark ede-
bilme ve saglik takibinin yapilmasi agisindan da engel olusturabilir.

‘Hayir de’

Cocuklara hayir demeyi 6gretmek cinsel istismar karsisinda ye-
tiskinlerin basvurdugu carelerden biri. Cocugun istemedigi rahat-
siz oldugu bir konuda itirazini ifade etmesinin desteklenmesinden
daha dogru ne olabilir ki? Ancak burada gézden kacirilan iki nokta
s6z konusudur. ilki cocuk gelisiminin bir btin oldugu ve tutarli-
lik gerektirdigi, ikincisi ise cocugun hayir demeyi biliyor olmasinin
gocugun bir yetiskin tarafindan istismar edilmesi konusunda, glc¢
farki dustnualdaginde oldukga zayif bir énlem oldugudur.

ilki acisindan degerlendirecek olursak ; cocuklarla kurdugumuz
iliskide bir konuda ¢ocuklari hayir demek konusunda destekleme-
ye calisirken, cocuklarin bircok zaman ‘hayir'ini duymayan bir iligki
kuruyoruz. Cogunlukla gocuklar birine sariimak istemediklerinde,
kendilerini dptlrmek istemediklerinde, birinden uzak durmak is-
tediklerinde bunu yanlis olarak tanimlayip onlari zorluyoruz. Cla-
rissa Estes’in Kurtlarla Kosan Kadinlar kitabinda “nazik olma
egitimi” olarak tanimladigr bu durum, ¢ocuklarin dogal savunma
mekanizmalarina indirilen bir darbe. Cocuklarin beden sinirlarina,
kendilerini koruma reflekslerine saygi duymaksizin gliniin sonunda
cocuklara hayir demeyi 6gretmeye calismak bu sebeple eksik bir
yaklagim.”olarak ifade edilmektedir

ikincisi acisindan ise; hem istismar edilen gocuklarin kendilerini
suclu hissetmelerine neden olmakta hem de toplumun/yarginin fail
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yerine cocuklari suclamasl dusuntlduginde cocuklara hayir de-
meyi 6gretmek yetiskinlerin bu konuda mucadele sorumlulugunu
azaltan bir etkiye sahip olmamalidir.

Carpik, Cocuk Algisi Asilmadan Onayh Yayin , Gilvenilir Mi-
dir?

Bircok yayinevinin pedagog, psikolog onayli kitabi raflarda yerini
almaktadir. Bu onay ¢cogu insanda, gliven duygusu yaratmaktadir.
Oysa hicbir meslek grubu carpik cocuk algisini besleyen ideoloji-
lerden azade degildir. Bu sebeple kitabi onaylayan meslek sahibi-
nin nasll bir cocuk algisina sahip oldugu 6nem kazanmaktadir. Bir
pedagog veya psikolog , mevcut kliseleri yeniden Uretebilir veya
cocugu guclendirmek yerine korkutabilecek bir icerigi destekleye-
bilir. Bu sebeple bir slizgecle yayina bakmak ve yayinin kliseleri mi
Uretiyor, prototipleri mi kullaniyor yoksa gocugu guglendirecek bir
icerik mi sunuyor, incelemesini yapmak gerekir.

lyi bir yayin ve materyal icin asagidaki kriterler rehber olabilir;

Cocugun intiyaglarindan yola ¢ikilarak hazirlanmis olmasi,
Cocuga ihtiyag duydugundan fazla bilgi ve detay sunmamasi,
Cocugun bedeni ile kurdugu iliskiyi guclendirmeli,

Cocugu bedensel sinirlari 6grenmesi konusunda desteklemeli,

Dogrudan cinsel istismar géndermesi/ pornografisi yapmaksi-
zin gocugu gUclendirecek icerik sunmasi,

Cizimlerde yer alan c¢ocuklarin kendine glUvenen bir ifadeye,
beden durusuna sahip olmasi,

Prototiplere ve kliselere girmeksizin konuyu ele almasi,
Cocuklar korkutacak icerik, anlatim, ¢izim kullanmamasi,

Cocugu gerektiginde guvendigi birinden destek istemeye yon-
lendirmesi (anne veya baba degil)

Yetigkin ve ¢ocuk i¢in galisma yonergeleri sunmasi

Cinsel istismar konusunda ulasilabilecek, kurum, dernek ve
yerlerin bilgilerini sunmasi.



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 155

Travma Yasamis Cocuklar igin: Cok Kétii Bir Sey Oldu

Hicbir cocugun travmatik bir olayla karsilasmamasi icin micadele
etsek de cinsel istismar gibi pek ¢cok travmatik olay ¢cocuklarin et-
rafini cevrelemektedir. Bu konuda Margret M. Holmes tarafindan
yazilan “cok kdtu bir sey oldu “ isimli kitap yol g&sterici notlar icer-
mektedir. Cizimler ve anlatimi ile travma yasamis ¢cocuklari anlaya-
bilmek icin yetiskinlere , cocuklari ise yetiskinlerden destek almaya
yoneltici bilgiler aktariimaktadir



156 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Goniil Gormez Ise Goz Gorse Neyleyeyim...

Av.YUksel HOS!

Bir halk deyisi vardir: Pek ¢ok insan kullanir. Ancak bu s6z0 kul-
lanirken anlamini, uygun bir derecede 6énemsemez. “.... G6ziim
gibi korurum....”

Bu s6z gbzin ve gdérmenin ne kadar énemli oldugunun ispatidir.

Bir alinti yaparak, cocuk diliyle de gézin ve gérmenin énemini an-
latalim.

On yasindaki Damla diyor ki;
“Sevgili Arkadaslar,

Biliyorsunuz gérme organimiz gézdlir. Ve gézimuzde bazi neden-
lerden dolayi hasarlar olabilir. Iste ben bunlari size anlatacagim.
Ornek olarak hepimiz sokakta arkadaslarimizla oynamayi gok se-
veriz. Fakat sokakta ¢ok tehlike var. Bunlar géziimtize zarar vere-
bilir. Ornek olarak birbirimize saka bile olsa tas atmamaliyiz. Di-
kenli bitkilere dikkat etmeliyiz. Eger gézimdizde agri, bulaniklik vb
rahatsizliklar olursa annemizden ve babamizdan gizlememeliyiz.
Onlar kizmazlar. Ayni sekilde doktorlardan da korkmamaliyiz. On-
lar bizler igin, bizleri dlisdndlikleri icin bazi seyleri yapiyorlar. Evde
olabilecek bazi kazalar da var. Bunlardan bir tanesi evde bulunan
sivri ve kesici aletlerdir. Bunlara dikkat etmeliyiz; veya hepimiz te-
levizyon seyretmeyi cok severiz. Ama ¢ok yakindan seyredersek
gobzlerimiz bozulabilir. Gézlik takmak zorunda kaliriz. Buna da dik-
kat etmeliyiz. Ayrica eger gozliik takan bir arkadasimiz varsa veya
biri gézlik takiyorsa alay edilmemeli. Clinkd, bu hi¢ glizel bir sey
degildir. Ayrica gézlik ayip degil., dogaldir. Ve de annemiz, baba-
miz veya arkadaslarimizin sevgisi azalmaz. Gozllik ihtiyaci olanla-
rin takmasi daha iyi gérmesini saglar. Ve son olarak kagit ok yapip,

1 Turkiye Sakatlar Dernegi Bakirkdy Sube Baskani



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 157

birbirimize atmamaliyiz. Clnki géziimiizde blylk hasarlar mey-
dana gelebilir. Géztimuzi g6zimdiz gibi koruyalim.” (ALTI NOKTA
KORLER DERNEGI VEB SAYFASINDAN ALINTIDIR)

Goérme yetisi kismen olmayanlar icin “az gérenler”’, tamamen
olmayanlar icin ise “total kér” kavramlari kullaniimaktadir.

Bazi insanlar dinyaya gérme engelli olarak gelirler. Ancak toplu-
mun bilgisizligi, yanlis yaklasim ve uygulamalar, yetersiz egitim ve
pek cok nedenle gbrme engeli sonradan da ortaya ¢ikmaktadir.
Trafik kazalari, is kazalar, hastaliklarin etkisi ile gérme kismen
veya tamamen kaybedilebilmektedir. Sonradan olusan kérltk sayi
olarak hi¢c de dogustan kér olanlardan az degildir.

Gorme engelli bir kisinin yasadigl en énemli sorun, gézlerinin gor-
memesi degil, toplumun gérme engellilerle ilgili yanhis anlayis ve
on yargilaridir; kendisine saglanan olanaklarin yetersizligi ve diger
insanlarla arasindaki firsat esitsizligidir.

Eger gérme engellilere de yasamin her alaninda gerekli firsat esit-
ligi ve yeterli olanaklar saglanirsa, gérme sorunu olmasi, o insanlar
icin basit bir fiziksel sorun dizeyine inecektir. Bugln Ulkemizde
gbrme engellilerin ulasmak istedigi baslica hedef, herkesle esit
hak ve olanaklara sahip olmak, toplumla kaynasmak ve gunlik ya-
samlarini strddrUrken bagimsiz ve 6zgUr olabilecekleri kosullara
sahip olmaktrr.

Gorme engelli bir kisinin, karsilastigr her basarisizlik i¢in koérligund
bir mazeret olarak gdstermesi ne kadar yanlissa, toplumun da her
basarinin saglanmasi icin gérmenin gerekli oldugunu ileri sirmesi
o kadar yanlistir. ikisinin de pratik sonucu olumsuzdur. insanla top-
lum arasinda surekli bir etkilesim vardir. Bu nedenle gérme engelli
Kisilerin deg@erlendirmeleri toplumu, toplumun degerlendirmeleri
ise gorme engellileri etkilemektedir.

Gorme engellilerin gunltk yasamda karsilastiklari sorunlarin ve
yanlis de@er yargilarinin ortadan kaldiriimasi icin hi¢ siphesiz ki
“egitim” sarttirGorme engelli cocuklar icin ne yazik ki, egitim ola-
naklari sinirlidir. Yeterli egitim alabilen ve egitimi sonunda meslek
sahibi olup, mesleginde is bulan gérme engelli sayisi cok azdir.
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Gerek Ust kategori olarak “engelliler” ve 6zelde gérme engelliler ile
ilgili” mevzuat ise ¢cok daginik bir hal almistir. Mevzuatin birlestirile-
rek bir kanun ¢ikariimasi gereklidir.

6462 sayil Kanunun (RG:3.5.2013/28636) 1. maddesi ile bu Kanu-
nun Adinda yer alan “Ozurliler ve Bazi Kanun ve Kanun Hikmun-
de Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi” ibaresi “Engelliler” olarak
degistirilmistir.

ENGELLIi HAKLARI

Engellilerin sosyal, ekonomik ve siyasal yasama etkin ve esit va-
tandaslar olarak katiimalarini saglamak Uzere basta Anayasa ol-
mak Uzere pek cok yasal duzenleme yapilmistir. Bu konuya iliskin
Anayasamizda yer alan hdkumleri séyle siralayabiliriz:

1. Sosyal Devlet ilkesi

Anayasasl’nin 2. maddesine gore, Tdrkiye Cumhuriyeti bir sosyal
hukuk devletidir. Engelli vatandaslari topluma kazandirmak sosyal
devlet olmanin geregidir.

2. Esitlik ilkesi ve Pozitif Ayrimcilik

Son zamanlarda kanun éndnde esitlik ilkesinin toplumdaki deza-
vantajli gruplarin sorunlarini cézmedigi, baska bir deyisle bu grup-
taki bireyleri otekilerle esit hale getirmedigi anlasiimistir. Sosyal
devlet ilkesi, egitim ve 6gretim hakki gibi anayasal énlemlerin de
toplumdaki tim bireyleri esit hale getirmede yeterli olmadigr go-
rulmusttr. Bu amacla Anayasada degisiklik yapilarak, dezavantajli
gruplarin bireylerini baska bireylerle esit hale getirecek pozitif ay-
rimcilik kabul edilmigtir.

Turkiye, 2010 yilinda yaptigi Anayasa degisikligi ile pozitif ayrimci-
g1 hukukumuza kazandirmistir. Bu degisiklerle birlikte Anayasami-
zin 10. maddesi su hale dénusmustur:

“Herkes, dil, Ik, renk, cinsiyet, siyasi dustnce, felsefi inanc, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gdzetiimeksizin kanun éndn-
de esittir. Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitli-
gin yasama gecmesini saglamakla ytkumladuar. Bu maksatla alina-
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cak tedbirler esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz. Cocuklar,
yaslilar, &zurlUler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile ma-
lul ve gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri olamaz.”

3. Egitim ve Ogretim Hakki

Anayasanin, egitim ve 6gretim hakkinin dizenlendigi 42. madde-
nin 8. fikrasinda, “Devlet, durumlari sebebiyle 6zel egitime ihtiyaci
olanlari topluma yararli kilacak tedbirleri alir” demektedir.

4. Cahisma Hakki

Anayasanin 49. maddesine gore, “Calisma, herkesin hakki ve
odevidir.” Bu hukumdeki “herkes” kelimesi cok énemlidir. Cunkd
buradan, engelli olsun ya da olmasin tum vatandaslarin calisma
hakkina sahip oldugu anlasiimaktadir. 50. maddenin 2. fikrasinda
da, bedenl veya ruhl yetersizligi olanlarin calisma sartlar baki-
mindan &zel olarak korunacaklari éngértulmustir. Kamu hizmetine
girme bakimindan 70. madde, “Her Turk kamu hizmetlerine girme
hakkina sahiptir” denmistir. 2. fikrada bir ayirim yapilmistir. Buna
gbre, “Hizmete alinmada, goérevin gerektirdigi niteliklerden baska
hicbir ayinm goézetilemez.” Yani kamu hizmetinde engelliler kendi
niteliklerine uygun islerde calistirilacaklardir. Tabii ki bu kural 6zel
sektor igin de gecerlidir.

Ulkemizde, anayasada yer alan bu ilkeler cercevesinde yapilan
yasal duzenlemelerle engelli haklari gergek yasamda karsiligini
bulmustur. Bunlarin bazilar asagida listelenmistir.

EGiTiM OGRETIME DAIR HAKLAR

e Uzun sure hastanede tedavi goren gocuklar i¢in bazi hastane-
lerde “Hastane llkégretim Okullari” bulunmaktadir.

e OzUrlt cocuklarin resmi ya da 6zel egitim merkezlerinden al-
diklari egitime iliskin giderlerin bir kismi ¢galigilan kurum, sosyal
sigortalar kurumu veya emekli sandigi tarafindan bUtce uygula-
ma talimatlari dogrultusunda karsilanmaktadir.

e TUm sehirlerde Rehberlik ve Arastirma Merkezi bulunmaktadir.
Engelli cocugu olan aileler bu merkezlere basvurarak danis-
manlik hizmeti alabilirler.
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e Rehberlik Arastirma Merkezlerinden yonlendirme raporu ve
6zUrlu saglk kurulu raporu alan engelli cocuklar igin Milli Egitim
Bakanhgr egitim yardimi yapmaktadir.

e Okullarda kaynastirma egitimine agirlik verilmektedir.

e Zorunlu ilkdgretim ¢gaginda olduklari halde 6zurlu olan ¢ocukla-
rin 6zel egitim ve dgretim gérmeleri saglanir.

e Ozurllerin profesyonel olarak spor yapmalari icin Devlet Ba-
kanligina bagh Ozurliler Spor Federasyonu vardir.

e Zihinsel engelliler 6zUr derecelerine gére yapilandiriimis okul-
larda ya da kaynastirma okullarinda egitim alabilirler.

e |kdgretimi bitiren gérme engelli 6grenciler dgrenimlerine normal
okullarda kaynastirma egitimiyle devam etmektedirler.

e Braille alfabesi ile yazilmis ortadgretim ders kitaplari gérme
engelliler aksam sanat ve basim evi matbaasinda basilip istek
halinde ihtiyac sahiplerine ulastiriimaktadir.

e Ortopedik ve gérme engelliler icin Universite sinavinda uygun
mekanlar hazirlanir. Gorme 6zurlUler ve az goérenler icin 30 da-
kika ek sinav suresi verilir, sinav sorularini okuyacak yanitlari
yazacak yardimcl refakatci esliginde sinava girme olanagi sag-
lanr.

e Az goéren Universite 6grencileri fakulte/ yUksekdgretim bolim
amirliklerine yazili olarak basvurup sinav sorularinin buyUk pun-
tolu harflerle yazilmis olmalarini saglayabilirler.

e sitme engellilere okul 6ncesi, ilkdgretim ve ortadgretimde guin-
duzld ve yatili egitim hizmeti verilmektedir.

e Isitme engelli cocuklar meslek liselerine sinavsiz yerlesebilirler.

o lsitme 6zUrll dgrenciler ortadgrenimlerini tamamladiktan son-
ra yiksekogrenimlerini Eskisehir Anadolu Universitesi’ ne bagli
Entegre Ylksek Okulunda devam ettirebilirler.

e Ortopedik 6zUrlUlere okul 6ncesi, ilkdgretim ve meslek lisesi du-
zeyinde yatili ve gunduzli olmak Uzere egitim olanagi sunul-
maktadir.
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YUksekogretim kurumuna girmeye hak kazanan ve kayit yap-
tiran 6grenci ilk yiinda bulundugu ildeki valilik blnyesindeki
sosyal yardimlasma ve dayanisma vakfina basvurarak Basba-
kanlik bursundan yararlanabilir, ders ara¢ ve gereclerinin temini
konusunda destek alabilir.

Ozurli 6grenciler Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel Midarlaginin
6grenci yurtlarindan faydalanabilirler.

% 40 In Uzerinde 6zUrld oldugunu belgeleyenlere Kredi ve Yurt-
lar Kurumu tarafindan uygulanan harg ve égrenim kredilerinde
oncelik taninmakta ve kredinin geri 6denmesinde % 50 indirim
uygulanmaktadir.

Ozurlt bulunan yurtlarda dzdrliler icin tuvalet, binanin kat du-
rumuna goére rampa, asansor bulunmasi zorunludur.

Ozurli vatandaslanimiz icin Tirkiye Is Kurumu, Mesleki Egitim
Merkezleri, Halk Egitim Merkezleri, 6zel dershaneler, belediye-
ler, ©zUrlUlerle ilgili dernekler ve vakiflar meslek edinme kurslari
acmaktadir.

Milli Egitim Bakanligi 6zel egitime muhtac kisilere 6zel meslek
kurslar dtzenler. Bu kisiler kurslara devam ettikleri strece ka-
nunen cirak ve 6grencilere verilen haklardan yararlanabilirler.
Meslek edinme kurslarindan yararlanan engelli vatandaslara
ise yerlestiriimede oncelik taninmaktadir

SAGLIK HAKKINA iLISKIN OLARAK SAGLANAN iMKANLAR

Hamilelik déneminde anne adaylarina bebegin, zihinsel ve fi-
ziksel 6zUrlU olup olmadiginin arastiriimasi amaciyla genetik
danisma hizmeti sunulmaktadir.

Ulkemizde Ankara ve istanbul’da olmak tzere ézirlilere yéne-
lik hizmet géturen iki dis klinigi bulunmaktadir.

Kizilay muhtac hastalara, fiziksel 6zurlUlere tedavi yardimi ya-
par.

Gorme engelliler gunluk yasamlarinda, egitimleri sirasinda ve is-
yerlerinde, ¢zel olarak Uretilmis cesitli araclardan yararlanmakta-
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dirlar. Ornegin, rakamlari kabartma noktalarla gosterilen saatler,
konusan hesap makineleri, derece, tansiyon, kan sekeri dlcen
aletler, paralar renkleri sesli olarak belirten cihazlar yasamlarini
kolaylagtirmaktadir.

Gorme engellilere 6zgl arac gereclerin bir bolumu Vakfimiz ta-
rafindan saglanirken 6zellikle ders ara¢ ve gerecleri Milli Egitim
Bakanligina bagl Ders Aletleri Yapim Merkezi’nden temin edi-
lebilmektedir.

Onurlu bir gérme engelli, herkesle esit haklara ve yakumlaluklere
sahip oldugunun bilinciyle hareket edeceginden, yurttaslarimizin,
acima duygulariniistismar etmeye kalkisan gérme engellilere 6din
vermemesi, dogru bir yurttaslik, dayanisma ve yardim bilincinin
gelistiriimesi ve yayginlastiriimasi acisindan son derece énemlidir.

Goérme engeli olmayanlarin bir kére yardimci olmak istemesi
halinde bazi hususlara dikkat etmesi yararl olacaktir.

e Siz onun koluna degil, o sizin kolunuza girmelidir. Ctnkd kaldi-
rim kenari veya merdiveni anlamasi igin yarim adim gerinizden
gelmesi gerekmektedir.

e Merdiven inerken trabzandan yararlanmasi icin yol gdsterici
olabilirsiniz.

e Kaldinm inis ve cikislarinda surekli s6zIU uyarilara gerek yoktur.
O sizi yarim adim geriden izledigi i¢in biraz yavaslamaniz yeter-
lidir.

e Onaismiyle hitap ediniz. Aksi halde kiminle konustugunuzu an-
layamayabilir. Konusurken goérmek veya kér gibi kelimeleri kul-
lanmaktan ¢cekinmeyin ve yanindan ayrilacaginiz zaman sozIu
olarak bildiriniz.

e Eger size yol veya yon sorarsa, s6zcUklerle kesin ve anlasilir
bicimde izah ediniz. El ile isaret etmenin veya goze hitap eden
isaretler kullanmanin yarari yoktur. Gérme engelli birini uzak-
tan bagirarak yonlendirmeniz hem rahatsiz edici hem de teh-
like yaratici olabilir. Olanaginiz varsa yardim etmek icin yanina
gidiniz. Duraklarda hangi otobusuin geldigini 6grenmek isteyip
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istemedigini sorabilirsiniz. Sizin otobUsinUz daha &nce gelir-
se ayrilacaginizi mutlaka belirtiniz. Yardima ihtiyaci olmayan bir
goérme engelliye yardim etmeye kalkismaniz sadece size vakit
kaybettirir.

e Kapilar yari agik birakmayiniz. Onunla daha 6nce tanimadigi
bir odaya girerseniz, onu odanin ortasinda yalniz birakmayiniz.
Bir sandalye veya koltuga kadar goéturintz.

e Yemekte et varsa, kesmekte yardim isteyip istemedigini sorabi-
lirsiniz. Yemeklerin yerini ayrintili olarak tarif ediniz.

e Yatill konuk olarak evinize geldiginde ona tuvaletin, gardrobun,
pencerenin, prizin ve elektrik dugmesinin yerini gésteriniz. Ayri-
ca, lambalarin agik olup olmadigini, elektrik digmelerinin hangi
yonde aclk ya da kapali oldugunu bilmek isteyebilir.

e Eger arzu ederseniz sizinle korlugu hakkinda konusabilir, ama
bu eski bir hikayedir. Oysa sizin oldugu gibi gérmeyenin de ilgi
duydugu baska pek cok konu vardir.

GORME ENGELLI COCUGU OLAN AILELERE OGUTLER

Sevgili anne ve babalar, gérme engelli cocugunuza yardimci ola-
bilmeniz icin asagidaki 6gutlerimize kulak veriniz.

Gorme engelli cocuk da butun cocuklar gibi belirli gelisme asama-
larindan gegerek buyur. Belirli gelisme asamasindaki tum davranig
Ozelliklerine, gbrme engelli cocuklarda da rastlanir. Bu nedenle
cocugunuzda gbézlemlendiginiz davranislar karsisinda telasa ka-
pllmadan édnce bu davranisin onun gelisme asamasina uygun olup
olmadigini anlamak icin cocuk psikolojisi ve gelisimi ile ilgili kay-
naklari okuyunuz ve karsilasilan gtcltklerde cocugunuzun gérme-
mesine siginmayiniz.

Goérmeyen ¢ocugunuzdan henlz ulagsmadiklari asamanin 6zellik-
lerini beklemeyiniz. Bir davranis veya becerinin ortaya cikabilmesi
icin énce cocugunuzun blnyesi yeterince gelismis olmali (hazir
olmali), kaslari, sinir sistemi, beyin gelisimi uygun olmalidir. Ancak
0 zaman sizin sunacaginiz olanaklar etkili ve yararl olur.
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Cocugunuz sizin istediginiz hizda degil, dogustan getirdigi bu-
yUme hizinda gelisecektir. Her gocugun buydme hizi birbirinden
farklidir. Biri beceriyi 2 ay 6nce, digeri 3 ay sonra yerine getirebilir.
Sizin gcocugunuz geri kaldi zannedip telaslanmayin ama gereken
olanaklari sunmaya devam edin.

Cocugunuz butin gelisim alanlarinda ayni hizda ilerleme goster-
mez, telaglanmayin. Ornegin; yirimeye cabalayan her cocukta
konusmadaki ilerlemeler yavaslar, yuridtkten sonra kelime sayi-
sinda ve cumle kurmada ilerleme olur.

Cocugunuzun dogustan bazi ¢zellikleri kalitimsal olarak getirdigi-
ni, aileden birine ¢ektigini unutmayiniz, hemen gérmemeye bag-
layip Gzllmeyiniz.

Gorme engelli gocukta gérme duyusunun yerini agirlikl olarak do-
kunma duyusu almaktadir. Dis dUnyayi gérerek tanima yerine, el-
leri ile yoklayarak tanimakta; dokunma duyusu yoluyla elde ettigi
izlenimlerle gesitli kavramlar gelistirmektedir.

Gormeyen cocuklar, cisimleri agizlarina goérenlerden daha siklikla
gbturmektedirler. CunkU agizlari ile de tanimaktadirlar. Bu nedenle
gocugunuzun bu davranisini, mikrop bulasir diye mumkdn oldugu
kadar engellemeyiniz.

Elleri gogus hizasinda birlestirmek cok énemlidir. ilerde iki el kul-
lanarak yapilacak pek ¢ok becerinin kazandiriimasi igin iki el tut-
ma, sallanan bir oyuncagi iki el ile yakalama gibi faaliyetlere tesvik
ediniz.

Goren bebegin kendiliginden yaptigi tek el ile ayak yakalama, iki
el ile tek ayagl yakalama, capraz el ve ayak yakalama gibi el ile
ayak yakalama oyunlarini gérmeyen bebeginize siz yaptirmalisi-
niz. Bu gibi hareketler, viicudunun kisimlarini tanimasina yardimci
olacagi gibi, zihninde mesafe kavraminin gelismesi icin de temel
olusturacaktir.

Bebeginize sadece penye fanila veya zibin giydirmeyiniz, cesit-
lendiriniz. Tenine, yunll, pazen, patiska vb. ne kadar ¢ok kumas
degerse , zihinde o kadar ¢ok kavram olusacaktir.
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Gormeyen bebekler kendiliklerinden emeklemezler. Géren bebek-
ler, hoslarina giden bir nesneye ulasmak icin caba gosterirler. Bu
ylUzden emeklemeyi kendiliklerinden ¢grenirler. Goérmeyen bebegdi
ise sesli oyuncaklara ulasmasi icin cabalamaya ve emeklemeye
tesvik etmelisiniz.

Gormeyen cocuklarin baglarini éne egdikleri siklikla gorilmektedir.
Bunu onlemek icin, bebeginizi sadece sirt Ustl yatirmaya alistir-
mayiniz. Ihtiyaclar karsilandigi ve keyifli oldugu zamanlarda be-
beginizi algaga ylzU koyun yatiriniz ve siz yUksekte oturunuz. Ona
yuksekten konusunuz, oyunlar yapiniz, béylece boynunu yukari
kaldirma ve tutma egzersizleri yaparak boyun kaslarini gelistirme-
sini ve basini dik tutmasini saglamis olursunuz. Bunu yapabilmesi
icin kollarr Uzerinde hareket etmesine yardimci olunuz.

Bebeginize yastiklar yapiniz ve icini nohut, fasulye, piring, merci-
mek gibi farkli cisimlerle doldurunuz. Bebeginizin bu farkli yastiklar
Uzerinde yUzUkoyun ve sirtistl yatarak degisik dokunma uyaran-
lari ile sert, yumusak, iri-minik kavramlarini hissederek 6grenmesi-
ni saglaymniz.

Yurtmesi icin yine sizin tesvik etmeniz gerekmektedir.

YUrtdUukten sonra degisik hareketleri siz 6gretmelisiniz. Kosmak,
ziplamak, dizini buk, egil, comel, kolunu kaldir, kolunu uzat vb..
Bunlari 6gretirken; siz o hareketi kendi elleriniz ile onun kol ve ba-
caklari Uzerinde yaptirmalisiniz. Ayni zamanda da hareketleri isim-
lendirmeli ve tarif etmelisiniz. Bunlari gérmedigi icin kendi basina
6grenemez.

Ayak tabanlari da avug ici ile es degerde beyne bilgi géndermek-
tedir. Hava ve 1si sartlarina uygun olarak, cocugunuzun c¢iplak ayak
ile her yerde dolasmasina izin veriniz ki, zemin ve yUtzey farklilikla-
rini dgrensin. Evde; tas, parke, marley, fayans, mermer, hali, kilim,
... Disarida; cimen, toprak, kum, cakil asfalt vb. Ayni zamanda ci-
simlerin ézelliklerini 6grensin. ince-kalin, soguk-sicak, sert-yumu-
sak, kisa-uzun, blyuk-kucuk gibi. Cisimlerin yapildigr maddeleri
de 6grensin: Plastik, tahta, kumas, cam, metal vb. Bunlari strekli
isimlendirerek anlatmalisiniz. Dokunarak hissetmeden, sadece an-
latilanlari dinlemek fazla ise yaramaz.
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BUtdn ¢ocuklar oyun ile 6grenir. Cocuklarla ders galisirsaniz, hi¢
istekli olmazlar. GUnluk yasam icinde pek cok isi, faaliyeti oyuna
donustuarebilirsiniz.

Evde batici, yaralayici, canini yakici nesneleri toplayiniz, gérme-
yen gocugunuz da dolasmaktan, hareket etmekten korkmasin. Oz-
gurce dolagsin ki, dis dtnya ile bas etmeyi 6grensin.

Yeni ydrimeye basladiginda itilen, cekilen, ses cikaran, hareket
eden oyuncaklar aliniz. Oyuncaklari da malzeme olarak cesitlilik
gbstersin: Tahta, kagit, karton, bez, plastik, metal gibi. El ile sikilan
oyuncaklar da el kaslarinin gelismesine yardimci olur.

Cocukluk dénemi, ¢zellikle 0-6 yas tim cocuklar icin somut bicim-
de yasanilarak 6grenilen bir donemdir. Gérmeyen bebek ve gocu-
gunuzu da somut bicimde yasatarak zihninde kavramlar olusmasi-
na katkida bulununuz.

Sectiginiz oyuncaklarla pek ¢ok kavrami cocugunuza dokunma
duyusu araciliglyla 6gretebilirsiniz. DUz, pUturld, sivri, yamuk, egri,
yuvarlak, koseli gibi.

Gormeyen cocuklarin sesli uyaranlara ve muzige karsi daha ilgili
olduklari g6ézlemlenmektedir. Zihninde kavramlarin sinirli kalma-
masl ve hareketsizlesmemesi icin cocugunuzun sadece sesli uya-
ranlari ve muzigi dinleyerek zaman gecirmesine izin vermeyiniz.

1-1,5 yas civarlarinda kol, bacak, bas, karin gibi organlari vU-
cudunda ve kendi vicudunuzda goésteriniz. Daha sonra basinin
bolimlerini; agiz, burun, kulak, sag, kas, dis ve el ve ayak par-
maklarini tanitiniz. Hemen hemen ayni siralarda hayvan seslerini
ogretebilirsiniz. En iyi 6grenmeyi saglamak icin gercegini dinlet-
meli, hatta mUumkun olanlari yoklatmalisiniz.

Goren cocuklar dis dinyadaki nesneleri bir bakista algilarlar. Gor-
meyen cocuklar ise bir nesneyi ellerine aldiklari zaman bir par-
casini, sonra digerini, sonra sira ile kalan kisimlarini yoklarlar. Bu
nedenle, parcadan butlne dogru ilerlerler. Boylece, gérmeyenlerin
zihninde kavramlar pargadan buttine dogru gelisir. Gérmeyen ¢o-
cuklara da bir sey 6gretirken mutlaka alt basamaklara béimeli ve
asama asama 6gretmelisiniz.

Mekan algisi ve zihinsel harita gelistirebilmesi icin énce odasini,
kapidan baslayarak duvarlar yoklatarak ve sira ile esyalari tani-
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tarak 6gretmelisiniz. Evde esyalarin yerini sikga degistirmeyiniz ki
evin dUzenini, odalarin yerini, zihninde harita olusturarak égrene-
bilsin.

Cocugunuzu parklara géttrinz, kosturunuz, kaydiriniz. Kendi ba-
sina hareket edebilmesi icin bagimsiz hareket yontemlerini 6gre-
tiniz.

Yemek yeme becerilerini kazanabilmesi i¢cin kasikla yediriniz. PU-
tarlt yemeye alisabilmesi icin yemekleri pure sekline dénustur-
mekten sakininiz.

Korluk tiklerinin gelismesini 6nlemek icin, hareketsiz kalmasini, ca-
ninin sikilmasini énleyiniz.

MUmkuUn oldugu kadar onu her yasta ve tUm vicudunu igeren ha-
reketlere ve faaliyetlere yonlendiriniz.

(Bu bolumun alindigr kaynak: http://www.engellininsayfasi.com)
TURKIYE’DE ENGELLILERIN FAYDALANDIGI OLANAKLAR:

Engellilere taninan cesitli haklardan yararlanabilmek i¢cin engelli
bireyin sakathginin tartind ve derecesini gosterir Saglik Kurulu Ra-
poru almasli zorunludur

Sosyal glvencesi bulunmayan yoksul kisilerden rapor Gcreti alin-
mamasi hastane bashekimliklerinin yetkisindedir.

ILKOGRETIM ENGELLILER iCiN DE ZORUNLUDUR!

Anayasamiza gore herkes igin zorunlu ve parasiz olan ilkdgretim
hakki, engelliler icin de gecerlidir. ilkdgretim hakkindan yararlan-
mak isteyen engellilerin Milli Egitim Bakanligina bagl Rehberlik ve
Arastirma Merkezlerine veya Milli Egitim Muadurldklerine basvur-
malari gerekmektedir.

OZURLULUK BILGISININ NUFUS CUZDANINDA YER ALMASI-
NI SAGLAMAK BAZI KOLAYLIKLAR SAGLAMAKTADIR

Dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle meydana gelen
bedensel, zihinsel, ruhsal, duygusal ve sosyal yeteneklerini ylzde
40 ve Ustunde bir oranda kaybedenlerin “6zurlultk bilgisi”, isten-
diginde nUfus clizdanlarinda yer alir.
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Ozur orani ile ilgili bilgilerde degisiklik olmasi durumunda 6zrli
buna iliskin saglk kurulu raporu ile il mudurligtne muracaat eder.

Ozurluler idaresi Baskanligi tarafindan mevecut ézdrldler icin ve-
rilmis olan kimlik kartlar gecerlidir. Ozdrltler icin kimlik kartinin
icerdigi bilgilerin degismesi, kaybedilmesi, ¢alinmasi durumunda
yeniden «ozurluler i¢in kimlik karti» dizenlenmez.

NUFUS CUZDANLARINDA OZURLULUK BILGiSi YER ALAN
OZURLULERIN KAZANIMLARI NELERDIR?

Ozurlulerin hangi hak ve indirimlerden faydalanacaklar, ilgili ku-
rum, kurulus veya yerel yonetimler tarafindan belirlenir. Bu konuda
zorunlu genel bir hak ve indirim s6z konusu degildir. Bunun yanin-
da bazi Kamu kurumlarinin 6zdrltlere sagladigr kolayliklar asagida
belirtiimistir. Bu indirimler ve/veya oranlari zaman zaman ilgili ku-
rumlar tarafindan degistirilebilir.

Ozurluluk bilgisi Ulusal Ozurliler Veri Tabaninda tutulacadi icin ce-
sitli kurum, kurulus ve sivil toplum 6rgutlerinin ézUrlUlere yonelik
hizmetlerinden (mesleki rehabilitasyon, yardim vs.) faydalanabile-
ceklerdir.

Devlet Demir Yollarinda Ucretsiz ulasim,
THY ile seyahat halinde belirlenen esas dogrultusunda indirim,
Turkcell ve Telsim cep telefonlarinda indirimli Ucretle goérisme,

Milli Parklar, Devlet Tiyatrolari, muzeler ve spor mUsabakalarindan
(refakatcisi ile birlikte) Gcretsiz yararlanma.

Bazi Belediyeler, 6zurluleri ic hat otobus, vapur vb. ulasim hizmet-
lerinden Ucretsiz veya indirimli faydalandirmaktadir. Su faturalarin-
da indirim uygulayabilmektedirler.

ENGELLILERIN DEVLET MEMURU OLARAK GCALISMASI
MUMKON MO 2

Evet, engelliler de 657 Sayili Devlet Memurlari Kanununun 53.
maddesine gore ¢ikarilan “Sakatlarin Devlet Memurluguna Alinma
Sartlan ile Hangi Islerde Calistirilacaklari Hakkinda Y&netmelik”
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hikdmleri gergevesinde Devlet Memuru olarak ¢alisabilmektedir-
ler. Bir kamu kurulusunun ¢alistirdigi memurlarin %3’U oraninda en-
gelli memur ¢alistirma zorunlulugu vardir.

ENGELLILERIN iSCi OLARAK CALISMASI MUMKUN MU ?

Evet, engellilerin kamu sektdriinde veya 6zel sektérde is kanunu
cercevesinde isci olarak calismalar mumkandur. 4857 Sayili s
Kanunun 30.maddesine gore 50 ve 50’nin Uzerinde isci calistiran
kamu ve 6zel isyerlerinin %3 oraninda sakat isci calistirmalari zo-
runludur. Bu zorunluluga uymayan isverene calistirmadigi her en-
gelli isci icin her ay ceza ¢dettiriimektedir.

ENGELLILER HANGI VERGI iNDIRIMLERINDEN YARARLAN-
MAKTADIRLAR?

GELIR VERGISI

Hizmet erbabl, serbest meslek erbabi ve basit usulde vergilendi-
rilen 6zurltler ve bakmakla yukumld oldugu 6zurlt yakini olanlar
193 sayil Vergi Usul Kanunu htktdmleri cercevesinde gelir vergisi
indiriminden faydalanabilmektedirler. indirim tutari, indirimden ya-
rarlanan veya bakmakla yUkdmll oldugu 6zarltinun 6zUr derece-
sine gore birinci, ikinci ve GclncU derece 6zUrld olmak Uzere ayri
ayri hesaplanmaktadir.

Kanuna gore,

Calisma gucunun asgari % 80’ini kaybetmis bulunan hizmet erba-
b1 birinci derece sakat, asgari % 60’ Ini kaybetmis bulunan hizmet
erbabi ikinci derece sakat, asgari % 40°InI kaybetmis bulunan hiz-
met erbabl ise U¢gUncu derece sakat sayllmaktadir.

Bakanlar Kurulu her yil bu miktarlari yeniden belirlemeye yetkilidir.
OZEL TUKETIM VERGISI

H sinifi strtct ehliyeti bulunan Devlet Hastanesi’'nden, 6zel terti-
batl otomobil kullanabilecegine dair heyet raporu alan 6zdrlUler-
den OTV alinmaz. Diger engellilerden %90 ve Ustl engeli olanlar
adina alinacak araclardan da 6tv alinmamaktadir.



170 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

MOTORLU TASITLAR VERGISI iSTISNASI
OTV muafiyeti ile alinan araglar igin MTV alinmamaktadir.
KATMA DEGER VERGISI

Engellilerin egitimleri, meslekleri, gunluk yasamlari igin 6zel olarak
dretilmis her turlu arag-gerec ve 6zel bilgisayar programlari katma
deger vergisinden muaf kilinmistir. Bdylece engellilerin egitimlerin-
de, mesleklerinde ve gunlik yasamlarinda kullandiklari ve kendi-
leri icin &zel olarak Uretilmis olan kabartma ve sesli kitap, beyaz
baston, saat, tekerlekli sandalye, koltuk degnedi, ortez ve protez,
isitme cihazi gibi ara¢ gerecler engelli acisindan bir miktar da
ucuzlatiimis olmaktadir.

GUMRUK VERGISI

Engellilerin kendi 6zel kullanimlarr icin yurt disindan ithal ettigi alet
ve makinelerden gumruk vergisi alinmaz.

GUmrUk kanununa gore, sakatlar tarafindan kullaniimak Gzere &zel
surette imal edilmis hareket ettirici tertibati bulunan ve bunlar tara-
findan ithal edilen motorlu ve motorsuz koltuklar, bisiklet, motosik-
let ve binek otomobilleri gimruk vergisinden muatftir.

EMLAK VERGISI

Ozurlulerin 200 m 21 ye kadar sahip olduklar konutlarindan alin-
makta olan emlak vergisinin sifira kadar ddsurtlmesi icin Bakanlar
Kuruluna yetki verilmistir.

ENGELLILER KAC YILDA EMEKLi OLABILIRLER?
EMEKLI SANDIGI

Emekli Sandigr'na bagli olan ve bedensel ve zihinsel yetenekle-
rindeki eksiklik nedeniyle %40’'in Ustlinde sakatlk raporu bulunan
engelliler, 15 yil fiili hizmetlerini tamamladiklar takdirde emeklilik
hakkindan yararlanabilirler.

SSK

Sigortall olarak ilk defa calismaya basladigr tarinten 6énce bu Ka-
nunun 53'nct maddesine gore malul sayllmayi gerektirecek dere-
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cede hastalik veya arizasi bulunan ve bu nedenle malulltk ayligin-
dan yararlanamayan sigortalilar, yaslari ne olursa olsun en az 15
yildan beri sigortall bulunmak ve en az 3600 gun malulltk, yashlik
ve 6lim sigortalari pirimi 6demis olmak sartiyla yaslilik ayligindan
yararlanirlar.

Sakatlgr nedeniyle vergi indiriminden yararlanmaya hak kazanmig
durumda olan sigortalilardan;ilgili mevzuat uyarinca , 1. derece
sakatligl olanlar yaslari ne olursa olsun en az on bes yildan beri
sigortali bulunmak ve en az 3600 gun malulltk, yashlik ve 6lim
sigortalari primi 6demis olmak,

Il. derece sakatligi olanlar yaslari ne olursa olsun en az onsekiz
ylldan beri sigortali olmak ve en az 4000 gun malulluk, yasllik ve
6lum sigortalari primi 6demis olmak,

lIl. derece sakatligi olanlar yaslari ne olursa olsun en az yirmi yil-
dan beri sigortali olmak ve en az 4400 gun malulluk, yasllik ve
6lum sigortalar primi édemis olmalari sartiyla yasliik aylgindan
yararlanirlar. Sakathgi nedeniyle vergi indiriminden yararlanmasi
dolayisiyla yaslilik ayligina hak kazanarak yaslilik ayligr alanlar Ku-
rumca kontrol muayenesine tabi tutulabilir

BAGKUR

Bag-Kur, engellilere yonelik 6zel bir erken emeklilik uygulamasi
yapmamaktadir.

MALULEN EMEKLILIK

Malulen emeklilik durumu ile ilgili olarak 3 Sosyal Guvenlik Kurulu-
su’nun da erken emeklilik uygulamasi vardir.

SOSYAL GUVENLIK KURULUSLARINA BAGLI OLMAYAN EN-
GELLILER HANGI HAKLARDAN YARARLANABILIRLER?

YESIL KART

Hicbir sosyal glvenlik kurumunun guvencesi altinda olmayan ve
saglik giderlerini karsilayacak durumda bulunmayan TUrk vatan-
daslarinin bu giderleri 3816 Sayili Kanun kapsaminda Devlet tara-
findan karsilanmaktadir. Yesil kart, gerekli arastirma ve incelemeler
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yapildiktan sonra, il ve ilge idare kurullarinin karari tzerine valilik ve
kaymakamlikca hak sahiplerine verilir.

SAKATLIK MAASI

Herhangi bir sosyal glivencesi ve geliri olmayan engelliler 2022

saylli kanun cercevesinde Uc aylk donemler halinde sakat-
Ik derecelerine goére fakl miktarlarda sakatlik maasi alabilirler.
7 Temmuz 2005 tarihinde yurdrlige giren Yeni Ozirldler Yasast ile
65 Yasini Doldurmus Muhtag, Gulcsuz ve Kimsesiz Turk Vatandas-
larina Aylik Baglanmasi Hakkinda Kanunda énemli sayilabilecek
degisiklikler gergeklestiriimistir. Buna goére, bakmakla ytkimlt kim-
sesi bulunmayan agir derecedeki 6zurltler, 65 yasini doldurmus
vatandaslarimizin almakta oldugu ayligin % 300'nu; ise yerlestiri-
lememis olan, bakmakla yuktmlt kimsesi bulunmayan 6zUrlUler ile
18 yasin altindaki ¢zurltlerin bu 6zurliye bakmakla yukamlu olan
yakinlari ise % 200°UnU alacaklardir. Bu durum karsisinda somut
uygulama soyle olacaktir:

e Emekli Sandigi Mevzuatina gére sakatlar sakatlik orani %70 ve
Uzeri, sakatlik orani %40 ve %70 arasinda olmak Uzere iki ka-
tegoriye ayriimaktadir. Birinci grup agir sakatlklari , ikinci grup
ise hafif derecedeki sakatliklar olusturmaktadir. Bu durumda
uygulamada 6zurlindn tam tesekkullt hastaneden almis oldu-
gu sakatlik raporuna bakilacak; sakatlik orani %70'in Gzerinde
olanlar agir derecede sakat sayilarak alinmakta olan ayhgin
%300’Une hak kazanacaklardir. Geriye kalan tUm sakatlara bu
oran %200 olarak ddenecektir.

e Muhtac ayligr almakta iken evlenen bayanlar, esleri de bu kanu-
nun 6ngdrdugu kosullarr tagiyorlarsa ayliklarini almaya devam
edeceklerdir.

e 18 yasindan kucUk &zurltlerin bakmakla yukimld yakinlari da,
2022 Sayill Yasadaki kosullari tasimak kaydiyla muhtaglik maa-
sindan yararlanabileceklerdir.

Sakatlik maasindan yararlanabilmek icin asagida sayili belgeler
ile ikamet edilen ilcenin kaymakamligina basvurulmasi gerekmek-
tedir.
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Basvuru formu (Kaymakamliga bagli mal mudurlUklerinden alina-
cak)

Malulltk ve sakatlik ayligi baglanacaklar igin 6zUrld raporu verme-
ye yetkili hastaneden alinacak Saglk Kurulu Raporu

3 Adet belgelik fotograf

Mduracaatin uygun olarak kabul edilmesinden sonra 3 aylik dénem-
ler halinde pesin olarak Mahalli Maliye Teskilatlarindan alinir.

2022 sayil yasaya gére maas alanlar devlet hastanelerinden Uc-
retsiz olarak yararlanabilirler.

VAKIFLAR GENEL MUDURLUGU MUHTAGLIK MAASI

Herhangi bir sosyal sigorta kurumuna bagh olmayan ve 2022 sayili
kanuna gore sakatlik maasl almayan engelliler asagidaki belgeleri
tamamlamak suretiyle Vakiflar Genel Mudurltigtne basvurarak ay-
lIk baglanmasini saglayabilirler.

Gerekli Evraklar:

e Dilekce

e Mal bildirim beyani

e Vukuath nufus kayit 6rnegi
e Saglik kurulu raporu

e 2 adet vesikalik fotograf

e Fakirlik kagidi

e Sosyal Sigortalar Kurumu- Bag-Kur, Emekli Sandigi ve 2022 sayili
kanuna gére maas almadigini gosteren belge.

Sosyal Sigorta hakkina sahip olan anne ve babanin vefatindan son-
ra 18 yasini doldurmus olan engelliler, 2022 sayili kanuna gére sa-
katlik maasi aliyor olsalar veya herhangi bir ise girerek maas aliyor
olsalar bile emeklilik maasindan yararlanabilirler. Ancak, girdikleri
isten dolay emekli olmalari halinde anne ve babalarindan aldiklari
yetim maasi kesilir. Bu uygulama Emekli Sandigr emeklisi iken vefat
eden anne babalarin engelli cocuklari igin gegerli degildir.



174 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

ENGELLILER IHTIYAC DUYDUKLARI ARAC-GEREC VE Ci-
HAZLARI UCRETSIZ OLARAK TEMIN EDEBILIRLER Mi?

Sakatliklari nedeniyle ¢zel arac -gerec ve cihazlara ihtiyaci olan
engelliler, bir sosyal gtvenlik kurulusuna bagl iseler ihtiyag duy-
duklari arag-gerec ve cihazlari bagl bulunduklari sosyal gtivenlik
kurulusundan Ucretsiz olarak saglayabilirler.

Herhangi bir sosyal guvenlik kurulusuna baglh bulunmayan engelli-
lerin ihtiyac duyduklari 6zel, arac-gerec ve cihazlari Gcretsiz olarak
saglayabilmeleri icin asagidaki belgeleri tamamlayarak ikamet et-
tikleri Kaymakamligin Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfina
basvurmalari gerekmektedir.

OZEL OZEL EGIiTiM VE REHABILITASYON DESTEGI VEREN
KURUM VE KURULUSLARDAN YARARLANMA HAKKI.

Ulkemizde devlet kurulusu olarak hizmet veren 6zel egitim okulla-
r ve rehabilitasyon merkezlerinin yanisira ¢zel kisiler ya da kuru-
luslar tarafindan isletilen ve 6zel egitim ve rehabilitasyon destegi
veren kuruluslar da bulunmaktadir. Cesitli kentlerimizde sayilari
6001t bulan bu Ozel Egitim ve Rehabilitasyon Merkezlerinde des-
tek egitimi goren engellilerin aldiklari egitimin bedeli, engellinin
velisinin bagl bulundugu sosyal guvenlik kurulusu Emekli Sandi-
g1 veya SSK ise bu sosyal glvenlik kuruluslarinca 6denmektedir.
01.07.2006 tarihinden itibaren bir sosyal gtvenlik kurulusuna bagl
olup olmamasi dikkate alinmaksizin tim vatandaslarin engelli ¢o-
cuklarricin verilecek destek hizmetinin bedeli Milli Egitim Bakanhgi
tarafindan 6denecektir.

Ozel Ozel Egitim ve Rehabilitasyon Merkezlerindeki destek egitimi
olanagindan yararlanmak isteyenlerin daha fazla bilgi icin Emekli
Sandigi veya SSKiya ya da bir Ozel Ozel Egitim ve Rehabilitasyon
Merkezine basvurmalari gerekmektedir.

AGIR DERECEDEKiI ENGELLILER BAKIM HIiZMETi ALABIL-
MELERI:

Sosyal glivenlik kurumlarina tabi olmayan, bakima muhtac engel-
lilerden ailesini kaybetmis olanlar ile ailesi ekonomik veya sosyal
yoksunluk i¢erisinde bulunanlara bakim hizmeti resmi veya 6zel
bakim kurumlarinda ya da ikametlerinde verilmektedir.
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Bakima muhtag 6zurltlere sunulacak bakim hizmetinin karsiligi
olarak her ay icin kisi basina belirlenecek tutar, iki aylik net asgari
Ucretten fazla olamayacak; Kurumca bakilamayanlarin bakim Gc-
reti, bu amacla Kurum butcesine konulacak ¢denekten karsilana-
caktir

DIGER BAZI OLUMLU DUZENLEMELER:

Kat mulkiyeti yasasinda degisiklik yapilarak engellilerin kullan-
makta oldugu konutlarda onlarin durumlarina uygun proje tadi-
lati kolaylastinimistir

657 sayill yasada degisiklik yapilarak engellilerin meslekleri ile
ilgili gbrevlere atanmalari yasa hUkmU haline getirilmis olmakta;
engelli cocuklarinin ya da yakinlarinin egitim ve rehabilitasyon
olanaklarini saglama amacina yonelik olarak tayin kolayliklari
getirilmektedir.

Karayollarl Trafik Kanununda yapilan degisiklikle engellilere ay-
riimis park yerlerine park etme yasagi ile ilgili cezalar iki misline
clkarilmak suretiyle motorlu tasit sahibi engellilerin gunluk ya-
samlarinda rahatlama saglayacak bir dnlem getirilmektedir.

Genclik ve Spor Genel Mudurluguntn Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanununda yapilan degisiklikle spor tesislerinde en-
gellilerin durumuna uygun tadilatin yapilmasi, egitim program-
larinin belirlenmesi saglanarak engellilerin spor etkinliklerinin
onundeki engellerin kaldirimasi 6ngoérulmektedir.

Kalitsal Hastaliklarla Mticadele Kanununda yapilan degisiklikle,
kalitsal hastaliklar ve engellilige yol acan hastaliklar koruyucu
saglik hizmetleri kapsamina alinmis ve bu dogrultuda yapilacak
harcamalar devlet tarafindan Ustlenilmistir.

Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar Hakkinda Kanu-
nunda yapllan degisiklikle engelliler de ayrimciliga ve istismara
karsi korunma kapsamina alinmiglardir.

BuyUksehir Belediyesi Kanununa ek madde yapilarak; BlyuUk-
sehir belediyelerinde engellilerle ilgili bilgilendirme, bilinclendir-
me, yonlendirme, danismanlik, sosyal ve mesleki rehabilitasyon
hizmetleri vermek Uzere engelli hizmet birimleri olusturulmasi
ongorulmustar.
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ENGELLILER AYRIMCILIGA KARSI KORUNMAKTADIR

Yasa ile engellilere yonelik ayrimcilik yasaklanarak ve cezai yap-
tirma baglanarak cagdas bir anlayis benimsenmistir. Boylece or-
tacagin yadigari himayecilik anlayisi henliz uygulamada degilse
bile en azindan yasal planda terk edilmis olmakta; engellilerin her
alanda bagimsizliklarini elde edebilecekleri bir yasal ortam yaratil-
maktadir. Nasil mi? Séyle:

e Uzun yillardan beri gérme engellilerin noterlik islemlerinde ve
borclandiricr islemlerde iki tanik bulundurulma zorunlulugu, ge-
sitli alanlarda calismakta olan 6zurlulerin mesleklerini icra si-
rasinda blyulk sikintilarla karsilasmasina yol agmakta, rencide
edici durumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktaydi. Noterlik
kanununda, Turk Ticaret Kanununda ve Borglar Kanununda ya-
pilan degisikliklerle bu zorunluluk ortadan kaldiriimig; noterlik
ve borclandirici islemlerde iki tanik bulundurulmasi keyfiyeti,
goérme engellinin kendisine birakilmistir.

e Yasada, Turk Ceza Kanununun “Ayrimcilik” baslkl 122.mad-
desiyle getirilen “dil, Irk, renk, cinsiyet, siyasi dustnce, felsefi
inanc, din, mezhep vb” nedenlerle ayrimcilik yapilmasi halinde
6 aydan 1 yila kadar hapis cezasl veya adli para cezasi 6n-
gorulmesine iliskin dlzenleme, “6zurltluk” nedeniyle ayrimci-
Ik yapiimasini da kapsayacak sekilde genisletilmis olmaktadir.
Bundan boyle Ozirltlere herhangi bir alanda ayrimcilik uygula-
yan kisi ve kuruluslar (bu kuruluslarin yoneticileri) ceza tehdidi
altinda olacaklardir.

Yine Turk Medeni Kanununun 348. maddesinde velayetin reddi
nedenleri arasinda sayilan “6zUurlGluk” velayetin reddi nedenleri
arasindan cikartilimistir.

Cok cesitlilik gésteren engellilik durumlarini kapsayacak, sistema-
tik bir icerige sahip yasa duzenlenerek karmasik olan mevzuat dU-
zenlenmesi ile uygulamada ortaya ¢ikan pek ¢cok aksaklik ve sorun
ortadan kaldirilmis olacaktir.

Sorunlarin esitlik temelinde ¢dézimlenmesi icin “génulden gbérme-
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Cocuk Istismari Baglaminda Cocuk Evlilikleri

Musa BOZKURT ' 2

Ozet

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi ve 5395 sayili Co-
cuk Koruma Kanununda 18 yasin altindaki tum bireyler cocuk ola-
rak tanimlanmistir. Cocuklarin zihinsel ve bedensel gelisimlerinin
desteklenmesi, egitim, saglk, barinma ve glvenlik gibi ihtiyac-
larinin karsilanmasi yasal olarak glUvence altina alinmis olsa da
uygulamada bircok problemle karsilasiimaktadir. Kdlturel, sosyal
veya ekonomik nedenlerden dolayi cocuklarin haklarindan yete-
rince yararlanamadiklari, bedensel, zihinsel ve ahlaki gelisimleri-
ni tamamlamadan erken yasta evlendirildikleri gértlmektedir. Bu
calismada cocuk kavrami ve ¢ocukta ergenligin baslangicindan
itibaren fiziksel ve zihinsel gelisim streci, cocuk evlilikleri bagla-
minda ele alinmis ve gocuk evliliklerine iliskin degerlendirmelerde
bulunulmustur.

Giris
Cocuk Evliligi

Guntmuzde toplumun en dnemli sosyal sorunlarindan biri cocuk
evlilikleridir. Cocuk evliligi hentz 18 yasini doldurmamis, fiziksel ve
zihinsel gelisimini tamamlamamis, bagimsiz olarak karar alamayan
ve davraniglarinin sorumluluklarini Gstlenemeyen cocuklarin evlen-
dirilmesi olarak tanimlanmaktadir (Aktepe & Atay, 2017). Bunun al-
tinda yoksulluk, egitimsizlik, ataerkil yapi, cocuga yeterince énem
verilmemesi, cocuga yapilan maddi ve psikolojik yatinrmin gereksiz
gorilmesi gibi sosyal, ekonomik ve kulttrel faktorler yatmaktadir

1 Uzman Psikolog

2 Bingdl Universitesi Psikoloji Bolimi, Ars. Gor i
Istanbul Universitesi — Cerrahpasa Adli Tip Enstitist Sosyal Bilimler Abd Doktora Og-
rencisi
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(Coskun ve ark., 2016). Bununla birlikte cinsel saldiri, nikahsiz ge-
belik gibi faktorler de ¢ocuk evliliklerinin nedenleri arasinda sa-
yilabilir. Cocuk evliliklerinde genellikle kiz gocuklari kendilerinden
yasca gok blyUk erkeklerle evlendirilerek magdur edilse de, erkek
cocuklarinin da ¢ok klguk yaslarda evlendirildigi gortlmektedir.
Ancak erkek cocuklarinin erken yasta evlendirildigine kiz cocukla-
rina gore nispeten daha az rastlanmaktadir (Boran ve ark. 2013).

Cocuk evlilikleri hem cocuklar hem de toplum agisindan agir bir
yUk olusturmaktadir. Cocuklarin evlilik gibi ciddi bir sorumluluk alti-
na girmeleri, gelisimlerinin tamamlanamamasi ve ruhsal olarak bu
yUkun altinda ezilmelerine neden olmaktadir. EQitim olanaklarin-
dan yararlanmayip Uretkenliklerinin kisitlanmasi ve tiketici konuma
dusmeleri toplum acisindan da maliyeti artirmaktadir. Ote yandan
cocuk evliliklerinde cinselligin bilingsiz sekilde yasanmasi ¢ok sa-
yida ¢cocuk sahibi olunmasina, dogacak cocuklara yapilacak mad-
di ve manevi yatinmin azalmasina, dolayislyla artan sug oranlari ile
toplumun dtzeninin bozulmasina neden olmaktadir.

Cocuk gelisimi acisindan bakildiginda 12-18 yas araligindaki bi-
reylerin fiziksel ve ruhsal gelisimlerini tamamlamadiklar kabul edil-
mektedir. Bu yas araliginda evlenen cocuklarda 6zgtven eksikligi,
soysal rollere uyum saglayamama, sosyal faaliyetlere katilimdan
kopma gibi sonuglar gérilebilmektedir. Diger yandan kiz gocuk-
larinda evlilik sonrasinda gebelikle ilgili sorunlar, anne ve bebek
6lumu, rahim kanseri ve cinsel yolla bulasan hastaliklar daha sik
ortaya cikmaktadir (Cakmak, 2009; Boran ve ark., 2013).

Cocuk evliligi ile ilgili Uzerinde durulmasi gereken en édnemli konu-
lardan biri cocuk istismaridir. Cocuk evliligi, insan haklari ihlali ve
cocuk istismarinin bir varyasyonudur (Boran ve ark., 2013). Fizik-
sel ve ruhsal gelisimini tamamlamamis ve cinselligini yetigkin gibi
yasamaktan uzak bir cocugun cinsel birliktelige maruz kalmasi,
gocugun cinsel istismarindan baska bir sey degildir. CunkU ¢o-
cuk 6zgur iradesiyle partner/es segebilme ve yasadigi cinselligin
sonuclarini (cocuk sahibi olma, gocugun bakimi, korunmasi vb.)
Ustlenebilme olgunluguna sahip degildir (Aydemir, 2011; Aktepe
& Atay, 2017).

Kimi durumlarda ¢ocuklar tecavize maruz kalmakta ve saldirga-
nin ceza almamasli adina tehdit ve zorlama ile evlendiriimektedir.
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Ya da tecavliz magduru cocuk toplumdaki “namus” algisi nede-
niyle saldirganla evlenmek zorunda kalmaktadir. TecavuzcUsu ile
evlenmek zorunda kalan ¢ocugun yasadigl travmanin boyutlarini
tahmin etmek ¢ok da zor degildir. Burada kanunlarin cocugun ya-
ninda olmadigr agikga goérilmektedir. Oysaki kanunlarin ve toplu-
mun godrevi cocugun gelisim sUrecini desteklemek ve yetiskinlikte
yasamini bagimsiz bir sekilde idame edebilecegdi konuma getir-
mek olmalidir.

Tirk Hukuk Sisteminde Cocuk Evliligi

Cocuk kavrami 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununda “daha er-
ken yasta ergin olsa bile hentiz 18 yasini doldurmamis kisiyi” ifade
etmektedir. ilgili kanunun 4. Maddesinin (a) ve (b) bentleri cocu-
gun yasama, gelisme, korunma ve katiim haklarinin glivence alti-
na alinmasini, gocugun yarar ve esenliginin gézetiimesini amacla-
maktadir (Cocuk Koruma Kanunu, m. 4). Kanunda gecen ‘gelisme’
kavrami cocugun fiziksel ve zihinsel gelisimini kapsamaktadir. Fi-
ziksel ve zihinsel gelisimini tamamlamamis ve 18 yasindan klcUk
bireylerin bu kanun kapsaminda bir yetigskin gibi dustntlemeye-
cegi degerlendiriimektedir. Cocuk evliligi baglaminda dtsdnuldu-
gunde henlz bir yetiskin seviyesinde zihinsel ve bedensel olgun-
luga erismemis bireylerin evlendirilmesinin cocuk evliligi olarak
degerlendirilecegdi aciktir.

Turk Medeni Kanununa bakildiginda evlilik icin gereken yas sini-
rn 17 olmakla birlikte olaganustl bir durumun varligr durumunda
mahkeme karari ile 16 yasa dlismektedir (TMK, m. 124). Ayrica
ayiIrt etme glculne sahip olmayanlarin evlenemeyecegi de belir-
tilmektedir (TMK, m. 125). Ancak resit bile sayllmayan bir kisinin
ayirt etme gdcinun olup olmadigi bash basina bir tartisma konu-
sudur.

Turk Ceza Kanununda ise 15 yasindan kicuk bireylere yonelik her
tarlii cinsel eylem “cinsel istismar” olarak degerlendirilmektedir. il-
gili kanunda 15 yasini doldurmus cocuklarin istismari s6z konusu
oldugunda sikayet Uzerine islem yapilacag! belirtiimistir (TCK, m.
104). Diger yandan Ulkemizde sikayete bagli olarak yasal islem
yapilmasi i¢in gereken yasin 12’ye kadar dusUrilmesi zaman za-
man gundeme gelmektedir ve bu da cocuklarin “riza” kavrami cer-
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cevesinde daha fazla istismar edilecegi, sikayetini geri cekmeye
zorlanacagi veya istismarcisi ile evlenmeye zorlanacagi anlamina
gelmektedir.

Turk hukuk sisteminde ¢ocuk evliligi taniminin kanuna gére de-
gistigi, farkl kosullarda farkl uygulamalar oldugu gértlmektedir.
Turk Medeni Kanunu’na gére 17 yasini doldurmamis ¢ocuklar, Co-
cuk Koruma Kanunu’'na goére 18 yasini doldurmamis ¢ocuklar, Turk
Ceza Kanunu'na goére ise 15 yasini doldurmamis ¢ocuklar evien-
dikleri takdirde cocuk evliligi sayllmaktadir. Bu da ¢ocuk evlilikle-
rine karsi verilen mUcadeleyi sonugsuz birakmaktadir. (Cakmak,
2009).

Bu bilgiler 1siginda gocuklarin ergenlik dénemindeki gelisim 6zel-
liklerini ayri ayri degerlendirmek gerekmektedir. Béylelikle cocuk
evliliklerinin cocuklar Uzerinde olusturacagi etkiler ve bu evliliklerin
boyutlari hakkinda degerlendirmeler yapilabilecektir.

Erken Ergenlik (11-14 Yas)

Erken ergenlik dénemi ergenligin baslangici olarak kabul edilmek-
tedir. Bu dénemde kiz ve erkek cocuklarinda hizli buytme ve cin-
sel gelisim gortlmektedir. Bununla birlikte ikincil cinsiyet 6zellikleri
gelismeye baslar ve toplumsal cinsiyet rolleri bu dénemde kaza-
nilir. Birey toplumsal cinsiyet rollerini benimseyerek cinsel kimligini
kazanmaya baslar. Bu dénemde 6zellikle kiz cocuklarinda degi-
sen beden imgesinden rahatsizlik duyma, depresyon ve kaygi ve
yeme bozukluklari gérulebilir (Derman, 2008). Ne var ki bu gelisim
ergenligin sonuna kadar devam ettigi icin birey hentiz tam bir ye-
tiskin géranimdne sahip degildir.

Ote yandan birey hizlanan zihin gelisimine paralel olarak soyut
kavramlar Uzerinde distinmeye baslar. Olum, yokluk, zaman gibi
soyut kavramlar bu dénemde anlam kazanmaya basglar. Aile birey-
lerine karsi yabancilasma gorultrken, arkadas ve akran iligkileri
gelismeye baslar (Derman, 2008). Birey soyut kavramlari bir yetis-
kin gibi dtstnebilecek olgunluga henliz erismemistir.

Orta Ergenlik (15-18 Yas)

Orta ergenlik dénemine zihinsel gelisim devam ederken fiziksel
gelisim bu dénemin sonlarinda buyuk 6lctide tamamlanir. Kimlik
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gelisiminin hizlanmasi ile birlikte bireysellesme ve ebeveynlerden
ayrisma gorultr (Derman,2008). Bu ayrisma yetiskinlige bagimsiz
bir birey olarak gecisin basamaklarindan biridir. Bu dénemde Kisi
kimlik ve rol karmasasi yasar. Birey akranlariyla daha fazla vakit
gecirmeye, kendisini onlarin géztinden degerlendirmeye ve onlar-
dan onay beklemeye baslar. Sosyal gruplara dahil olmayla birlikte
birey ebeveynlerinden blytk 6lctide uzaklasir ve yasadigi kimlik
karmasasini bu sekilde anlamlandirmaya calisir. Bireyler gelecek-
le ilgili planlar yapmaya ve meslek se¢cimine yonelik arastirmalara
baslarlar. Ne var ki bireyin tam olarak bir yetiskin gibi davrandigini,
kararlar alip uygulayabildigini, davranislarinin sorumlulugunu tam
olarak Ustlenebildigini séylemek gugctar.

Goruldugu Uzere ergenlik streci yaklasik olarak 12 yasindan bas-
layip 18 yasina kadar devam eden bir streci kapsamaktadir. Hatta
bazi arastirmacilar bu strecin daha ileri yaslara kadar devam etti-
gini savunmaktadir. Ozellikle zihinsel gelisim, sosyal gelisim, ahla-
ki gelisim ve Kisilik gelisiminin yirmili yaslarin basina kadar devam
ettigi vurgulanmaktadir (Derman, 2008). Bu baglamda gelisim ev-
relerini tamamlamamis Kisilerin ¢ocuk yasta evlendirilmesi ile bu
cocuklarin gelisimine darbe vurulmaktadir. Cocuklar dogustan ge-
tirdikleri egitim, bakim, korunma gibi haklardan yararlanmak yerine
kUcUk yaslarda evlendirilerek istismar edilmektedir.

Sonu¢

Cocuk evliligi toplumumuzun en 6nemli sorunlarindan biridir.
Kualturel, sosyal veya ekonomik nedenlerden dolayi Ulkemizde
cocuklarin erken yaslarda evlendirildikleri gérulmektedir. Cocuk
evliliklerinin yogun olarak gértldugu ailelere bakildiginda egitim
seviyesinin dusUk oldugu, cocuk sayisinin fazla oldugu, ¢ocuga
yapllan maddi ve manevi yatirmin ¢ok az oldugu, geleneksel aile
yapisinin hakim oldugu goéze carpmaktadir (Boran ve ark., 2013;
Aktepe & Atay, 2017).

Cocuklarin 18 yasina kadar bedensel ve zihinsel gelisimleri devam
etmektedir. Bu gelisim surecinde boy uzamasi, kilo artisi, genital
organlarin gelismesi, cinsiyet ozelliklerinin belirginlesmesi gibi be-
densel gelismelerle birlikte; kisilik gelisimi, cinsel kimlik gelisimi,
soyut distnme, gelecege iliskin planlar yapma gibi zihinsel gelis-



182 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

meler de ortaya cikmaktadir. Bu gelismelerin saglikl bir sekilde ta-
mamlanmasi saglikli bir yetiskinlik yasaminin én kosuludur. Cocu-
gun gelisim surecinin saglikl bir sekilde tamamlamadan evlilik gibi
bir yuktn altina girmesi, bu streci sekteye ugratacak ve gocuga
yetiskinlikte gereken alt yapiyl saglamayacaktir.

Erken yasta yapilan evlilikler cocuklarin egitim haklarindan mah-
rum olmasina, 6zellikle kiz ¢ocuklarinin meslek sahibi olmasinin
ve Uretime katilmasinin 6ntne gecmektedir. Ekonomik 6zgurligu
elinden alinan kadinlar ev icerisine hapsolmakta, ataerkil dizen
icerisinde silinip gitmektedir. Bu da kadinin evlilik iliskisi icerisinde
erkege mahkum olmasina, ekonomik, sosyal ve cinsel kétlye kul-
lanima maruz kalmasina neden olmaktadir.

Cocuk evliliklerinin kanunda net bir taniminin olmamasi, evlilik
yasinin kanunlara gore degisiklik arz etmesi, mahkeme karari ile
evlenme yasinin dusUrtlmesi gocuklarin gelisim sureglerini ta-
mamlamadan evlenmelerine neden olmaktadir. Bu da kanunlarin
cocuklarin yaninda degil karsisinda oldugunu dustndtrmektedir.
Zira kanunlarin goérevi ¢cocuklarin erken yasta evlenmelerinin onu-
nd agcmak degil, aksine cocuklarin insani haklarindan yararlanma-
larini saglamak ve gelisimsel streci desteklemek olmalidir.

Son zamanlarda tartisilan bir diger konu da cinsel birliktelikte ge-
rekli “nza” yasinin 12'ye dusurtlmesi talebidir. Yukarida 12-14 yas
grubunun fiziksel ve bilissel gelisim &zelliklerine deginilmis; bu
yasin henulz ergenligin baslangici oldugu, yetiskin gibi distnme,
karar verme ve verilen kararlarin sorumlulugunu tasiyabilmekten
cok uzak olduguna ifade edilmistir. Ayrica fiziksel gelisimin bas-
ladigl bu yaslarda hizlandigi ve ergenligin sonuna kadar devam
ettigi Uzerinde durulmustur. Dolayislyla gelisim evresinin baslarin-
da olan bu cocuklarin evlenmelerine izin vermek, kendi istegdi ile
cinsel aktivitelerde bulunmasina musaade etmek bu cocuklarin
istismar edilmesi oldugu gibi ayni zamanda c¢ocuklarin gelisimi-
ne vurulacak en bUyUk darbedir. Her yas grubunun gelisim gorevi
birbirinden farklidir, bu goérevlerin sirasiyla ve saglkl bir sekilde
yerine getirilmesi saglanmalidir.

15-18 yas grubunun gelisim 6zelliklerine bakildiginda sosyal ilig-
kilerin ve gelecege iliskin planlarin yogunlastigi goértlmektedir.
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Ayrica kargi cinsle duygusal yakinlasmalar ve paylasimlar olmak-
tadir. Bu yas grubu ortalama olarak ¢ocuklarin lise duzeyine kar-
silik gelmektedir. Bu yas grubunda fiziksel gelisim buyuk élctde
tamamlansa da zihinsel gelisim hala devam etmekte; kisilik gelisi-
mi, cinsel kimlik gelisimi, ahlaki gelisim, rol karmasas! ve gelece-
ge iliskin yogun dusuUnceler devam etmektedir. Gelisim sdrecinin
tamamlanmamis olmasi, kisinin bagimsiz bir birey olarak kendi
yasamini idame ettirememesi, egitim sUrecinin devam etmesi gibi
nedenlerden dolay! bireyin bu yaslarda evlendiriimesi hem bu yas
grubunun gelisimsel gorevini hem de sonraki yaslardaki gelisimsel
gorevleri yerine getirememesine neden olacaktir.

Oneriler

Cocugun gelisim sureglerini saglikli bir sekilde tamamlamamasi
hem cocuk hem de toplum i¢in birgcok probleme yol agmaktadir.
Bunlarin Ustesinden gelebilmek icin bir takim tedbirler alinmalidir.

Son zamanlarda Ulkemizde sikayete tabi olan yas sinirinin 12'ye
dustrdlme calismalar dikkat cekmekte ve toplumda blyUk infial
olusturmaktadir. Bu durum cocuklarin daha fazla érselenmesine,
istismar edilmesinin mesrulastiriimasina ve istismarcisi ile evlendi-
rilmesine yol acacaktir. Yasalarin ve toplumun gérevi o yaslardaki
gocugu tecavlzcusu ile evlendirmek degil, cocugu tecavizden
korumak ve cocugun saglikli bir gelisim kaydetmesini saglamak
olmalidir.

Turkiye'de zorunlu egitim 12 yil olmakla birlikte bazi ailelerin ilko-
kuldan sonra gocuklarini okuldan alip evlendirdikleri gorilmekte-
dir. 12 yillik zorunlu egitimin tamamlanmadigi durumlarda ailelere
gesitli yaptinmlar uygulanmasi gerekmektedir. Boylelikle gocuklar
hem zorunlu egitimlerini tamamlamis olacak hem de ergenlik sure-
cini tamamlayacakiir.

Dini nikahla evlenme hususunda kisitlamalar getirilerek, cocuk ev-
liliklerinde dini nikah kiyilmasi durumunda nikah kiyan Kisilere ve
ailelerine gerekli yaptirimlar uygulanmalidir. Béylelikle dzellikle kiz
cocuklarinin istismar edilmesinin éntine gegilecektir. CUnkd top-
lumda yas! kag¢ olursa olsun kiz cocuklari dini nikahla evlendirilin-
ce bu durum ne yazik ki mesru kabul edilmektedir.
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Diger yandan toplumun c¢ocuk evlilikleri konusunda bilinglendiril-
mesi, 18 yasindan kuguk gocuklarin evlenmesi durumunda ¢ocuk
istismari sayllmasi ve bu konuda kamuoyu olusturulmasi gerek-
mektedir.
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Cinsel Istismar Magduru Cocuklar Icin Adalet, Saglik ve Milli Egitim Bakanliklari
Acisindan Sosyal Hizmette Bir Degerlendirme:

Olgu Sunumu
Ozgur SAGLAM'2

Giris

Ulkemizde son yillarda yazili ve gérsel basina yansiyan cocuk cin-
sel istismari haberleri, cocuk cinsel istismarinin yayginhgini ortaya
koymaktadir. Bu kapsamda c¢ocuk adalet sistemi, cinsel istismar
magduru cocuklara sunulan psiko-sosyal destek hizmetleri ve re-
habilitasyon calismalari, arastiriimasi ve gelistiriimesi gereken bir
alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilan bu calisma, son yillar-
da basin yayin organlari araciligiyla ve adli sistem kayitlariyla ar-
tisina tanik oldugumuz ¢ocuk ihmal ve istismari tUrleri arasindan
yalnizca cinsel istismar ile sinirl tutulmustur. Adalet Bakanligi ve-
rilerine goére Ulkemizde 2014 yilinda 18.104 ¢ocuk, 2015 yilinda
16.957 cocuk ve 2016 yilinda 15.051 gocuk cinsel istismar mag-
duru olmasi nedeniyle adli vaka olarak kayitlara gecmistir (Ada-
let Bakanligi,2017). Adalet Bakanhigi Adli Sicil ve Istatistik Genel
MUudarligd’nce elde edilen bu veriler cocuk cinsel istismari konu-
sunda acilmis olan dosya sayisini yansitmakta olup, cinsel istismar
magduru ¢cocuk sayisini vermemektedir. Fakat 2016 yilinda adli
makamlara yansiyan cinsel dokunulmazhiga karsi islenen toplam
suclarin  (85.155) yaklasik yarisindan fazlasinin (15.051) cocuk
cinsel istismari sucundan olusmasi, konunun vahametini ortaya
koymaktadir. Resmi verilere gore Ulkemizde cinsel dokunulmazliga
karsl islenen suglarin buyuk bir kisminin ¢ocuklara yonelik gergek-
lestigi gorulmektedir.

Her ne kadar istismar ve ihmal durumlarini kategorize etmek bazi
ihmal ve/veya istismar durumlarini fark etmemize engel olsa da

1 Sosyal Hizmet Uzmani

2 Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisti Sosyal Bilimler Anabilim Dali Doktora Ogrencis
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genis kapsaml bir tanimlama bize ihmal ve istismar vakalarinin
fark edilmesine katki saglayacaktr. Diinya Saglik Orguti'ne (DSO)
gbre gocuk ihmali ve istismari; 18 yasin altindaki cocuklarin sag-
hgini, sag kalimini, gelisimini veya iliskilerdeki gliven duygusunu
olumsuz yénde etkileyen fiziksel/duygusal/cinsel istismar, ihmal
ve diger sémdaru trleriyle sonuglanan kétt davraniglardir (who.
2006). Dunya saglik 6rgatd’'nun yaptigi bildirimlere gore eriskin-
lerin cocukluk dénemlerinde yaklasik %25’inin fiziksel istismara
ugradigl, kadinlarin %20’sinin, erkeklerin %8’inin cocukluklarinda
cinsel istismara maruz kaldiklari belirtimektedir. Ayrica dinyada
her yil 15 yas altinda 31000 cocugun yasamini cocuk istismari ne-
deniyle yitirdigi bildirilmektedir (who. 2006).

istismar kavrami incelendiginde; fiziksel, duygusal, psikososyal,
cinsel ve ekonomik istismar ile ihmal kavramlarini icerdigi dikkat
cekmektedir. Cocuk ihmali, basta anne ve baba olmak Uzere, bak-
makla ydkdmld yetiskinlerin, cocugun temel gereksinimlerini ihmal
etmeleri sonucunda, cocugun bedensel, duygusal ya da sosyal
gelisiminin engellenmesidir. ihmal ve istismar kavramlarini birbirin-
den ayiran en temel nokta; istismarin aktif, ihmalin ise pasif olarak
ortaya cikmasidir (Aslihan Oi.2018:10.84). Cok sayida nedeni ve
trajik sonuclari olan cinsel istismar olgusu, tibbi, hukuki ve biopsi-
kososyal bir problemdir (Green A .1996.1041). Aile disindan ya da
taninmayan kisiler tarafindan gerceklestirilen bu tdr eylemler, “pe-
dofili” Aile icinde cocuga yodnelebilecek her turld cinsel istismar
davranisi “ensest”, olarak tanimlanmaktadir (Topgu S.1997:85).

Ensest” kelimesi latincede lekelemek, kirletmek anlamina gelen
"Incestare” ve Kirli anlamina gelen “incestus” kelimelerinden ture-
mistir. Arapca’da bu kelime flcurla karsilanmaktadir. Osmanlica-
tirkge sozlik’te fdcur; “glnah, zina” olarak karsilik bulmaktadir.
Toplumumuzda ensest kavrami “evlenmeleri, ahlakc¢a, hukukga ve
dince yasaklanmis (nikah dismeyen) yakin akraba olan kadin ile
erkegin cinsel iliskide bulunmalar” anlaminda kullaniimaktadir. En-
sest, bugln uygarligin temeli olan bir cinsel yasak seklinde goérul-
mektedir. Ancak tarihin ¢esitli ddnemlerinde zaman zaman mesru,
dogal hatta gerekli sayilmistir. Ornegin Misir, Peru ve Japonya’'da
kraliyet ailesinin safligini korumak igin bu yolun mesru olarak kul-
lanildigi gézlemlenmektedir. Roma imparatorlugu déneminde kral
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Guarthigirmus’un kizi ile evlenerek bir ogul sahibi oldugu tarih ki-
taplarinda belirtiimektedir. iskogya’da bilinen en eski kavim olan
Diktenler'de erkegin kiz kardesinden bir cocuk sahibi olmasi ve
Uvey ogullarin Gvey annelerinden cocuk sahibi olmalari dogal kar-
silanan eylemler olarak izlenmistir (Polat O. 2006:131). Yukaridaki
aciklamalardan anlasiliyor ki ensest insanligin ilk zamanlarindan
beri olagelen bir olgudur ve ilk caglarda toplumsal kurallarin hentz
olusturulamadigr ve insan iligkilerinin hentz bir toplumsallasma
gbstermedigi dénemlerde yaygin olarak yasandigi gértlmektedir.
ik rdan gunumuze yayginlik acisindan azalma gésterse de pedo-
fili, hebefili ve ensest olgularinin prevelansi hendlz bilinmemektedir.

Calismalar incelendiginde cocuklara yapilan cinsel istismarin
yayginhgr konusunda bildirilen oranlar bUyUk farklliklar goster-
mektedir. Cinsel istismar sik rastlanan ve genelde yillarca suren
bir durum olmakla birlikte siklikla gizli kalmaktadir. Bircok ¢cocuk,
inaniimayacagi, eylem nedeniyle kendilerini suclayacaklari ve za-
rar gorecekleri korkulari nedeniyle tekrar tekrar istismara maruz
kalmaktadir. Bu nedenle calismalarda sadece bildirilen ya da bir
sekilde aciga cikan olgularin sikhgi bildirildigi, gercek yayginhgin
cok daha yUksek oranda oldugu ve olgularin yalnizca % 15'inin bil-
dirildigi ya da aciga ciktigi tahmin edilmektedir (Ayten E.2010:2).
Aciga ¢ikan vakalarin yasanan olgularin beste birinden az olmasi,
bu olgulara sahit olan kisilerin veya meslek profesyonellerinin bazi
durumlarda (mesleki yetersizlik, ilgisizlik, istimara ugramis olabile-
cegini dustinmeme gibi durumlar sebebiyle.) bildirim yapilmamasi
biz ruh saghgr calisanlarina midahalede bulunma ve sagiltimini
saglama sansini vermemektedir.

Cocuklarin her turlu fiziksel, zihinsel ve cinsel ihmal ve istismardan
korunmasini iceren gocuk haklarina dair s6zlesme turkiye'nin de
dahil oldugu 197 Ulke tarafindan imzalanmis ve 2 eylul 2010’da
yasa statlstne kavusmustur (Kurt SL.2016:99). Suclular ceza-
landirmak devletin sorumlulugunda olsa da, suc ile karsilasan
bireylerin de yasalarla belirlenmis bir takim sorumluluklar vardr.
Turk ceza kanunu (tck)'nun 278/1’e gore) islenmekte olan bir sugu
yetkili makamlara bildirmeyen kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirlir”, TCK 279/1’e gére “kamu adina sorusturma ve ko-
vusturmayi gerektiren bir sugun islendigini géreviyle baglantil ola-
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rak 6grenip de yetkili makamlara bildirimde bulunmayi ihmal eden
veya bu hususta gecikme gosteren kamu gorevlisi, altl aydan iki
ylla kadar hapis cezasi ile cezalandirilir’. TCK 280/1’e gbre “gore-
vini yaptigi sirada bir sucun islendigi yontnde bir belirti ile karsi-
lasmasina ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen veya bu
hususta gecikme gdsteren saglik meslegi mensubu, bir yila kadar
hapis cezasl ile cezalandirlir (6zmen r.2016:218).” ilgili maddeler-
de goruldugu gibi kisiler ihmal ve istismara ugrayan cocugu bildir-
mekle yukimludir. Cocuk istismarinin énlenmesinde evde, okul-
da, toplumsal dizeyde ve karar vericiler dlzeyinde yapilacaklari
degerlendirmek 6nemlidir. Yapilmasi gereken eylemlerin basinda
bu konuda calisan profesyonellerin, toplumun, ailelerin ve cocuk-
larin egitimi gelir.

Cocuk ihmali ve istismarinin tespit edilmesinde en énemli nokta
“slphe” dir. Saglk, Adalet ve Milli Egitim Bakanhgi personeli bazi
durumlarda sUphesinin yersiz oldugunu duslnebilir ya da anne/
babanin cocuguna zarar verecegini kabul etmez. Bu anlamda il-
gili personelin bilgisi cok ¢nemlidir; ayni zamanda risk altindaki
gocuklarin tespit edilmesi taninin zamaninda konulmasi agisindan
buytk énem tasir (Onal SC. Ve ark. 2013.23:127). Ozel gereksinimi
olan ¢ocuklar, evlilik disi dogan cocuklar, savas ve goé¢ magduru
cocuklar, gebe annenin diger cocugu, sosyoekonomik duzeyi ve
egitim dlzeyi dusUk ailelerin cocuklari, Uvey anne/babayla yasa-
yan ¢ocuklar, madde bagimlisi anne/babanin cocugu, istenmeyen
gebelik sonrasi dogmus cocuk inmal ve istismara ugrama agisin-
dan yuksek risk altindadir (Onal SC. Ve ark. 2013.23:127).

Cocukluk caginda yasanan istismar olaylar 6zellikle cinsel istis-
mar, cocuklarin ruh saghgina ve yasam kalitesine ciddi anlamda
zarar vermektedir. Yapilan ¢alismalar cinsel istismar ardindan de-
gerlendirilen cocuklarin bUyuk bir kisminda psikiyatrik bozukluk
gorulddgunu saptamistir (Simsek S.ve ark. 2011.38.3)

Saglik, Adalet, Milli Egitim, Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Ba-
kanhgr gibi bakanliklarda ¢alisan meslek profesyonellerine ve ev
ziyaretleri yapip sosyal inceleme raporu dizenleyen Sosyal Hizmet
Uzmanlarina istismar ve ihmal vakalarinin tespitinde ayri bir go-
rev dusmektedir. Sosyal hizmet meslegi ve disiplinin ortaya ¢iktig



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 189

1920'li yillardan gunumuze kadar sosyal inceleme yapmak ve bu
inceleme sonucunda ¢6zUm yollarl Uretmeye calismak meslegin
temel etkinlik noktasini olusturmustur. Richmond’a gére ABD’deki
cocuk mahkemeleri cocuklar hakkinda karar verirken, mahkeme-
deki sosyal hizmet uzmanlar (Shu) tarafindan hazirlanan sosyal
inceleme raporlarinin ve bu raporlarin hazirlanmasinda kullanilan
bilgi toplama ydntemlerinin cocugun refahi icin yararl oldugunu
anlamiglardir (akt: Ulugtekin 2004). Sosyal inceleme raporu (Sir)
sosyal hizmet meslegi ve disiplinin en temel 6Jelerinden biridir. Bu
acidan bakildiginda Sir, tim bir sosyal hizmet mudahalesinin yer
aldigi belge olarak gorulebilir. Sosyal hizmet meslek ve disiplinini
bir sanat olarak degerlendirdigimizde Sir'i de sanatg! tarafindan
ortaya koydugu bir eser olarak degerlendirmek ¢cok da yanlis ol-
mayacaktir. Bunun en temel nedeni Sir'in sosyal hizmetin disiplini
ve meslegi konusundaki tim sdrecleri teknik bir bicimde ortaya ko-
yabilecegdi konusundaki islevselligidir. Tamda bu sebeplerle sosyal
inceleme raporlarinin mudahale plani ¢cercevesinde mudahalede
bulanabilen ilgili kanunlari bilen ve cocugun ytksek yararini gbéz
onunde bulunduran sosyal hizmet uzmanlari tarafindan hazirlan-
masl istismar magduru cocugun yasadigi slrecten en az bigimde
etkilenerek ¢ikabilmesine katki saglayacaktir.

Olguyu sunmaktaki amacimiz ihmal veya istismar vakalarinin daha
gobrindr olmasini saglayarak ihmal veya istismar edilmis cocuklara
ulasip bu ¢ocuklarin rehabilitasyonunu saglamak, velayet davala-
rinda ve anne babalarin gocukla kisisel iligkisinin dizenlenmesin-
de, anne-babalar hakkinda ilgili mahkeme tarafindan detayl bir
sosyal inceleme raporu talep edilmesini saglamaktir. Anne baba-
larin yasam oykuleri, biopsikososyal ve kulttrel 6zelliklerini icinde
barindiran sosyal inceleme raporunu talep etmeden veya dikkate
almadan standart uygulamalar ile cocuklarin; anne-babalar ile ki-
sisel iliskisinin dtUzenlenmesine iliskin verilen mahkeme kararlari-
nin cocugun yasaminda nasll travmalara yol acabilecegini, eslerin
cocugun bilissel dunyasini nasil etkileyecegini gostermek ve riskli
durumlarin nasil énlenebilecegdine dair model olusturmak amaciy-
la olgu sunulmak istenmistir.
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Olgu

Olgumuz 12 yasinda erkek cocugu 5. Sinif 6grencisidir anne ba-
basinin ilk evliliklerinden olma ve anne babanin tek gocugudur.
Yaklasik 3 yil 6ncesinde anne babasinin ayrilmasi sonucu velaye-
tinin anneye verilmesiyle anneyle birlikte ikamet etmeye baglamis-
tir Babayla olan kisisel iligkisi ilgili mahkeme tarafindan 15 gunde
bir giin babada yatil olarak kalma seklinde dtzenlenmistir. Anne
yaklasik 2 yil dnce tekrar bir evlilik yapmis olup baba, yaklasik 1
yil énce imam nikahi ile evlenmistir, resmi nikahi yoktur. Anne 40,
baba 43 yasindadir Gvey anne 51 yasindadir. Baba ve Uvey anne
bir sirkette yonetici olarak calismaktadir. Anne; bosanmasina se-
bep olarak kendisinin babayla gecinemediklerini strekli tartistikla-
rini babanin kendisini aldattigini bu sebeple evliliklerini anlasmali
olarak bitirdiklerini ifade etmistir. S6z konusu erkek gocugu baba
evine bir sene 6nce gidisinde babanin bilgisayarinda cocuklara
ait pornografik gérunttlerin oldugunu gérUr ve babasina gosterir.
Baba bu gorintulerin hosuna gidip gitmedigini sorar ve o gérin-
tulerdeki gibi bir iligki isteyip istemedigini sorar. S6z konusu ¢ocuk
bunlarin ayip oldugunu séylemesi Uzerine baba bilgisayari kapatir
ve cocugu 6z annesine gonderir. Daha sonra bu konu Uzerinde
konusulmaz yaklasik 6 ay 6nce yine baba evine gelen cocuk ba-
basinin ve Uvey annesinin kendisi evdeyken cinsel birliktelik yasa-
digini ve odalarinin kapilarini kapatmadigini gérur. Bunun Uzerine
babasi cocugu yanina cagirip onu cinsel birliktelige istirak ettirir
ve cesitli sekillerde ¢ocugu imam nikahli esi ile birlikte istismar
eder. Ardindan baba ve Uvey anne ¢ocuga bu durumdan kimseye
bahsetmemesini sdyleyerek tehdit eder ve cocugu yine anne evi-
ne gonderir. Yaklasik 1 ay 6nce tekrar baba evine getirilen cocuk
evde kendi yasitlarina yakin olan 7 yasinda bir kiz ve 8 yasinda bir
erkek cocugu oldugunu gorur. Sonrasinda babasi, Uvey annesi ve
babasinin bir arkadasi eve gelerek bu cocuklar soyup istismar
ettigini ve videoya cektigini ardindan bir internet sitesine yukle-
digini gorur. Cocugun bu durumu tesadufen dayisina anlatmasi
sonucu ¢ocuk, ¢cocuk izlem merkezi’ne getirilir ve merkezde Cum-
huriyet Savcisi, Avukat ve Sosyal Hizmet Uzmani esliginde dinlenir.
Olgumuzdaki cocugun soyledigi sitenin dogru oldugu ve sitenin
cocuk pornografisi sitesi oldugu 6grenilir. Sitede teghir edilen ¢o-
cuklarin civar parklarda oynayan ve kacirilip cocuk pornografisi
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filmlerinde oynatilan ardindan ayni yere geri birakilan cocuklar ol-
dugu ogrenilir. Olgumuzdaki gocukla yapilan goérismede s6z ko-
nusu ¢ocugun cocuklarin goérdnttlerinin yayinlandigi sitenin tam
adinin hem Tirkce hem de ingilizce uzantilarini dogru hatirlamasi
ve yasadigi olaylarin ayrintilarini gok iyi hatirlayip ifade etmesi tize-
rine cocugun zeka dlzeyinin yasitlarina gére ytksek oldugu fikrini
dogurmus ve cocuga zeka testleri uygulanmisti. Cocugun yasit-
larina oranla Ustlin zekall oldugu ortaya ¢ikmistir. Anne ile yapilan
gbrismede anne kendisinin psikolojik problemlerinin oldugunu
psikiyatristler tarafindan kendisine bipolar tesisi kondugunu, ilag
tedavisi goérduginu ve gocugu ile yeterince ilgilenemedigini ifade
etmistir. Cocugun bakimini esler ayrildiktan sonra dayi ve annean-
nenin Ustlendigini ifade eden anne ¢cocugunda yaklasik 3 yildir bir
takim degisiklikler fark ettigini fakat aklina babasi tarafindan istis-
mar ediliyor olma ihtimalinin gelmedigini ifade etmistir. Cocugunun
davranislarinin eskisi gibi olmadigini ayrica cocugunun cinsel or-
ganinda bir takim yaralar sigiller ciktigini fark ettigini bu yaralardan
otura dayinin gocugu 6zel ve devlet hastanesi Uroloji, cildiye ve
cocuk cerrahisi hekimlerine gosterdigini fakat herhangi bir hekimin
gcocugun cinsel istismari durumunu sormadigl ve degerlendirme-
digini ifade etmistir.

Tartisma ve sonug:

Vakamiza baktigimiz zaman i¢ ice ge¢mis ensest ve pedofil bir
durumun varhigini gérmekteyiz fakat bu ensest durumundan daha
vahim olan tablo ise vakamizdaki cocugun yaklasik 3 yil boyun-
ca istismar edilmesi, cocukta davranis degisikligi olmasi, istis-
marl distndUrebilecek tarzda yaralarin ve sigillerin olusmasi du-
rumunda dahi hekimler, 6gretmenler gibi cocukla en cok temas
halinde bulunan meslek elemanlarinin herhangi bir istismar stp-
hesini degerlendirmemesidir. Bu durum cocugun istismar edilme-
sine dur diyebilecek butiin mekanizmalarin nasil yeterince dikkatli
davranmadiklari ve istismarin 3 yil boyunca devam etmesine dur
diyemedigini gostermektedir. Sosyal hizmet uzmani bakis agimiz-
la olgumuzu ele aldigimizda toplumda istismara dur diyebilecek
mekanizmalarda ya Sosyal hizmet uzmaninin olmasi yada detayli
bir sosyal inceleme yapilabilmesi amaciyla ¢ocuk hakkinda sos-
yal inceleme raporu talep edilmesi gocugun ytksek yararina ola-
caktir. Vakamizda Adalet Bakanligi, Saglik Bakanhgi ve Milli Egitim
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Bakanligindaki yetersiz ve eksik uygulamalarla bu gibi ¢ocuklarin
istismar, ihmal edilmesine engel olunamadigi gortlmektedir bu ba-
kanliklardaki uygulamalarin yeterli hale gelebilmesi icin 6ngdrlle-
rimiz siralanmistir.

1-Adalet Bakanligi'ndaki eksik uygulamalarin ¢ézimu; Anne ba-
basi ayrilan gocuklarin velayet davalarina bakildiginda velayetin
kime verilecegi durumu veya anne-babanin cocukla olan kigisel
iliskisi genellikle herhangi bir sosyal inceleme raporu talep edilme-
den duzenlenmektedir. Ornek olgumuzda gérdagiumiiz gibi anne
babanin anlasmall bosanmalarinda bile anne babalarin evlilikle-
rinde gdrdUkleri bircok patolojiyi sakladiklari ve bosanma sonra-
sinda dahi kimseye anlatmadiklari gérdlmustur. Anlasmali dahi
olsa bosanma davalarinda anne babalarin ¢ocukla kisisel iligkisi
duzenlenirken mutlaka bir sosyal inceleme raporu talep edilerek
anne baba hakkinda detayli bir psikososyal ve kulttrel bilgi edi-
nilip Kisisel iliski sosyal inceleme raporu dikkate alinarak duzen-
lenmelidir. Aksi takdirde evlilik icinde yasanip evliligin bitmesine
sebep olan bir¢ok faktér gbz ardi edilecektir. Ayrica eslerin biop-
sikososyal yapilari (eslerin antisosyal kisilik yapisi, nevrotik veya
psikotik kisilik yapisina sahip olup olmadigi gibi) bilinmediginden
ve genel kabule gore hareket edilip anne babalarin ¢ocukla kisisel
iliskilerini devam ettirmeleri istendiginden prevelansi bilinmeyen
bu gibi istismar vakalari yasanmaktadir. Bu sebeple her aile ve
¢gocuk mahkemesine bir sosyal hizmet uzmani kadrosu acilip her
velayet davasinda veya konusu ¢ocuk olan her ceza davasinda
ceza ehliyetine bakilmaksizin sosyal hizmet uzmanlari tarafindan
duzenlenecek bir sosyal inceleme raporuyla ¢ocugun ve ailenin
biopsikososyal yapisi, iliskileri ve ¢zellikleri acikga bilinerek karar
verilmelidir.

Ayrica cinsel istismar magduru cocugun ifadesinin alindigi gocuk
izlem merkezlerinin (04.10.2012 tarihli basbakanlik genelgesi’yle
kurulan ve Saglik bakanligr - Adalet bakanligi - Aile ve sosyal politi-
kalar bakanligi- icisleri bakanligi- Milli egitim bakanhigi- Diyanet is-
leri baskanligi- Adli tip kurumu baskanligi temsilcilerinden olusan)
CIiM yoénetim ve koordinasyon kurulu,22.10.2012 tarihinde yaptidi
ilk toplantisinda, teknik calismalar yapmak Uzere ilgili kurum ve
kuruluglardan saglk bakanhiginin belirleyecegdi yeterli sayida tem-
silcinin katihmi ile “mevzuat ¢alismalari alt kurulu” ile “izleme ve
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degerlendirme alt kurulu” olusturulmasina ve dogrudan gbreve
baslamalarina karar vermistir.

Goruldugu Uzere kurulda, barolara yer verilmemistir. Oysaki baro-
lar, CMK 234/2 maddesindeki zorunlu vekillik dizenlemesi gere-
gince, ¢im uygulamasinin kurucu ve zorunlu aktérlerinden olmasi
gerekirken kuruldan diglanmaslyla, énemli bir tecrtbe ve katkidan
mahrum kalinmistir.

Ozellikle Baro'larin cocukla calisan meslek profesyonellerinin ve
bir istismar olayina sahit olan kisilerin kolayca ulasabilecegi bir da-
nismanlik hattinin olmasi ve bu tur vakalarda hukuki surecin nasil
ilerleyecegini 6gretecegi bir danismanlik hattinin kurulmasi bu tip
vakalarin gtin yiztne cikmasina katki saglayacaktir.

2- Saglik bakanligindaki eksik uygulamalarin ¢6zimd; gunumuz-
de halen her hastanede Sosyal hizmet uzmaninin olmamasi ve
6zel hastanelerde Sosyal hizmet uzamani istihdaminin zorunlu ol-
mamasl! vakamizdaki cocuk gibi cocuklarin fark edilmesini zorlas-
tirmaktadir. Ensest veya cinsel istismar gibi ihmal- istismar stiphesi
bulunan vakalarda 6zellikle 6zel hastanelerde vakalarin bildirimi
yaplimadigi bilinmektedir. (6rnegin Zeytinburnu ilce saglik mudur-
lugunden alinan bilgilere gére Istanbul ili Zeytinburnu ilcesinde bu-
lunan 6 6zel hastaneden 2018 yil boyunca (ihmal istismar stpheli
hasta bildirimi) toplam sadece 43 bildirim yapiimisken ayni ilge
sinirlar i¢erisinde devlet hastanesi olan igerisinde Sosyal hizmet
uzamani bulunan istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesi Zeytin-
burnu Suleymaniye ek hizmet binasinda 2018 yilinda 518 ihmal
istismar sUphesi bulunan vaka bildirimi yapilmistir.) Zira vakamiz
odnce birkac defa 6zel bir hastaneye goétdriimus fakat cocugun
istismar edilmis olma ihtimali g6z éninde bulundurulmadigr gibi
herhangi bir sosyal hizmet merkezine ve/veya il, ilce saglk mu-
durligune bir bildirimde bulunulmamistir. Bu sebeple hekimlerin
kolayca konsultasyon isteyebilecegi bir sistemin olusturulmasi ve
Ozel ve devlet hastanelerinin hemen hepsine en az bir Sosyal hiz-
met uzmani istihdami yapilmalidir.

3- Milli Egitim Bakanhigindaki eksik uygulamalarin ¢ézimd igin;
okullardaki 6gretmenler ve okul yoneticileri derhal ¢cocuklarin cin-
sel istismar agisindan degerlendiriimesini saglayabilecek bir egi-
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timden gegmeli bakanligin 2016 yilinda kadrosunu acgtigi fakat ali-
ma acmadigi 600 sosyal calismaci kadrosunu derhal alima acarak
en kisa suUrede butin okullarda sosyal hizmet uzamani kadrosu
acmaldir.

Bizler ¢ocuk alaninda galisan profesyoneller olarak gocuk istis-
marcilarinin gesitli profillerinin oldugu ve sadece bir cocugu degil
civardaki birden fazla cocugu istismar egilimlerinin kuvvetli oldu-
gunu fakat bu tip olaylarin gocugun ailesi tarafindan (gocugun adi
clkmasin, zaten kizligi bozulmamis, zaten erkek cocugu ¢ok fazla
etkilenmemistir veya erkek cocugu bir yetiskin kadin tarafindan is-
tismar edildiginde toplumun buna bir istismar degil cocuk icin bir
tecribe olarak bakmasi gibi motivasyonlarla) Gsttnun értaldugund
ve gun ylzune cikartiimadigini bilmekteyiz. Tam da bu noktada
sosyal inceleme raporu hem ¢ocugun yUksek yarari icin gerekli
olup hem de toplum ruh sagligi igin 6énem arz etmektedir. Yetkin
bir sosyal hizmet uzmani sosyal inceleme raporunu hazirlar-
ken ailelerle yaptigi gériismelerde aileyi olusturan bireylerin
biopsikososyal 6zelliklerini tanimlar, aile ici iliskilerin tablo-
sunu cizer, aileyi bir sistem olarak ele alip onu olusturan bi-
reyleri alt sistem olarak degerlendirip sistemin alt sistemlerle
iliskisini ve fonksiyonel aile olabilmek icin hangi midahale-
lerin gerektigine dair kanaat bildirir. Dolayisiyla sosyal incele-
me sosyal hizmet uzmanina aileye midahalede bulunma olanagi
verir yani hem aileyi degerlendirip hem eksiklikleri saptayip hem
de mudahalede bulunma, eksikligi giderme sansi vermektedir. Bu
durumu 6nleyici halk sagligr calismalari kapsaminda degerlendi-
recek olursak anne babasi ayrilma asamasinda olan gocuklar Gze-
rine bir sosyal inceleme yapilmasi cocugun herhangi bir intiyacinin
tespitinin yapiimasina imkan saglayacagi gibi ayni zamanda bu
cocuklar hakkinda gocuk koruma kanununa istinaden tedbir talep
etme (5395 sayili cocuk koruma kanununun 5. Maddesine istina-
den alinacak koruma, bakim, saglik, egitim, danismanlik gibi ted-
birler) ve icinde bulundugu dezavantajli durumdan en az hasarla
¢gikma sansini artiracakiir.
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Uzlastirma Miiessesesi Kapsaminda
Suca Siiriiklenen Cocugun Rolii

Uzlastirmaci Av. Sureyya Kardelen YARLI'

GiRIS

Modern Hukukta “cocuk” kavrami gerek ulusal, gerekse uluslara-
rasi baglamda sikga tartisiimis ve giinimuUze kadar bu kavramin
nerede baslayip nerede sonlandigi tartismasi stregelmistir. Son
olarak uluslararasi hukuk ve s¢zlesmeler geregince; on sekiz yasi-
ni doldurmus her bireyin yetiskin oldugu ve on sekiz yasin altindaki
her bireyin de gocuk oldugu kabul edilmistir. Daha sonrasinda ise
cocuk kavrami derinlestiriimis ve adalet sistemi icerisinde “mag-
dur cocuk”, “suca surtklenen cocuk”, “korunmaya muhtac co-
cuk” olarak aynistiriimistir. Suca strdklenen cocuk, onarici adalet
anlayisi ile ortaya ¢cikmis bir kavramdir. Bu kavram, Cocuk Koruma
Kanunumuzda detayl olarak tanimlanmistir. Bu Kanun’a gére suca
sUrUklenen cocuk; kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili igle-
digi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya
da isledigi fiilden dolayl hakkinda gUvenlik tedbirine karar verilen
cocuk olarak tanimlanmaktadir.

Makalemizin genelinde islenecek olan alt baglik ise suca surukle-
nen gocuk ve bu gcocugun ceza hukuku alternatif cdzim yéntem-
lerinden biri olan uzlastirma kurumundaki yeridir.

Uzlastirma ise; ceza hukukuna iliskin uyusmazliklarin adli
makamlarin denetiminde ancak yargi disi yollarla ¢é6ziimunii
amaclayan alternatif bir uyusmazlik ¢6ziim yéntemidir. Ang-
lo- Amerikan hukuk sisteminde ortaya ¢ikmis ve esas itibariyle bu
sisteme 6zgl? olan uzlastirma kurumu, zamanla Kita Avrupasi hu-

1 istanbul Barosu avukatlarindan.

2 Cumhur Sahin, “Ceza Muhakemesinde Uzlasma”, Selcuk Universitesi Hukuk Fa-
kultesi Dergisi, Prof. Dr. Sileyman Arslan’a Armagan, Y. 1998, C. 6, S. 1-2, s. 222-
223, (s. 221- 297); Nur Centel/ Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Bas,
Istanbul 2016, s. 524.
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kuk sistemlerini de etkilemis ve Kita Avrupasi’nda uygulanmaya
paslanmistir. Bunun Uzerine Avrupa Konseyi 1999 yilinda uzlas-
tirma ile ilgili R (99)-19 tavsiye kararini almistir. S6z konusu tav-
siye kararinda uzlastirma, mahkemelerin artan is yUku karsisinda
geleneksel yargilama usullerine alternatif bir ¢cézim yolu olarak
sunulmustur.® Uzlastirma, ceza hukuku baglaminda alternatif bir
¢6zUm yoéntemi olarak henlz yeni sayilabilecek bir zaman dilimi
icerisinde hukukumuzda yer bulmus bir kavramdir. Uluslararasi
hukukta eskiden beri ¢rneklerine sikga rastladigimiz bu yontem
bizim hukukumuzda yeni yeni oturmaya baslamis olup hala gelis-
tirilebilecek cok fazla yéne sahiptir. Bu noktada, suca surtklenen
cocuk - uzlastirma ,kurumundaki rolintn irdelenmesinin esas se-
bebi ise; aslinda uzlastirma kurumunun da suga suruklenen gocuk
gibi “onarici adalet” anlayisindan esinlenerek olusturulmasi nede-
niyledir. Genel fotografta gérecegimiz esas durum aslinda “onarici
adalet” anlayisindan cikan her iki hukuki kavramin birbirini nasil
etkiledigi ve birbiri icerisinde nasil harmanlandigi olacaktir

Kiiclikler igin Adalet Sistemine Dair Birlesmis Milletler Asga-
ri Standart Kurallarinin 4(Pekin Kurallarinin) 5.1. maddesinde
¢cocuk ceza adaleti sisteminin en dnemli iki hedefi agiklamaktadir:
“Cocuk ceza adaleti sisteminde daima ¢ocugun iyilestirilmesi 6n
plana alinmalidir ve ¢ocuk suclulara gdsterilecek tepki hem sugun
hem de sucglunun iginde bulundugu kosullarla orantili olmalidir.”
B.M. Pekin Kurallarinin 11. maddesinde cocuk suclulugu olay-
larinin resmi ceza usuline basvurmaksizin cocuklara 6zgu yarg
disi yollarla hallini kolaylastirmak icin topluluk programlari, gegici
gbzetim ve rehberlik ve su¢ magdurlarinin zararlarinin tazmini usu-
|0 6ngorulerek arabuluculugun kurumsallasmasi ve kullaniimasini
tesvik edilmistir.

Bir cok yargl sisteminde, onarici adalet programlari (érnegin ara-
buluculuk programlari), dncelikle suca suriklenen cocuklar igin
gelistirilmis, daha sonra yetiskinlere uygulanan programlarin te-
melini olusturmustur. Ornegin, magdur fail arabuluculuk program-

3 Ayse Nuhoglu, “Uzlagma Bakimindan Sikayete Bagl Suglar”,Bahgesehir Univer-
sitesi Hukuk Fakultesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi (Uzlasma), Istanbul 2010,
Ozel Sayi 1, s. 86, (s. 86- 92).

4 B.M. Genel Kurulu'nun 29 Kasim 1985 tarih ve 40/33 sayili karariyla kabul edilmistir



198 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

larinin en ¢ok uygulandigi Ulkelerden biri olan Amerika Birlesik
Devletleri'nde, arabuluculuk programlarinin temel énceligi suca
sUrtklenen cocuklardir. Onarici adalet programlari, cocuklar yar-
gllayan, mahkim ederek adeta onlara su¢lu damgasi vuran adalet
sistemlerine etkili bir alternatiftir.® Pekin Kurallarinin 11. maddesine
gore uzlasma muessesesi cocuklar icin kaginilmazdir ve mutlaka
uygulanmaldir.®

CEZA HUKUKUNDA SUCA SURUKLENEN COCUK KAVRAMI

Suca slriiklenen ¢ocuk; Kanunlarda sug¢ olarak tanimlanan bir
fiili isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapi-

verilen gocugu, ifade eder.

Kisinin fiziksel gelisimine paralel olarak, toplumun deger yargila-
rini, bunlarin anlam ve igerigini algilama yetenegi gelismektedir.
Yine bu gelisim sUrecinde algllama yeteneginin yani sira, ayrica
toplumdaki 6lct ve davranis kurallarinin gerekleri dogrultusunda
hareketlerini yonlendirebilme (irade) yetenegi de gelismektedir. Bi-
zim hukukumuza gore; hentz on iki yasini tamamlamamis ¢ocuk-
larin fiil ehliyetleri bulunmadigindan, cezai ehliyetlerinin olmadigi
kabul edilmigtir.

Zira bu yas grubundaki cocuklarin hentz iyi-kétt algisi veya dog-
ru- yanlis algisi tam olarak oturmamistir. Bir yetiskin veya 12 yasin
Usttinde temyiz kudreti yerinde bir cocuk gibi yaptiginin sonuglari-
ni hesaplayip ona gore hareket edebilecek olgunlukta degildir. Bu
nedenle bu yas 12 yas altindaki cocuklar icin herhangi bir suca
sUruklenmis olsalar dahi “suca sUtruklenen cocuk™ kavramini kul-
lanmak dogru degildir.,

12-18 yas grubu cocuklarda ise cezai ehliyet oldugu kabul edil-
mekle birlikte yetiskinlerden farkli sorusturulur ve kovusturulurlar
yine ayni sekilde aldiklari cezalarda yetiskinlerden farkli olarak yas

5 OZBEK, Mustafa Serdar, “Suca Surtklenen Cocuklara Yénelik Onarici Adalet Prog-
ramlari ve Cocuk Arabuluculugu”, http://www.turkhukuksitesi.com, E.T.: 26.5.2008
(Prof. Dr. Turgut Akinttirk’e Armagan, Istanbul 2008, s. 449-466.)

6 YENISEY,Feridun, Geng Ceza Hukukunun Yeniden Yapilandirimasi Hakkinda Bazi
Dustnceler, Karsilastirmali Guncel Ceza Hukuku Serisi 4, Cocuklar ve Sug-Ceza,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2005, s. 43
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kUguklugu sebebiyle 6zel olarak indirime gidiimektedir. Bu nokta-
da ceza hukukunda yer alan bir anlayis sistemi olan onarici ada-
lete suga surtklenen ¢ocuk agisindan baktigimizda onarici adalet
programlarinin cocuklari yargilayarak mahkm eden ve damgalan-
malarina neden olan adalet sistemine en etkili alternatif oldugunu
gbrtrtz.Bu adalet anlayisi, cocuklari oldugu kadar suc isleyen
yetiskinleri de cezalandiran adalet anlayisina gére daha yuksek
oranda islah edip topluma kazandirma yetisine sahip bir anlayistir.

Onarici adalet Grand olan uzlastirma kurumunun en yaygin kulla-
nildigi Ulkelerden biri olan Amerika’'ya baktigimizda onarici adalet
programlarindan birisi olarak uygulanan fail magdur arabuluculu-
gunun temel dnceliginin cocuklar oldugu goérurtz. Onarici adalet;
magdurun, failin ve toplumun ihtiyaglarini dengeleyerek, sug teskil
eden eylemlere verilecek tepki konusunda yeni bir model ortaya
koymaktadir. Bu noktada aslinda uzlastirma gibi alternatif ¢ézim
yontemlerinde yer alan uygulayicilarin en ¢énemli dnceliklerinden
biri de; suga suruklenmeden dnce ¢ocugun risklerden korunmasi-
ni ve sugun dnlenmesini saglamaktir.

Bizim ceza hukukumuzdaki adalet anlayisi ve yerlesik cocuk huku-
ku anlayisina goére de; puf nokta cocugu herhangi bir suca itilme-
den 6nce fark etmek ve cocugun o suca strtklenmesini engelle-
yerek kendisini suctan buttin hayati boyunca uzak tutmaya yénelik
calismalar yapmaktir. Cocuklarin basta aile ve sosyal ¢cevre olmak
Uzere suca en genis tabiriyle aslinda toplum tarafindan surtklen-
digi ve bu durumun aslinda hem cocuk hem de toplum agisindan
oénemli bir uyaran oldugu fark edilmelidir.

Zira ¢ocuklarin suga surdklenme oranlarinin ¢ok yUksek oldugu
toplumlarda, adalet ve yargilama ayni zamanda toplumun hukuk
anlayisi bakimindan da ¢ok bUlyUk kirllmalar yasandigi ayni top-
lumun yetiskin bireyleri bakimindan ise derin bir umutsuzluk g6z-
lemlendigi bilinmektedir bu sebeple ¢ocuklarin suga itilmelerinin
engellenmesi ayni zamanda toplum ilerlemesi ve evrimini dogru
bir sekilde tamamlamasi agisindan da son derece gereklidir.
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SUGA SURUKLENEN GOCUGUN SORUSTURULMA VE KO-
VUSTURULMA USULU

Suga suruklenen cgocuklar hakkinda sorusturma ve kovusturma
usull Cocuk Koruma Kanunu, Cocuk Koruma Kanunu’nun Uygu-
lanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki Yénetmelik ile Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nda dizenlenmistir.

Bu kanunlara gére; suca sUrlklenen cocuklar hakkindaki sorus-
turmalar mutlaka cocuk burosunda goérevlendirilen ¢cocuk savcisi
tarafindan yapilir. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise di-
ger cumhuriyet savcilari tarafindan da yapilabilir. Suca surtklenen
cocugun ifadesinin alinmasi veya cocuk hakkindaki diger islemler
sirasinda, cocugun yaninda sosyal galisma gorevlisi bulunduru-
labilir. Her ne kadar burada bulundurulabilir diye ifade edilse de
kanunlarda; ¢cocugun ifadesinin polis veya savci esliginde alinir-
ken yaninda bir sosyal calisma goérevlisi bulunmamasi o ifadenin
sagliksiz ve yanlis veriimesine sebep oldugundan ifadenin gecer-
siz sayllmasina da neden olmaktadir. Ceza Muhakemesi Kanunu
uyarinca suca suruklenen cocuklara mudafii yani avukat atanmasi
zorunludur. Avukatin olmadigl bu gibi durumlarda yapilan her tdr-
lU hukuki islem Kanun'a aykiri sayilmaktadir. Cocuk bu baglamda
avukatli olmadan ifade veremez, teshis yapamaz, sorgulanamaz.

Gozaltina alinan cocuklarda ise, kollugun ayri bir cocuk birimi
bulunmaktadir. Bu birime IiCocuk Suben denmektedir. Suca su-
riklenen cocuklar genelde hemen bu birime yonlendirilirler. Bu bi-
rim cogu yerde bulunmakla birlikte bazi kictk yerlesim yerlerinde
olmayabilir o halde gocuklarin islemleri yine kollugun yetiskinler-
den ayrn bir bélimdnde yapiimaldir. Bu birimlerde ¢cogu zaman
suca sUrUklenen cocugun yaninda magdur cocuk ve korunmaya
muhtag ¢cocugun da islemleri yapilmaktadir. Cocuklarin, yetiskinler
ile birlikte su¢ islemesi halinde, adli kolluk tarafindan ¢ocuklar
hakkinda evrak ayri olarak dizenlenmeli buna bagli olarak sorus-
turma ve kovusturma ayri olarak yurattalmelidir.

Her ne kadar suca suruklenen cocuklara zincir, kelepce vb alet-
ler takilamasa da; zorunlu héallerde ¢cocugun kagmasini, kendisinin
veya baskalarinin hayat veya beden butinltkleri bakimindan do-
gabilecek tehlikeleri dnlemek icin kolluk tarafindan gerekli énlem
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alinabilir. Cocuk Koruma Kanunun 21. maddesi uyarinca on bes
yasini doldurmamis ¢ocuklar hakkinda Ust siniri bes yili asmayan
hapis cezasini gerektiren fiillerinden dolay! tutuklama yasagi 6n-
gorulmusse de 15-18 yas arasindaki cocuklar acisindan boyle is-
tisnai bir hal bulunmamaktadir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki; suca surtklenen bir cocuk hak-
kindaki tum adli iglemler o ¢cocuk hakkinda dava agiimasi karari
verilene kadar cocuk savcisi tarafindan gerceklestiriimektedir. Bu
savclilar bu gorevlere secilirken diger savcilarin secimine nazaran
daha 6zenli ve dikkatli davraniimalidir. Kanaatimizce; ¢ocuk sav-
cisl gorevini icra edecek iddia makaminin mutlaka pedagojik bir
egitimden gec¢mesi, cocuk haklari ile ilgili ayrica bir egitime tabi
tutulmasi, cocuk ve ergen psikolojisi ilgili olarak dizenli bir sekilde
sUpervizér deste@i almasi tim bunlara ek olarak da cocuk ala-
ninda calismak i¢in génullt olmasi kosullar getiriimelidir. Kisilerin
sadece evli ve cocuklu olmasi veyahut da kadin olmasi gibi hu-
suslar g6z 6nUne alinarak ¢ocuk savciligina secilmeleri tamamen
yetersiz ve dngoéruden uzak secim parametreleridir.

Suca sUrtklenen cocuk hakkindaki sorusturma islemleri tamamla-
nip kovusturma kismina gecildiginde ise yine ayni sekilde ¢cocuk-
lar , yetiskinlerden farkl olarak ¢ocuk mahkemelerinde yargilan-
maktadirlar. Bu mahkemelerde yer alan hakimler cocuk hakimleri
olarak aniimakta ve yargilamay “Cocugun Ustln Yarar” kavramin
One alarak gerceklestirmektedirler. Her ne kadar cocuk hakimleri
ve mahkemelerinin teoride gocuk yararina gcalisacagl veyahut da
calistigl disunulse de maalesef Ulkemizin yargilama pratiginde bu
alg tam tersi sekilde islemektedir. Cocuk hakimleri adeta karsi-
larinda bir yetigkin var gibi disunerek yargilama yapmakta ve bu
dusunce ile ceza tayin etmektedir.

ONARICI ADALET KAPSAMINDA UZLASTIRMA OLGUSU

Uzlastirma; baslangic kisminda kisaca belirttigimiz Uzere; ceza
yargilamasinda alternatif c6zUm yoéntemidir. Uzlagsma, uzlasma
kapsamina giren bir su¢c nedeniyle, siipheli veya sanik ile
magdur veya suctan zarar gérenin Kanun ve Yonetmelikteki
usul ve hiikiimlere uygun olarak uzlastirma siireci sonunda
anlastiriimis veya anlagsmis olmalarini ifade eder.
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Onarici adalet anlayisina dayanan uzlastirma kurumu, cezalan-
dirici adalet anlayisina bir alternatif olarak degerlendirilebilir. Uz-
lastirmanin benimsenmesi, cezalandirma sisteminden tamamen
vazgecmek olmayip, cezalandirici adalet anlayisinin sakincalarini
mUmkUn oldugunca aza indirmeye odaklanmaktadir. Yargilama
sonucunda ispat sorunlari nedeniyle fiilin cezasiz kalmasi muh-
temeldir. Failin cezalandiriimasi, fail ile magdur arasindaki husu-
meti sona erdirmeyebilmektedir. Uyusmazlik mahkeme karar ile
sonuclandigindan, taraflar kendi beklentileri noktasinda sonuctan
memnun olmamaktadir. Bu tatminsizlik, 6zellikle magdurun zarari-
nin giderilmemesi veya husumetin sona ermemesi dolayisiyla yeni
olaylari ortaya ¢ikarabilecektir. Sucun karsiligi yalnizca ceza olarak
oéngoéruldugunden, magdurun zararinin giderilmesi tali bir sorun
olarak algilanr.

Magdurun zarari giderilmediginden, magdur ayrica tazminat da-
vasl acmak ve icra takibinde bulunmak gibi baska hukuki yolla-
ra bagvurmak zorunda kalmaktadir. Bu durum da hem kisilere bir
yUk, hem yargi icin is yukU olacaktir. Kaldi ki yargilama sureci taraf-
lar icin basl basina uzun ve yipratici olup, uzun yargilama sureci
hem taraflarin 6nemli élctide masraf yapmasina yol agmakta hem
de usul ekonomisi ilkesine aykir digsmektedir.

Yargitay ise uzlasmayi, karma nitelikli bir kurum olarak kabul et-
mektedir. Buna gore uzlasma bir yonuyle usul hukuku kurumu,
ceza iliskisini sona erdirmesi nedeniyle de maddi ceza hukukuna
ait bir hukuksal kurumdur. Uzlastirmanin temel ve en blyuk ama-
cinin ‘“ barisma’ oldugunu soyleyebiliriz. Zira fail ile magdurun uz-
lasmasi, her iki tarafin da aktif katiimini gerektiren barismanin bir
taradar. Bu yéntem bizim hukukumuza 2005 yilinda ilk defa 5237
sayil Turk Ceza Kanunu m. 73/8'de yapilan dlzenleme ile girmistir.

Ancak bu huktm 06.12.2006 tarihli ve 5560 sayili Kanun ile ytruar-
lukten kaldinimistir. Yillar icerisinde birtakim degisikliklere gidilmis
ve ilk basta yapilan dtzenlemeler ile beklenilen verim alinmayinca
kurumun kapsami iyice genisletilmistir. Buna gére 2016 yilinda en
son yapilan degisiklikler ile “Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun”un 34. maddesi ile
CMK m. 253’Un baslgr “uzlastirma” olarak degistirilmistir.
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CMK m. 253'te dlzenlenmis olan kurum, tarafsiz bir uzlastirma-
cinin fail ile magdur arasindaki ihtilafin ¢c6zUmU surecine katilip,
taraflar uzlastirmasi prensibine dayanir. Uzlasma kavrami, siire¢
sonunda ulasilan pozitif duruma isaret ederken, uzlasamama
ihtimalini dislayan bir kavramdir” . Uzlagsma, uzlastirmanin ken-
disi degil, ulasiimak istenen pozitif hedeftir. Ancak sure¢ sonunda
s6z konusu hedefe ulagilacagina iliskin bir garanti yoktur. Uzlastir-
ma sUreci taraflarin uzlasmasiyla olumlu sonuclanabilecegi gibi,
uzlasamamalari nedeniyle olumsuz da sonuglanabilir. Nitekim
CMK uzlagtirma surecinin hem olumlu hem de olumsuz sonuglan-
ma ihtimallerini ayri ayr géz 6nunde bulundurarak esas itibariyle
uzlastirma usull ile uzlastirma surecinin sonuglarini dizenlemigtir.
Uzlastirma, 6zel hukuk uyusmazliklari bakimindan éngdérulen ara-
buluculuk kurumunun ceza yargilamasindaki karsihgidir.

Temel felsefesini onarici adalet fikrinden alan uzlastirma, tarafsiz
bir kisinin yardimiyla gdvenli ve denetimli bir ortamda magdurla
failin bir araya gelmesine imkan saglayan bir sirec olarak tanim-
lanmaktadir. Bu toplantilarda magdur ve fail, su¢ ve sugun hayat-
larina etkileri ve neler hissettikleri hakkinda konusurlar ve sorunun
cozUlmesi icin ne yapiimasi gerektigini birlikte degerlendirerek sug
nedeniyle ortaya cikan zararlarin giderilmesi amaciyla bir plan ha-
zirlayabilirler. Uzlastirma magdurlarin sug¢ ve fail hakkindaki soru-
larina yanit bulmasina imkan saglamaktadir. Magdurlar maddi ve
manevi ihtiyaclarinin karsilandigi bu slUrece aktif olarak katilabil-
mektedirler.

Bu kavramin tanimi en detayli bicimde; Ceza Muhakemesinde
Uzlastirma Yonetmeliginde yapilmistin. S6z konusu yénetmeligin
4. maddesine goére uzlastirma: “Uzlastirma kapsamina giren bir
su¢ nedeniyle slipheli veya sanik ile magdur veya suctan za-
rar gérenin, Kanun ve bu Yénetmelikteki usul ve hiikiimlere
uygun olarak uzlastirmaci tarafindan anlastiriimalari suretiyle
uyusmazhigin giderilmesi siirecini” ifade etmektedir. Ogretide
yapllan bir tanima gére ise uzlastirma: “Uzlastirma kapsamina
giren bir su¢c nedeniyle yiriitiilen bir ceza sorusturma veya
kovusturmasinin, stipheli veya sanik ile magdur veya suctan

7 Nuri Berkay Ozgeng, Turk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Uzlasma, istanbul
2016, s. 11- 12.
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zarar goren Kisinin, mevzuatta 6ngdériilen usul ve hikimlere
uygun olarak tarafsiz bir uzlastirmaci araciligi ile anlastiriima-
lar suretiyle bitirilmesidir.®” Uzlastirma streci sonunda tarafla-
rin uzlasmasl durumunda; diger bir deyisle sipheli veya sanik ile
magdur veya sugtan zarar gorenin, sugtan dogan zararin gide-
rilmesi hususunda anlasmasi halinde, devlet ceza sorusturmasi
veya kovusturmasindan vazgececektir.®

Bu noktada onarici adalet icin dnemli olan her iki tarafin da uz-
lastirma islemlerine gonullt olarak katilmasi ve alinan kararlarda
muhakkak rizalarinin var olmasidir. Uzlastirma prosedur olarak ta-
raflarin katilma zorunlulugu bulunan bir kurum degildir. Uzlastirma
teklifi resmi uzlastirmaci tarafindan tebligat araciligi ile taraflara ya-
pildiktan sonra, her iki taraf da bu teklifi onaylamakta veya reddet-
mekte 6zgurdur. Kisiler teklifi kabul edip uzlastirma goérismelerine
basladiktan sonra uzlasmaktan vazgecebilirler. Uzlastirma raporu
olumlu ya da olumsuz olarak dtzenlenip taraflar altina imzalanan
kadar magdur, stpheli, katilan, sanik uzlastirmadan her an vazge-
¢ebilme 6zgUrligune sahiptir.

Kural olarak uzlastirma teklifi sadece ve sadece dosyanin taraflari
olan gercek ya da ¢zel tlzel kisilere yapilabilir. Uzlastirma teklifinin
yetiskin ve temyiz kudreti yerinde olan tarafa yapilmasi gereklidir.
Uzlastirma teklifi tizel kisilere de yapilabilmektedir ama kamu tuzel
kisileri bu durumdan muafti. Kamu tlzel kisileri uzlastirma kuru-
munun tarafi olamaz ve bu tlzel kisilere uzlastirma teklif edilemez.

Taraflardan birinin htkdmlt olmasi, kisith olmasi, cocuk olmasi ve-
yahut da akil saghginin yerinde olmamasi halinde uzlastirma tek-
lifi kisinin vasisine yapilmaktadir. Ancak kisinin vasisinin olmamasi
durumunda ilgili sulh hukuk mahkemesinden kisiye vasi tayin edil-
mesi istenecektir.

Bu durumda 6nemli olan vasinin iradesinin ne yénde oldugudur.
Vasisi bulunan bir kisiye vasisi olmadan teklif gétirmek veyahut
da vasi yerine kisinin avukatina uzlastirma teklif etmek yasal ola-

8 Ozgenc, Nuri Berkay, s. 11.

9 Osman Yasar, Ceza Muhakemesi Kanunu Yeni ictihatlarla Uygulamali ve Yorumlu,
C. 3, 5. Baskl, Ankara 2011, s. 3621; Soner H. Cetin, “Ceza Muhakemesi Kanunun-
da Uzlasma (CMK. 253, 254, 255)", TBBD, S. 82, Y. 2009, s. 1, (s. 1- 33).
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rak gecerli degildir. Uzlastirma kurumunda avukata teklif gottrtl-
mesi sadece ve sadece taraf eger 6zel tlzel kisi ise mumkundur.
Bu durum disinda her iki tarafin da gergek kisilerden olustugu bir
sorusturma veya kovusturma dosyasinda uzlastirma teklifi bizzat
taraflarin kendisine yapilmalidir.

Uzlastirma islemleri, stpheli veya sanik ile magdur veya suctan
zarar gorenin temel hak ve hurriyetlerine uygun olarak, menfaatle-
rinin korunmasi esasi gozetilerek yurtttltr. Onarici adalet uygula-
malari 6ncelikle taraflarin sayginliklarina riayet edilerek gercekles-
tirilmesi gereken islemlerdir. Her iki tarafin da menfaatine olmayan,
sadece bir tarafa hizmet eden uzlastirma, onarici adaletin nitelik-
lerini tagimayacaktir. Onarici adaletin temelinde, her iki tarafin da
faydasina olan sonuca ulasma amaci vardir.

Uzlastirma sonucunda eger bu sure¢ olumlu tamamlanmis ise
dosya sorusturma asamasinda takipsizlik karari, kovusturma asa-
masinda ise disme karari ile sonlanir. Taraflarin uzlastirmaya konu
ile ilgili olarak bir daha sikayet ya da hukuk davasi agma yoluna
gitme imkanlari bulunmamaktadir. Burada deginilmesi gereken
onemli hususlardan biri de sudur ki her suc uzlastirmaya tabi de-
gildir. Sikayete tabi sucglarda ve sikayet olup olmadigina bakilmak-
sizin Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 253 kapsaminda kalan
suclarda uzlastirmaya gidilebilir. Bu durumun disindaki suclar icin
uzlastirma yolu kapaldir.

Suca suruklenen ¢ocuklarda ise; cocuk olmalarindan kaynakli ola-
rak uzlastirmanin kapsami biraz daha genis tutulmustur. Bu bag-
lamda; CMK Madde 253’e 2016 yilinda getirilen yeni duzenleme ile
“magdurun veya sugctan zarar gérenin gercek veya 6zel hukuk
tlzel kisisi olmasi kosulu ile suca siirtiklenen ¢cocuklar baki-
mindan ayrica, Ust siniri Gi¢ yili gecmeyen hapis veya adli para
cezasini gerektiren suclar uzlasma kapsamina alinmistir.”

Cocuklar acisindan uzlastirmaya tabi suclarda, Ust sinir
hesaplanirken ilgili suc tipinin nitelikli hallerine iliskin yaptinm da
dikkate alinir. Dolayisiyla sucun nitelikli halinin yaptinmi 3 yildan
az hapis cezasini gerektiriyorsa, uzlastirma yoluna gidilmesi
mUmkUndlr. Ancak cezanin Ust sinir belirlenirken haksiz
tahrik, yas kucukligi gibi indirim sebepleri géz éniinde bu-
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lundurulmaz. Suca sUrtklenen ¢cocuklar tarafindan, dst sinin Ug
ylll gecmeyen hapis veya adli para cezasi gerektiren cinsel do-
kunulmazliga karsi bir suc islendiginde, uzlastirma hukUimlerinin
uygulanip uygulanamayacagi hususuna ayrica deginmek gerekir.
Suca striklenen ¢ocuklar bakimindan iddia edilen cinsel ta-
ciz sucu ile ilgili olarak da ayrica uzlastirmaya gidilebilirken bu
istisnai husus disinda cinsel siddetle ilgili suclarda uzlastirma
yolu kapalidir. Ancak uzlastirma kapsamina giren bir sugun bu
kapsama girmeyen baska bir sucla islenmis olmasi halinde de
uzlagma hiikiimleri uygulanmaz. Ornegin uzlasma kapsaminda
olan hakaret sugunun uzlagsma kapsaminda olan cinsel istismar
sucu ile birlikte islenmesi halinde uzlasma hukumleri uygulan-
maz.'°

Suca sUrUklenen gocuk agisindan magdur-fail uzlastirmasinin te-
mel amaci ise; gocugun su¢ eyleminin zarar verici niteligi, ceza
hukuku normlarinin gecerliligi, uyum iginde birlikte yasamanin hu-
kuk duzeni acisindan énemi ile ylzlesmesi, eylemin neden oldu-
gu zarar gidermeye aktif katki vererek sorumluluk Ustlenmesinin
saglanmasidir. Bu surecgte suca sUrtklenen ¢ocuga kendisinden
baskalarinin da degerli oldugu &gretilerek, toplumsallasma sureci
desteklenmis olur. Bu yéntemin, fail ve magdur Uzerinde bircok
etkisi bulunmaktadir. Magdur fail uzlastirmasi, magdurda korku,
ruhsal baski gibi yUklerin azalmasi, hukuk didzenine olan glvenin
yeniden kurulmasi ve gUclenmesini saglar. Magdur ve fail, catis-
may! sona erdirme firsatini uzlastirma yéntemi ile yakalamis olur.

SUGCA SURUKLENEN GCOCUK AGISINDAN UZLASTIRMA iS-
LEMLERI

Suca suruklenen cocuklar igin uzlastirma 15 Temmuz 2005 tari-
hinde 5395 Sayili Cocuk Kanunun 24.maddesinde duzenlenmistir.
Daha sonrasinda Ceza Muhakemesi Kanunun ilgili uzlastirma had-
kdmlerinin suca striklenen cocuklar icin de aynen uygulanacagi
pelirtilmigtir.

Uzlastirma Yénetmeliginde, Kanunun ve Y&énetmeligin uzlasma-
ya iliskin hdkumlerinin uzlasmaya tabi bir suca maruz kalan suc

10 Dr. Cengiz Apaydin, Ceza Hukukunda Uzlasma ve Uzlastirmacilar icin Ceza Huku-
ku, 1. Baski, Istanbul, Eyltl 2017, s. 141-142



ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI / 207

magduru ¢ocuklar ile suga surtklenen gocuklar bakimindan da
uygulanacagi, cocuklara iliskin uzlastirmada, 5395 sayill Cocuk
Koruma Kanunu ile 26386 Sayili Cocuk Koruma Kanununun Uygu-
lanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik ve 26386
saylll Cocuk Koruma Kanununa Gére Verilen Koruyucu ve Destek-
leyici Tedbir hUkUmlerine gore islem yapilacagi aciklanmistir.

Fiili isledigi sirada 12 yasini tamamlamamis kigikler ile 12 ya-
sinl tamamlamis olup 15 yasini tamamlamamis kugctlklerden,
fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve davranislarini
yénlendirme yetenegi yeterince gelismemis olanlarin ceza so-
rumlulugu yoktur. Bu kisilerin isledikleri suclarla ilgili olarak,
uzlastirma yoluna gidilemez.

Ayni sekilde, fiili isledigi sirada 15 yasini tamamlamamis sagir
ve dilsizler ile 15 yasini tamamlamis olup 18 yasini tamamla-
mamig sagir ve dilsizlerden, fiilin hukuki anlam ve sonuclari-
ni algilama ve davraniglarini yénlendirme yetenegi yeterince
gelismemis olanlarin da ceza sorumlulugu yoktur . Bu kisi-
lerin de isledikleri suclar hakkinda uzlastirma hikimleri uy-
gulanamaz. Dikkat edilmesi gereken ilk husus, suca surtklenen
cocugun isledigi eylemin magdurunun kamu yahut toplumu olus-
turan tim bireyler olmamasidir. Bu ihtimalde uzlastirma mumkdn
olamaz. Ornegin, halki kin ve diismanlida tahrik sugcu (m.216), ku-
mar oynanmasl icin yer ve imkan saglama sucu (m.228), dilencilik
sucu (m.229) gibi. ikinci olarak, bu hilkmtin uygulanmasinda, ilgili
sug tipinin yalnizca temel seklinin yaptirimi degil, nitelikli unsurla-
rin varligr halinde uygulanmasi ihtimali bulunan ceza miktar dik-
kate alinir, yas kugUkligu sebebiyle (TCK.m.31) vaki indirim g6z
onudnde tutulmaz. Suca suruklenen cocuklar icin uzlasma teklifinin
kime yapilacagl konusu uygulamada sikga tartisilan konulardan
biri olmustur. Uzlasma neticesinde varilacak anlasmada magdu-
run zararinin maddi olarak karsilanacaginin belirlenmesi ihtimaline
binaen ¢ocugun tek basina kendisini bor¢landirici muameleler al-
tina girip giremeyecegi tartismanin temelini olusturmustur. Medeni
Kanun 16. maddesinde ayirt etme guctne sahip ktcuklerin kendi-
lerini borclandirict muameleler altina ancak kanuni temsilcilerinin
onay! ile girebilecekleri duzenlenmis, CMK 254. maddeye gére
ise resit olmamalari halinde uzlasma teklifinin kigctklerin ka-
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nuni temsilcilerine yapilmasi é6ngériilmustir. Bu silirecte co-
cugun on sekiz yasini doldurmasi ve resit olmasi halinde; ve-
layet yetkisi ortadan kalkacagindan, uzlastirma islemleri resit
olan sahsin kendisiyle yurttdlir.

Uzlasma teklifinin reddine dahi bir takim hukuki sonuglar baglan-
mis oldugu icin temyiz kudretine sahip olmayanlarin fiil ehliyeti
bulunmadigindan bu konudaki iradelerinin gecerli olmayacagi ile-
ri sUrtimusttr. Magdur cocuk agisindan, uzlasma konusu edim,
hukuken kazandirici muamele olarak vasiflandirimalidir. Medeni
Kanunun ayni maddesinin ikinci fikrasinda karsiliksiz kazanmada
kUcUgun kanuni temsilcinin rizasinin aranmayacag! dizenlenmis
olundugundan, magdur ¢ocuk tek basina uzlasmayi kabul edebilir
demek mumkuinddir.

Suca stiriiklenen cocuk acisindan ise ancak uzlagsma anlasma-
sina konu olacak edimin 6zur dileme olmasi halinde edimin borg-
landirict muamele olarak kabul edilmesi s6z konusu olmayacakiir.
Bu baglamda; kuictgun resit olmasa bile ayirt etme glctne sahip
olmasi durumunda uzlasma teklifinin kendisine yapilabilecegi ve
sUrecin bu irade ile yurttulerek tamamlanabilecegdi kabul edilmeli-
dir."* Ozur dilenmesi yolu ile maddi bir yukamlilik altina girmeden
uzlasmaya varilmis sonucu kovusturmaya yer olmadigina karar
verilmesi, tazminat davasi acilamamasli ve aciimis olan davadan
feragat edilmis sayilmasi kazanimlarini beraberinde getirir.

Cocugun uzlasma teklifini kabul etmesi, ancak kanuni temsilcisinin
maddi olarak zarari tazmin karsilamayacagindan dolayi
uzlasmanin gergeklesmemesi halinde ne olacagl konusunda
da yasal duzenlemelerde agiklik bulunmamaktadi. Cocugun
korunmasi igin ya sugun magdurunun ugradigr zararin maddi
olarak karsilanmasi segeneginin suga surtklenen cocuklar igin
gecerli olmamasl ya da bu zararin devlet tarafindan karsilanmasi
seklinde bir dizenlemeye ihtiyac vardir.2

11 Ozbek, Mustafa, “Suga Suriiklenen Cocuklara Yénelik Onarici Adalet Programlari
ve Cocuk Arabuluculugu”, Prof.Dr. Turgut Akinttirk’e Armagan. Istanbul: Beta Yayin-
lar, 2008, s. 449-466.

12 Akco, Seda ve Ozsoy, Selma (Derleyenler), Cocuk Adalet Sisteminde Uzlasma. Is-
tanbul: Istanbul Barosu Yayinlari, 2006, s. 100-106.
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Arabuluculuk programlari, dinyanin pek cok Ulkesinde oncelikli
olarak ¢ocuklar icin tasarlanmistir. Amag; cocuklari yargilayan ve
onlara suclu damgasini vuran yargilama sistemine bir alternatif ya-
ratabilmektir. Ulkeden Ulkeye farklar bulunsa dahi onarici adalet
anlayisini temel alan gocuk arabuluculuk programlari, genellikle
egitim agirli olup, suga sUrUklenen cocuklarin topluma kazandiril-
masl ve sosyal sorumlulugun gelistiriimesi saglamasi temeline da-
yalidir ve sUrecin basli basina cocuk igin bir egitim sUreci olmasi
gerektigi kabul edilir. Bu bakis agisi, arabuluculuk streci sonunda
varilacak anlasmanin hazirlanmasinda, gocugun menfaatleri ve
hassasiyetlerinin dikkate alinmasini zorunlu kilmaktadir.

Ulkemizde, suca siriiklenen gocuklar icin uzlasma uygulamasi
kabul edilirken; cocuklar bakimindan 6zel bir dizenleme
getiriimeksizin  yetiskinlerle ayni hukimlere tabi kilinmigtir.
Uzlagsmanin suga surtklenen ¢ocuklar igin kullaniimasinda 6zel
duzenlemeler getirmeyen kanun koyucu tarafindan, cocugun
durumuna uygun &zel ihtimam gosterilmesi, kararlarin alinmasinda
ve uygulanmasinda c¢ocugun vyasina ve gelisimine uygun,
egitiminin ve 6greniminin, kisiliginin ve toplumsal sorumlulugunun
gelistiriimesinin desteklenmesi gibi ¢cocuk ceza vyargllamasina
hakim olan ilkeleri gz ardi edilmistir.

Uzlagsmanin, suca sUrtklenen ¢ocuk icin egitici ve 1slah edici bir
boyut kazanabilecegi dusunuimemistir. Uzlasma Y&netmeligi'nin
ilgili maddesine gore; taraflar, edimin konusunu “stpheli/sanigin
topluma faydall birey olmasini saglayacak bir programa katiimasi
gibi diger bazi yukumldltdkler altina girilmesi” seklinde belirleye-
bilirlerse de anlasma ile yalnizca maddi giderim kararlastiriimasi
olasiligr mevcuttur.’®

Magdurun zararini gidermek amaciyla suga surdklenen gocu-
gun velisi tarafindan karsilanan maddi edim, ¢cocugun topluma
kazandirlmasl amacina hizmet etmeyecek ve ¢ogu zaman suca
sUrtklenen cocugunda onarilmasi amacina uygun olmayacaktir.
Uygulamada, magdurun zararini gidermek amaciyla diger giderim

13 Soygut Arslan, Buket Mualla, Ceza Muhakemesinde Uzlagma: Temel Sorunlar ve
Oneriler, http://www.turkhukuksitesi.com/makale_936.htm (Tarih: 04.01.2019)
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segeneklerini kullanmasina olanak taninmali, sire¢ sonucunda va-
rilacak anlasmanin, cocugun yasl ve gelisimine uygun, egitimine,
o6grenimine, kisiligine ve toplumsal sorumlulugunu gelistirmesine
katkida bulunacak sekilde dlzenlenmesine imkan verilmelidir.

Uzlastirma teklifinin gocugun kanuni temsilcisine yapilmasi, go-
cugun uzlastirma sureci disina cikartildigi anlamina gelmemekle
birlikte bu slreci sadece yasal temsilci ile yUrttmek ve cocugu
sUrece hi¢ katmamak dogru bir yaklasim tarzi degildir. Uzlastirma
sUreci ve neticesi cocugu yakindan ilgilendirdiginden, mizakere-
lerin her safhasinda cocugun da gortsu alinmali ve stre¢ onun
durumuna goére sekillendiriimelidir.

Uzlastirma sonucunda suphelinin edimi defaten yerine getirmesi
halinde; sorusturma asamasinda uzlastirmadan sorumlu Cumhu-
riyet Savcisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigina, kovusturma
asamasinda ise mahkeme tarafindan davanin dismesine karar ve-
rilir. Suga surUklenen cocuk hakkinda gerekli goraldugunde 5395
saylll Cocuk Koruma Kanununda yer alan koruyucu ve destekleyici
tedbirlerin uygulanmasi yine uzlastirma savcisi tarafindan cocuk
hakiminden istenir. Uygulamada henlz bu tedbirlerin istendigine
dair elimizde istatistiksel bir arastirma verisi bulunmamaktadir. Ne
yazik ki suca sUrtklenen g¢ocuklarin taraf oldugu uzlastirma dos-
yalarinda savcilar gocuk hakkinda tedbir istenecek bir durum olup
olmadigina bakmaksizin dosyay! uzlastirmaciya tevdi ederek bir
an once uzlastirma prosedUtrunun tamamlanmasini talep etmek-
tedir.

Uzlastirma teklifinin kabul veya reddine iliskin cocuk ile yasal tem-
silcinin iradelerinin catismasi halinde ise, her ne kadar 6gretide
bazi hocalar yasal temsilcinin cocugun menfaatlerini gézeten ira-
desine Ustdnluk taninmali diye fikir beyan etse de kanaatimizce
bu dogru bir bakis acgisi degildir. Zira bu noktada uzlastirma dos-
yasinin dogrudan tarafi olan suca sUrtklenen gcocuga herhangi bir
s6z hakki veyahut da iradesine UstUnluk taninmamis olmaktadir.
Uzlastirma kapsaminda onarici adalet mantiginda esas olan uz-
lastirma dosyasinin tarafi yani bizzat kendisidir. Bu noktada tarafin
kendisinin sadece ve sadece ¢ocuk olmasi kendi iradesine bir hak
taninmayacagl anlamina gelmemelidir. Her yastaki cocuk grubu
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icin bunu sdyleyemesek de en azindan 15-18 yas grubunda bulu-
nan cocuklar icin uzlastirma prosedurtnu, sartlarini ve sonuclarini
tam olarak anladidi takdirde kanuni temsilcilerinden énce kendi
iradelerine 6ncelik gosterilmesi gerektigi kanaatimizce daha dog-
ru olacaktir. Suga sUrUklenen ¢ocugun, kendini tam olarak ifade
etmeye firsat bulamadigl, bulsa dahi beyanina éncelik taninmadi-
g1, tam olarak sUrece dahil edilmedigi, sUreci kendisi yerine kanuni
temsilci ile yarutalen bir uzlastirma kurumunda, istenilen anlamda
adaletin saglanacagl veyahut da bu durumun onarici adalet anla-
yisina hizmet edecegi dusunuimemelidir.

Bu durumda yapilmasi gereken 15-18 yas grubu ¢ocuklar agisin-
dan; borc¢landirici bir edim talep edilmeyen uzlastirma dosyalarin-
da oncelikle suca sUrtklenen ¢cocugunun iradesine ve beyanina
oncelik tanimaktir. Bu irade yasal temsilci ile ¢atistigr vakit ise yine
burada kanaatimizce yapilmasi gereken sadece bu yas grubu icin
kendi beyanlarini ve iradelerine Ustunltk tanimaktadir. Bdylece
hem suca surtklenen cocuklar bakimindan dosyalarda uzlastir-
ma oranlari artacak hem de ¢ocuklar kendilerinin birer birey olarak
gorultp sistem icinde kendilerine s6z hakki taninarak kendilerine
onem atfedildigine kanaat getireceklerdir.

SONUG

Uzlastirma kurumu ile elde edilmek istenen asil hedef, magdurun
tatmin edilmesi, zararin giderilmesi olup, boylelikle daha az sayida
kamu davasl agilmasinin saglanmasidir. Dava sirasinda mahkeme
tarafindan uzlastirma kurumunun isletiimesi ile beklenen asil yarar,
magdurun zararin giderilmesi ve yargilamaya devam ile meydana
gelecek daha fazla emek ve zaman israfina engel olmaktir. Ge-
leneksel cezalandirici yargilama ydntemi gindmuzde gecerliligi-
ni korumakla birlikte, toplumdaki modernlesme/gelisim ile birlikte
yargilamada sUrekli artan is yukt ginumuz toplumunun ihtiyacina
zamaninda karsilayamamaktadir. Dolayisiyla yargilama sUrecleri
cok uzayabilmektedir. Bu kapsamda mahkeme disi alternatif yollar
ile basit uyusmazliklarin ¢ézimlenmesi asamasina gelinmistir. Be-
lirtilen sorunlara ¢6zUm Onerisi olarak, onarici adalet yaklasiminin
uygulama alaninda en yaygin paradigmasi olarak “uzlastirma” ku-
rumu tesis edilmigtir.
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Onarici adalet yaklasimi ile cezalandirici adalet yaklasimindan
farkli bir sistem ortaya ¢ikmaktadir. Suc, sadece cezai yaptinmdan
olusan bir kanun ihlali olmayip, haksizligl da 6n plana cikarmakta-
dir. Sugun gorunen taraflari fail ve magdurdur. Sugun esas magdu-
ru ise toplum ve dolayli olarak da ortak bilinctir. Bu kapsamda or-
tak bilincin zedelenmesi agisindan suclarin yaptirimi belirlenirken,
magdur tatmini kadar toplumun tatminini de 6n planda tutulmalidir.
Boylelikle onarici adalet yaklasimi kapsaminda magdur, fail ve top-
lum dengesi korunmaktadir.

Hal bdyle iken; onarici adalet sistemi icerisinde yer alan bu kuru-
mun oncelik tanimasi gereken ilk grubun gocuklar oldugu kesindir.
Bu grup icerisinde de ayrica kanaatimizce dncelik taninmasi ge-
reken alt grup ise suca sUruklenen cocuklardir. Zira bu ¢ocuklar
suca itilmekle birlikte hem suca struklenmis hem de aslinda hala
cocuk olduklarr icin toplum nazarinda korunmayarak magdur ¢o-
cuk sifatina sahip olmayi da surdtrmektedir.

Cocuklarin tim bu olumsuz sifatlardan arinarak sadece gocuk
olabildikleri bir Ulkede yasama Umidimiz igin gcocuklari 6n plana bu
tir onarici adalet anlayisina sahip alternatif ¢c6zim yodntemlerinin
daha siki desteklenmesi ve daha da guglendiriimesi gerekmektedir.
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Cocugun Ustiin Yarari

Av. Cagla DISLI™

Cocuk Haklari , genis kapsamda insan haklari kavraminin icinde
yer almaktadir. Ancak insan haklarinin gelisim hizina oranla daha
yavas ilerleyen tarihsel serlven iginde c¢ocuklar; ilkel caglarda
ekonomik kaynak olarak goérulen kimselerdir. Otoritelerin cikarlari
dogrultusunda insanlar Uzerindeki denetim mekanizmalarinin art-
maslyla gdlgede kalan “cocuk” ve ona ait olan sorunlar gin yu-
zUne ¢ikmaya baslamistir? Daha sonra hukuki anlamda “Cocuk”
hem ulusal hem de uluslararasi dizenlemelerle insan hayatinda
yer almaya baslamistir.

Cocuk Haklarina iliskin uluslararasi kapsamda ilk dizenleme 1924
yilinda dUzenlenen “Cenevre Cocuk Haklari Sézlesmesi”dir. Daha
sonra Cocuk Haklarina iliskin bir ¢cok bildirge ve sézlesmeler yer
alsa da gunimuzde TUrkiye acgisindan da baglayici olan Cocuk
Haklarina Dair Sézlesme (“The Convention on the Rights of the
Child”),(“Sézlesme”) &nem tasir.

Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Birlesmis Milletler Genel Kuru-
lu'nun 20 Kasim 1989 tarih ve 44/25 sayili karariyla kabul edilmis
olup imza ve onaya acllmistir ve 02 Eylul 1990 tarihinde yururltige
girmistir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti Cocuk Haklarina Dair Sozlesme'yi
14 Eylul 1990 tarihinde imzalamistir. Bakanlar Kurulunun 23 Aralik
1994 tarih,94/6423 Sayili karari ile S6zlesmenin ¢ekince ile onay-
lanmas! kabul edilmis olup Sézlesmenin ingilizce ve Tirkce hali ile
birlikte resmi gazetede yayimlanmistir. Ancak Sézlesmenin onay
belgesi 4 Nisan 1994 tarihi olmasi sebebiyle Turkiye Cumhuriyeti
Devleti agisindan yururluk tarihi 4 Nisan 1995ir.

1 istanbul Barosu avukatlarindan

2 (Akyuz, 2010, ss. 16-17)
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Bu Sozlesmeye taraf devletler “cocugun gerek bedensel gerek
zihinsel bakimdan tam erginlige ulasmamis olmasi nedeniyle do-
gum sonrasinda oldugu kadar, dogum 6ncesinde de uygun yasal
korumay!i da iceren dzel glvence ve koruma gereksiniminin bulun-
dugunu” unutmayarak Birlesmis Milletler Sartlarindaki ilkelerin yani
sira insanin insan olmasindan kaynakli dogustan gelen haklarin
bilinciile cocuklarin yasam kosullarini iyilestirici bir isbirligi temelli
olarak bir anlasmaya varmislardir.®

Bu Sozlesmenin temel konusu “Cocugun Ustin Yarar” cerceve-
sinde olusturulan bir s6zlesme olmasi sebebiyle insan haklarinin
6zunun timuyle yer aldigi ilk baglayici sézlesme niteligini tagimak-
tadir. ( Amerika Birlesik Devletleri haric).

COCUK HAKLARINA DAIR SOZLEMESI VE COCUGUN USTUN
YARARI (M.3)

I. Sézlesme’nin Genel ilkeleri

26 Haziran 1945 tarihinde imzalanan Birlesmis Milletler Anlagmasi
belirlenen ilkelerin Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi'nin temelini
olusturacagl Sézlesmenin baslangic kisminda belirtilmistir. Kabul
edilen bu ilkelerin yani sira S6zlesme 4 temel ilkeyi barindirir;

1. Ayrim gbézetmeme (m.2),

2. Cocugun Usttn yarari (m.3)

3. Yasam ve Gelisim Hakki (m.6) ve

4. Cocugun Goruslerine Saygl Hakki (m.12)

Bu ilkelerin hepsi birbiri icin hem tamamlayici hem de yardimci
parcalar olarak islev gérmektedir.

Il. Cocugun Ustiin/ Oncelikli Yaran

Ogretide tercih edilen ifadesiyle “Cocugun Ustin Yarar” kavrami
hem Cocuk Hukukunun* hem de Sézlesme'nin temel taglarindan
birini olusturmaktadir. Bu ilke gocuklari ekonomik, sosyal, psiko-

3  Sozlesme'nin baslangic bélumunden.

4 1959 Tarihli Cocuk Haklari Bildirgesi, 1985 tarihli Pekin Kurallari(K.14)
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lojik ve hukuksal olarak etkileyecek tum hususlarda ilk olarak akla
gelmelidir.

Sozlesmenin cesitli yerlerinde bahsi gecen bu ilkenin tanimi S6z-
lesmenin 3 nci maddesinde yapilmistir. Buna goére;

“Kamusal ya da ézel sosyal yardim kuruluslari, mahkeme-
ler, idari makamlar veya yasama organlari tarafindan yapi-
lan ve c¢ocuklar ilgilendiren bdtin faaliyetlerde, ¢ocugun yarari
temel disiincedir.”

Cocugun Ustln yarar kavrami bircok unsuru iginde barindirir.
Subjektif bir kavramin igerigi her somut olaya gére degiskenlik
gOsterecektir. Uzun sdre bu kavram somut hale getirilirken gocu-
gun icinde bulundugu aile ¢ikarlari g6z énidnde tutulmustur. Ancak
“Cocuk” tek basin 6zne haline gelip haklari yasalarla glivence al-
tina alinmasi ile birlikte kendi basina gocuk lehine bir hak olarak
kendini gbstermeye baslamaktadir. Hatta hukuksal cercevede ve-
layet hakki ile birlikte degerlendirildiginde gocugun Ustln yarari
dsttn tutulmaktadir.®

COCUK YARGILAMASI VE TURK COCUK CEZA ADALETI
I. Tlirk Mevzuatinda Cocuk

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin de taraf oldugu Cocuk Haklarina
Dair Sézlesme Anayasa’nin 90. nci maddesine goére kanun hik-
mundedir. Bu S6zlesmenin yaninda mevzuat icerisinde, Turk Me-
deni Kanunu ve Tark Ceza Kanunu icerisinde “Cocuk”a iligkin bir-
cok dlzenleme yer almaktadir.®

Cocugun Ustln yararini esas alarak gocugu korumayl amaglayan
5395 Sayil Cocuk Koruma Kanunu 3 Temmuz 2005 tarihinde kabul
edilerek 15 Temmuz 2005 de Resmi Gazetede yayimlanmistir. Co-
cuga iliskin tim uluslararasi benzer duzenlemeler gibi burada da
“cocugun yarar ve esenliginin gdzetilmesi” ilkesi benimsenmistir.”

5 Elgin Grassinger 2010, s.830

6 TMK m.317-324-325-337-339, 5237 Sayill TCK m. 76, 82, 90, 94, 96, 103, 109,
194, 226, 227, 228, 229, ve 233

7 5395 Sayill CKK m.4,8,22,31,41
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Il. Yargilama Karsisinda Cocuk

Hukuki alanda cocuk, uyusmazligin parcgasi haline geldiginde; go-
cuk iradesinin bastiran ve bu iradenin disinda pek ¢ok farkli sesin
oldugu bir alan haline gelmektedir. Ozellikle yarglamada Yargic-
lara 6nemli gorevler dusmektedir. Uyusmazlikta, bir cocugun yer
aldigi , saf bir sekilde g6z 6nunde tutularak, her somut olayin ge-
tirdigi sartlara gore “Cocugun Ustiin Yarar” ilkesi somutlastirima-
lidir. Almanya’da yasa koyucu cocugun yararini 6lcut olarak alsa
da tamamen yorumlayarak bu kavramin alanini daraltmamis; bu isi
ictihatlara ve doktrinine birakmistir.®

Cocuk uyusmazliklarda taraf olarak degil , hakkinda tedbir alinan
birey konumunda yer aldigi Aile hukukuna iliskin davalarda, ve-
layet hakki gibi anne-babanin haklarini etkileyecek kararlar veri-
lirken , cocuklarin anne-babalari tarafindan istismar edilmelerini
onlemek icin catisan cikarlar varliginda kuctge temsilci atanmasi
durumu s6z konusudur.®

lll. Cocuk Adalet Sistemi

Cocugu ilgilendiren her islemde cocugun Ustln yararinin esas
alinmasinda devlete , adli ve idari makamlara da énemli gorevler
dusmektedir. Devletin bu konuda hem aktif hem de pasif olarak
sorumluluklar vardir.

Sozlesme’nin 40/3 nci maddesinde, 6zellikle cocuklarin ceza ya-
salarini ihlal edip edemeyecegdi hususunda asgari bir yas belirle-
mesi gerektigi vurgulanmistir. Turk Ceza Kanunu 31 nci maddesine
gore ;

1. 12 yasini doldurmamis ¢ocugun cezai sorumlulugu bulunma-
maktadir. Ancak cocuklara 6zgu guvenlik tedbirleri uygulanir.

2. Yasglari 12 ile 15 arasinda olan cocuklar, kismi olarak ce-
zai ehliyete sahiptir. Suclu yaptigi fiilin bilincinde ve sonuglari-
ni kavrayabilecek durumda ise ceza, belirli oranda indirim uy-

8  Ozge Yicel, “Cocugun Ustln Yararn Baglaminda Cocugun iradesi” isimli makalesi(
I-A)

9 http://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari_mahkemesi/sunumlar/ym_4/Akarca.
pdf
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gulanarak verilmektedir. Aksi halde ceza veriimemektedir ancak
cocuklara 6zgu guvenlik tedbiri uygulanir.

3. Yaslari 15 ile 18 arasindaki cocuklarin isledikleri sugun bi-
lincinde ve sonuclarini kavrayabilecek durumda oldugu ka-
bul edildiginden ceza verilir ancak belirli bir oranda indi-
rim uygulanir.

Cocuklara 6zgu guvenlik tedbirlerine TCK'da yer verilmemistir.
Bunlar ile ilgili dizenlemelere Cocuk Koruma Kanununda yer ve-
rilmistir Bu Kanunun 5 nci maddesine gére bu koruyucu ve destek-
leyici tedbirler su sekildedir;

a. Danigmanlik tedbiri
b. Egitim tedbiri

c. Bakim tedbiri

d. Saglik tedbiri

e. Barinma tedbiri

Sucla karsilasan gocuk igin cocuga tedbir niteliginde rehberlik ya-
piimasi gerekmektedir. Cocuga toplumun i¢inde rehberlik egitim-
leri verilerek, toplumdan kopmadan rehabilite edilmeleri saglan-
malidir. CUnkU kanunlari ve dizenlemeleri kavrayamayacak ¢cocuk
icin 6zgurltgunden mahrum edici yaptirimlar gocuklarl tedavisi
zor olan tramvatik sureclere sokmaktadir. Bu etkilerle birlikte cocuk
tekrarlayan suclar isleyen bireyler haline gelmektedir. Bu sekilde
6zgurligunden yoksun birakici tedbirler son care ve en kisa sUre-
de uygulanacak sekilde uygulanmalidir.™

Yapilacak degerlendirmelerde cocugun suca suruklenmesine ne-
den olan sartlar da degerlendiriimelidir. Cocugun magdur olma-
sina neden olan hususlar saptanip ona gére bir rehberlik tedbiri
uygulanmalidir. Bu nedenle Cocuk ile dost olacak hem magdurun
ihtiyacini karsllayacak hem de cocugun yarari gbzetilerek en iyi
yontem ve sistem belirlenmelidir.

Onemle belirtmek gerekir ki; Turkiyedeki “Cocuk Mahkemeleri ve
Cocuk Agir Ceza Mahkemeleri” olarak iki farkli mahkemenin yer

10 Sozleme m.37/b.
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almasi hem Sézlesmenin 2 nci maddesindeki “Ayrimcilik Yasagl”
hem de “Cocugun Ustiin Yarar”’i ilkesi gdzetiimeyerek suc odakli
bir yapi teskil etmektedir. Yargilanan ¢ocugun bile cocuk adalet
sistemi icinde “6teki cocuk” olmasinin  6énine gecilemezken Co-
cuk Agir Ceza da yarglanan ¢ocugun toplum igindeki etiketi ya-
dsinamaz bir gergektir. Bu durum ¢ocuk icin tramvatik sureci be-
raberinde getirdigi gibi “Cocuk” ile ilgilen tim bilimlerin bdttnletici
ve bariscil ruhuna uygun degildir.™

SONUC YERINE

Uluslararasi tum duizenlemelerin en 6ncelikli ilkelerinden olan
“Cocugun Ustin Yarar” ilkesi Cocuk Adalet sistemi icerisinde de
unutulmamasi gereken bir ilkedir. Ozelikle takdir yetkisinin genis
oldugu bu alanda yargiglarin “Cocuk Yargilama”sinin bir parcasi
olduklarini ve gocugun korunmaya muhtag yénu ile birlikte dengeli
bir takdir yetkisi kullanmalari énemlidir.

Cocuk adalet sisteminde bu yasanan sikintilar, yalniz Ttrk Hukuk
sistemine 6zgU degil uluslararasi alanda da mevcuttur. Cocuklarin
suclu olarak nitelendiriimesini énlemek icin cocugun 6ncelikli ya-
rari gcercevesinde cocuk adalet sistemi gelistiriimelidir.

Soyle ki;

Sucun cesidine bakilmaksizin cocuga saf ve ari bir bicimde “Co-
cuk” olmasi nedeniyle korunmaya muhtag oldugu bilinci ile Cocuk
Adalet sistemi igerisinde ¢zellikli bir adalet sistemi olusturulmal;
buna uygun mahkemeler olusturulmalli ve uzman kisiler belirlen-
melidir. Yargilama yapilmadan énce ¢ocugun suga strtklenmesin-
deki nedenin ne oldugu hususuna etki edebilecek egitim durumu,
yasam sartlari vb. hususlar géz éntinde tutulmalidir. Cocuga uygu-
lanacak yaptirimlari sugtan bagimsiz cocugu rehabilite edebilecek
sekilde olmasi gerekmektedir. Bu nedenle koruyucu tedbir model-
leri esas alinmalidir.

Bu nedenlerle, cocugun butUnleyici ve barisi niteleyen varhigini,
esenligini ve glvenligini korumak i¢in devlete topluma ve bireylere
onemli gorevler dismektedir.

11 Verda irtis, 2012, “Cocuk Ceza Adaletini Cifte Siddet Baglaminda Dustinmek
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Gecmisle Gelecek Arasinda Sikisan Cocuklarda
Biyopsikososyal Degerlendirmenin Onemi

Av. Esin TOPAL KOSE!

Cocuklar, toplumun en 6zel ve hassas, korunmasi gereken kesimini
olusturmaktadir. Cocuklar guclt ve mutlu yarinlarin teminatidir. On-
larin bu gucsuz konumlari nedeniyle hukuk kurallari ile korunmala-
ri onlarin saglikl bir sekilde gelismeleri bakimindan ¢énemlidir. Bu
nedenle, cocuk haklarina iligkin ulusal ve uluslararasi hukuk kap-
samindaki dlzenlemeler, cocuklarin bedensel, zihinsel, duygusal,
ahlaki ve sosyal bakimdan gelisimlerini glivence altina almaktadir.
S6z konusu bu duzenlemeler, cocuklarin onurunu ve sayginhigini
korumasi bakimindan toplumun yararini da yakindan ilgilendirmek-
tedir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi'nde yasama
haklari, gelisme haklari, korunma haklari ve katiima haklar sek-
linde cocuk haklarina yer verilmektedir. Hukukumuzda da, basta
Anayasa ve Cocuk Koruma Kanunu olmak Uzere, Medeni Kanun
ve Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun ile daha bircok kanunda cocuklarin korunmaya muhtac¢
durumlari nedeni ile dzel olarak korunmalari, ylksek yararlarinin
dikkate alinmasi, istismara ve siddete karsi haklarinin korunmasini
ongodren duzenlemeler bulunmaktadir. TUm bu dlzenlemelere rag-
men bazi durumlarda ¢ocuklarin korunup kollanmasinda mevcut
sistemin yetersiz kaldigi goérdlmektedir.

Cocugun sosyal, ahlaki ve psikolojik gelisiminde en dnemli faktor
ailedir. Toplum kurallari ve dizenine uyum saglama aile icinde edi-
nilen kurallarin temelidir. Aile i¢i catismalarin yogun oldugu aileler-
de yetisen cocuklarin toplumsal kurallara uyma ile ilgili daha sik
sorun yasadig! bilinir. Suga surdklenen cocuklarin cogunun ebe-
veynlerinin suca karisma éykusunun olmasi, parcalanmis veya ge-

1 Istanbul Barosu avukatlarindan



220 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

nis ailede buyumesi, ebeveynlerin cocuklarini ihmal etmesi veya
cok kati bir disiplin uygulamasl, cocugun koti muamele goérmesi,
ebeveynlerin anti sosyal davranislari, sosyal destedinin olmama-
sI, ailelerinin dusuk egitim ve dustk sosyo ekonomik duzeyi, aile
bireylerinin alkol/madde kullanimi veya ruhsal rahatsizliklarinin ol-
masi gibi faktorler cocuklari suca surtkleyen ailesel risk faktorleri
olarak bircok arastirmada gosterilmistir. Hatta bir cocugun anne-
sinin eQitim duzeyinin dlstk olmasi babanin egitim dlzeyine gore
cocugun suca karisma sdrecinde ¢ok daha etkili bir faktor oldugu
yapllan arastirmalarca ortaya konmustur.?2 Cocuk suglulugunda ai-
lesel faktdrlerin cok buyUk etkisi bulunmaktadir, cocuk ve ergenle-
rin suga karismasini azaltmak ya da 6nlemek igin ailelerin sosyo-
kulttrel agidan gelistiriimesi ve desteklenmesi gerekmektedir.

Cocuk suclulugu ile cocugun akademik basarisi arasinda iligki
oldugu arastirmalarda gdsterilmistir. Cocugun agresif davranigla-
r okulda akranlarindan ve égretmenlerinden tepki almasina, okul
hayatinda ve akademik basarisinda zorluklar yasamasina sebep
olabilmektedir. Strekli tepki alan, derslerinde basarisiz olan bu ¢o-
cuklar zamanla suca daha meyilli hale gelebilmektedir. Her agresif
ve saldirgan davraniglari olan gocuk akademik basarisizliga ma-
ruz kalmadigi gibi, basarisiz olan her cocuk da sucg islememekte-
dir. Cocugun akran zorbaligina maruz kalmasi da ¢ocuklarda su¢
davraniglarini arttirdigi saptanmistir. Akran etkisinde kalma gibi
psikososyal etmenler ve beyindeki risk alma-arama davranisi ile
durttselligi dizenleyen néral duzenleyici sistemlerdeki olgunlas-
mamiglik ceza sorumlulugu baglaminda ergenlerin karar verme
yeteneklerini olumsuz yonde etkiledigi goralmustur.

Yargllanma vyeterliligi acisindan ergenlerin, erigkinlere gore ge-
lisimsel olgunlasmamiglik durumlari nedeniyle , su yeteneklerde
eksiklik gosterdigi gortimastdr;

1. Mahkeme surecinin amacini ve dogasini kavrama: Anlama

2. Bilgiyi islemek ve konu ile ilgili bilgiyi avukatina aktarabilme ka-
pasitesi: Muhakeme

2 Cocuklari Su¢ Davranisina Yonelten Olasi Risk Faktorleri - Dog. Dr. Gulsen Erden —
Melike N. Korkmaz
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3. Bozulmus ya da mantik disi olmaksizin, bilgiyi kendi durumuna
uygulama kapasitesi: Temyiz

Yapilan calismalar ile karar verme yetisinin hangi yasta olgunlasti-
gini tam olarak belirleyememis olsa da ergenler ile yetiskinler ara-
sinda karar verme vyeterliligi agisindan ¢cok énemli bir fark oldugu
ve ergenlerin erken yetiskinlige kadar olgun karar verebilme yete-
neklerinin gelismedigini ortaya konulmustur.®

Ulkemizin en bulytk sorunlarindan biri olan “gé¢” de cocugun
hayatinda 6énemli bir risk faktéru olarak ortaya ¢cikmaktadir. Kirsal
yasamdan kentsel yasama gecis sUrecinde, sehir kdltdrine uyum
saglayamayan, dislanan bireylerin sorunlarina sehirdeki yasam
sartlarinin zorlugunun da eklenmesi ile birlikte suca egilim artabilir.

Genel popullasyona gore suca suruklenen cocuklarda ruhsal bo-
zukluklar cok daha fazla gérulmektedir. Psikiyatrik bozukluk var-
gmnin cocuk suclulugunda énemli bir yeri oldugu gértlmektedir.
Yapilan deg@erlendirmeler sonucunda; bu cocuklarda pskiyatrik
bozukluk oranlarinin normal populasyona gére ylksek oldugu ve
hemen hemen hepsinde daha 6nce psikiyatrik takibin olmadigi
belirlenmistir* Suca sUrldklenen cocuklarin cogunun, siddet ve
suca yonelik ergenlik yaslarindan dnceye tekabul gelen anti sosyal
davraniglara sahip oldugu yoéntndedir. Duygularin ifade edilmesi,
Ozellikle 6fkenin yapici bir sekilde ydnetilmesinin erken yaslarda
ogrenilmesi sucga karisma riskini azaltabilecegi yapilan arastirma-
larca tespit edilmistir. Genel psikiyatrik degerlendirme ile sahsin
ruhsal rahatsizliklari saptanmasi ve tekrar sug isleme riskini azal-
tabilmek adina ruhsal rahatsizliklarin tedavisine yonelik ¢énlemler
alinmasl cocugun gelecegi acisindan blydk oranda etkili olacaktir.

TUm bu olumsuzluklar icinde yetisen ¢cocuklara karsi gerek birey
olarak ve gerekse toplum olarak birgok ytktmlulugumuzin bulun-
dugu g6z ardi edilmemelidir. Bir cocuk sug isledigi zaman yalniz-

3 Akil Hastaligi Olmayan, Suca Surtklenmis Ve Surtklenmemis Oniki — Ondért Yas
Grubu Gocuklarin “Sugun Hukuki Anlam Ve Sonuglarini Algilayabilme Ve Davranis-
larini Yoénlendirme Yeteneklerinin Gelisip Gelismedigi” Yénunden Karsilastinimasi:
Olgu — Kontrol Calismasi — Dr. Abdulkadir Yildiz

4 Suca Surtiklenen Cocuklarda Psikiyatrik Bozukluklar, Sosyodemografik Ozellikler ve
Risk Faktorleri — Uzm. Dr. Murat Eyiboglu, Uzm. Dr. Damla Eyuboglu



222 [ ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

ca o gocuk, cocugun ailesi ve magdur degil tim toplum bundan
zarar goérmektedir. Ayrica sug islemis bir cocugun tekrar topluma
kazandiriimasi zor ve masrafli bir istir. Bu ylzden hem bireylerin
hem de toplumun yarari icin suclulukla mtcadele de asil cabanin
suclulugun énlenmesi Uzerine odaklasmasi gerekmektedir. Cocuk
suclulugunun onlenmesinde cesitli kurumlar etkili bir rol alabilir-
ler. Ancak cocugun ailesinden sonra zamanin énemli bir kismini
gecirdigi kurum olan okulun sug islemeyi 6nlemedeki islevi diger
kurumlara gore daha fazladir. Okullar bir yandan dogrudan egi-
tim isini yaparak toplumda sucun énlenmesine hizmet edebilirler,
diger yandan da 6grencilerin okul icinde suc islemelerini dnleyici
stratejileri uygulamaya gecirebilirler.

TBM.M'nin Cocuklarda ve Genglerde Artan Siddet Egitimi ile
Okullarda Meydana Gelen Olaylar ile llgili Meclis Arastirma Komis-
yonu Raporunda;

Okul cevrelerinde kiimelesen ve cocuklarin eve ve okula gitmele-
rinin énunde engel ve sorun halini alan internet kafeler maalesef
cok buyuk boyutlara ulasmistir. Yapilan arastirmalara gore, atari
salonu ya da internet kafelere giden &grenciler arasinda en ¢ok
oynanan oyun tlru ylzde 66,5 ile savas ve dévus oyunlari olarak
gozlenmistir.

Ayrica, dgrencilerin televizyon dizilerini seyretmede tercihlerinin
yUzde 21 orani ile mafya dizileri ilk sirayi aldigi ortaya gikmistir.

Yine 6grencilerin yarisi yani ylzde 44,8’ aksiyon/macera/gerilim/
korku tUrtinde filmleri izlemeyi tercih etmektedir. Halen okullardaki
siddet olaylariyla ilgilenmeye odakl kurulmus ulusal bir organ Ul-
kemizde bulunmamaktadir. Bugtn okullardaki siddet cok yonlu ve
ciddi bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ogrencilerin birbirlerine uyguladig siddet 6nemlidir;

Ortadgretim kurumlarina devam eden 6grencilerin, ylzde 35'nin
Fiziksel, ylzde 48'nin Sézel, ylzde 27,6'nin Duygusal ve ylzde
11'nin Cinsel Siddete maruz kaldigr saptanmistir.”

denilerek, sorunlarin kaynagi tespit edilmeye c¢aligiimigtir.
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Yine konusunda uzman(Halk ve Aile Sagligi Uzmani, Psikiyatri
Uzmani, Cocuk Psikiyatri Uzmani, Psikolog, Egitimci, Hakim,
Sosyolog) kisiler tarafindan yapilan arastirmalar® sonucunda “sid-
det olaylarinin ve suca itilmenin yasaklar konarak ya da ceza ve-
rerek degil; “cocuklarin ihtiyaglari ve sikayetlerinin dinlenmesi, ¢6-
zUm Onerileri gelistirirken cocuk ve genclerin “birey” olarak gérts
ve katkilari ile bu sUrece aktif katilimlarinin saglanmasi ¢alismala-
rin etkisini artiracaktir. Siddet uygulayan, suc isleyen veya bunlara
yatkinligi olan gruplarda bu ttr davranislari énleme ve mudahale
calismalarinda basar igin Ulkenin psikolojik, ekonomik, kulturel ve
siyasal ihtiyaclar gz éntinde bulundurularak, Ulkeye 6zel model-
ler olusturulmasi, gelistiriimesi, uygulanmasi ve sonuglarinin du-
zenli olarak degerlendirilip, gerekiyorsa etkinligi artirma yénunde
yenilenmesi dogru olacakti. Bu modellerin gelistirimesinde, bu
calismada oldugu gibi, Ulke tabanli verilerin toplanmasi, niceliksel
ve niteliksel arastirmalar ile risk faktérleri ve mtdahale etkinlikleri-
nin basarilarinin degerlendirilmesi, etkinliklerin kanita dayali olarak
yapllmasini saglayacak ve basariyi artiracaktir. Son olarak, siddet
ile mUcadelede basari icin “6n kosul”, disiplinler arasi ortak bir
anlayis, tutum ve calisma sergilenmesi ve calismalarda sureklilik
saglanmasi olmalidir.” denilerek toplumun her kesimine i1sik tutma-
ya ¢alisiimistir.

Daha yasanilabilir bir Ttrkiye istiyorsak, cocuklarin, gelecegi se-
killendirebilen ve toplumlari déndsturen bireyler olmalari dnundeki
engelleri kaldirmaya odaklanmamiz gerekmektedir.

5 https://acikerisim.tbmm.gov.tr/xmlui/bitstream/handle/11543/2783/ss1413_
ek.pdf?sequence=4&isAllowed=y
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Mahpus Cocugun Egitim Hakk

Av.Ozlem YILDIZ!

Ceza adalet sistemi icerisinde, mesleki egitimler ile topluma ye-
niden kazandirma faaliyetlerinin gesitliligi modernlesmesinin bir
getirisidir. Cocuk ve Genglik Ceza infaz Kurumlarinda cocuklarin
egitimlerine devam edip etmedikleri ve egitim hakkina ulasabilir-
lik, uygulamada mesleki egitimlerin ve rehabilitasyon faaliyetlerinin
yeterliligi ceza infaz kurumlarindaki sosyolojik prob-lemlerin yani
sira hukuki bir sorunsaldir.

Ceza infaz kurumlarinda ¢ocuklara yonelik zorunlu veya gonulli
katilimli cesitli kurslar verilmekte olup, yerel yonetimler ve sivil top-
lum kuruluglari ile calismalar yapilmaktadir. Bu aktivitelerin ¢ocuk-
lar Uzerinde olumlu etkileri, ceza infaz sisteminin ¢ocugu iyilestir-
me amacini gergeklestirmesinde blyUk énem tasimaktadir. Ceza
infaz kurumlari cocuklarin bir daha su¢ islememeleri icin Uzerinde
dusUnultp gocugun iyilestiriimesi amaci ile cocuga yogun ve etkili
bir program sunulmasi gereken kurumlarin basinda gelmektedir.

Ceza infaz hukuku alaninda yapilan ¢alismalarda; en son ¢are olan
tutukluluga, cokca basvurulmasi, kurumlarda istenilen amacin
saglanamadigl, bu kurumlarda cezaevi alt kultUrtnin olustugu, bu
durumunun da kisinin eg@itim ile yetistiriimesine bir fayda dogurma-
digi gérulmusttr. Bu noktada cagdas sistemlerde kisiye agir kosul-
lar hUkmeden cezalar degil, kendini gelistirebilecedi, calismaya ve
egitim ile iyilestirmeye meslek edinmeye yonelik, toplumdan dis-
lanmasi beklenmeden dereceli bir ceza sistemi 6ngorilmektedir.
Boylelikle sug islemis kisi, kurumlarda cesitli faaliyetlere katilarak
veya gundUzleri is ve egitim hayatina devam ederek sosyal hayat-
tan kopmamis olacaktir?.

1 istanbul Barosu avukatlarindan

2 Dénmezgr, Sulhi - Erman, Sahir, Nazari Ve Tatbiki Ceza Hukuku, C.lI, istanbul,
Istanbul Universitesi Yayinlari, 1994, C II, S.630-631.
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Cezaevinde Cocugun Egitim Hakki

Dezavantajli gruplardan cezaevlerinde bulunan cocuklarin en
basta egitim hakki gibi temel sosyal haklarinin korunmasi gerek-
mektedir. Suca surtklenen ¢cocuklar icin egitim hakkini incelerken,
oncelikle gcocugun temel insan haklar baglaminda guvenli bir or-
tamda oldugundan emin olmak gerekmektedir. Ceza i¢in cocugun
yUksek yarari dikkate alinarak yetiskinden ayri egitimine ve reha-
bilitesine 6ncelik verilerek, keyfilikten uzak kanuni bir strec ile en
kisa sure takdir edilecektir.

Dezavantajli gruplar arasinda sayabilecegimiz ceza infaz kurum-
larinda bulunan gocuklarin egitim hakki yasaklanmamali, kisitlan-
mamall ve her hal ve sartta egitim hakkina ulasilabilirlikleri arti-
rimalidir. Cezaevlerindeki egitimin “suglu egitimi” kavrami disina
cikariimasi ile 6nemli bir yol edinilmis olacaktir. Soyle ki; egitim-
cilerin kendilerini dnyargilarindan arindirarak dis dtnyada ki gibi
gbrevlerini yerine getirmesi ve kargisindakileri 6grenci olarak kabul
etmesi beklenilecektir. Bunun yaninda egitimin normallesme stireci
ve dis dinyadaki egitimle birebir aynilasmasi ile cezaevinde egiti-
mi sekillendirici yéntemler amacsiz da kalacaktirs,

insan haklari baglaminda beklenen mutlak esitlik degildir. Esitlik
ilkesi salt géranen esitligi degil, somut bir esitligi ele almaz. “Esit-
siz islem” yapmayi 6nlemenin yani sira, durumun gerektirdigi gibi
“esit islem”yapiimasini da engeller. Oyledir ki, esit muamele adale-
ti dogurmayacaktir. Glgslz ¢ocuklarin korunmalari ve kendilerine
ihtiyaglari noktasinda yardim edilmesi, guclu ve gugsUz arasindaki
dengenin duzeltiimesi ve c¢ikarlar dogrultusunda haklari korunma-
hdir?,

Uluslararasi Diizenlemelerde Cocugun Egitim Hakki

Uluslararasi dlzenlemelerde dncelikli olarak egitim hakki herkese

3 Warner K, Penal Policy And The Adult Education Of Prisoners, Criminal Justice in
ireland, Edited By Paul O * Mahony, institute Of Public Administration, Dublin 2002,
S.726. s.743. Akt. Saldirnm, Mustafa, Cezaevleri Egitim Kurumlari Haline Nasil Ge-
lebilir, (Ed: Emine G. Naskali, Hilal O. Altun), Hapishane Kitabu, Istanbul, Kitabevi,
2010, s.334.

4  Serozan, Rona, cocuk hukuku, istanbul, Beta, 2005, s. 4. , Balo, S. Yusuf, Cocuk
Ceza Hukuku, Ankara, Adalet Yayinlari, 2005, s.1
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taninmistir, dizenlenen sézlesmeler , devlete pozitif bir yakumlultuk
ile yetersizliklerin devlet eliyle tamamlanmasini ve sonrasinda de-
zavantajli gruplara da egitimin ulastiriimasini beklemektedir.

Cocuk Haklarl Sézlesmesi 6.maddesine gére her cocuk yasama
hakkina sahiptir. “ Taraf devletler, her cocugun temel yasama hak-
kina sahip oldugunu kabul ederler. Taraf devletler, cocugun hayatta
kalmasi ve gelismesi icin mimkdin olan azami ¢abayi gésterirler”
diye yer vermis, her cocuk icin hayatini idame ettirebilecek uygun
bir yasam alani i¢cin devlete sorumluluk yuklemistir. Devlet cocu-
gun gelisim haklarini yagsama hakki ile bir tutmus, yasami gibi geli-
sim sUrecini de koruma altina almasi gerektigini belirtmistir.

Cocuk Haklari S6zlesmesi gocugun ytksek yararini distnerek ¢o-
cuklarin adli yargilama sistemine girmeme olanaginin bulundugu
durumlarda ¢ocuk icin farkli tedbirler 5ngdrmektedir. Koruma ted-
biri mahiyetinde, cocugun yonlendiriimesi, danismanlik veriimesi,
egitim ve meslek 6gretme programlarina dahil edilmesi gibi ce-
zalandirma yerine koruyucu dizenlemeler yapilabilmelidir. (CHS
md.37 vd.)

Egitim ve meslek se¢imine iliskin cocuga bilgi ve destek verilmesi
gerektigine deginen sozlesme; cezaevinde bulunan ¢cocuklarin ce-
zaevi sonrasinda sablka nedeniyle is bulamama, yeterince egitim
alamamis olma, deneyim kazanamama gibi gelecek kaygilari ve
dis dunyadan kopmus olmalari hasebiyle yonlendirmeye ihtiyac-
larl olabileceginin g6z 6ntne alinmasini bekler. (CHS md. 28/d)
Cocugun cezaevi egitimi cok yonlU olmalidir. Kdlturel ve sanatsal
becerilerini de kazanabilecegi ortamlar sunulmalidir.(md.31) BM
Cocuklara Yardim Fonu UNICEF’e gére egitimin amaci, “Ozgur bir
ortamda sorumlu bir yasam surdUtrecek hazirliklari gecirmesi” ol-
malidir. “Egitimde nitelik ile niceligi telif etmek gligtlr. Bilgilerin (st
uste yigilmasini éngdren, kiyasiya rekabeti kériikleyen ve g¢ocuk-
lara agiri ¢alisma yUku getiren bir egitim tarzinin éne ¢ikarilmasi
tavsiye edilmemektedir. (...) Cocuklarin kendi tempolarina gére
gelismelerine olanak saglayacak adimlar atiimalidir.” Bu ilke ve
amag dogrultusunda suca sUrUklenen gocuklarin diger cocuklar
nazarinda ayrima maruz kalmadan daha iyi bir yasami igin egitime
oncelik verilmelidir®.

5 UNICEF, Cocuk Haklarina Dair Sézlesme Uygulama El Kitabi, s.396
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BM insan Haklar Evrensel Bildirgesi egitim hakki kapsaminda en
onemli temel haklar dayanagidir. “Egitim, irk, renk, cinsiyet, dil,
din veya baska bir géris, ulusal veya sosyal kéken, miilkiyet, do-
gus veya baska bir ayrim gézetmeksizin her birey igin hak” olarak
tanimlanmistir(BM IHEB md.2) Bildirge maddesinin amaci, taraf
devletin egitim hakkinin gereklerini yerine getirmeyi glivence altina
almasidir. Egitimin sosyal ve ekonomik bir hak olmasindan &tarQ
devletin yukimlultiginde oldugu, devletin glicu dahilinde her ke-
sime en etkin sekilde ulastirmasi gerektigi belirtiimistir. (BM IHEB
Md.26)

UNESCO’nun devam ettirdigi konferanslarda da egitim oncelikli-
dir. Egitime hukuki temelde bakildiginda ili¢c temel 6geyi ice-
rir. Egitimin Ucretsiz ve zorunlu olmasi, esitlik, kapsayicilik,
damgalamama ve nitelikli egitim siirecine dahil olabilmektir®.
Cezaevindeki cocugun her cocuk gibi temel egitime devam etme-
si damgalanmadan etkin bir sekilde egitimini tamamlamasi bekle-
nendir.

Ozgurlugunden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasina iliskin
Birlesmis Milletler Kurallar (Havana Kurallar)” mahpus cocukla-
ra hem bu dénem hem de cezaevi sonrasinda gerekli tedbirlerin
alinmasina genis yer vermistir. DUzenleme kapsaminda ¢ocuklarin
egitimlerine kendi ihtiyaclari ve yetenekleri dogrultusunda devam
etmeleri tesvik edilmektedir. Egitimlerini kurum disinda almalari-
na, diger cocuklar gibi esit sartlarda kamu okullarina devam ede-
bilmelerine ortam saglanir. Egitimlerine daha sonra devam etmek
isteyenlere izin verilir. Bu ddnemde mezun olmalari halinde diplo-
malarinda kurumda kazanildigina dair ibare bulunmamalidir. Co-
cuklarin kitap okuyabilmesi icin kUtUphaneler ve etkinlik alanlari
olusturulmalidir. (md.38 vd.)

Cocuklardan egitimlerine devam etmeyenler icin tahliye sonrasi
icin mesleki 6grenim gérme hakki cercevesinde is hayatina hazir-

6 16 Kasim 1945 tarihinde de Birlesmis Milletler Egitim, Bilim Ve Kultar Orgutu
(UNESCO) stzlesmesi imzalanmis Turkiye tarafindan da 25 Aralik 1979’ da uygun

bulunarak kabul edilmistir. UNESCO Sézlesmesinin Onanmasi Hakkinda Kanun:
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbommc063/ka-
nuntbmmc063/kanuntbmmc06302256.pdf (E:24.07.2017)

7 BM Genel Kurulu’nun 14.12.1990 tarihli ve 45/113 sayili karariyla kabul edilmistir.
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lik kurslari verili. Kurumda verilen meslek egitiminin etkin olabil-
mesi adina is imkani saglanir ve gocuklarin mesleki bilgi kazanimi
asla kar saglama amacina déntk olmamalidir.(md.42 vd.)

Cocuk Suclulugunun Onlenmesine iliskin Birlesmis Milletler Yon-
lendirici ilkelerinde (Riyad ilkeleri)® de yer verildigi tizere suclu-
lugun énlenmesi ve sug islemis kisilerin yeniden sug¢ islemesinin
onlne gegilmesi, sucun zararlarini en aza indirmek igin, egitim
sarttir. Egitim ile gocuklarin sugtan korunmasi, cocugun yetismesi-
ne olumsuz etkide bulunacak kosullarin gocuktan uzaklastiriimasi,
haklarinin ve yararlarinin korunmasi, kurumlarla ortaklasa ¢alisabi-
lecek egitim programlarinin olusturulmasi amaglanmaktadir(md.6).

Riyad ilkeleri egitim basli§i altinda, devleti, tim gencleri egitime
katmakla zorunlu tutmustur. Egitimin meslek bilgisinin yaninda, go-
cug@a kultdrel bir birikim saglamasini, birey kimligi kazandirmasini
hedeflemesini beklemektedir. Egitim sistemlerinin kaliteli bireyler
yetistirebilmesi igin diger kisi ve kurumlar ile isbirligi iginde olun-
masl ve egitime ulasmada sikinti yasayan ¢ocuklara destek olun-
mas! noktasinda, politika olusturulmasini gerekli kilmistir.

Cocuklara temel degerleri ve kulturel kimlikleri ile bagdasir bir ha-
yat kurma bakis acisi kazandiriimalidir. S6zlesme kisileri toplum-
sallastirma amaci ile egitimi sart kosmustur. Cocuklarin egitime
etkin katiimi kazandirilarak, adil ve esitlige dayali politikalar uygu-
lama alani bulmalidir.

Pekin Kurallari, Genel Prensipler bdlimunde, suca surdklenen
cocuklar icin sosyal politika Uretilmesinin gerekliligine deginmistir.
Boylelikle alinacak tedbirler ile cocuklarin sug islemesinin 6ntne
gecilecektir Alinacak sosyal politikalar bunu desteklemelidir. Co-
cugun islahi ve egitimi icin cocuga gerekli yardimlar ve destekler
yapllmali, gerektiginde kurumlara yerlestiriimeleri de saglanmalidir.
Kurumlarda ki ¢cocugun yetistirimesi, egitim ile kulturel ve mesle-
ki yeteneklerin kazandiriimasi, ¢ocuklara sosyal, kulttrel, mesleki,
psikolojik, tibbi ve bedensel olarak Kisiliklerine uygun yardimlarda
bulunulmasi gerekmektedir®.

8 BM Genel Kurul un 14 Aralik 1990 tarih ve 45/112 sayili karariyla kabul edilmistir.
9 Balo,2005, s.715.
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DEGERLENDIRME

Cocuklarin kurumlarda egitiminin Uzerinde durulmali ve cocuklarin
egitimlerine yardimci olunmalidir. Cocuklar igin acik ¢gretim kurs-
lar verilmeli, ¢ocuklar sinavlara hazirlanmalidir. Cezaevlerinde
olan mesleki egitim kurslarina devamlilik sorun teskil etmekte ve
kurslar kapanmak durumunda kalmaktadir. Kurslar génullulik esa-
s gercevesinde olmakla birlikte cocuklara 6zendiriimelidir. Cocuk-
larin igcinde bulundugu kaygili belirsiz gelecek durumu giderilmeye
calisiimali, kurum psikologlar disinda kisisel gelisim ve kocluk gibi
programlar sunulmalidir. Sportif faaliyetler cesitlendiriimeli, génullu
hocalar araciligiyla cocuklara egitimler verilmelidir. Bu ¢ocuklari
kurumun bos bahcelerine veya koguslarina kapatmak yerine bu
kurumlar egitim ve beceri kazandirma yuvalarina déntsturtime-
lidir.

Cocugun tahliye sonrasi gereklilik halinde toplumsal merkezlere
veya egitim kurumuna yerlestirilmesi, is bulunmasi ve egitimlerinin
devami icin gerekli yardim ve desteginin karsilanmasi, sivil toplum
ile birlikte gonulll projelerin cogaltimasi gerekmektedir. Kurumda
cocugun egitimini birakmasina izin verilmemeli ve cocugun egiti-
mi icin kamu kurum ve kuruluslari ile STK larin koordineli hareket
etmesi, beklenendir. Mahpus ¢ocuklarin egitimlerinin devami nok-
tasinda aileler bilinglendirilmelidir.

BUtln bunlarin yaninda sadece egitim faaliyeti suca suriklenen
cocuk igin yeterli olmayabilir. Birgok egitimsiz kalan, mesleki kaza-
nimi ve donanimi olmayan bu ¢ocuklar icin tekrar suca yénelmek
cikis gibi goérulebilir. Bu noktada ¢ocuk adalet hizmetleri, gocuga
sunulacak egitim programlari, tahliye sonrasi destek, hizmetleri
sistematik olarak gelistiriimelidir. Cocugun kiguk ve savunmasiz
olusu unutulmamall, “Her suca sliriiklenen cocuk ayni vakit
magdur cocuktur” disUncesi hakim kilinmalidir.
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Cocuk Haklari

Davalarinin Veri Tabani

Av. Burcu UCURAN'

Uluslararasi Cocuk Merkezi-Cocuk gozlemevi tarafindan hayata
gecirilen ve Hollanda Disisleri Bakanligi tarafindan finanse edilen
bu proje hem Turkiye’'nin taraf oldugu davalarin veri tabanini olus-
turmak hem de Turkiye'den Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne
yapilacak bagvurularda kullanilacak bir karar kilavuzu niteligi ta-
simaktadir.

Veri tabaninda neler var?

Turkiye’'nin taraf oldugu ¢ocuk haklari davalarindaki kararlarin
tuma,

Turkiye'nin taraf oldugu ¢ocuk haklari davalarl arasinda daha
once Turkgeye cevirisi yaplilmamis kararlarin Tlrkge &zetleri,

Turkiye’'nin taraf oldugu davalardaki kararlarin uygulanma du-
rumlarina yoénelik Bakanlik Komitesi'nin degerlendirmeleri,

Diger Avrupa Konseyi Uyesi Ulkelerin taraf oldugu davalardaki,
6nem derecesi yuksek ve AIHM ictihadinin olusmasinda 6ne
cikan kararlarin dzetleri.

. *Av.Burcu Ucuran istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi
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Yukaridaki gorsel http://www.cocukgozlemevi.org/aihm sitesine ait
olup veri tabani ana sayfasidir. Veri tabani ana sayfasinda anahtar
kelime ve birden ¢ok filtre ile es zamanli aramak yapilabilmekte,
yonlendirmeli arama kutulan kullanicilarin ilgili davalara erisimini
kolaylastirmaktadir.

Herhangi bir anahtar kelime ve/veya filtre secilip arama yapilinca,
ilgili buttin davalar kronolojik bir sira ile listelenmektedir.

Herhangi bir arama yapildiktan sonra agilan sayfanin sol panelin-
deki arama kutusu ile ilk aramada secilen filtreler genigletilip da-
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raltilabilmekte, yeni arama yapilabilmektedir. Listelenen her kararin
Ustunde karar yilini ve davanin énem derecesini gbsteren bilgilen-
dirici isaretler bulunmaktadir. Listelenen kararlarin tam metni, “de-
tayli bilgi” butonuna tiklanarak internet sayfasi Uzerinde pdf forma-
tinda géruntulenip okunabilmekte ve indirilebilmektedir.

Ana sayfada yer alan kriterlereffiltrelere gbre ayri ayri arama yapi-
labilmektedir. Bu kriterler ana sayfadan da goértlecegdi tizere ihlal
edilen AIHS maddesi, Onem derecesi, Ilgili Cocuk Haklar S¢z-
lesmesi ( CHS ) maddesi, uygulama durumu, taraf tlke, karar yili,
CHS'ye atif, Davanin goértldugu daire gibi filtreler araciligiyla de-
tayll arama yapabilmekte ve istenilen karar ulasilabilmektedir.

Veri tabaninda ulasabileceginiz Tiirkiye’nin taraf oldugu dava
ornekleri

- GUVEC - TURKIYE
Basvuru No: 70337/01

“Cocugun tutuklu bulundugu sure icerisinde yasal temsil olanagin-
dan yararlanamamasi, bu esnada yetiskin cezaevinde tutulmasi,
cocuk mahkemesinde yargilanmamis olmasi, tutukluluk boyunca
yasadigi psikolojik sorunlara yonelik tedavinin saglanmamasi S6z-
lesme’nin ihlali anlamina gelir. *



234 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

Mahkeme bu davada AIHS'nin 3. Maddesine — iskence Yasagl, 5.
Maddesine — Ozgurlik ve Glvenlik hakki ve 6. Maddesine- Adil
Yargilanma Hakki yénelik ihlal tespit etmis, ayrica Cocuk Haklari
Sézlesmesi'nin 1, 3, 37. Maddelerine atifta bulunmus ve bu dog-
rultuda karar vermistir. Veri tabanindan hem kararin tamamina hem
de kararin uygulanma durumuna erisim mdmkuanddr.

- Hasan Ve Eylem Zengin — Tuirkiye, Mansur Yalcin-Tirkiye
Basvuru No: 1448/04 ve 21163/11

“Din derslerinin iceriginin tarafsiz, elestirel ve cogulcu olmasi, in-
doktrinasyon amaci gutmemesi gerekir.”

“Derslerden kismen/tamamen muaf olma se¢enegi bulunmali, mu-
afiyet sistemi 6grenciyi/velisini dini ve felsefi inanglarini agiklama-
ya zorlamayacak bicimde olusturulmalidir.”

Mahkeme bu davalarda AIHS ek protokol 2. Maddesinde bulunan
Egitim Hakkina yonelik bir ihlal oldugunu tespit etmis olmakla bir-
likte Cocuk Haklar Sézlesmesi'nin 14, 18, 28, 29. Maddelerine de
atifta bulunmustur.

Cocuk Haklari alaninda calisanlar acisindan kullanimi kolay son
derece faydall bir calisma 6rnedi olan Avrupa insan Haklari Mah-
kemesi kararlarindan olusan cocuk haklari davalarinin veri tabani,
cocuk hak ihlallerinin dnlenmesi calismalarinda énemli bir yol gos-
terici olacaktir.



ISTANBUL BAROSU COCUK HAKLARI MERKEZi / 235
Biisra Sanay ile sdylesi’

Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi tyesi Av. Siireyya Kar-
delen Yarli ve Av. Zeynep Aygiin “Kardesini Dogurmak" isimli
kitabin yazari gazeteci Buigra Sanay ile “TUrkiye’de ensest” konu-
sunu konustu.

Neden Ensest Konusunda Bir Kitap Yazmaya Karar Verdiniz?

CNN Turk’te haber spikeriyim. On
yildir ekrana cikiyorum. ilk kitabim. :
Boyle bir kitap yazma hayalim [FITREE
yoktu acikgasl. Fakat isin icinde FE{TF" W &%
olmaya bagladiktan sonra ve pek & g
cok avukat, polis, savci arkada-
simla konusurken istismar dosya-
larindan ¢ok bahsettikleri icin, ay-
rica ajanslardan da dusen haberler
gittikce cogaldigr icin ‘Bir sekilde
bununla ilgilenmek gerekiyor’ diye
distndim. Canan GuUlld ile kadin
cinayetlerini konustugumuz esna- .
da bir ensest vakadan bahsetmisti. 8984 SANAY 0,1, b s
Ardindan ensestle ilgili bir réporta] Fakilltesi Gazefecilik mezunudur.  Ogrencilik
yaptik, CNN'n internet sayfasi igin. Yt (7 muraor e i, Gl
Cok fazla okunmustu ve okunmasi desini Dogurmak’ isimli kitabi ile aile igi cinsel
da ilaimi cekmisti Nive bu kadar istismar konusunda toplumun sarsilmasini sag-
gmi ¢ S Y lamistir
okundu, diye. Normalde biz ma-
gazin okuruz clnkuy. internet sitelerinde istatistiki élctmler var.
Okuyucu sayfaya neresinde giriyor, neresine kadar okumus, diye.
Tamami okunan bir réportaj olmustu bu. Hatta ingiltere’de bir iki
Universitenin psikoloji bélimunde derste anlatiimis roportajda ge-
cen pek cok sey. Bu 6nemliydi. Tabii niye bu kadar okunmustu? Bir
sUru sebebi olabilir. Sizler de tahmin edebilirsiniz ya da okuyucular

1 Bu soylesi Mart 2019 tarihinde gergeklestirilmistir.
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da tahmin edebilir. Halihazirda istismara ugrayanlar réportaji oku-
manin devamini getirmiglerdir; halihazirda istismar eden biri varsa
icinde fantezi aramis olabilir. Ya da bunun cezasi nasil olabilir, ken-
dine kacabilecek bir kilif nasil bulabilir, merak ettigi icin olabilir. Bir
de tabii bu konularla ilgilenenler, ayni zamanda bu konuyu simdiye
kadar hi¢c duymamis ve ¢ok enteresan gelmis “hadi canim bdyle
sey var mi?” diyerek okumaya devam eden insanlardan olusan bir
kesim var bana sorarsaniz. 2015'in en ¢ok tiklanan 11. haberiydi
bu. Dedigim gibi konusulmayan bir sey Turkiye'de. DUnyanin hicbir
yerinde neredeyse konusulmuyor. -gerci bazi Ulkelerde evet konu-
suluyor, mesela Finlandiya. Ensest magdurlari orada televizyona
cikip “ben magdurum, benim utanilacak bir seyim yok.” diyorlar
canli yayinlarda.- Ondan sonrasinda magdurlarla roportajlar bas-
ladi ve konu buralara geldi.

Peki o zaman ensest kavrami lizerinden devam edelim. Diinya
tzerinde toplumlar, akademisyenler ve kanunlarca farkh ta-
nimlar yapiliyor. Siz ensesti nasil tanimliyorsunuz?

Bir kere halk ensestin ne oldugunu zaten bilmiyor. Ben bu calis-
may! yaparken bazi ortamlarda bu konuyu actigimda “Ensest ne
yahu!” diyen blyuk blyUk insanlar vardi ve kadin erkek, egitim-
li egitimsiz... Hi¢ duymamis. Hukukcular da ensest desek kimse
anlamiyor diyor. Ensest; aile i¢cinde yasanan ayni zamanda Uvey
de olmus olsa gocugun anne ya da baba yerine koymus oldugu
insan tarafindan goérddgu istismardir. Ama sadece anne baba de-
gil tabii ki bttun akrabalan. O zaman burada su soru doguyor: E
kuzen evlilikleri, akraba evlilikleri cok? Bence bu rizali ensest. Me-
sela diyorlar ki “Almanya’da blydmus kuzenim, hic gérmedim Ki.
Gorduk, birbirimize asik olduk.” Ve ailelerin de buna onayi oluyor.
Benim normal karsilamadigim iliski tUrleri. Bana sorarsaniz rizali
ensest dedikleri tam olarak bu.

Ailelerle gérisirken bu konuda aldiginiz tepkiler nasildi?
Utang, direnc, tedirginlik, belki bir 6fke yansimasi yasadiniz
mi?

Bir aileyle gérustim sadece. Baba hukuk fakultesine baglamisti ki-
zinin hakkini savunmak i¢in. CUnkd mahkeme heyetinden gikacak
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bir yanit, gelecek bir sonucu ‘Eksik mi, degil mi?’ diye distnme-
den sindirmek istiyordu. Baba, hukuk faktltesi okuma gerekcesini
“eger bir eksiklik olursa ben hakim savclyr uyarayim diye” demisti
bana. Ve deli gibi ders calisiyordu. Bu davada -kitapta var- mag-
dura, annenin babasi tarafindan yapilan bir istismar séz konusuy-
du. Cok aci doluydu bu gérisme. Aksam dokuz bugukta basladik,
gece (¢ bucukta bitti réportaj. Oyle bir aciydi. Gézlerindeki umut-
suzluk ama umut ve annenin sdyledikleri:“Ben babami 37 yasimda
tanidim.” Baba silahi olan bir is yapiyor. Elinden bir kaza ¢cikmasin
diye olayin Ustinden gunler gectikten sonra kocasina sdyleyen bir
anne ve ¢ok masum bir sekilde “Dedem beni dudagimdan 6ptd,
ona ceza ver anne.” diyen bir kiz cocugu...

Daha sonra bu dosyanin takibini yapabildiniz mi sonrasinda
ne olduguna dair bir bilginiz var mi?

Fail dede ceza aldi. isin icinde tabii dayilar da vardi ama istismar
boyutunda degil, babalarnni korumak anlaminda. Zaten anne su
anda Turkiye'de bir sehirde cocuk ve kadin siddet ve istismarini
oOnlemek icin dernek acti.

Kitabinizda yer verdiginiz uzmanlara nasil ulastiniz, bu uzman-
lari neye gére sectiniz? Hukukcgular, sosyal hizmet uzmanlari,
adli tipcilar...

Aslinda insanlari bulmak zor degil, dogru insani bulmak zor. Yap-
tiklari calismalara ¢ok baktim, onlari taniyanlara sordum, internet-
ten arastirdim; hangi konularda daha ¢ok vaka gérmusler, hangi
konularda s6z sahibi bu insanlar, hangi konuda makaleleri var, han-
gi kongrelerde hangi baslik altinda konusmuslar, diye. Eger o Kigiyi
taniyan birilerini taniyorsam onlarin da gorudslerini sordum ve bu
insanlar bu sekilde buldum. Yaptiklari calismalar beni kendilerine
cekti. CUnkU bu bir gazete, televizyon veya internet haberi degil,
bir gtin gérultip gecilecek bir sey olmayacakti. iki ytiz yil sonrasina
da bu kitap kalacak. Dolayisiyla burada demec verecek insanlarin
soyledikleri, tecrlbeleri ve gorddklerini dogru yorumlamalari be-
nim i¢in ve bu kitabl okuyacak herkes igin ¢cok dnemliydi.
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Ulastiginiz uzmanlar arasinda bu calismaya katilmak isteme-
yen oldu mu?

Evet, oldu. Ensest konusunu c¢alisan biri, “Konu hakkinda ¢alisma-
lariniz var, gérismek istiyorum. Birkac soru sorsam, soyle bir kitap
yazmaya c¢alisiyorum. Yardimci olur musunuz, bilgilerinizi paylasir
misiniz?” dedigimde “Ben de bu konuda c¢alisiyorum, bilgilerimi
kendi calismamda yazacagim, cok tesekkUrler "deyip kapattl.

Kendisi de halka acik bir calisma yapacagi icin mi béyle bir
cevap verdi?

Kendisi de bu tUr bir calisma yapacagi icin bilgilerini orada kulla-
nacakmis. Ama bu séyledigim sey cok édnemli bence, bilgi saklan-
maz ¢unki. Ustelik eger gercekten amac cocuklarin iyi olmasiysa,
cocuklugunu yasamasiysa bana o bilgiyi vermeliydi. Bir ctmle bile
kurabilirdi.

Peki, herhangi bir baskidan, cekinceden 6&tiirii sizinle bilgi
paylasmayan oldu mu?

Kadin bir cocuk doktoru buldum ben. Karadeniz tarafinda bir
yerde gérev yapmisti. internette yazdi§i bir yorumdan kendisine
ulastim. Tabii ¢ok kolay olmadi ona ulasmak ¢unku ‘nickname’le
yaziyorlar, kendi adi yok ve o kisiyle iletisime gecebilmek icin o
platforma Uye olman lazim. “Bu g&zler, alti kere dogum yapmak
zorunda kalan kiz gocugu goérdU.” yazinca ben de ona ulasmak
istedim. Konustuk telefonda, basta evet, o dénemleri ¢cok kotu
gecirdigini, kahroldugunu, unutamadigini falan anlatmisti. Sonra
aradan bir bucuk ay gibi bir stre gecti. “Beni unuttunuz herhalde
yazip gonderecektiniz.” dedim. “Ben bu yanitlari vermeyi disun-
muyorum ¢UnkU siz isi magazinlestirmeye calisiyorsunuz ve ben
size destek olmayacagdim” dedi. “Ama siz doktorsunuz, size inanir
insanlar. CUnkU biz size inaniyoruz.” dedim. “Hi¢ kimse sorgula-
mayacak sizin verdiginiz yanitlar.” Ustelik kitapta nerede goérev
yaptigini yazmayacagim; adini soyadini, bas harflerini bile degis-
tiriyorum ben.

Zaten istersem Kisiyi hi¢c sdylemem, gizli tutabilirim, bu bana bagl
bir sey. Ama o piyasa yapmaya calistigimi distndd, zaten bdyle
bir amacim gercekten yoktu. Bana kalirsa kendisi memur oldugu
icin bazi korkularindan dolayi yanitlamadi, adini da magazin koydu.
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Kitabin yazimi ertesinde siz magdur ve faillere yénelik bir de-
derlendirme yapabildiniz mi? Veya baslarken bir genellemeniz
var miydi, bu genellemeden kurtulabildiniz mi?

Benim gorlstigum magdur edilmis insanlar artik kigcUk yasta de-
gillerdi, yirmi ve Ustl yastalardi. Benim aklimda hep su vardi: Onlar-
la yUz yUze geldigimde karsilasacagim profil -en azindan yUz ifa-
desi ve bakis olarak- tzgun, umudu bitmis, gunesi karanlk ve kanli
olarak goren, “Yasamasam da olur herhalde.” diye dusUnen ins-
anlar... Enerjisi olmayan insanlar gibi dstnutyorsun, bilmiyorum.
Ama onlarla karsl karslya geldigimde enerjimin ne kadar dtstk ol-
dugunu gordtim. Ne kadar umutsuz oldugumu, onlarin umutlarin-
da gérdum. Tum réportaj yaptiklarim gtcld, karakterli, kendilerine
yetebilen, gblgesine bile glivenmeyen, ayaklari Gstunde durabilen,
hic kimseye eyvallahi olmayan, simdiye kadar hic¢ bilmedigi, dilini
bile duymadigi yerlerde yasayabilecek cesareti gosterebilen, ya-
samak umudunu icinde barindiran insanlar. Ben onlari gercekten
tebrik ediyorum. Cok guzel konustular bir de bana, ¢clnkd “yaz ki
bagkalari yasamasin, anneler okusun da g&zleri agilsin.” diye an-
lattilar. Onlar benim kiz kardeslerim gibi oldular. Onlari ben sadece
kalbimde degil basimin Ustlinde tasiyorum

Sadece kitaptakiler degil, goristiginiz tim magdur kisiler
icin soralim: Daha cok erkeklerle mi yoksa kadinlarla mi g6-
rastiniz?

Kadinlarla gértstim, cunkd erkekleri bulmasi kolay degil. Bir de
“Ben bu insanlari nasil buldum?” da bir soru. Kulaktan duyuyor-
sun, “Boyle biri var, sen bu calismayi yapiyormussun Busra, bir
konusmami ister misin?” diyorlar. Boéyle boyle... Genelde iste ka-
dinlari biliyorsun. Bir kadin, bir erkegin istismar yasadigini bilip de
sana sdylemez ¢unku bilmez zaten. Erkekler daha zor anlatiyorlar.
Iste bu ytizden kadinlar var kitapta daha gok.

Ensestin nedenleri konusunda nasil bir degerlendirmeniz bu-
lunmaktadir?

Kitapta yanitini arayip bulamadigim soru bu. ClnkU herkes farkli
seyler soyluyor. Goégle, ekonomiyle, egitimle ve daha birgcok etken-
le ilgisinin olabilecegini belirten goérusler var. Ama ben ekonomiyle
bir dogru oranti gérmuyorum. Egitimle de alakasi oldugunu disun-



240 / ISTANBUL BAROSU GOCUK HAKLARI MERKEZI

mUyorum. CUnkU dogru bilgi, durttleri kontrol altina almiyor. Kayis
kopunca kopuyor ¢unkd. “Aa, bu yanlis.” demiyor beyin. ClnkU
beyin ve durtller farkli yollardan gidiyor. Yollar catallanan bahce
gibi... O ylzden sosyologlarla da konustum kitapta. Egitimle bir
ilgisi var mi, kalabalik bir evde yasamakla ilgisi var mi, yasanilan
yerin hanesi ¢ok az olan bir kdy olmasiyla ilgisi var mi? Mesela
“Bir kaza vardir, U¢ tane ev vardir orada, bakkal bile yoktur, mer-
keze Uc saat uzaktir. Bu sebep midir?” gibi pek cok kere yanitini
aradim, turlu sekillerde sordum. Pek cok cesit yanit var ama bana
sorarsaniz yanit Freudcu yaklasimda. Gug ve iktidar iligkisi; kendi
glcunl gucsuz Uzerinde deneyimleyip, onu tecribe edip, kendisi-
ni iktidarda zannetme glidistinden baska bir sey degil bu. insan
dogdugundan beri de var olan bir sey. Ensest vakalari bence art-
madi, gérinurligua artti sadece. Adli mercilere basvurunun artmasi
da bence vakalarin arttigini géstermez.

Cinsel dokunulmazhiga karsi islenen bircok su¢ varken neden
ensest vakalari incelemeyi tercih ettiniz?

Birincisi, konusulmuyor. ikincisi, calisirken de goérdim zaten, bu
konuda faydalanabilecegimiz bir makale bile yok. Bir kitap, bir go-
ris yok. Calisilan bir alan degil, dolayisiyla kisir. Hi¢c yokmus gibi
davraniyoruz. Haberlerde de yok. Haberlerde zaten aile disinda-
ki bir cocuga yapllan cinsel istismari ve aile disindaki bir kadina
yapilan cinsel saldiriyr gérirstintz sadece. Medyada bile ensest,
hicbir zaman gorilmez. Oysa ¢ok fazla var, siz hukukgusunuz, siz
¢ok iyi biliyorsunuz. Beni en ¢ok etkileyen, bir haberdi; bir buguk
aylik bebegin cinsel istismar sonucu bagirsaklari patladigi i¢in 6l-
mesi. Ondan sonra bu konuda calismaya karar vermistim. Yani;
cinsel siddetin diger sekilleri cok 6Gnemli konular, ama zaten o ko-
nulari calisan insanlar ¢oktu, konusuluyordu. Bu konunun biraz
Ustline dusUlimesi gerektigini dUsUnmUstim. Biraz sesim cikabilir,
biraz daha duyulabilir bu kitap diye disundim ve yapmis olmam
iyi oldu sanirim.

Evin icerisindeki anneyi suskunlug@a iten sebepler nelerdir sizce?

Ekonomik sebepler, korku, 6lim tehdidi, kadinin egitimsizligi, ev-
den cikip gittikten sonra ailesinin onu yanina alamayacagini ve
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sokakta kalmayi géze alamayacagini distinmesi, tek basina var
olamayacagini disinmesi, kendine glivenememesi, ayaga kalka-
bilecegini dusinememesi... Bir baska sebep de aliskanliklarindan
kopmak, alistigr alandan ¢ikmak istememesi. Stockholm Sendro-
mu belki. Birgcok sebebi var, tek birine baglayamayiz. Ama ekono-
mik sebepler daha agirlikta. EQitimsizlik ikinci sirada. Genelde bu
ikisini bir arada goruriz. Ayrica egitimli olup da kipirdayamayan
kadinlar da ¢ok.

Bu saydiklarimla alakall deg@il ama bazi kadinlar da, esinden ¢ok
siddet gérmus olmasina ragmen “aman ¢ocuklarima ¢aktirmaya-
lim, ¢cocuklar babasiz blyUmesin ve bir ailede yetissinler, on sekiz
yasindan sonra dagilirnz” dtstncesi de var. Cunku aile gok dnemli
Turkiye'de, 6nemli géstermeye calisiyorlar. Tabii artik devir degisti
bana sorarsaniz. ClinkU mutsuz bir anne babanin yesertmeye ca-
listigr cocuk yesermeyecektir. Dolayislyla zaten cocuk klUgUkken
bosanan cift sayisinda da artis oldugunu biliyoruz.

Genelde cinsel siddetin Tiirkiye’nin belli bélgelerinde ya da
belli sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerde oldugu dustnuliir.

Oyle bir sey yok, ben kitabi bunun icin de yazdim biraz. Kitapta
insanlarin isim soy isimlerinin bas harfi degisirken neden memle-
ketleri degismedi? CUnkU insanlar anlasinlar ki her yerde oluyor.
Istanbul, Karadeniz'in dogusu, batisi, ic Ege, ic Anadolu... Vaka-
lar her yerde almis basini gitmis. Yolun yapiimadigi bir kdyde niye
daha fazla olsun ki? O zaman devlet eliyle mi yapilmis oluyor bu?
Neden elektrigin daha az oldugu yerde, neden égretmenin olma-
digl yerde daha fazla olsun ki, egitimle ilgisi yok diyoruz? Belli bir
yerle ilgili degil yani.

Kitapta bir anketiniz var. Farkh tniversitelerde, farkli sehirler-
den gelen cok sayida 6grenciyle yapilan bu anket sonucunda,
magdur sayisinin en cok oldugu {i¢c sehir sirasiyla istanbul,
Ankara ve Antalya. Bu pek cogumuzun beklediginden olduk¢a
farkh bir sonuc.

Genelde vakalarin daha ¢ok ¢ Anadolu, Dogu Anadolu bolgele-
rinde yasandigi gibi bir alg var. Oyle degil ama. Istanbul zaten
metropol, cok goéc aliyor, bu blyuk bir etken. Antalya’da bu tar
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vakalar ¢cok fazla yasaniyor. Orada uzmanlar tarafindan calismalar
yapiliyor bununla ilgili.

Fakat anketteki en carpici sonug, her yerde sdyledigim gibi, Uni-
versite 6grencilerinin nereye basvurmalari gerektigini bilmemeleri.
Aile Bakanhgi diyorlar. Cumartesi-pazar gunleri bakanlk acik mi
oluyor? Ustelik acil hatta ne kadar ulasabiliyor insanlar? Turkiye'de
bence her sehirde Cocuk izlem Merkezi olmali. Mesela Urfa'da
yok, oradaki gocugun glinahi ne oradan oraya, oradan oraya git-
sin? Zaten UstU basl paramparga, zaten ne yasadiginin farkinda
degil. Ben bu dosyalari okumaya basladikca, hukukcu arkadagla-
rimdan sahit olduklarini dinledikge, sosyal hizmet uzmani pek gok
insanla konustukca gérdim. Mahkeme heyetlerinin vakalara tepki-
lerini ve sorularini biliyorlar. Ve bazi sorular zihinden ¢ikmayacak
sorular oluyor. “Niye bagirmadin? O saatte orada ne isin vardi?
Karanlk degil miydi, niye gittin? Niye onu giydin, neden boyle yap-
tin?” Bunlar olacak seyler degil.

Calismaniz yayinlanmadan énce otosansiir uyguladiniz mi?

Hic uygulamadim. Ama sdyle; kitabimda fantezi bulamazlar. Oyle
de bir kitap yaptim.

Kitabiniz yayinlanmadan énce, herhangi bir asamada sansiir,
tehdit veya baska bir baski yasadiniz mi?

Yayinevi her zaman benim arkamda durdu. Ben ne yaparsam ta-
mam dedi. Fakat iki alisveris merkezi imza gundmu iptal etmisti.

Herhangi bir baski yasamadim. Ama bir sehre gittigimde, ceza-
evindeki uzmanlar benimle goérismeyi kabul etmiglerdi. Zaten
bakanliktan izin aliniyor bunun yapilabilmesi icin. Ben girip soru
yoneltmek igin onlar da yanitlayabilmek igin izin aliyorlar resmi ola-
rak. Yanitlamadilar. “Benim ¢ocugum var, esim yeni dogum yapt.”,
“Biz ev kredisine yeni girdik, arkadas yanitlasin.” diye birbirlerine
pas attilar. Sonra yazmami istediler, ses kaydi olmadan. “Tamam.”
dedim, kaydi kapattim, birka¢ ctmlelerini yazdim. Sonra kapattim,
onlar konugsmaya devam etti. “Ama yazmiyorsunuz.” dediler. “Za-
ten kafadan da yazabilirim, siz anlatin” dedim, “ispat edemezsi-
niz.” Sonra ¢iktim. “Benimle dalga mi geciyorsunuz?” diye ayrildim
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oradan. Ki bu insanlar yakindan géruyorlar istismarcilari, onlarla
konusuyorlar. istedigim tek sey bilgi yani, bilgi. Ctink kitabin bana
sorarsaniz tek eksigi istismarcilarla yapmak istedigim roportajlar.
Bu da kendileri istemedikleri icin olmadi. Sorular bile hazirdi ama
istemediler.

Bir tane bile istismarci ile bu anlamda gériisme yapamadiniz
mi?

Hayir. Kabul etmiyorlar yaptiklarini zaten.

Ensest vakalarina baktigimizda bilhassa kamu personelleri di-
ger cinsel siddet vakalarina nazaran bildirim yapmakta sizce
daha mi cekingenler yoksa daha mi cesaretliler?

Aslinda konu cekingenlik degil. Cezasi olduklarini bildikleri icin
direkt bildirim yapiyorlar. Rakamlar ¢ok farkli tabii bilemeyebiliriz.
Oysa ne kadar ¢ok 6gretmen biliyor fakat sdyleyemeyebilir belki,
cunkU genelde sdyledigi kisi cocugun annesi. Dolayisi ile anne de
Ustinu kapatiyor yine gitmiyor gitmesi gereken yere. Ogretmenlerin
cogunun ¢abaladigini tahmin ediyorum lakin istismarci 6gretmen-
ler oldugunu da biliyoruz ne yazik ki. DUstnsenize bu memlekette
polisler kadin emniyete gittiginde “Hadi Barisin!” diye eve génde-
rip kadinin kocasi tarafindan ¢lduridlmesine sebep olabiliyorlar.

incelediginiz ensest vakalari ve sonrasinda size gelen vakalar
arasinda kitap haricinde sizden gazetecilik anlaminda daha
fazla destek ve yardim talep eden var miydi?

Ensest davalarinda insanlar zaten televizyona c¢ikariimak veyahut
da gazeteye cikarilmak gibi taleplerde bulunmuyorlar fakat bana
cok yazan, cizen ve destek isteyen cocuk oluyor. Yol géstermemi
isteyen de cok fazla gocuk var. Ben de bu ¢ocuklarin telefonlari-
ni alip teker teker hepsini ariyorum. Yénlendirmem gereken yer-
lere yonlendiriyorum. Ornedin avukat arkadaslarma yénlendiri-
yorum Ucret almiyorlar. Psikolog arkadaslarima yénlendiriyorum,
yine Ucret almadan cocuklara destek verilmesi konusunda. Ben
gazeteci olarak ¢ok bir sey yapamam ama en azindan nerelere
yonlendirmem gerektigini biliyorum. Cocuklarin bu anlamda beni
taniyip, beni bilip, bana glvenmeleri de ¢ok glzel bir sey. Kadin
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siddetinde de ayni seyler gecerli. Bu anlamda da ulasan ¢ok faz-
la kadin var. Gecenlerde bu sekilde yonlendirdigim bir dosyada
kadinin kocasini hapse attilar ve kadin ¢ok mutlu oldu. Bu benim
icin umudun devam ettigini ve bir insanin hala tek basina bir seyler
yapabileceginin de ayni zamanda bir gostergesi. Ben aslinda ¢ok
bir sey yapmadim ama bu zamanla elden ele yayildi.

Bu arastirmaya ve bu alanda calismaya baslamadan énce cin-
sel siddetle ilgili bildiginiz en temel yanlis neydi?

Aslinda yanlis bilmekten ziyade hi¢ aklima gelmeyecek bir érnekle
karsilastim. Anne tarafindan istismar edilen erkek cocugu olgusu
idi bu. Mesela oglu tarafindan istismar edilen anne durumu da var.
Bu iki vakayl da okudum ama birebir ¢calismadim. Zira malum, ¢ok
kolay degil bunlarin dillendiriimesi. Lakin cok avukat bana yardim-
cl oldu. Ben sosyal medyadan bu anlamda avukat, 6gretmen ve
hukuk d6grencisi ariyordum. O insanlarin bana ulasmasi sayesinde
hep birlikte ¢ikan bir kitap oldu bu. Glvenerek daha ziyade. Ger-
cek bilgi mi degil mi bunu anlamak da benim agimdan zorlayici
oldu. insanlarin olaylari nasil anlattigini ¢zellikle gézlemledim. Na-
sil anlatiyorlar o olaylan? Ornegin anlattigi o olaya ¢ok sahip cika-
rak anlatiyorsa benim igin tamamdi. Benim icin kural oydu. Cunku
bazen ses titriyor bazen ¢ok kétl oluyor bazen agliyor mesela o
zaman anliyorsun zaten ve koyuyorsun kitaba.

Peki samimiyetine hi¢c inanmadiginiz ve bu yilizden de kitaba
almadiginiz bir vaka oldu mu?

Hayir, hig olmadi. Yaptigim iki G¢ réportaji samimiyetsiz buldugum
icin degil farkli ve 6zel sebeplerden dolayi ¢ikardim sadece.

Bu calismalar sirasinda kendinizi nasil korudunuz? 6rnegin
psikolojik destek aldiniz mi veyahut farkli yéntemler gelistir-
diniz mi?

Ada’ya yerlestim mesela. Ada’da yasadim tek basima. Orda yaz-
dim kitabi, Burgazada’'da. Cok fazla dosya okudum, 6zetledim ve
sadelestirdim. Defalarca okudum ve bu konuyu o insanlarla konus-
tum. O insanlarla g6z géze gelmek ve bunlari sorabilmek benim
icin ¢ok zordu. Nasilsin derken bile gekiniyordum. Belli bir sure
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icerisinde tum bu olaylarla ilgili yazilar, ¢alismalar, konusmalar, ré-
portajlar, magdurlar derken bitdn o psikoloji ile calisip, yemek yi-
yip, oralara gidip, o vakalari anlatip o sekilde yasiyorsun. Biriktikce
birikiyor, gittikge dibe ¢okuyorsun lakin kuyunun dibi yok. Ben bir
sUre sonra sinir krizleri gecirmeye basladim ve vicudumu yirtma-
ya baslamistim. Bunu fark etmedim ilk basta. Bu durumu annem
fark etti. Sonra da Ada’ya yerlestim ve orda yazmaya devam ettim.
Yazdim, guldtm, agladim, giceklerle konustum, sabahin dérdunde
deniz kenarinda yuridim ve ¢iplak ayakla tim Ada'yl dolastim.
CUnkU bir stre sonra su dustnce geliyor hep: Acaba su an kim
istismar ediliyor? Acaba hangi cocugun agzini kapatti bir el? Kim
bagiriyor da ben duyamiyorum? Hangi yanan isikta bir sey oluyor?
diye dustnuyorsun. Bu olaylarl bizzat sen yasamadigin igin sanki
psikolojik destek bizzat bunlari yasayanlarin hakki imis gibi dtsu-
ndyorsun. Bunu kendinde hak olarak gérmUyorsun, yasayan kadar
hicbir zaman yasamayan bilemezdi. O ylUzden de destek almayi
hic dusinmedim. Ada ve insansizlik beni ¢ok rahatlatti. Herkesin
istedigi an bana ulasamayacag fikri de beni cok rahatlatti. Mese-
la ‘Atlikarinca’ filminde oynayan bir oyuncu yénetmene filmin son
sahnesinde sodyle demis:

- Bitti mi? Kesin olarak bittiyse ben bu psikolojiyi birakiyorum
o halde.

Cok kabuslar gérdum. En bayuk kdbusum da babamin beni kova-
lamasi idi. Ben Ada’da sadece bu psikoloji ile yasadim. Bagkala-
rnin yasadiklarini ve bakislarini duvarlarimda gértsum, muzikler,
martl sesi, doga, 6ze en yakin oldugum yer bu anlamda bana en
iyi gelen seyler oldu.

Aslinda siz de bir noktada kitabi dogurmus oldunuz diyebilir
miyiz peki?

Ben ona “cocugum” diyorum zaten. O da benim ¢cocugum evet.
Cok igimden ¢ikmis oldugu i¢in bu kadar ¢ok insana dokunmus
olabilir. Elden ele buyuyor simdi. Herkes, biraz hirgin seviyor, biraz
yanagini aliyor. Ama gézlerine baktiklarindaki gézleri, sayfalari olu-
yor bu kitabin, hi¢ de o gérdukleri gocuk ¢ikmiyor.
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Hadim ve idam cezalari hakkindaki diistinceleriniz nelerdir?

Sagmalik oldugunu ddstnUyorum. Acgikcasl is hadima gelene ka-
dar, istismardan sonra neler yapilabilecegine bakmak yerine istis-
mari dnlemek adina neler yapabilecegimize bakmak gerek.

Peki sizin bu konu ile ilgili c6zim 6nerileriniz veyahut da uy-
gulanmasini istediginiz 6nleyici & koruyucu tedbir tavsiyeleri-
niz nelerdir?

Egitimle olmasi gerektigini distntyorum bilhassa okullarda muf-
redata girmeli. Ornegin cocuklara trafikte nasil karsidan karsiya
gecmeleri gerektigini 6gretiyorsak hayatlarini kurtarmak igin bun-
lar da okullarda ders olarak 6gretmeliyiz. CUnkd ¢ocuklar bir ara-
ba carpmadan da hayatlarini kaybedebiliyorlar. Dolayisi ile bunu
onlemek icin mufredata vdcutlarini tanimalari, 6zel bodlgelerini ta-
nimalari, yabanci insanlarla ne sekilde iletisimde olup olmamalari
gerektigi gibi hayati konularda Uc¢ dort madde yazilip anlatilabilir.
Hem mufredata sokulmali hem de 6gretmenlerin sik araliklarla
bu konu Uzerinde durmasi saglanmali. Ben 6gretmen olsaydim
boyle yapardim. Mufredatta olmasa dahi 6gretmenlerin bunlari
yapiyor olmasi lazim aslinda. Mesela istismarla ilgili bana ulasan
bir Universite 6Jrencisi kitapta yer alan “kilit magdur cdmlelerini”
belediye ile konusarak afislere bastirip sehrin her yanina astirmak
istedigini sdyledi ve bu ¢ok hosuma gitti. Bunun gibi farkl farkli
kamu spotlari hazirlanip halka sunulabilir. istismara ugrayan insan-
lar ayip onlarinmis gibi davranmamali. Adalet onlara sahip ¢ikmali,
takdiri indirimlere gidilmemeli bu davalarda. Yani yapilan her iste,
aslinda okul kitabinda da hukuk kitabinda da ne yaziliyorsa Ustline
bir de vicdan eklenmesi gerektigi taraftarlyim ben.

Peki sizce cezalar caydirici mi?

Bence yeterince caydirici fakat uygulanmasinda sorun yasiyoruz
maalesef ki. Bunu tartisiyoruz strekli. Ornegin indirimleri uygula-
mayan cesur hakimler de var ve ben bunlari da anlatiyorum her
yerde. Ne yazik ki bu Ulkede, karisini éldirmeden énce interne-
te girip ne kadar ceza alacagini énceden hesaplayan katiller var.
Bu ytzden 6nemli olan verilen cezalarin kesinlikle uygulanacagi-
ni tm faillerin hatta tim toplumun kesinlikle bilmesi. Bu anlamda
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Amerika'da ¢ocuk istismarcilarina uygulanan sistemin bizim tlke-
mize de getirilebilecegini distnUyorum. Ama burada o zaman ci-
nayetler baslar. O istismarciyl evinden alip éldtrmeler baslar. Tabii
bir yandan da o istismarciyl evinden alip 6lduren tiplerin de evine
gittiginde cocuguna neler yapabilecegini dusinmek lazim. Fakat
bu ifsanin, olmaya basladiktan bir stre sonra istismari daha da
azaltacagini gorebiliriz. Bu anlamda ifsayr dnemli buluyorum. Belki
bu istismarcilara bu suclarinin yazdig tisortler giydirerek bu sekil-
de halkin i¢cinde herkesin gérmesini ve o insanin yaptigini daha da
iyi anlamasini saglayabiliriz.

Size en ¢ok sorulan sorulardan biri de, ensest bir travmanizin
olup olmadigi var ise bu sebeple mi bu alanda ¢calismaya bas-
layip bagslamadiginiz. Sizce neden bu soru ¢ok soruluyor?

Bunu yazmak ve calismak icin insan olmak yeterli. Bunu yasamis
olmaya gerek yok. CUnkU bunu yasamayan insan bunu anlatamaz
ya da bunu yasamayan insan bununla mucadele etmemeli gibi bir
alt metni oldugunu dtstndyorum bu sorunun. Bu sorunun aslinda
sacma oldugunu onlar da biliyorlar ama sormaya devam ediyorlar
ve evet bu soruyu biraz da magazinsel birtakim bilgiler alabilmek
adina da soran ¢ok insan var. ClinkU insanlar sadece tanidiklari
duygular ya da tanidiklari acilar Uzerinden beslenebiliyorlar.






[stanbul Barosu
Cocuk Haklarr Merkezi
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23 Nisan Kutlu Olsun!

Mustafa Kemal Atatirk tarafindan tim gocuklara armagan edilen
23 Nisan cocuk bayrami Ulkemiz ve dinya acisindan ¢cocuk hak
ihlalleri nedeniyle bir kez daha buruk geciyor.

Dunyada yoksulluk ve savas, evlerinden ailelerinden uzakta multe-
ci g6c magduru olarak yasayan gocuklar en temel insani haklarin-
dan bile mahrum kalmaktadir .Aglik , sagliksiz beslenme, barinma
sorunlari, egitime ulasamama, silahli catisma bolgelerinde savun-
masizliklari veya askerlikleri cocuklarin , cocuk olma haklarinin yok
olup gitmesine neden olmaktadir.

Ulkemizde son yillardaki yapilan yasal ve idari diizenlemelere rag-
men ¢ocuklarin halen istenen dlzeyde hak korunmasindan fayda-
lanmadigr gortlmektedir. Cocuklarin cinsel , fiziksel , ekonomik ,
duygusal istismari, artarak devam etmektedir.

Hak arayisinda olan cocuklarin adalet ihtiyaci artmaktadir. Tutuklu
ve hUkUmlu gocuklar , anneleriyle cezaevinde kalan ¢ocuklar, suc
magduru korunma ihtiyaci altindaki ¢ocuklar “cocugun Ustln ya-
rari ilkesine “aykiri muamelelere maruz kalmaktadir.

Biryandan da oldukga tartisilan cocuk davalarinda etkin sorustur-
ma yaplimadigi, gorevlilerin cocuk Haklari savunucularina dus-
manca tutum sergiledigi gérulmektedir.

Bunun c¢ok agik 6rnegi; Giresun Eynesil ilcesinde yasayan 11
yasindaki Rabia Naz Vatan’in 12.04.2018 tarihindeki stupheli 6l0-
munUn Uzerinden bir yil gegmesine ragmen olayin akibeti halen
aydinlatiimamis olmasidir.Rabia Naz'in élumdne iliskin tim bu ek-
siklikler sebebiyle acili ailesi sosyal medya Uzerinden taleplerini
dile getirmis ve Ulkemizin cesitli yerlerinde protesto eylemleri yapil-
mistir. TUm bu sosyal medya ve kamuoyu baskisi sonucunda yetkili
mercilerce sorusturmada gorevli polisler hakkinda islem baslatildi-
g1, taniklarin tekrar dinlenecegdi aciklamasi yapilmistir.

16.02.2019 gunl sabah saatlerinde Van Cocuk Sube Mudurlu-
gunde gobzaltinda bulunan ¢ocuklarin iskence ve kétd muameleye
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ugradiklar bildirilmesi Uzerine Van Barosu avukatlarinca strecin
takipcisi olunmus ve bu suglari isleyen ilgililerce ilgili savciliga suc
duyurusunda bulunulmustur. Bunun dzerine Emniyet Genel Mudur-
lugu tarafindan Van Barosu avukatlari ile ilgili su¢ duyurusunda
bulunmustur.

Sorusturmanin adil, bagimsiz ve tarafsiz olarak sdrddrtilmemesi
Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sdézlesmesi'nin 3. Maddesinde
dizenlenen “Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mah-
kemeler, idari makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan
ve ¢ocuklarr ilgilendiren buttn faaliyetlerde, cocugun yarari temel
dusuncedir.” Hikmune aykirilik teskil etmektedir.

Yine S6zlesmenin 19.maddesinin 2.fikrasinda “Cocuklara kotd mu-
amele olaylarinin énlenmesi, belirlenmesi, bildiriimesi, yetkili ma-
kama havale edilmesi, sorusturulmasi, tedavisi ve izlenmesi igin
gerekli baskaca yoéntemleri ve uygun oldugu takdirde adliyenin ise
el koymasi kadar durumun gereklerine gére gocuga ve onun baki-
mini Ustlenen Kisilere, gereken destegi saglamak amaci ile sosyal
programlarin ddzenlenmesi i¢cin etkin usulleri de icermektedir.” di-
yerek devletin sorumlulugunu agiklamistir.

Biz tum cocuklar 23 nisanlari bayram olarak kutlayincaya ,cocuk-
larin esit adil haklariyla mutlu ¢cocuklar olmasini saglayinca kadar
cocuk hak savunuculugunu yapmaya devam edecegiz

istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi
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Kamuoyuna Duyuru

Basina ve sosyal medyaya yansiyan Kuclkcekmece ilgesindeki
cocuk cinsel istismar vakasiyla ilgili olarak Kidg¢ukgcekmece Cum-
huriyet Savciligi ve aile ile gérusdlmustar.

Cocuk hentz hastanede ve taburcu olmamistir. Ailesi yanindadir.
23.04.2019 tarihinde gocugun, c¢ocuk izlem merkezinde avukat
esliginde beyani alinmistir. Dosyada gizlilik karari vardir. Savcilik
tarafindan , sorusturmanin etkin bir sekilde yapildigi, cocugun Us-
tin yarari ve korunmasi amacilyla gizlilik karari alindigr belirtilmistir.
Hastanede de glvenlik 6nlemi altindadir.

istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi olarak stirecin sonuna ka-
dar takipcisi olacagimizi kamuoyuna bildiririz.

istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi

Not : Cocuk hastaneden cikmis ve stipheli tutuklanmistir
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Mertcan, Melike ve Mehmet Cocuk Koruma
Sistemindeki Eksiklikler Nedeniyle Oldii

Son gunlerde ¢ocuklarin maruz kaldigi istismar vakalari sadece
acl UzUntdndn ifade edilmesi veya yapanlarin lanetlenmesi ile de-
gil “COCUK KORUYAMAMA”adina eksikliklerimizi ifade etmek,
¢6zUm bulmak i¢in de vesile olmalidir.

Siddet gordugu gerekgesi ile bosanma davasi agan ve gocuklarini
diger ebeveyne birakmak zorunda kalan anne ile ilgili olarak Aile
Mahkemesi Hakiminin “Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Gorevle-
ri Hakkindaki Kanun” geregince resen mudahale hakki ve gorevi
oldugunu hatirlatir, sadece ebeveynlerin gocuklarin velayeti ko-
nusunda ortak beyanda bulunmasinin gocuk yararina olmadigini
vurgulamak isteriz. Cocuklarin, yasaminda siddet dykusu olan,
sabika kaydi bulunan kigilere teslimi, g6z gére gore siddete ma-
ruz kalmalarinin dntndn agiimasidir. Cocuk Koruma Kanunu gere-
gince cocugun gordugu siddete tanik olan, izleri gbren, dykusl
hakkinda bilgi sahibi olan 6gretmen, komsu, aile bireyleri vb ihbar
yUkumldlaganu yerine getirmek zorundadir. Bunun ihlali Tirk Ceza
Kanunu geregince de sugctur.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Aile Mahkemelerinde gorulen
davalarda gocuklar hakkinda 6zel takip sistemi olusturmali ve ebe-
veynler gocuklari bosanma sureci sonrasinda kaderine terk etme-
melidir.

Sadece siddete maruz kalan degil, ailede bulunan diger ¢cocukla-
rn da siddet uygulayan kisiden korunmasinin saglanmasi, sahsi
iliski tesisi ortadan kaldirimali veya uzman gbdzetiminde gercek-
lestirilmelidir.

Cocuklara, kadinlara ve gucstz durumdaki kisilere karsi eziyet ve
istismar sugunu gercgeklestirdigi iddia edilen kisilerin televizyon
programlarinda ve sosyal medyada gundeme gelmesiyle hakkin-
da derhal sorusturma stirecleri isletilmelidir. insanlarin merak, kor-
ku, panik ve dehset verici duygular alet edilerek reyting ugruna
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sorunun ¢6zUimu ertelenmemelidir. Kolluk gugleri ve savciliklarin
en klcUk istismar iddiasinda dahi harekete gegcmesi gerekmekte-
dir

Cocuklarin okula ulasimi konusunda Ucretsiz servis sistemi en
Ucra koselerde dahi sisteme sokulmalidir. Cocuklarin gtvenlik igin-
de egitim hakkini kullanmalari saglanmalidir. Yaz saati uygulamasi
nedeniyle sabahin en karanlik saatlerinde okula ulasmaya ¢alisan
cocuklarin tehlikelerden korunmasi amaciyla tim cadde ve so-
kaklarda aydinlatmanin saglanmasi ve servis tasimaciligi, zorunlu
hale getiriimelidir. Basibos hayvanlarin savunmasiz kisilere zarar
vermesinin engellenmesi amaciyla, hayvanlarin dogal ortamlarin-
da guven icinde yasamalari olanagi saplanmali, tehlike olusturma-
larinin 6nune gecilmelidir.

Cocugun Ustln yararini esas alan adli ve idari uygulamalar, bi-
linclendirme egitim calismalari, etkin- aktif mtdahale yontemleri
devletin ve bu alanda galisan tim kurum ve kuruluslarin igbirligi ile
istismarla micadele yolunda ¢6zUm olacaktir. Bu nedenle sadece
hayiflanmak, Uztlmek veya hamasi sdylemlerde bulunmak yerine
somut ¢dzumlerin Uretilmesi noktasinda bir araya gelinmelidir. s-
tanbul Barosu olarak gocugun korunmasi adina her tarld ¢alisma-
nin iginde olacagimizi, tim katkiyr sunacagimizi belirtmek isteriz.

istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi
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« istanbul Universitesi Hukuk Fakdltesi Cocuk Haklari Kultibt “Cocuk
Haklari Bulugsmasi” ile ilgili Konferansa merkez baskani Av. Askin
TOPUZOGLU katild.
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« Marmara Universitesi Hukuk Fakiltesi Cocuk Haklari Kultibundn

duzenledigi “Dezavantajli Grupla ve Cocuk Haklar” konulu konferansa
Av. Askin TOPUZOGLU Kkatildi.
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* Medya24 tv hukuki bakis Programina gocuk yargilamasini konusmak
icin Av. Askin TOPUZOGLU ve Av. Firat CICEK katildh.
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. Kadir Has Universitesi ve Istanbul Barosu Staj Egitim Merkezinin
birlikte dizenledigi gocuk yarglamasinda guncel gelismeler konulu
panele Av. Askin TOPUZOGLU katild.

« Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezince dtizenlenen ‘Suca Surikle-
nen Cocuklar’ konulu panel dizisinin ilki, istanbul Barosu konferans sa-
lonunda yapildi. Acilis konusmasini istanbul Barosu Baskan Yardimcis
Av. Nazan Moroglu, Cocuk Haklari Merkezi Bagskani Av. Askin Topuzoglu,
nun yaptigi paneli, Cocuk Haklari Merkezi Baskan Yardimcisi Av. Ayse-
nur Demirkale yonetti. Konusmaci olarak CHM kurucu Uyesi Av. Seyhan
Aksen Paksoy, istanbul Universitesi Cerrahpasa Hasan Ali Yicel Egitim
Fakultesi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Armagan Késeoglu, Altinbas Univer-
sitesi Hukuk Fakdltesi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Hasan Sinar, Cumhuriyet
Savcisi Orhan Guldiker, Cocuk Haklari Merkezi Sekreteri Av. Firat Cicek
katild
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« 23 Subat 2019 tarihinde istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi Gyeleri
ile tanisma kahvaltisi gergeklestirilmistir.
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* Cekmekdy Sultan Ciftligi Ortaokulunda 1200 6grenciye “Cocuk Hakla-
nni” Istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi Gyesi Av. Ezgi KOC, Av.Gi-
zem USTA, Av.Ezgi GELMEZ ve Av.Enes Oguz KARAKILIC anlatti.
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« Uluslararasi Cocuk Merkezi (ICC) tarafindan AIHM Tirkiye Cocuk Ka-
rarlarinin anlatildi§i toplantiya istanbul Barosu Cocuk Haklar Merkezi
dyesi Av.Emine KOSEMOGULLARI, Av.Gizem ATAR ve Av. Burcu UCU-
RAN katildl.
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* Maltepe Cocuk ve Genglik Kapall Ceza infaz Kurumu ve Maltepe 2
Nolu L Tipi Kapall Ceza Infaz Kurumunda bulunan 200 ¢ocukla resim
calismasi yapild.
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« Av. Firat CICEK ve Stj. Av. Gizem ONEN Nirengi Derneginin 21 Mart
2019 tarihinde duzenledigi “Multeci Cocuk” konulu yuvarlak masa top-
lantisina katild.

« Birlesmis Milletler, Adalet Bakanligi ve istanbul Barosunun katildig
“magdur multeci cocuklarin adalete erigiminin” konusuldugu toplantiya
Av. Firat CICEK katild.
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» Adana’nin Aladag ilcesinde 2016 yilinda 10'u 6grenci 12 kisinin haya-
tinl kaybettigi, cok sayida 6grencinin yaralandigi yanginla ilgili davanin
30 Nisan 2019 tarihinde gerceklesen durusmasina durusmasina Av. Ay-
senur Demirkale katild.
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« istanbul Barosu Cocuk Haklari Merkezi ile Adalet Bakanhi@i arasinda
yapilacak protokol kapsaminda 23 Mart 2019 tarihinde egitim calismasi
yapildi
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