Meslek Andimiz;
Hukuka, ahlaka, meslegin onuruna ve
kurallarina uygun davranacagdima namusum
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Baroya karsi hukuksuzluklarin, sindirme
ve yildirma girisimlerinin yogunlasmasi tzerine;

[STANBUL BAROSU YONETIM KURULU
OLAGANUSTU GENEL KURUL KARARI ALDI

arari, istanbul Barosu Bas-

kani Av. Doc. Dr. Umit Koca-

sakal, 8 Subat 2013 Cuma

ginl saat 12.00'da Orhan
Adli Apaydin Konferans Salonunda
yaptigi basin toplantisinda acikladu.
Kocasakal “son dénemlerde avu-
katlara, avukatlik meslegine, mes-
lek onuruna, barolara ve 6zellikle
istanbul Barosuna yénelik saldiri-
larin, hukuksuzluklarin, sindirme
ve yildirma girisimlerinin yogunlas-
masi, tahammiil edilemez ve teh-
ditkdr boyutlara ulasmasi karsisin-
da istanbul Barosu Yénetim Kurulu
07.02.2013 tarihli toplantida, bu
glindemle sinirli olmak ve bu konu-
lar gériismek, bu saldirilara karsi
hareket tarzini belirlemek lizere en
iist organi olan istanbul Barosu Ge-
nel Kurulunu olaganiistii toplantiya
cagirma, bu toplantiya TBB Baskan,
ybnetim kurulu ve tiim organlari-
ni, tiim baro baskanlarini, Gilkedeki
tiim avukatlari, hukuk fakiiltesi de-
kan ve 6gretim uyelerini, ulusal ve
uluslararasi hukuk kurumlarini da
davet etme karari almistir. Meslege,
meslektasa, Baroya yonelik saldiri-

lara, tasfiye girisimi ve tezgahlarina
en iyi cevabi Genel kurulumuz vere-
cektir” dedi.

Avukatlarin, barolarin bu hukuk-
suzluklara ve saldirilara boyun eg-
meyeceklerini, sonuna kadar dire-
necekler ve mesru midafaa hak-
larini kullanacaklarini belirten Ko-
casakal, bu sirecte toplumun tim
kesimlerinin, hak ve hukuklarinin
glvencesi olan avukatlara ve baro-
lara sahip c¢ikacagina inandiklarini
bildirdi.

istanbul Barosu Baskan Yardimcisi
Av. Mehmet Durakoglu, Genel Sek-
reter Av. Hiiseyin Ozbek, Yonetim
Kurulu Sayman Uyesi Av. Ufuk Oz-
kap, Yénetim Kurulu Uyeleri Av. Fii-
sun Dikmenli, Av. Aydeniz Alisbah
Tuskan, Av. Siireyya Turan, Av. Tur-
gay Demirci, Av. Ozlem Aksungar,
Av. Hasan Kili¢'in da katildigi basin
toplantisinda pek cok avukat hazir
bulundu. Baskanin basin toplanti-
sinda yaptig konusma sik sik alkis-
larla kesildi.

B Baskanin basin toplantisi Baro Tv'den canli olarak yayinlandi.



Yarginin ele gecirilmesinden sonra sira avukatlara ve barolara gelmistir

Su anda hukuksuzluklara direnen
ve halen ayakta kalan avukatlar ve barolar,
siyasi iktidarin hedefindedir

1- Uzun bir sireden bu yana planh olarak stirdirilen calismalar dogrultusunda toplumu déntstirmenin
bir parcasi ve adimi olarak organize edilmis bahane ve yalanlarla, yargi énce kusatilmis, sonra da fiilen ele
gecirilerek tutsak edilmistir. Bunun sonuclari da yiksek yargidan baslayarak somut bir bigcimde gorilmeye
baslanmistir. Tirkiye'de artik hicbir kisi ve kurumun hukuk giivencesi, gtivenligi yoktur. Artik muhalif ve
yurtseverlerin susturulmasi, sindirilmesi, tasfiyesi, yargi aracihgi ile yapiimaktadir.

2- Ardindan sira avukatlara ve barolara gelmistir. Hukuksuzluklara boyun egmeyen, susmayan, biat etme-
yen, miicadele eden avukatlar ve barolar siyasi iktidarin yeni hedefidir.

3- Bu dogrultuda ayni senaryo gdsterime girmis, avukatlara karsi, dinleme, gozalti, tutuklama gibi her
kapiyl acan "érgit" suclamalari ile arama, gozalti, tutuklama, dava furyasi baslatilmistir. Yapilan organize
yayinlarla avukatlar baktiklari davalar ve mesleki faaliyetleri sebebiyle "terérist" ilan edilmis, bir takim
terdr orgitleriile anilarak kriminalize edilmek suretiyle meslege ve meslektaslara yénelik saldirilara, sin-
dirme ve yildirma girisimlerine mesruiyet kazandirilmaya calisiimistir. Gegtigimiz giinlerde emniyetin ve
Basbakanin agiklamalari da bunun bir parcasidir. Danistay 8.Dairesi de, vermis oldugu kararda, yarginin
kurucu unsuru olan avukatlik meslegini "serbest meslek" olarak tanimlayarak bu itibarsizlastirma ¢aba-
lariicinde yerini almistir.

4- istanbul Barosu Baskan ve yoneticilerine acilan hukuksuz dava, yiiriitiilen diger sorusturmalar ve siyasi
iktidara mensup bir milletvekilinin beyanlari ile organize ve maksath olarak giindeme getirilen "diisme"
tartismalar da yukaridaki organizasyonun bir parcasidir. 12 Eylil déneminde oldugu gibi bir kez daha
Baskan ve Yénetim Kurulu tiyelerinin sahislarinda, istanbul Barosunun tiizel kisiligi ve avukatlarin Genel
Kurulda ortaya ¢ikan iradeleri hedef alinmaktadir. Gercekten arzulanan sonucu Genel Kurulda, se¢im san-
diginda alamayanlar bu kez antidemokratik ve hukuksuz yollarla tasfiye girisiminde bulunmaktadirlar. Bir
baska ifadeyle 6nemli bir oy orani ile secilmis yéneticiler, hukuksuz ve zorlama davalarla tasfiye edilmek
istenmektedir. Nitekim 12 Eyliil darbe déneminde istanbul Barosu Baskanina acilan davalarda cuntanin
dahi isletmedigi, giindeme getirmedigi maddelerin isletilmesi bugiin geldigimiz "ileri demokrasi"de tar-
tisilabilmektedir. Amaclanan; susan, susturulan, Hukuksuzluklara boyun egen, avukata ve meslege sahip
cikamayacak barolar yaratmaktir. Barolar susturulup, sindirildiginde, arzulandig gibi "uysal” ve "uyumlu”
hale geldiklerinde, avukatlarina, hukuka sahip ¢ikamayacak ve bdylece avukatlar daha kolay bir hedef
haline gelecektir. Bunun sonucunda avukatlar artik belli davalari almakta tereddiit edecek, vatandaslar
savunmasiz birakilacak, haklarini arayamayacak, hak ihlalleri daha kolay hale gelecektir. Bu, diipediiz
dikta 6zlemidir.

5- Toplumun bitlin kesimleri susturulmakta, sindirilmektedir. Kisaca Tlrkiye ileri fasizmi yasamaktadir.
Mdicadele yeni bir dénemece girmistir.

6- Ancak hep sdyledigimiz gibi avukatlar, barolar bu hukuksuzluklara ve saldirilara boyun egmeyecekler,
sonuna kadar direnecekler, mesru midafaa haklarini kullanacaklardir. Bu siirecte toplumun tiim kesimle-
rinin, hak ve hukuklarinin glivencesi olan avukatlara, barolara sahip ¢ikacagina inancimiz tamdir.

7- Bu nedenlerle, son dénemlerde avukatlara, avukatlik meslegine, meslek onuruna, barolara ve ézellik-
le istanbul Barosuna yénelik saldirilarin, hukuksuzluklarin, sindirme ve yildirma girisimlerinin yogunlas-
masi, tahammiil edilemez ve tehditkéar boyutlara ulasmasi karsisinda istanbul Barosu Yénetim Kurulu
07.02.2013 tarihli toplantida, bu glindemle sinirli olmak ve bu konulari gériismek, bu saldirilara karsi
hareket tarzini belirlemek lizere en iist organi olan istanbul Barosu Genel Kurulunu olaganiistii toplantiya
cagirma, bu toplantiya TBB Baskan, yénetim kurulu ve tiim organlarini, tiim baro baskanlarini, lilkedeki
tiim avukatlari, hukuk fakiiltesi dekan ve 6gretim tliyelerini, ulusal ve uluslararasi hukuk kurumlarini da
davet etme karari almistir. Meslege, meslektasa, Baroya yonelik saldirilara, tasfiye girisimi ve tezgdhla-
rina en iyi cevabi Genel kurulumuz verecektir.

Kamuoyunun bilgisine saygi ile sunulur.

iSTANBUL BAROSU BASKANLIGI
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OLAGANUSTU GENEL KURUL'A
CAGRI

Sayin Meslektasim,

Baromuz Yonetim Kurulu'nca asagida belirtilen giindem maddesini gorismek Uzere; 1136 sa-
yili Avukatlik Kanunu’nun 83 ve 84. maddeleri geregince, istanbul Barosu Genel Kurulu’nun Ola-
ganlstl Toplantiya ¢cagrilmasina 07.02.2013 ginld Yénetim Kurulu toplantisinda karar verilmistir.

Olaganusti Genel Kurul, 1136 sayih Avukatlik Kanunu’nun 87. maddesi geregince, 29973 Kisilik
mevcudun yaridan bir fazlasini olusturan 14987 tyenin katilmasiyla 10.03.2013 Pazar ginl saat
10.00'da Hali¢ Kongre Merkezi Hali¢ Salonu’nda toplanacaktir.

10.03.2013 Pazar giini gerekli cogunluk saglanmazsa ayni maddenin 2. fikrasi geregince top-
lanti mevcudun %10’nu olusturan 2997 Uyenin katilmasiyla 17.03.2013 Pazar gini ayni yer ve ayni
saatte yapilacaktir.

Olaganustu Genel Kurul Toplantisina katilmanizi ve Baro kimliginizi yaninizda bulundurmanizi
6nemle rica ederim.

Saygilarimla.

Av. Doc. Dr. Umit KOCASAKAL
istanbul Barosu Baskani

GUNDEM:

1. Acihis

2. Bir baskan, bir baskan vekili ve iki Gyeden olusacak Genel Kurul Baskanhk Divani secimi,
3. Saygi durusu,

4. Baro Baskaninin agis konusmasi,

5. Son dénemlerde avukatlara, avukatlik meslegine, meslek onuruna, Barolara ve ¢zellikle Baro-
muza yonelik saldirilarin, hukuksuzluklarin, sindirme ve yildirma girisimlerinin yogunlasmasi, ta-
hammiil edilemez tehditkar boyutlara ulasmasiile ilgili durumun Genel Kurula arzi, tartisiimasi ve
yapilmasi gerekenlerin belirlenmesi,

6. Sonug bildirgesinin okunmasi ve oylanmasi,

7. Dilek ve temenniler.



TURKIYE BAROLAR BIRLIGI
 BASKAN VE YONETIMINDEN
ISTANBUL BAROSU'NA DESTEK

Urkiye Barolar Birligi Bas-

kaniAv. Vedat Ahsen Cosar

ve Yénetim Kurulu Uyeleri

13 Subat 2013 Carsamba
giini saat 12.00’da istanbul Baro-
suna destek ziyaretinde bulundu.
Ziyarette konuk heyet, istanbul
Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit
Kocasakal ve Yonetim Kurulu Uye-
leriyle bir stire gorista.

Tarkiye Barolar Birligi Baska-
ni Cosar gorismeden sonra saat
13.00’da istanbul Barosu 7. Kat
toplanti salonunda bir basin top-
lantisi yapti. Basin toplantisinda,
TBB Yonetim Kurulu Uyeleri, Is-
tanbul Barosu Baskani ve Yonetim
Kurulu Uyeleri, bazi Denetleme
Kurulu ve TBB Delegasyon Uyeleri
de hazir bulundu.

istanbul Barosu Baskani Av. Doc.
Dr. Umit Kocasakal, kendilerine
destek ziyaretinde bulunan TBB
Baskani ve Yénetim Kurulu Uyele-
rine tesekkir etti. Suc islemedik-
leriicin vicdanlarinin rahat oldugu-
nu belirten Kocasakal, Mahkeme
Baskaninin bile tutanaga gecirdigi
ifadelerle, baronun mahkemede
gorevini yerine getirdigini kabul
ettigini soyledi. Kocasakal, dava-
nin zorlamayla acildigini, yarginin
kurucu unsuru olan avukatlarin
meslek drgitld olarak baronun da
olayda yasadan kaynaklanan yet-
kiyi kullanarak bir gorevi yerine
getirdigini, o nedenle yarg gore-
vini yapani etkilemenin mimkin
olmadigini bildirdi.

TBB Baskani Av. Vedat Ahsen Co-
sar'da, istanbul Barosu'nun mes-
lektaslarinin sikintilarini Mahke-
meye bildirmek icin dilekge ver-
mesinin adil yargilamayi etkileme
sucunu olusturmadigini, Baskan
ve Yonetim Kurulu Uyeleri hakkin-
da dava ac¢ilmis olmasiyla da go-
revlerin dismuis sayllmayacagini
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bildirdi. Cosar, basin toplantisinda
su konusmay! yaptr: “Yargiya karsi
sayginin, yargiclarin yapilan elesti-
rilerden, adil yargilanmayi etkile-
mek olarak nitelenen kimi eylem
ve s@ylemlerden korunmasiyla
saglanacagini zannet-mek ciddi bir
yanilgidir. Zira mahkeme kirstsi-
nin haysiyetini koruma adina zorla
dayatilan suskunluk, yargiya olan
saygiyl artirmaktan ziyade, ona yo-
nelik dismanhgi, kuskuyu ve itaat-
sizligi besler. Diger taraftan yargi-
lama faaliyeti de dahil kamu isleri
hakkinda her tarlG tartisma, sinir-
siz sekilde dzgtr, saglikli ve herke-
se karsi acik olmalidir. Bu tirden
tartismalar ve sdylemler, hiddetli,
igneleyici ve bazen de hukimet,
yargl ve diger kamu gdrevlilerine
hos gelmeyecek derecede keskin
olabilir. Bunlari olagan saymak,
yararl gérmek veya en azindan za-
rarl ve suc olarak gormemek gere-
kir. Esas tehlikeli olan suskun kal-
maktir. Diger taraftan bir konunun
tartisiilmasinin sirmekte olan bir
davayl etkileyebilecegi gerekce-

siyle ve yasal dizenleme yapmak
suretiyle engellenmesi, toplumda-
ki kimi strekli rahatsizliklarin hig-

3%
o Pk il

bir zaman tartisiimamasi ya da en
azindan o konunun kamuoyunda
tartisiilmasina en fazla ihtiyac du-
yuldugu zamanda tartisiimamasi
anlamina gelir. 0 nedenle yargiya
yonelik eylem ve ifadeleri, ifade
Ozgurliglu kapsaminda degerlen-
dirmek ve su¢ saymamak gerekir.

istanbul Barosu ve Yénetim Kuru-
lu Uyelerinin gérevlerinin kendili-
ginden sona erip ermedigi husu-
suna gelince; "sona ermemistir."
Séyle ki, istanbul Barosu Baskani
ve Yénetim Kurulu Uyelerinin so-
mut olaya konu eylemi, Avukathk
Kanunu'nun 95. maddesinin 1. ve
2. fikralari kapsaminda olmakla
gorevleri kapsamindadir ve sug
degildir. Diger taraftan Avukathk
Kanunu'nun 90/2. maddesi "hak-
larinda avukatliga engel bir suctan
dolayr son sorusturma acilmasina
karar verilmesi" durumunda yo-
netim kurulu tyeligi kendiliginden
sona erer" hikmuni icermektedir.
Buradaki ince nokta son sorus-
turmaya konu sucun "avukathga
engel bir suc olup olmadig" ve
"son sorusturma acilmasina karar
verilip verilmedigi" noktasidir. O
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nedenle avukathga engel suclari
dizenleyen Avukatlik Kanunu'nun
5/a maddesine bakmak gerekir.
Anilan madde hikminde istanbul
Barosu Baskani ve Yonetim Kurulu
Uyelerinin isledikleri iddia edilen
ve TCK’'nun 277. maddesinde di-
zenlenen "adil yargilanmay: etki-
leme" sucu yoktur. Gerek istanbul
Barosu Baskani ve Yénetim Kurulu
Uyeleri hakkinda "son sorusturma-
nin acilmasina” karar verilmemis
olmasina gore, jstanbul Barosu ve
Yénetim Kurulu Uyelerinin gérevle-
ri bu asamada kendiliginden sona
ermemistir. Su kadar ki aciklanan
dava sonunda haklarinda iki yil-
dan fazla bir mahkimiyet karari
verilmesi durumunda, Avukathk
Kanunu'nun 5/a maddesi hikmi
geregince gorevleri kendiliginden
sona erecektir. Ne var ki, istanbul
Barosu Baskani ve Yénetim Kurulu
Uyelerinin eylemi az yukanda ifa-
de edilen cercevede suc niteliginde
olmamakla bu olasiligin gercekles-
mesi de son derece zayiftir. Beraat
etme olasiliklan yliksektir. Boyle
olmasini da diliyor ve bekliyoruz”.
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MILLETVEKILLERINDEN
BAROYA DESTEK

umhuriyet Halk Partisi'nin

bir kisim hukukcu milletve-

killeri 11 Subat 2013 Pazar-

tesi giinii saat 11.00'da is-
tanbul Barosuna destek ziyaretin-
de bulundu.

CHP Genel Bagkan Yardimcilari Bi-
lent Tezcan ve Godkhan Ginaydin,
Corum Milletvekili Tufan Kése, Mer-
sin milletvekili Ali Riza Oztiirk, An-
talya Milletvekili Girkut Acar, Usak
milletvekili Dilek Akagiin Yilmaz,
Tekirdag Milletvekili Emre Kopri-
Iti, istanbul Milletvekili Mahmut Ta-
nal, Denizli Milletvekili ilhan Ciha-
nerve CHP istanbul il Sekreteri Zey-
nel Emre’den olusan heyet, istanbul
Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit
Kocasakal tarafindan Baro Bagkani
ve 9 Yonetim Kurulu Uyesi aleyhine
acilan kamu davasi konusunda bil-
gilendirildi.

Toplantida, istanbul Barosu Baskan
Yardimcisi Av. Mehmet Durakoglu,
Genel Sekreter Av. Hiiseyin Ozbek,
Yénetim Kurulu Uyeleri Av. Aydeniz
Alisbah Tuskan, Av. Siireyya Turan,

Av. ismail Altay ve Av. Hasan Kilig
da hazir bulundu.

Bilgilendirme toplantisindan son-
ra basin toplantisina gecildi. Cok
sayida basin mensubunun izledi-
gi toplantida konusan istanbul Ba-
rosu Baskani Av. Dog. Dr. Umit Ko-
casakal, CHP'nin bazi hukuk¢u mil-
letvekillerinin, boralara yénelik sal-
dirilarin yeni bir érnegi olarak is-
tanbul Barosu’na acilan dava ile il-
gili baroya destek ve bilgilenme zi-
yaretinde bulunduklarini ve bu dav-
ranislarindan dolayr kendilerine te-
sekkir ettiklerini bildirdi.

Heyet adina konusan CHP Genel
Baskan Yardimcisi Bllent Tezcan,
iktidarin  yandaslarinin  sandikta
hakkindan gelemedikleri, korkuta-
madiklari, yildiramadiklar istanbul
Barosu yonetiminden kurtulmak
icin yeni tezgahlar igine girdikleri-
ni soyledi.

Bllent Tezcan konusmasinda sun-
lari sdyledi: “Son donemde savun-
ma meslegine yapilan sistematik

saldirilar karsisinda bu hukuksuz-
luga, bu adaletsizlige ve yanlh uygu-
lamalara ‘dur’ deme konusunda biz
de Uzerimize dliseni yapacagimizi
bildirmek Uzere bu ziyareti gercek-
lestirdik.

Son donemde AKP iktidari sistema-
tik bir sekilde yargiyi siyasallastirir-
ken bir yandan da siyasallastirdigi
yarginin savunma ayagini tamamen
yok etmege calismaktadir. Savun-
ma meslegine ve savunma meslegi-
nin en dnemli 6rgitd olan barolara
strekli bir saldiryla karsi karsiya-
yiz. Istanbul Barosunun meslektas-
larinin haklarini, savunma meslegi-
nin onurunu korumadaki kararli du-
rusu diinyanin en biyik barosu ola-
rak Glkedeki hukuksuzluklara karsi
kararh durusu, iktidari ciddi bigim-
de rahatsiz etmistir. iktidar genel
olarak yerlestirdigi bir uygulamayla
sandikla alamadigini savciyla alma
girisimini bir kez daha hayata gecir-
me ¢abasinda oldugunu gostermis-
tir. istanbul Barosu'nun son Genel
Kurulunda Baroyu hizaya sokama-
yan iktidar, savcilari harekete geci-
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rerek haksiz bir sorusturmayla baro
yonetimini yildirma, korkutma ca-
basiicersine girmistir.

Konunun kamuoyuna yansitiima bi-
cimiyle hic ilgilenmiyoruz. iktidar
cevresi, sosyal paylasim sitelerine
verdikleri haberlerle istanbul Ba-
rosu yonetiminin Avukatlk Kanunu
cercevesinde gorevden distigi al-
gisini yaratmaya calismaktadirlar.
Edindigimiz bilgilerden de anlasil-
mistir ki, istanbul Barosu y&netimi
gorevden dismemistir ve gérevinin
basindadir. Avukathk Kanunu’'nu
neresinden yorumlarsaniz yorumla-
yin, baro yénetimi mesru bir sekil-
de yonetimini sirdirmektedir. Tam
tersi, istanbul Barosu yénetimi gay-
ri mesru bicimde gérevden alinmak
istenmektedir. Bununla ilgili bir ka-
muoyu algisi yaratilmaya calisildigi-
ni gordyoruz.

istanbul Barosu ‘Balyoz Davasi'nda
yasanan hukuksuzluklar ve avukat-
larin hice sayilmasi (zerine meslek
orglutd sorumluluguyla siirece mi-

dahale etme ihtiyaci duymus, sa-
dece adil yargilamanin saglanmasi
ve savunma mesleginin onind ag¢-
mak, avukatlarin ugradigi haksiz-
liklara ‘dur’ demek Uzere mahke-
me heyetinin izni dahilinde durus-
mada mevcut hukuksuzluklari ifa-
de etmistir. Bu, Avukathk Kanunu-
nun istanbul Barosuna verdigi bir
yetkinin kullanimidir. istanbul Ba-
rosu evrensel bir hukuk anlayisiy-
la meslektaslarinin mesru haklari-
ni savunmustur. Buna karsin gayri
mesru yollar kullanilarak, Avukathk
Kanununun hiikiimlerine aykiri ola-
rak Baro Baskani ve Yonetim Kuru-
lu Uyeleri hakkinda sorusturma a-
carak ve yasal bicimde ifadeleri de
alinmaksizin haklarinda dava acil-
mistir.  Korkutamadiklari, yildira-
madiklari Baro Yoénetiminden kur-
tulmak icin bdylesine bir ¢caba icer-
sine girmislerdir.

Sayin Baro Baskaniyla yaptigimiz
gorismede ilk durugmanin 17 Ma-
yis 2013’de oldugunu 6grendik. Bu
sadece, Baskan Umit Kocasakal'in

ve 9 Yénetim Kurulu Uyesinin yar-
gilandigi bir dava degildir. Bu, 21.
Yizyilda savunma hakkinin, savun-
ma mesleginin, hukukun ve adale-
tin yargilandig ylizkarasi biri dava-
dir. Bu nedenle 17 Mayis’ta hukuka
sahip ¢ikmak Uzere hep beraber o-
rada olacagiz”.




IZMIR BAROSU YONETIMINDEN
ISTANBUL BAROSUNA DESTEK

zmir Barosu Bagkani Av. Sema Pektas baskanhginda

Yonetim Kurulu ve Denetleme Kurulu tyeleri ile TBB

Delegelerinden olusan bir heyet 15 Subat 2013 Cuma

giinli saat 16.00’da istanbul Barosuna destek ziyare-
tinde bulundular.

H Baro | Subat 2013

Ziyarette konuk heyet, istanbul Barosu Baskani Av.
Doc. Dr. Umit Kocasakal, Baskan Yardimcisi Av. Mehmet
Durakoglu, Yénetim Kurulu Uyeleri Av. Aydeniz Alisbah
Tuksan ve Av. Stireyya Turan’la géristiler.

izmir Barosu Heyetinde ise Baro Baskani Av. Sema Pek-
tas, Baskan Yardimcisi Av. Ercan Demir, Genel Sekreter
Av. Dilek Demir, Yénetim Kurulu Uyeleri Av. Mercin Kap-
tan, Av. Sefa Yilmaz, Av. Anil Giler, Av. Dogan Alper, Av.
Tiirkan Karakoc, Denetleme Kurulu Uyesi Av. Nese Kéy-
|G, TBB Delegesi Av. Aysen Erdogan, Av. Hatice Dedeler,
Av. Sibel Unlii Hasdemir ve Av. ismail Hanoglu yer aldilar.

ursa Barosu Bagkani Av. Ekrem Demir Oz baskanliginda Yéne-
B URSA tim Kurulu Gyelerinden olusan bir heyet 21 Subat 2013Persem-
be giini saat 16.00’da istanbul Barosuna destek ziyaretinde

BAROSU bulundu.
o - M i konuk h N bul Kk ) . Dr. Umi -
YONETIMINDEN i ssskan varaimos av senmet borarogis, Genel sekreter av.

Hiiseyin Ozbek, Yénetim Kurulu Uyeleri Av. Fiisun Dikmenli, Av. Ayde-

iS TA N B UL niz Alisbah Tuskan Av. Stireyya Turan, Av. Turgay Demirci ve Av. ismail

Altay’la goristler.

BAROS UNA izmir Barosu Heyetinde ise Baro Bagkani Av. Ekrem Demir Oz, Baskan

yardimcisi Av. ismail Metin, Genel Sekreter Av. Mefharet Oztiirk, Yéne-

DES TEK tim Kurulu Sayman Uyesi, Av. Onur Yavuz, Yénetim Kurulu Uyeleri Av.

Unal Rubaci, Av. Serap Demir, Av. Neslihan Aktosun, Av. Cemile Akar-
su, Av. Kerem Sener yer aldilar.
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ESKISEHIR BAROSU YONETIMINDEN
ISTANBUL BAROSUNA DESTEK

skisehir Barosu Baskani Av.

Riza Oztekin baskanliginda

Yonetim Kurulu Gyelerinden

olusan bir heyet 27 Subat
2013Carsamba glni saat 16.00'da
istanbul Barosuna destek ziyaretin-
de bulundu.
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Ziyarette konuk heyet, istanbul
Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit
Kocasakal, Baskan Yardimcisi Av.
Mehmet Durakoglu ve Yonetim Ku-
rulu Uyesi Av. Aydeniz Alisbah Tus-
kan’la gérustdler.
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izmir Barosu Heyetinde ise Baro
Baskani Av. Riza Oztekin, Baskan
yardimcisi Av. Senol Giindogdu, Y6-
netim Kurulu Uyeleri Av. Banu Bayi-
ker, Av. Duygu Akcgardak, Av. Cagr
Yiicel ile Bilgi islem Sorumlusu Ah-
met GlclU yer aldilar.
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ADANA BAROSUNUN DUZENLEDICi

SAVUNMA SUSTURULAMAZ MITINGI YAPILDI

dana Barosu Baskanligl,

savunma hakkina Kkarsi

saldirilari protesto etmek

amaciyla 10 Subat 2013
Pazar ginl saat 12.00’da bir yiri-
yls dizenledi.

Avukatlar, Adana Mimar Sinan
Acikhava Tiyatrosu 6nidnden Ugur
Mumcu Alanina kadar clibbeleriyle
ylrdduler.

Adana Barosu Baskanhgi, yurdya-
siin gerekcesi konusunda su agikla-
mayi yapti: “Yarginin kurucu unsur-

Adana Barosy taralingdan dizenienan ve fsfanbul, Mersin, Hatay ile Ankara Barosu'nun
“ yiirliydy ve mitingl difzeniedl. Yaklask 630
avukafin kabidigr mitingde polisin TOMA ve panzerierle dnlam almasr dileel ki
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larindan olan, bagimsiz savunmayi
serbestce temsil eden avukatlara,
avukathk kimliginden ve Ustlendi-
gi gorevden dolayi saldirilar devam
etmektedir. Bu saldirilar sonucun-
da avukatlar, bagimsiz savunmanin
gereklerini yerine getirememekte-
dir. Avukatlar, savunmanin bagim-
sizhgina dair direng gosterdiginde,
her tirlt baskiyla, siddetle karsi-
lastiklari gértlmektedir. Bu neden-
le, hukukun Ustanltgind, yargila-
manin adil bir sekilde gerceklesme-
sini, savunmanin bagimsiz olmasini

7

ve SAVUNMANIN SUSTURULMAMA-
Sl igin, 10 Subat 2013 Pazar GUnd
saat 12.00’da, ilimiz Mimar Sinan
Acik Hava Tiyatrosu éniinden Ugur
Mumcu Alanina clibbeli bir sekilde
ylrinerek, alanda olusturulan di-
zenekte baro baskanlarimizin ko-
nusmalariyla program sona erdi”.

Yiurdytse TBB Baskan Yardimcisi
Av. Berra Besler ve istanbul Barosu-
nu temsilen istanbul Barosu Yéne-
tim Kurulu Uyesi Av. Ozlem Aksun-
gar'da katild.

o
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TURKIYE BAROLAR BIRLIGI,
BAROLAR VE HUKUK GRUPLARI
ISTANBUL BAROSU’NA DESTEK BILDIRILERiI YAYINLADILAR

istanbul Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit Kocasakal ve 9 Yénetim Kurulu Uyesi aleyhine dava acilmasinin
duyulmasi tizerine basta Tirkiye Barolar Birligi, barolar, hukuk dernek ve birlikleri kendi internet sitelerinde
bildiriler yayinladilar. Bu bildirileri Baromuza da gdnderdiler.
Kendilerine, verdikleri mesleki destek ve dayanismadan dolayi siikran duygularimizi sunuyoruz.
Bildirileri alfabetik olarak 6zetle sunuyoruz:

. TURKIYE BAROLAR BIRLIGI:
ISTANBUL BAROSU BASKANI VE YONETIM
KURULU UYELERININ YANINDAYIZ

emel bir insan hakki olan

savunma, gerek bireyler,

gerekse toplumun butind

icin ortak ve vazgecilmez
nitelikte bir glivence olmasinin yani
sira, yargilama faaliyetini demokra-
tiklestiren, hukuk givenligini sag-
layan asli bir unsurdur.

Salt bu nedenle savunma, sadece
ulusal dizenlemelerle degil, ulus-
lararasi soézlesmelerle de glivence
altina alinmistir. Bu baglamda ul-
kemizin taraf oldugu Avukatlarin
islevlerine iliskin Temel ilkeler/Ha-
vana Kurallar’nin 16/a-c maddesi
hikmine gore hikimetler, yargi
organlari ve diger kamu kurum
ve kuruluslari avukatlarin; “hicbir
baski, engelleme, taciz veya yolsuz
miidahaleyle karsilasmadan her
tirlii mesleki faaliyeti yerine getir-
melerini, kabul gérmiis meslek ah-
lak kurallarina, gdérevlerine, stan-
dartlarina uygun faaliyette bulun-
duklari icin kovusturma veya idari,
ekonomik veya baska bir yaptirbm-
la sikinti cekmemelerini ve tehditle
karsilasmamalarini saglamakla yii-
kiimluddirler.”

Hal boyle iken kamuoyunda “Balyoz
Davasi” olarak bilinen ve Ozel Yetki-
li istanbul Agir Ceza Mahkemesi'nin
2010/283 esasinda kayith olan
davada savunma goérevini yapan
avukatlar, mahkemenin savunma
hakkina, adil yargilanma ilkesine,
az yukarida igerigine deginilen Ha-
vana Kurallar’'nin 16/a-c madde-
si hikmine aykir uygulamalarda
bulundugunu ileri sirmek suretiyle

savunma gorevlerini yapamayacak
duruma geldikleri gerekgesiyle du-
rusma salonunu terk etmisler ve bu
durumu bagli olduklari istanbul Ba-
rosu Yonetimine bildirmek suretiyle
yardim talebinde bulunmuslardir.

Avukatlarin bu talebi {izerine is-
tanbul Barosu Baskani ve Yonetimi
Avukatlik Kanunu’nun 76, 95 ve 97.
maddelerinin kendisine verdigi go-
rev ve yetkinin geregi olarak Ozel
Yetkili istanbul Agir Ceza Mahke-
mesi'nin 2010/283 esasinda kayith
olan davanin 6 Nisan 2012 tarihli
oturumuna katilarak mahkemeden
adil yargilanma ve savunma hakla-
rina saygili olmasini talep etmistir.

istanbul Barosu Baskan ve Yéneti-
minin bu talebi mahkemece “adil
yargilanmayi etkileme sucuna te-
sebbiis” olarak nitelenmek suretiy-
le su¢ duyurusunda bulunulmus ve
bunun Gzerine Silivri Cumhuriyet
Savcihgi tarafindan istanbul Barosu
Baskani ve Yénetim Kurulu Uyeleri
hakkinda Tirk Ceza Kanunu'nun
277. maddesinde dizenlenen adil
yargilanmay! etkileme sugunu is-
ledikleri iddiasiyla kamu davasi
aciimis olup iddianame gorevli ve
yetkili mahkeme tarafindan kabul
edilmistir.

Oysaki Avukathk Kanunu’nun 95/4.
maddesi hikmine gore “.. mesle-
ge ve meslek mensuplarina yénelik
hak ihlallerine karsi avukatlik mes-
legini ve meslek mensuplarini sa-
vunmak, bu konularda her tiirli ya-
sal ve idari girisimlerde bulunmak”

baro yonetim kurullarinin gérevi ol-
makla, istanbul Barosu Baskani ve
Yénetim Kurulu Uyelerinin somut
olaya konu eylemi sug degil, aksine
Avukathk Kanunu'nun kendilerine
verdigi gorevin yerine getirilmesi-
dir. Kaldi ki, yargilama diyalektigin-
de asli unsur olan savunmanin ve
onun mimtaz temsilcisi avukatin
gorevi ve islevi, yargilamayi etki-
lemek suretiyle adil yargilanmanin
ve adaletin gerceklesmesini sagla-
maktir.

Diger taraftan iddiaya konu eylem
baro organlarindaki gérevden dog-
makla, istanbul Barosu Baskani ve
Yénetim Kurulu Uyeleri haklarin-
da sorusturma aciimasi Avukathk
Kanunu’'nun 58/1. maddesi hikmi
geregince ancak Adalet Bakanh-
gi'nin izni ile mdmkdnddr. Bu izin
alinmadan istanbul Barosu Baska-
ni ve Yoénetim Kurulu Uyeleri hak-
kinda sorusturma ve bunu takiben
dava acilmis olmasi Avukathk Ka-
nunu’nun 58/1. maddesi hikmine
aykiridir.

Aciklanan biitiin bu nedenler ile is-
tanbul Barosu Baskani ve Yénetim
Kurulu Uyeleri hakkinda Adalet Ba-
kanhgi’ndan izin alinmadan dava
acilmis olmasi ulusal mevzuata ay-
kiri olmasinin yani sira uluslar arasi
sOzlesmelere de aykiridir.

Bu hususu kamuoyu ile paylasir,
Tiirkiye Barolar Birligi olarak istan-
bul Barosu Baskani ile Yénetim Ku-
rulu’nun yaninda oldugumuzun ve
olacagimizin bilinmesini isteriz.



ADANA BAROSU: “.. istanbul Barosu
Baskan ve Yonetim Kurulu Uyeleri,
durusma sirasinda sanik miudafile-
rine yeterince s6z verilmemesi ve
mahkemenin kanuna aykiri tutum
ve davraniglanyla ilgili disinceleri-
ni ifade ederek ve bu hususu zapta
gecirterek salondan ayrilmislar-
dir. Baro YK nun gorevlerini belir-
leyen Av. Kanunu: "95/4. (Degisik:
2/5/2001 - 4667/55 md.) Mesleki
o6devler hususunda baro mensup-
larina yol géstermek ve onlara bilgi
vermek ve mesleki gérevlerin yapilip
yapiimadigini denetlemek, mesle-
ge ve meslek mensuplarina yonelik
hak ihlallerine karsi avukatlik mes-
legini ve meslektaslarini savunmak,
bu konularda her tirlt yasal ve idari
girisimde bulunmak,"seklinde be-
lirtilmistir. istanbul Barosu gérevini
yerine getirmistir. Savunmaya sahip
citkmistir.”

ANKARA BAROSU: “.. Ankara Barosu
olarak, hazirlik asamasinda sorus-
turma acildigint 6grenir 6grenmez,
Yénetim Kurulumuz tam kadro is-
tanbul Barosu'nu ziyaret edip, hu-
kuk devleti ve savunma hakki mica-
delesinde sonuna kadar yanlarinda
oldugumuzu bildirmistik.
Sorusturma basladiginda, 25 Baro ile
birlikte yaptigimiz ortak agiklamada
dislncelerimizi detaylica paylasti-
gimiz gibi; istanbul Barosu, savunma
gorevini yapan avukatlarin ve adil
yargilanma haklari ihlal edilen mi-
vekillerinin haklarini korumak lGzere
gorevini yerine getirmistir.

Bu asamada davanin biitlin safhala-
rini Ankara Barosu olarak takip ede-
cegimizi, istanbul Barosu Baskan ve
Y&neticilerinin sonuna kadar yanin-
da oldugumuzu kamuoyunun bilgisi-
ne sunariz.”

AMASYA BAROSU: “.. istanbul Baro-
su Baskan ve Y&netim Kurulu Uye-

BAROLAR

leri hakkinda Yargi gérevini yapani
etkilemeye tesebbiis suclamasi ile
diizenlenen iddianame karsisinda,
davanin esasina girmeden sadece
Mahkemeye Avukathk Kanununun
95/4 Maddesinde “mesleki odevler
hususunda baro mensuplarina yol
gostermek ve onlara bilgi vermek ve
mesleki gérevlerin yapilip yapiimadi-
gini denetlemek, meslege ve meslek
mensuplarina yonelik hak ihlallerine
karsi avukatlhk meslegini ve meslek-
taslarini savunmak, bu konularda
her tiirlt yasal ve idari girisimde bu-
lunmak” denilmek suretiyle, Barola-
ra verilen hak ve gérevi Mahkemeye
hatirlatan Meslektaslarimizin yanin-
da oldugumuzu ve mesleki her tirl
destegi de vermeye hazir oldugumu-
zu kamuoyu ile saygi ile paylasiriz.”

AYDIN BAROSU: “.. istanbul Barosu
Baskan ve Y&netim Kurulu dyeleri,
durusma sirasinda sanik midafile-
rine yeterince s6z verilmemesi ve
mahkemenin kanuna aykiri tutum
ve davraniglanyla ilgili distnceleri-
ni ifade ederek ve bu hususu zapta
gecirterek salondan ayrilmislar-
dir. Baro YK nun gorevlerini belir-
leyen Av. Kanunu: “95/4. (Degisik:
2/5/2001 - 4667/55 md.) Mesleki
O0devler hususunda baro mensup-
larina yol géstermek ve onlara bilgi
vermek ve mesleki gérevlerin yapilip
yapiimadigini denetlemek, mesle-
ge ve meslek mensuplarina yonelik
hak ihlallerine karsi avukatlik mes-
legini ve meslektaslarini savunmak,
bu konularda her tirli yasal ve idar?
girisimde bulunmak,”seklinde belir-
tilmistir. istanbul Barosu yasadan
kaynakl gorevini yerine getirmistir.
Savunmaya sahip ¢itkmistir.”

BALIKESIR BAROSU: “.. istanbul Ba-
rosu Baskani ve Ydénetim Kurulu
Uyelerinin somut olaya iliskin ola-
rak, Avukatlik Kanununun 76., 95/4.

ve 97/6.maddelerinin kendilerine
verdigi gorev ve yetkinin geregi ola-
rak Ozel Yetkili istanbul Agir Ceza
Mahkemesinin 2010/283 Esasta ka-
yith olan davanin 06.04.2012 tarihli
oturumuna katilarak,mahkemeden
adil yargilanma ve savunma hak-
larina  saygili  olunmasini talep
etmesi,mahkemece “Adil yargilan-
may! etkileme sucuna tesebbis”
olarak nitelendirilerek su¢ duyuru-
sunda bulunmus ve kamu davasi
acilmis olup iddianame, gorevli ve
yetkili mahkeme tarafindan kabul
edilmistir.

Oysa Istanbul Barosu Baskani ve
Yénetim Kurulu Uyeleri yukarida
anilan, Avukathik Kanunu'nun 95/4
maddesi ve diger maddelerde yer
alan gorev ve sorumluluklarinin ge-
regini yerine getirmislerdir.

Boyle bir dava, bir anlamda Barola-
rin kurulus ve orgitlenme amacini
da yok saymaktir.”

CANAKKALE BAROSU: “.. Avukat-
Ik Kanunun 76. Maddesi; “Barolar;
...meslek dizenini, ahlakini, saygin-
hgini, hukukun Gstinldgind, insan
haklarini savunmak ve korumak,
avukatlarin ortak ihtiyaclarini karsi-
lamak amaciyla tim cahsmalari yi-
riten .... meslek kuruluslaridir”. Ayni
kanunun 95/4. maddesi; “meslege
ve meslek mensuplarina yénelik hak
ihlallerine karsi avukathk meslegi-
ni ve meslektaslarini savunmak, bu
konularda her tirld yasal ve idarf gi-
risimde bulunmak,” ifadesini kullan-
maktadir. Yine Avukatlik Kanunun,
97/6. Maddesi; “...meslek onuru ve
bagimsizligi ile ilgili islerde kanunlar
ve meslek kurallarinin geregini her
turlt organlarina karsi savunmak ve
bu konuda dogrudan dogruya veya
dolayisiyla kendisini goreve zorla-
yan hususlari yapmak...” konularin-
da Baro Yonetimine gorev ve yetki

i Baro | Subat 2013
w

GUNCEL




|_\
! Baro | Subat 2013

—1
Ll
@)
pd

Q)
O

vermistir. istanbul Barosu Baskani
ve Yonetim Kurulu da Avukathk Ka-
nunun bu maddeler dogrultusunda
yetkisini kullanarak gérevini yerine
getirmistir.”

DENiZLi BAROSU: “.. Avukatlik Ka-
nunu’'nun yikledigi gérev ve sorum-
luluklari yerine getiren Baro Baskani
ve yonetimine ve savunma meslegini
icra eden meslektaslarimiza yénelik
yUrirlikteki yasalarimiza agikga ay-
kiri bu tdr uygulamalar, adalete olan
inanci sarsmaktadir. Acilan davalari-
nin tim asamalarinda Denizli Barosu
olarak istanbul Barosu’nun yaninda
oldugumuzu yinelemek istiyoruz.”

DIiYARBAKIR BAROSU: “.. Huku-
ki temelleri tartismali, yasal usuli
hikimlere de aykir sekilde acilan
haksiz ve hukuksuz bir dava nede-
niyle Uyelerinin kahir ekseriyetinin
destegiyle secilmis, istanbul Barosu
Baskani ve Y&netim Kurulunun bu
gorevlerinin sona erebilecegi tartis-
malarini, Ttrkiye'de insan haklarinin,
hukukun dstdnldgindn ve demok-
rasinin gelecegi bakimindan endise
verici ve kabul edilemez buluyoruz.
Boyle bir durum, savunma hakkina,
hak arama 6zgurliginin garantorli-
g0 olan avukatlik meslek faaliyetinin
dokunulmazligina, barolarin bagim-
sizhgi ilkesine onarilmasi gii¢ bir dar-
be indirecektir.

Diyarbakir Barosu duraksamadan bu
hukuksuzlugun karsisinda yer alacak
ve istanbul Barosu yéneticileri hak-
kinda agilan davada meslektaslariyla
dayanisma i¢cinde olacaktir.”

DUZCE BAROSU: “..Diger taraftan id-
diaya konu eylem baro organlarinda-
ki gérevden dogmakla, istanbul Ba-
rosu Baskani ve Yénetim Kurulu Uye-
leri haklarinda sorusturma acilimasi
Avukathk Kanunu’nun 58/1. maddesi
hikmu geregince ancak Adalet Ba-
kanlig'nin izni ile midmkdnddr. Bu
izin alinmadan istanbul Barosu Bas-
kani ve Yénetim Kurulu Uyeleri hak-
kinda sorusturma ve bunu takiben

dava acilmis olmasi Avukatlik Kanu-
nu'nun 58/1. maddesi hikmine ay-
kiridir.

Aciklanan biitlin bu nedenler ile is-
tanbul Barosu Baskani ve Yonetim
Kurulu Uyeleri hakkinda Adalet Ba-
kanhgr’'ndan izin alinmadan dava
aciimis olmasi ulusal mevzuata ay-
kiri olmasinin yani sira uluslar arasi
s6zlesmelere de aykiridir.”

ERZINCAN BAROSU: “.. istanbul Ba-
rosu Baskan ve Yonetim Kurulu go-
revini yapmistir. Bu nedenle dava
acmak agir bir haksizhktir. Hukuka
glvenin artmasi gerektigi bir do6-
nemde, Hukuka karsi givensizlik
duygusunun tepe noktasina vardigi
bir ani daha tekrar tekrar yasiyoruz.
Kurum olarak, Baro Basgkan ve Yéne-
timi dava edilmektedir. Bunu dogru
bulmuyoruz. Erzincan Barosu olarak
savunmayl savunmaya devam ede-
cegiz Istanbul Barosunun yaninda
oldugumuzu, Kamuoyuna saygiyla
duyururuz.”

ERZURUM BAROSU: “.. Oysa istanbul
Barosu Baskani ve Ydnetim Kurulu
Uyeleri yukarida anilan, Avukathk
Kanunu'nun 95/4 maddesi ve diger
maddelerde yer alan gorev ve so-
rumluluklarinin geregini yerine getir-
mislerdir. Bdyle bir dava, bir anlam-
da Barolarin kurulus ve orgitlenme
amacini da yok saymaktir. Savunma-
yI savunmak amaciyla, Erzurum Ba-
rosu olarak istanbul Barosu Baska-
ni ve Yénetim Kurulu Uyelerini asla
yalniz birakmayacagini kamuoyuna
sayglyla duyururuz.”

ESKISEHIR BAROSU: “... istanbul Baro
Baskani Sayin Av.Doc.Dr. Umit KO-
CASAKAL ve Yénetim Kurulu Uyele-
rinin kamuoyunda Balyoz olarak bi-
linen davada savunma gorevini Ust-
lenen avukatlara karsiyapilan haksiz

uygulamalar ve savunma goérevinin
engellenmesi nedeniyle yukarida be-
lirttigimiz yasa maddelerinin verdigi
gorev ve sorumluluk ile meslektasla-
rina destek olmak ve aslinda savun-
mayi savunarak adil bir yargilamanin
da gerceklesmesini temin amaciyla
yaptiklariislemlerin TCK.277. madde
kapsaminda degerlendirilerek hakla-
rinda dava acildigini 6grenmis bulu-
nuyoruz.”

GIRESUN BAROSU: Tiirkiye Barolar
Birliginin bildirisine aynen katildig
ve altina imza attigini bildirmistir.

ISPARTA BAROSU: “.. istanbul Baro-
su yoneticileri hakkinda sorusturma
acildiginda Isparta Barosu olarak,
kendilerini ziyaret edip, savunduklari
haklh mucadele yanlarinda oldugu-
muzu bildirdik. 25 Baro ile beraber
yaptigimiz ortak basin agiklamasin-
da konuyla ilgili distincelerimizi pay-
lastik.

Avukathk Kanunu'nun yikledigi go-
rev ve sorumluluklar yerine geti-
ren Baro Baskani ve ydnetimine ve
savunma meslegini icra eden mes-
lektaslarimiza yonelik ydrirlikteki
yasalarimiza agik¢a aykiri bu tir uy-
gulamalar, adalete olan inanci sars-
maktadir.

Acilan davalarinin tiim asamalarinda
Isparta Barosu olarak istanbul Baro-
su'nun yaninda oldugumuzu yinele-
mek istiyoruz.”
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MERSIN BAROSU: “.. Yasayla verilmis
gorevini yerine getirmeye calisan
istanbul Barosu Baskan ve Yénetim
Kurulu dyelerinin cezalandiriimala-
ri amaciyla dava acilmasi bir takdir
hatasi degil, bir baski girisimidir. Bu
durum kabul edilemez bir eylemdir.

Avukatlari ve savunmayi “kriminali-



ze etmek” kamuoyu 6niinde itibar-
sizlastirmaya calismak, Sayin Bas-
bakan tarafindan dahi asilsiz suc-
lamalar da bulunmak meslegimize
yonelik 6rtdll birer tehdittir.

Meslegimize ve meslektaslarimiza
karsi yapilan hukuk disi ve antide-
mokratik saldirilara boyun egmeye-
cegimizi, meslektaslarimiz ile daya-
nismaicerisinde bulunacagimizi tim
kamuoyuna saygi ile duyuruyorum. “

MUGLA BAROSU: “.. istanbul Barosu
Baskan ve Yonetim Kurulu gérevini
yapmistir.
Yasayla verilmis gérevini yerine geti-
renlere, cezalandirilmalari amaciyla
dava agmak.. Yanlis ve agir bir hak-
sizhktir. Hukuksal degil siyasaldir.
Takdir hatasi degil, bir baski girisi-
midir.
Avukatlara polisiye operasyonlar,
Avukatlari ve savunmayi “kriminali-
ze etmek” Basin ve TV'lerde, itibar-
sizlastirmalar, Bagsbakanlk katindan
dahi asilsiz suclamalar, meslege
yonelik orttlt tehditler, Durusma
salonlarina kadar gelen kolluk sal-
dirilar.. Simdi bir yenisi ortaya ¢ik-
mistir: Kurum olarak Baro Baskan ve
Yénetimi dava edilmektedir.
Bunu dogru bulmuyoruz. Yargi Uze-
rinden anti demokratik girisimler-
den bir yenisi olarak goriyoruz..
Sanl istanbul Barosu, Baskani ve
Yénetim Kurulu ile Tarkiye Avukathk
Hareketinin gézbebegidir, bayragi-
dir. Mugla Barosu kendileri ile tam
bir dayanisma icindedir.”
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ZONGULDAK BAROSU: “.Sizin ve
Yoénetim Kurulu Uyesi meslektas-
lannmizin hakkinda; adil yargilama-
yI etkileme sugcundan kamu davasi
acildigini Gzintdyle 6grendim.
Hukukun dstanltgu, yer ve zaman
aramaksizin hayatin her alaninda
oldugu gibi, mahkemelerin kararla-
rinda ve yargilanma streclerinde de
etkili olmalidir.

Bu hususu hatirlatan istanbul Baro-
su Baskan ve Yénetim Kurulu Uye-
lerinin yaninda oldugumuzu bildirir,
saygilarimi sunarim.”

CAGDAS HUKUKCULAR DERNEGiI
(CHD): “.istanbul Barosu hakkinda,
hukuki degil; siyasi iktidarin, dava-
lar, gbzalti ve tutuklamalar yoluyla,
kisaca yargi eliyle toplumu dizayn
etme ve muhalifleri sindirme poli-
tikasinin bir sonucu olarak, yani ta-
mamen siyasi saiklerle acilmis olan
davada istanbul Barosunun yaninda
oldugumuzu bir kez daha ilan ediyo-
ruz.”

iSTANBUL MILLIYETCi AVUKATLAR
GRUBU: “.istanbul Barosu Baskani
ve Yénetim Kurulu Uyeleri hakkinda
acilan kamu davasini, sadece avu-
kathk meslegine degil, Tirk huku-
kuna yonelik “ yargi darbesi “ olarak
kabul ediyoruz.

Kuvvetler ayriliginin ortadan kaldiril-
digl, Ydrdtmenin yargly etkilemeyi
dogal hakki gérdigi ancak fasizan
yonetimlerde rastlanabilir nitelikte-
ki uygulamalar siddetle kiniyoruz.
istanbul Milliyetci Avukatlar grubu
olarak, istanbul barosu baskan ve
Yonetim kurulu Gyelerine destegimi-
zi bildirir, hukuk disi baskilara karsi
direnisimizin her gecen giin daha da
glclenerek blyudugind, baskilarin
ve zorlamalarin nereden ve hangi
giicte gelirse gelsin istanbul Barosu
avukatlarini asla yildiramayacagini
ilan ediyoruz.”

Katilhimci
Avukatlar

=\

KATILIMLCI AVUKATLAR (KAV): “..Bu
girisimi bosa ¢ikarmak, demokrasi-
nin, hukukun ve meslegimizin etik
sorumluluguna uygun davranmanin
kaginilmaz geregidir. istanbul Baro-
su baskan ve yénetimine yonelik bu
tirden dava ve tehditler karsisinda
baro ydnetiminin yaninda ve daya-
nisma iginde olacagimizi, baskan ya
da yonetiminin gérevlerinin sonlan-
dirilmasi amacl her tarld hukuksuz
tasarrufa karsi istanbul Barosu ge-
nel kurulunun iradesine kararhlikla
sahip ¢ikacagimizi belirtiriz.

Savunmaya yonelik giderek artan
baski ve tehditleri gorismek gin-
demiyle baromuz genel kurulunun
olaganlstl olarak toplantiya cagri-

labilecegini, bu durumda yapilacak
genel kurulun ruhuna, anlam ve
amacina uygun hareket edecegimizi
simdiden taahhtt ederiz.”
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KARTAL HUKUKGULAR DERNEGI: “..
Savunmay! susturmaya yénelik agi-
lan bu dava, savunmaya son yillar-
daki egemen bakis agisindan, avu-
kat tutuklamalari ile Eskisehir Baro
Baskani HSYK aciklamalarindan ayri
distnidlemez.

Acilan davayi! baro yénetim kurulu
sahsinda tim avukatlara karsi acil-
mis olarak kabul ediyor, Silivri 2. As-
liye Ceza Mahkemesi'nde yapilacak
durusmaya ve bu konuda yapilacak
tim etkinliklere savunmayi savun-
mak Uzere Uyelerimizle birlikte kati-
lacagimizi bildiriyoruz.”

6zGURLUKCU HUKUK PLATFORMU:
“.lddianamenin kabuliinden sonra
meslegimizin onurunu hice sayarak
istanbul Barosu Yénetim Kurulu iiye-
lerinin gorevlerinden alinma tartis-
malarini da kinyoruz. istanbul Baro-
su Yonetim Kurulu, istanbul Barosu
Genel Kurulu tarafindan demokratik
ilkelere uygun yapilan secimle go-
reve getirilmistir. Bu hususun tim
cevreler tarafindan unutulmamasi
gerekir. Bundan dolayr, bir takim
haksiz ve hukuka aykiri uygulama-
larla istanbul Barosu Yénetim Kuru-
lu'nun gérevden alinma girisimlerine
karsi oldugumuzu, bu stirecte kosul-
suz bir sekilde bu hukuka aykirilik
ve haksizliga karsi duracagimizi ve
yine bu sirecte meslegimizin onuru
dogrultusunda hareket edecegimizi
bildiriyoruz.”
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GOREVIMIZIN BASINDAYIZ...
DAVALAR, BASKILAR BIZI YILDIRAMAZ!

HUKUKUN USTUNLUGUNE, HUKUK DEVLETINE, DEMOKRASIYE,
SAVUNMAYA, MESLEK ONURUNA, CUMHURIYET DEGERLERINE
SAHIP CIKMAYA AYNI KARARLILIKLA DEVAM EDECEGiZ.

amuoyunun malumu oldugu Uzere, istanbul 10.

Agir Ceza Mahkemesi ve Konya Barosu Baskanhgi-

nin ihbarlari Gzerine Silivri Cumhuriyet Bassavcili-

ginca baslatilan sorusturma sonucunda 30.1.2013
tarihli iddianame ile istanbul Barosu Baskan ve y&neticile-
ri hakkinda ‘Yargi Gorevi Yapani Etkilemeye Tesebbds’ su-
¢cu kapsaminda kamu davasi aciimistir. Bu cercevede, bir
takim spekilasyonlari da 6nlemek adina asagidaki acikla-
manin yapilmasinda yarar gérilmustdr:

1) S6z konusu dava, 6zel gérevli ve yetkili istanbul 10.Agir
Ceza Mahkemesinde goérilmekte olan ve kamuoyunda
“Balyoz” davasi olarak bilinen 2010/283 E sayili davanin
06.04.2012 tarihli celsesinde istanbul Barosu Baskan ve
Yénetiminin mahkemeden adil bir yargilama yapiimasini,
usul kurallarina uyulmasini ve avukata hakki olan sayginin
gosterilmesi talebinde bulunmalari sonucunda agiimistir.

Ayni celsede durusma savcisinin talebi Gzerine mahke-
mece adil yargilamay! etkilemeye tesebblis sucu kapsa-
minda su¢ duyurusunda bulunulmasina karar verilmistir.
Akabinde, Konya Barosu Baskanliginca da Adalet Bakan-
hgrna génderilen bir aciklamada istanbul Barosu Baskan
ve Yéneticilerinin bu fiilinin gorevleri icinde olmadigl, fiilin
TCK’'nun 288.maddesinde yer alan adil yargilamay etki-
lemeye tesebbiis sucunu olusturdugu belirtilmistir. Bunu
suc ihbari olarak kabul eden Bakanlik ise zaten bu konuda
yirdtdlen bir sorusturmanin bulundugunu ve fiilin gérevle
ilgili olmadigini belirterek bu basvuruyu da yiritilmekte
olan sorusturma ile birlestirmistir. Nitekim iddianamede
Konya Barosu baskanhgi “ihbar edenler” arasinda yer al-
maktadir. Konya Barosu Baskanliginin bir ilki olusturan,
mesleki dayanismaya ve etige uymayan bu davranisiile il-
gili degerlendirmeyi kamuoyuna ve tarihe birakmaktayiz.

2) Anilan dava, hukuki olmaktan uzak, tamamen gézdagi,
sindirme ve yildirmaya y6nelik, maksath ve konjonktirel
bir davadir. Gergekten su¢ duyurusu dahi, adil yargilamayi
etkilemeye tesebbiis sucu kapsaminda yapilmisken (TCK
288), 3.yargl paketi ile bu sucun cezasinin adli para ceza-
sina donustirdlmesi Gzerine davanin, hi¢bir unsurunun
mevcut bulunmamasina ragmen 2 yildan 4 yila kadar ha-
pis cezasl 6ngdren yarg! gorevi yapani etkilemeye teseb-
bis sugundan (TCK 277) aciimasi ilging ve dikkat gekicidir.
Bunun yani sira, Avukathk Kanununun 58.maddesinin agik
hikmine ragmen izin dahi alinmadan, yasadaki mekaniz-
ma calistirilmaksizin bu dava aciimistir.

3) istanbul Barosu Baskani ve Yéneticileri, Avukathk Ka-
nununun 76, 95 ve 97.maddelerinin kendilerine vermis ol-
dugu hak ve yetkiyi kullanarak, yargilamada savunmaya,
avukata yonelik kisitlamalari, engellemeleri, meslek onu-
runa yonelik uygulamalari dile getirmek, clibbe birakmak
zorunda kalan meslektaslarina sahip ¢itkmak amaciyla du-
rusmaya giderek dilekce vermisler ve agiklama yapmislar-
dir. Nitekim bu hak ve yetki bizzat Mahkeme Baskaninin

tutanaga da gecgen “..Sizin Baro yonetimi olarak buraya
gelip kullandiginiz hakki Mahkeme heyeti arzu ederdi ki
saniklar kullansin. Sizin tabi ki Baro yénetim kurulusunuz
o niyetle gelmissiniz. Burada kendi ic denetim mekaniz-
malari sebebinizle bulunuyorsunuz” seklindeki sézleri ile
ayrica agiklamanin yapilmasina izin verip sonuna kadar
dikkatle dinlemesi, durusmanin diizen ve disiplinini bozu-
cu bir davranis olarak gérmeyerek CMK 203 ve 205.mad-
delerde yazili yetkileri kullanmamasi ile de kabul ve tevsik
edilmistir.

4) Gerek agiklamada, gerekse sunulan dilekgcede davanin
esasina yonelik hi¢bir ifade ve talep olmadigi gibi, ¢ ta-
lepte bulunulmustur ki bunlar; usul kurallarina uygun ve
adil bir yargilama yapilmasi, savunmay! ve onun temsil-
cisi avukati sekli bir unsur olarak gérmeyerek savunma
gorevini etkin ve islevsel bir bicimde yapmasinin temini,
savunma hakkini kisitlayan, ortadan kaldiran uygulama-
larda bulunulmamasi, avukata hakkr olan sayginin gos-
terilmesidir. Bunu talep etmek Baronun Kanundan gelen
hak ve yetkisi kapsamindadir. Adil bir yargilama yapilmasi
ve usul kurallarina uyulmasi talebinin, yargi gérevi yapa-
ni engelleme yahut adil yargilamayi etkilemeye tesebbis
olarak nitelenmesi de ancak mizaha konu olabilecek bir
yaklasimdir.

5) TCK’nin 277.maddesi, gérilmekte olan bir davada veya
yvapilmakta olan bir sorusturmada, gercegin ortaya ¢ik-
masini engellemek veya bir haksizlik olusturmak amaciyla
lehe veya aleyhe sonu¢ doguracak bir karar vermesi veya
bir islem tesis etmesi icin yargi gérevi yapani etkilemeye
tesebbiisl su¢ saymaktadir. Gortldigil Gzere fiilin belirli
bir amacla (gergegin ortaya c¢ikmasini engellemek veya
haksizlik olusturmak) ve bu 6zel kast altinda islenmesi ge-
rektigi gibi, Ceza Genel Kurulu kararlarinda da belirtildigi
Gzere niifuz kullanma konumunda olup belirli bir etkileme
glcine sahip, althk-tGstlik iliskisi i¢cinde olmasi gerek-
mektedir.

Baro Baskan ve Yoneticileri bu konumda olmadiklari gibi,
tamamen usul ve yargilamaya, avukata yonelik kisitlama-
lara iliskin, Ustelik acik durusmada dile getirdikleri talep-
lerin bu kapsamda kabull distindiricidir. Baro Baskan
ve y6neticilerinin, yargiya “gerekeni séyleme” gibi bir ko-
num ve nifuz gicd, althik-Gstltk iliskisi yoktur.

Durum bu kadar agikken, anilan davanin hukuki oldugunu
soyleyebilmek mumkdin degildir. Bu dava tamamen siyasi
bir davadir.

6) Yarginin dizayn edilmesinden sonra siranin avukatlara
ve barolara geldigi cesitli gelisme ve uygulamalarla acikca
gorilmektedir. Avukatlarin soyut iddia ve isnatlarla huku-
ka aykiri olarak aranmalari, tutuklanmalari gibi bu dava
da ayni slrecin bir pargasidir. Ancak hep ifade ettigimiz
gibi avukatlar, bas egmeyen, boyun egmeyen, biat etme-
yen, haksizliklara ve hukuksuzluga sessiz kalmayan bir
tarihsel mirasin onurlu tasiyicilaridir. Dolayisiyla aslinda



yargilanacak olan avukathk meslegi ve savunmadir. Esa-
sen yargl kendisini yargilayacaktir. 12 Eylil darbesinden
sonra askeri dikta rejiminin yargiladigi istanbul Barosu-
nun o donemki baskani Orhan Adli Apayadin’dan sonra
ilk kez “ileri demokrasi” de bir baro baskani ve yoneti-
cileri yargilanacaktir. Bu yargilamanin bir hukuk direnisi
olacagi ve bu sekilde tarihe gececegi, saf hukuk ile “Silivri
hukuku” arasindaki micadeleye sahne olacagi kuskusuz-
dur. Hukukun GstinlGaginden yana tim kesimlerin dava-
yi dikkatle takip edileceginden, basta istanbul Barosu
mensuplari olmak Gzere tim meslektaslarimizin ve hal-
kimizin durusma gunu Silivri'lde olacagindan stiphemiz
yoktur. Stireg yurt disindaki tim hukuk kuruluslari ile de
paylasilacaktir.

7) Hukukun Gstinltgind, hukuk devletini, savunmayi,
meslek onurunu korumak adina gerekirse bedel édeme-
ye hazir oldugumuzu daha énce cesitli vesilelerle acik-
lamistik. Simdi bu bedeli seref ve onurumuzla ddemeyi
beklemekteyiz. Ancak bilinmelidir ki, bugiin olmasa bile
yarin bu giinlerde hukuku egip blkerek ¢igneyenler de,
hukuk 6niinde bunun bedelini 6deyecekler, hukukun yar-
gisindan kurtulsalar dahi, tarihin yargisindan kurtulama-
yacaklardir. Bu tiir davalar ve baskilar bizleri, istanbul
Barosu’nu hicbir sekilde hukukun dstdnltgint, hukuk
devletini, savunmayi, meslek onurunu, Cumhuriyetin te-
mel ilkelerini savunma kararhhgimizi etkileyemez, sindi-
remez, yildiramaz. Tim bunlara daha da kararlilikla sahip
¢itkmaya devam edecegiz.

8) Bu arada bazi basin-yayin organlarinda, Avukatlk Ka-
nununa gore Baro Yonetiminin “distigl” ne dair iddiala-
rinin yer aldigr gérilmektedir. Bir “temenni” olarak dile
getirilen bu iddia ve belirleme gercegi yansitmamaktadir.
Soyle ki:
a) S6zi edilen Avukatlik Kanununun 90.maddesi, bas-
hgindan da anlasilacagi sekilde “Secilme yeterligi ve
engelleri” ile ilgilidir.
b) Maddede avukatliga engel bir suctan dolay! “son
sorusturmanin acilmasina karar verilmesi’nden s6z
edilmektedir. Bu ifade, Avukatlik Kanununun 58 ve
59.maddeleri kapsaminda gelisen bir sireci ifade et-
mektedir. Nitekim 59.madde bu usull 6ngérmektedir.
Oysa bu streg isletiimedigi icin Baro Baskani ve yone-
ticileri hakkinda son sorusturmanin acilimasina dair
bir karar bulunmamaktadir.
c) Bunun yani sira madde, “avukathga engel bir suc-
tan” s6z etmek suretiyle ayni Kanunun 5/a maddesine
gonderme yapmakta, bu madde ise iki yili askin bir
ceza ile yahut sayilan bazi suclar sebebiyle “mahka-
miyet” sartini aramaktadir. Sugsuzluk karinesinin
geregi de budur. Herhalde heniiz yargilama dahi bas-
lamadig! halde birileri Baro Baskan ve Yd&neticilerini
mahk(im etmekte, beraat veya suc vasfinin sadece
adli para cezasi gerektiren TCK 288.madde yoniinde
degismesiihtimalini hi¢ gozetmemektedir. Oysa mus-
net su¢ maddede yer alan suclar arasinda olmadigi gi-
bi, henliz daha iki yilraskin bir mahk{miyet de sz ko-
nusu degildir. Ustelik mahkemenin hukuki niteleme
ile bagh olmadigl dusinllirse mahkdmiyet halinde
dahi sug vasfinin sadece adli para cezasi gerektiren
ve 5/a maddesinde yer almayan ve su¢ duyurusuna
konu TCK 288.maddeye dénusllebilecegi de tekrar
hatirlanmalidir.
d) TCK 277.maddenin mevcut halinde dahi dngérilen
yaptirim iki yildan dért yila kadar hapis cezasi olmak-
la birlikte, hentiz hiikiim dahi kurulmadan bir de olasi
bir mahkOmiyet kararinin alt sinirin Gzerinde, iki yih

askin olacagl pesinen sdylenemez. Burada lehe olan
olasilik yani alt sinirin gézetilmesi gerekir ki bu du-
rumda 5/a maddesine giren bir durum da séz konu-
su olmayacaktir. Nitekim benzer bir durumda Mugla
Merkez ilce Secim Kurulu Baskanligi vermis oldugu
09.10.2006 tarih ve 2006/13 sayili kararinda, 90.mad-
denin 5/a maddesine atif yaptigini tespit ettigi gibi
ilgili maddenin alt sinirinin esas alinmasi gerektigini
acikca ortaya koymustur.

e) Nihayet kabule gore dahi, islendigi iddia olunan fi-
il tarihinde yurdrlikte olan ve lehe konumdaki 277.
maddede yargl gérevi yapanlara emir vermeyi, bas-
ki yapmayi, nifuz icra etmeyi sucun maddi unsuru
olarak belirledigi gibi, tesebblsln iltimas derecesini
gecmedigi takdirde verilecek cezayi alt aydan iki yila
kadar hapis olarak belirlemektedir. Su halde kabul ve
uygulamaya gdre dahi tst sinir olarak iki yili gegcme-
yecek, dolayisiyla 5/a maddesine girmeyecek bir isnat
sebebiyle 90 ve devami maddelerinin tatbiki mdmkdin
degildir.

f) Bu arada belirtmek gerekir ki, 92.madde tek basi-
na ele alinip uygulanabilecek bir madde degildir. Ger-
cekten madde acikca 90.maddeye atifta bulunmakta
ve belirtilen madde ile ilgili sartlarin gerceklesmesini
aramaktadir.

9) Kaldi ki, 12 Eylil Darbesinin ardindan, o dénemde is-
tanbul Barosu Baskani olan Orhan Adli Apaydin hakkinda
765 Sayili TCK’'nin 141.maddesinden acilan iki ayri dava-
nin varhgina ragmen, cuntanin dahi isletmedigi bir mad-
denin, bu dénemde isletilmesi, Genel Kurul iradesinin
hice sayilmasi herhalde “ileri demokrasi”’nin édnemli bir
asamasini olusturacaktir.

Bu cercevede daha iddianamenin kabul karari dahi veril-
memisken, Adalet ve Kalkinma Partisi istanbul Milletve-
kili ve istanbul Barosu lyesi Blilent Turan’in iddianamenin
mahkemece kabul edildigi, Baro Baskani ve Yonetim Ku-
rulu tyelerinin Uyeliklerinin disttgu, yonetim kurulunda
olamayacaklari, yerlerine yedek tyelerin gelecegi, kendi
ifadesiyle “Silivri'"den baska giindemi olmayan, avukat-
larin dertleri ile dertlenmeyen, mahkemenin, mibasirin,
katibin sorunlarina duyarsiz kalan baronun ayagina hu-
kuk dolanmistir” seklinde agiklamalari, siyasi iktidarin
sirecgle ne denli yakindan “ilgilendigini” gosterdigi gibi,
slrecin ne sekilde gelistigi, ne denli hukuki bir sirecin
s6z konusu oldugunu da en somut ve acik sekilde ortaya
koymakta, basta yargi olmak Uzere barolar ve avukatlar
bakimindan carpici “mesaj’lar icermektedir. Ayni sekil-
de bu beyanlar, istanbul Barosu Genel Kuruluna, burada
ifadesini bulan avukatlarin iradesine de acik bir saldiri ve
saygisizliktir. Avukatlar ve Barolar, buna gerekli yaniti ve-
receklerdir. Hatirlatalim ki iktidar partisi mensubu olan
sayin milletvekili, yargiyi etkileyebilecek konum ve niifu-
za, glice sahip bir kisidir.

10) istanbul Barosu Yénetimi, son istanbul Barosu Genel
Kurulunda aldigi %60 oraninda oy ile kanitlanan biyuk bir
destek ve glivenle gérevinin basindadir. Ayni azim ve ka-
rarlihkla ¢alismalarint sirdirmektedir. Herkesin, demok-
rasinin geregi olarak Genel Kurul iradesine saygi géste-
recegine, micadelenin ancak Genel Kurulda ve sandikta
sirdurtlmesi gerekliligi karsisinda bu iradeye, demokra-
siye ve kanuna aykiri arayislara tevesstl etmeyecegine
inanmak istemekteyiz.

Kamuoyuna saygi ile duyurulur.
iISTANBUL BAROSU BASKANLIGI
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[stanbul Barosu Baskant Doc. Dr. Kocasakal'dan AKP hiikiimetine agir suclamalar
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Kocasakal In poriresini ele 2
BAGTMSTZ Dergisi bugim 4. siyeada
bayibersde. Dergl, bu haftaki kapagma
Istanbul Barosu Baskant Dmit Kocasa-
kalim hukuk micsdelesin tasidi,

Derginin kapaginda bir *Adalet $o-
valyesi® olarak Istnehul Baross Baskan
Cmit Kocasakalm portresi ele alnryor.
Bars Terkoghnan hazwladis dosyada
Kocasakalm hem hukuk micidelesine
hem de hukuk da yasamma mercek fus
tuluyor. Dergide Merdan Yanandag,
Hurshakan Recep Tayyip Exdogan’n Er-
gim Saypun eivaretinin pe anlaltign ir-
dederken, Caplar Tekin Melib Gok-
gekin ::Idlp LivCom Ol ndin Birles-

mis MiBetler Cevre Orpinh onsanin ol-
miadufins ortaya koyuyor.
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_ BASKAN KOCASAKAL
‘BAGIMSIZ’ ADLI HABER DERGISINE
KAPAK OLDU

istanbul’da yayinlanan ‘Bagimsiz’ adli haber-yorum dergisi
istanbul Barosu’nun siirdiirdiigii hukuk miicadelesi nedeniyle
Baskani Av. Doc. Dr. Umit Kocasakal’i kapak yapti.

N
(@) Baro| Subat 2013

Derginin kapak yaptigi Baskan Umit Kocasakal'in Ri IZGARA KARE! Vit i
‘Bir Adalet Sovalyesi’ nitelemesi ile dergide portresi ele aliniyor. ST i*,x RSI YURUYEN
CADAM

Gazeteci Barig Terkoglu’nun hazirladig1 dosyada, Kocasakal'in
hem hukuk micadelesi hem de hukuk disindaki
yasami mercek altina aliniyor.
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iSTANBUL BAROSUNA KARSI
DARBE TESEBBUSU!

H Baro | Subat 2013
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ukukun Ustinligiu Gurubu ve Av. Riza Sa- “cekilmeye” davet eden, ayni zamanda bu c¢agriyi bazi
ka'dan, genel kurul iradesine ve blytk bir oy resmi mercilere géndermek suretiyle bunlari hareket
ile secilmis mesru yonetime karsi darbe te- gecmeye cagiran, Beyoglu Noterligince dizenlenen bir
sebbiisiinde yeni bir icra hareketi: “ihtarname” ve “ihbarname” géndermistir.

Baro Baskani ve Yénetim Kurulu Gyelerine cekilmeleri So6zUl edilen ve aslinda muhatabr Genel Kurul iradesi,
yéniinde “lHTARNAME”, bir takim mercileri gayr hukuki  yani avukatlar olan s6z konusu gériiniiste “intarname”,
ve gayri mesru sekilde harekete gecmeye cagiran “IH-  gercekte ise “ihbarname” ile bununla ilgili olarak ilgili
BARNAME"! mercilere génderilen bilgilendirme yazisi internet si-
temizde meslektaslarimizin ve kamuoyunun takdirine

Kendisine “Hukukun UstiinlGgi (1)” adini veren gurup,
sunulmaktadir.

bu kavrami, her tirlG ahlaki ve etik degeri, mesleki
dayanisma duygusunu ayaklar altina alarak, baskan

adaylari Av. Riza Saka eliyle, secilmis mesru yonetimi iSTANBUL BAROSU BASKANLIGI
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.VE BARO’'NUN YANITI!

TURKIYE CUMHURIYETi ADALET BAKANLIGI’'NA

iSTANBUL CUMHURIYET BASSAVCILIGI'NA

TURKiYE BAROLAR BiRLiGi BASKANLIGI’'NA

iSTANBUL iLK DERECE ADALET KOMiSYON BASKANLIGINA

iSTANBUL iLK DERECE iDARi YARGI ADALET KOMiSYONU BASKANLIGI'NA

iigi: Kesideci Av. Riza Saka tarafindan génderilen ve “bilgi” olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet
Bakanhg’'na, istanbul Cumhuriyet Bassavciligi'na, Tiirkiye Barolar Birligi Baskanligi'na, istanbul
ilk derece Adalet Komisyonu Baskanligi’na, istanbul ilk Derece idari Yargl Adalet Komisyonu
Baskanhgrna iletildigi belirtilen, Beyoglu 57.Noterliginin 25.2.2013 tarih ve 4006 yevmiye no’lu
ihtarnamesi

ilgi bildirim ile 1136 Sayili Avukatlik Kanununun amir mahiyeti haiz ilgili maddeleri geregince,
secilme yeterlilikleri ve keza yonetim kurulu tyeliklerinin sona erdiginden bahisle, Baro Baskani
ve 8 Yonetim Kurulu Gyesinin yasal zorunluluklarini yerine getirmesine yonelik iddialarda
bulunulmus, yonetim kurulu dyeliklerinden cekilmeye, yonetimi kurulunu temsil eden herhangi
bir karar almamaya ve tasarrufta bulunmamaya davet edilmislerdir.

Bunun yani sira, “..bizler disindaki idari ve hukuki mercilerin miiddahalesine maruz kalarak, Baro
yonetiminin kayyuma tevdiine kadar varabilecek istenmeyen sonuglara sebebiyet vermemek”
ifadesiyle de ilgili merciler harekete gecmeye davet ve tahrik edilmektedir.

Adi gecen bildirimdeki tespit ve iddialar hicbir sekilde gercegi yansitmadigi, hukuki olmadigi gibi,
siyasi maksath “temenni” lerden ibarettir. Soyle ki:

1) Bildirimde imzasi bulunan Av. Riza Saka’nin, kesideci olma sifat ve ehliyeti yoktur. Gercekten
her tirld kabule gére dahi, 1136 sayili Avukatlik Kanununa gore baskanin yedegi yoktur, bu husus
secim kurulunca olusturulan mazbata ile de sabittir.

2) Baskan ve Yonetim Kurulu Gyeleri, yapilan secimde oylarin % 60'ini alarak secimle isbasina
gelmis olmakla muhatap bizzat istanbul Barosunun en (ist organi olan genel kurul iradesi, yani
avukatlardir. Ustelik her ne kadar “ihtarname” gibi gésterilmeye calisilsa da sdz konusu bildirim,
Istanbul Barosunun secilmis mesru yénetimine karsi gayri hukuki ve gayri mesru sekilde harekete
gecilmesi talebi ile belirtilen mercileri “muhatap” alan bir ¢cagri ve “ihbarname”dir.

3)BaroBaskaniveYdnetim Kurulu GyeleriyleilgiliolarakSilivri2.Asliye Ceza Mahkemesinde TCK’'nun
277.maddesi kapsaminda acilmis olan dava sonucunda secilme yeterliliginin kaybedildigi ve
yonetim kurulu Gyeliginin sona erdigi iddiasinin hukuki temeli olmayip gercegi yansitmamaktadir.

Gercekten:

a) 1136 Sayili Avukathk Kanununun 92.maddesi bagimsiz bir madde olmayip, acikca 90.maddeye
yollama yapmaktadir. Ayni sekilde 90.maddenin son fikrasinda yer alan “Secim yeterligini
kaybeden Yonetim Kurulu Gyelerinin gérevi kendiliginden sona erer” hikmu de, ayni maddenin
secim yeterliginin ne sekilde kaybedilecegini diizenleyen 2.fikrasinin isiginda okunup




degerlendirilebilecek bir dizenlemedir. Su halde durumu acikliga kavusturacak olan 90.maddenin
ikinci fikrasidir. Ancak bu fikradaki sartlar yerine gelirse 90.maddenin son fikrasi ile 92.maddenin
ikinci fikrasinin tatbik imkani olabilecektir.

b) Anilan 90.maddenin ikinci fikrasina gore, haklarinda avukatliga engel bir suctan dolayl son
sorusturma acilmasina karar verilmis olanlar secilme yeterligini kaybetmektedirler. Su halde
secilme yeterliginin kaybedilmis sayilabilmesi (dolayisiyla 90.maddenin son fikrasi ile 92.maddenin
ikinci fikrasinin tatbiki) icin iki sartin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir: Avukathga engel bir
sucun s6z konusu olmasi ve bu su¢ sebebiyle son sorusturmanin agilmasina karar verilmis olmasi

aa) Burada ilk ele alinmasi gereken énemli sart, son sorusturmanin agilmasina karar verilmis
olmasi sartidir. Bilindigi lGzere bu ifade, avukatlarin ve Tirkiye Barolar Birligi ya da barolarin
organlarindaki gorevlerinden dogan veya gorev sirasindaki isledikleri suclardan dolayi 6zel bir
sorusturma ve kovusturma usulli dizenleyen 1136 Sayili Kanunun 58 ve 59.maddelerinde yer alan
bir tasarruftur. Nitekim 59.maddenin baslgl da “Kovusturma izni, son sorusturmanin acilmasi
karan durusmanin yapilacagr mahkeme” dir.

bb) Bilindigi tzere 58 ve 59.maddelerde avukatlarin avukatlik veya baro organlarindaki
gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri iddia edilen suclardan dolay! 6zel bir usul
ongormektedir. Buna gére bdyle bir durum s6z konusu oldugunda adeta dortld bir sizgec devreye
girmektedir: Oncelikle durumu inceleyen cumhuriyet savcisi takipsizlik karari vermeyecekse
izin icin Adalet Bakanligina miracaat etmektedir. Dosyanin Ceza isleri Genel Miidirliigiine tevdi
edilmesi (izerine ikinci inceleme ve siizge¢ devreye girmektedir. inceleme sonucunda kovusturma
yapilmasi gerekli gortildigu takdirde dosya, sucun islendigi yer agir ceza mahkemesine en yakin
bulunan agir ceza mahkemesi Cumhuriyet Savciligina génderilmektedir. Bu sekilde Gg¢linct bir
inceleme yapilmakta, yeterli delili géren belirtilen yer Cumhuriyet savcisi iddianame diizenleyerek
dosyay! son sorusturmanin acilmasina veya acilmasina yer olmadigina karar vermek lzere agir
ceza mahkemesine vermektedir. Bu sekilde de dérdiinci ve son inceleme devreye girmekte, bir
tur 6n yargilama yapilmaktadir. Nitekim 59.maddenin tGglnct fikrasina gore agir ceza mahkemesi
baskani gerekli gorlrse sorusturmay! derinlestirebilmektedir. Bu inceleme sonucunda son
sorusturmanin acilmasina karar verildiginde dosya yargilamayi yapacak olan sucun islendigi yer
agir ceza mahkemesine gonderilmektedir.

cc) Bdylece 90/2.madde, ancak avukathga engel ve gérevle baglantili bir suctan dolayr 58 ve
59.maddelerin isletilmesi sonucunda bir son sorusturmanin aciimasi kararina bagli olarak secilme
yeterliginin kaybedilecegini ifade etmektedir. Baska bir ifadeyle secilme yeterligi gérevle baglantili
sayillmayan bir sug sebebiyle acilan ve 2 yildan fazla hapis cezasi gerektiren her tirli davay degil,
ancak goreve bagli olarak, 58 ve 59.maddelerdeki usuliin isletilmesi sonucunda bu maddelerde
belirtilen bir son sorusturmanin acgilmasi kararina bagh olarak sucun tirt ve miktari ne olursa
olsun agir ceza mahkemesinde acilan bir davayi ifade etmektedir.

c) Oysa bu hukuki durum karsisinda, Baro Baskani ve Yonetim Kurulu lyeleri hakkinda bu
sekilde isletilmis bir usul, dolayisiyla fikrada bir sart olarak aranan bir son sorusturma acilmasi
karari mevcut degildir. Bir baska ifadeyle gérev sucu kapsaminda agiimis bir dava séz konusu
degildir. Boylece daha, basta fikrada aranan iki sarttan birinin mevcut olmadigr acik bir bicimde
gorilmektedir.

d) Firkada aranan ikinci sart ise, 58 ve 59.maddeler kapsaminda isleyen bir slirece bagh olarak
verilmis olan son sorusturmanin agilmasi kararinin, avukathga engel bir suctan dolay! verilmis
olmasidir. Bu sart bizi, avukatliga engel suclarin gosterildigi 1136 sayili kanunun 5/a maddesine
gondermektedir.

aa) Anilan maddede avukathga engel suclar iki kategori halinde siralanmaktadir: ilk kategori,
kasten islenen bir suctan dolayi iki yildan fazla siireyle hapis cezasina mahkdm olmaktir. Burada
islenen kasith sucun niteligi, nevi, tird hatta mahkamiyet énemli olmayip, verilecek ceza miktari
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onem tasimaktadir. ikinci kategoride ise sayilan belirli suclar s6z konusu olup burada da ilk
kategorinin aksine verilecek ceza miktarinin bir Gnemi olmayip, sucun bu sayilan suclardan biri
olmasina bagli olarak bizzat kendisidir. Bir baska ifadeyle ilk kategoride suc degil ceza (miktari)
onemli iken, ikinci kategoride cezadan ziyade su¢ dnemlidir ve bu nedenle verilecek ceza miktari
ne olursa olsun, bu sayilan suglardan birisi s6z konusu ise avukathga engel hal ortaya cikacaktir.

bb) Bu hukuki durum karsisinda, 90.maddenin ikinci fikrasinda yer alan ve 5/a maddesine yollama
yapan dizenleme, amacsal, kurgusal ve mantiksal olarak maddede dizenlenen iki kategoriden
sadece sucun nevine bakan ve sinirli olarak sayilan ve gorev sebebiyle islenen suclari icermektedir.
Gercekten yukarida aktarilan strece bagh olarak, doért inceleme ve sizgecten gectikten sonra
son sorusturmanin acilmasi kararina bagli olarak bir kamu davasi acildiginda, kuvvetli bir
mahkumiyet olasiligina bagl olarak ve boyle bir mahkumiyet halinde verilecek ceza miktari da
onem tasimayacagindan bir engel ve sona erme éngorilmektedir. Oysa, kasith bir suctan iki yil
ceza alma kategorisi s6z konusu oldugunda, bir mahkumiyet olasiligi kuvvetli olsa dahi, verilecek
ceza miktari pesinen bilinemeyeceginden ve bunun iki yili askin olup olmayacag| ancak hikimle
belirlenmis olacagindan 90.maddenin ikinci fikrasi bu kategoriyi kapsamamaktadir.

cc) Aksi halde, iddia edildigi gibi kasith bir suc sebebiyle iki yildan fazla hapis cezasi dngéren
bir suctan, Ustelik de olayimizda oldugu gibi gérev kapsaminda gorilmeyerek, son sorusturma
karari olmaksizin genel bir mahkemede (olaydaki gibi Asliye Ceza) bir dava agiimasi ile hitkmin
uygulanacagini kabul etmek kanunun amag¢ ve mantigina uygun olmayacagl gibi, masumiyet
karinesinin de tamamen ihlalini, baro organlarinda gérev yapan yoneticilerin gérevlerinin sona
ermesini tamamen bir savcinin takdir ve inisiyatifine birakmak olur ki bu disiinilemez. Bu
nedenledir ki kanun, dortld bir stzgecten gectikten ve ceza miktarina bagli olmayan, sayilan
suclardan birinden dava acilmasini esas almaktadir. Aksi durumda bir baro yénetim kurulu
dyesinin, gorevi ile hic ilgisi olmayan bir fiili sebebiyle, 6rnegin bir kisi ile tartismasi tzerine
ornegin kasten yaralama sebebiyle TCK 86.madde kapsaminda 1 yildan Gg yila (ki Gst sinir iki yilin
Uzerindedir) kadar hapis istemiyle asliye ceza mahkemesinde kamu davasi acilmasi halinde de
dyeliginin sona erdigini kabul etmek gerekecektir. Olayda iddia tam da budur . Oysa bu 6érnekte
kisinin mahkum olup olmayacagi belli olmadigi gibi, olasi bir mahkumiyette de iki yilin Gzerinde bir
ceza alip almayacagi ancak hiktimle birlikte ortaya ¢ikabilecek, dolayisiyla 6nceden soyut olarak
bilinemeyecek ve belirlenemeyecek bir husustur. Buna karsilik sayilan suglardan birinden acilan
bir davada bir mahkumiyet halinde en azindan verilecek cezanin miktarinin bir 6nemi olmadigi
gibi, dortlt bir stizgecten gecerek bir dava agiimaktadir.

e) Oysa anilan davaya konu olan TCK’nun 277.maddesi, 5/a maddesinde sayilan suclardan biri
olmamakla 90.maddenin ikinci fikrasindaki bu sart da olayda mevcut degildir. Kaldi ki:

aa) Fiilin hicbir bicimde 277. Maddeye uymamasi ve bu konuda acik Ceza Genel Kurulu kararlarinin
mevcudiyeti bir yana, heniiz verilmis bir mahkimiyet karari da bulunmamaktadir. Kesidecinin
yargilama sonucunda bir mahkimiyet ¢ikacagini ve bunun da iki yildan fazla olacagini nasil ve
nereden bilebilecegi ayri bir husus olmanin yani sira, maddede dngodrilen ceza miktari iki yildan
dort yila kadar hapis olup, alt sinir her tirld kabule gére dahi 5/a maddesindeki diizenlemenin
altinda kalmaktadir. Benzeri durumlarda alt sinirin esas alinacagina dair bircok secim kurulu
karari mevcuttur. Lehe yorum ilkesi de bunu gerektirmektedir.

bb) Ayrica, fiilin islendigi tarihte ytrirlikte olan ve lehe olmasi sebebiyle uygulama alani bulacak
olan 277.maddede, kabule gére dahi tesebblsin iltimas derecesini gecmemesi halinde cezanin
altr aydan iki yila kadar olacagini éngodren bir hafifletici sebep bulunmaktadir. Bu durumda ise
cezanin Ust siniri dahi kabule gére 5/a maddesi kapsami disinda kalmaktadir.

cc) Yine mahkemenin iddianamedeki hukuki niteleme ile bagli olmamasi gercegi karsisinda,
olasi bir mahkdmiyette dahi fiilin sadece adli para cezasi gerektiren TCK 288. Madde kapsaminda
degerlendirilmesi de mimkundur.




Sonucta gorildigu gibi tim bu hususlar, 6nceden soyut bir kabule gére belirlenebilecek hususlar
olmayip, ancak hikimle acikliga kavusabilecek hususlardir. Tekraren belirtelim ki ortada hentiz
bir mahkimiyet karari yoktur.

4) Hukuki durum bu denli agik ve belirginken, kesideci sifati dahi bulunmayan adi gecenin, bir
aciklama ve degerlendirme dahi yapmaksizin sadece maddeleri zikrederek Baro baskani ve
yonetim kurulu tyelerinin gérevinin sona erdigini iddia edebilmesi hukukla degil, ancak siyasi ve
kisisel hirs, ikbal beklentisi ve “firsattan istifade” saikleriyle aciklanabilir. Yoksa bu acik hukuki
durumun kesideci ve mensubu bulundugu gurup tarafinda da bilindigi yahut bilinmesi gerektigi
asikardir. Nitekim zaman zaman fikir miicadeleleri icinde olunan tiim eski istanbul Barosu
Baskanlari ve barolarin dst yapisi olan Tarkiye Barolar Birligi de yaptiklari agiklamalarda belirtilen
hususlari teyit ettikleri gibi, kendisini “hukukun iistiinliigii” olarak adlandiran gurup harig, diger
tim guruplar da ayni yonde goruslerini beyan ederek Barolarina sahip ¢ikmislardir.

5) S6z konusu olan istanbul Barosunun % 60 oy ile secilmis mesru yénetimine, avukatlarin genel
kurul sonucunda ortaya ¢ikan iradesine karsi bir “darbe tesebblisi” diir ve bu bildirim de bunun
icra hareketlerinden biridir. Hazin ve distdnddrici olan ise kendisini “hukukun Gstinligd” olarak
adlandiran gurubun, hukuku, her tirld ahlaki ve etik degeri, mesleki dayanisma duygularini bir
yana birakarak bdéyle bir yola tevessil etmeleridir. Tarihte bir ilki ifade eden bu davranis bicimi,
hi¢c kusku yoktur ki tarihte ve avukatlarin, hukukgularin, adaletten yana olanlarin vicdaninda hak
ettigi yeri alacaktir. Hal bdyleyken ve bu girisimler karsisinda, bildirimde yer alan “..durumun
meslektaslar arasi dayanisma temelinde, hukukun iistiinliigii ve demokrasiye olan giivenle
asilacagina olan inancimiz tam ve mutlaktir”, “.. Hukukun iistiinliigii ve demokrasinin vazgecilmez
geregi olarak”,“..yasanilan hukuki siirec ile ilgili nihai kararn istanbul Barosunun saygi deger
mensuplarinin 6zgiir iradesine birakmak gayesinde oldugumuzu acik yiireklilikle ifade eder” ,
“Istanbul Barosunun manevi sahsiyetine halel getirmemek adina” seklindeki ifadeler, ancak aci
bir mizah 6rnegi teskil edebilecegi gibi, davranisin vahametini golgeleyememektedir. Nitekim
bildirimin bir takim mercilere génderilerek, “idari ve hukuki mercilerin midahalesi” ihbar, davet
ve ¢cagrisi, Baroya “kayyum” tevdii ile Baskan ve Yoneticilerin hukuki ve cezai sorumluluklarinin
hatirlatilmasi kapsamindaki “uyari” ve “tehdit” ifadelerinin; avukatlarin, genel kurulun secim
ile ortaya cikan iradesinin hice sayilarak, Ustelik hukuki durum da carpitilarak, gormezden
gelinerek secilmis mesru yénetimin bu sekilde gérevden uzaklastirilmaya calisiimasinin, hukukun
Ustinltgu, demokrasi, sandik iradesi ve mesruiyeti, mesleki dayanisma ve etigi ile ne denli
bagdasip bagdasmayacagi avukatlarin ve kamuoyunun takdirindedir.

Siyasi ve kisisel hirs ve milahazalarla kendi Barosunun sayginligini zedelemekten, ihbar
mekanizmasi ile bir takim mercileri géreve davet etmekten, %20 ile % 60'in, hatta %80’in
iradesinin Gzerine gayri hukuki ve gayri mesru yollarla oturma tevessil ve tesebbisinden, bu
sekilde “firsati” degerlendirmekten ¢ekinmeyenleri tarihin ve vicdanlarin sasmaz yargisina tevdi
etmekte, bu goériislerini kendi ifadeleriyle “istanbul Barosunun saygideger mensuplarinin” éniinde
ifade etmek Gzere 17 Mart 2013 tarihinde olagantsti genel kurula davet etmekteyiz.

ilgili mercilerin de, bu acik hukuki durum karsisinda hukuka uygun davranacagina; hukuka aykiri,
gayri mesru yollar isletmeyecegine, bu tarihsel “kalkisma” ve “vebale” ortak olmayacagina

inanmaktayiz.

ilgili mercilere ve kamuoyuna saygi ile duyurulur.

iSTANBUL BAROSU BASKANLIGI
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BiZ BAYRAGI
O’NDAN
DEVRALDIK

28 Subat 2013.. Buglin, Baromuzun efsane Baskani

Av. Orhan Adli Apaydin’in 6limantn Gzerinden tam

27 yil gegcmis oluyor. 27 yil 6nce buglin tibbi raporlarin “ecel”
diye nitelendirdigi bir “cinayete” kurban gitmisti.

12 Eylul Darbesine karsli, adalet adina verdigi savasim
nedeniyle gérdigu iskenceler ve sézde hukuk adina alinan
tedbirler nedeniyle yurtdisina ¢ikamayinca, yenik dismasta
hastaligina.. Biz O’'nu hep yasiyor bildik..

Darbelerin 6zel mahkemelerindeki yargilamalarina karsi
direncli micadelesi ve adaletin saglanmasinda savunmanin
roltine dair kararh durusu, yillar sonra O’ndan devraldigimiz

bayragin adidir.
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Anisi 6nlinde saygiyla egiliyoruz.




RUSVET SUCU

istanbul Barosu, Tiirk Ceza Hukuku Dernegi ve Tlirkiye Gazeteciler Cemiyeti
tarafindan dlizenlenen Pazartesi Forumlari’nin liclinclisliinde ‘Rlisvet Sucu’

konusu ele alind..

orum, 4 Subat 2013 Pazartesi
gliini saat 17.00’'da istanbul
Barosu Orhan Adli Apaydin
Konferans Salonunda yapildi.

Forumu Yéneten TCHD Onceki Bas-
kani Prof. Dr. Koksal Bayraktar,
Pazartesi Forumlarinda gelecekte
Tlrkiye'nin giindemine oturmasi
beklenen ve glinceligi devam eden
konularin ele alindigini séyledi. Bu-
glinkl forumda ele alinacak risvet
konusunun 6nemine deginen Bay-
raktar, konunun her seyden &nce
bireyin sorumlulugu ile ilgili oldu-
gunu, bunun yaninda konunun sos-
yolojik, psikolojik ve ahlaki boyutu-
nun da bulundugu hatirlatti.

Forumun konusmacisi Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakdiltesi 6gre-
tim Gyesi Dr. Glcgll Akylrek, risvet
sucuna iliskin mevzuat hakkinda
bir sunum yapti. Risvetin kamu
idaresine karsi islenen bir sug ol-
dugunun altini ¢izen Akydrek, Tirk
mevzuatinda rldsvetin ‘nitelikli’ ve
‘basit’ olarak belirlendigi, ‘basit’
risvetin su¢ olmaktan cikarildigini

ancak Avrupa Konseyi'nin aleyh-
te raporlari Gzerine 2012 yilinda 2.
Yargl Paketiyle yeniden su¢ sayildi-
gini bildirdi.

Risvet sucunun ‘menfaat’ ya da
‘varar’ saglanarak islenebilecegini,
risvetin ‘maddi’ olmasi gerektigi-
ni belirten Glgld Akylrek, alan ve
veren tarafin anlasmasiyla sugun
tamamlanacagini, bu anlasmanin
kamu idaresi tarafindan ¢grenildigi
andan itibaren etkin pismanliktan
yararlanmanin  midmkin olmadi-
gini anlatti. Akyirek, kamu idare-

si disinda, kamu yararina calisan
dernekler, kooperatifler, halka agik
anonim sirketlerde de rlsvet su-
cunun olusabilecegini, uluslararasi
mevzuata gore, 6zel sektorin de
risvetle micadele etme gérevinin
bulundugunu, Tirk mevzuatinda
bu acidan bazi eksikliklerin bulun-
dugunu ve bunlarin tamamlanmasi
gerektigini sozlerine ekledi.

Daha sonra soru yoneltmek, deger-
lendirmeler yapmak ve katkida bu-
lunmak amaciyla forum katilmcila-
rina s6z verildi.
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SEM 22. DONEM 2013-4 EGiTIM DONEMIi BASLADI

Staj Egitim Merkezi 22. D6nem 2013/4 egitim dénemi 11 Subat 2013
Pazartesi glinti saat 15.00°da Orhan Adli Apaydin Konferans Salonunda

yapilan térenle basladi.

cilista konusan Staj Egitim

Merkezi Ydratme Kurulu

Uyesi Av. Muazzez Yilmaz,

avukathk staj doneminin
cok iyi degerlendirilmesi gerektigi-
ni sdyledi. Baska dlkelerde staj egi-
timinin ¢ok ciddiye alindigini, staj-
yerlerin ©nlerinde ciddi bariyerler
bulundugunu belirten Yilmaz, Tar-
kiye'de cok kolay avukat olundugu-
nu, iyi bir avukat olmak ici de staj-
yerlerin ‘egitim ddnemine’ 6nem
vermelerini istedi.

Toplantinin konuk konusmacisi is-
tanbul Barosu Yénetim Kurulu Uye-
si Av. Flisun Dikmenli, istanbul Ba-
rosunun 135 yildir hukuk devletini
ve hukukun Gsttnligini savundu-
gunu soyledi. Nasil ki Hukuk dev-
letinin olmazsa olmaz kosulu yargi
bagimsizligl ise, yargr bagimsizli-
ginin da olmazsa olmaz kosulunun
6zgir savunma oldugunu hatirlatan
Dikmenli, ama ne yazik ki bugin
Tlrkiye’de savunma meslegine ve
onlarin 8rgutd barolara saldirilarin
arttigini, avukat birolarinin kapilari
kirllarak arama yapildigini, avukat-

larin gézaltina alindigini, iskence
gordiklerini, durusmalarda ceza
yediklerini ve haklarinda davalar
acildigini bildirdi.

Siyasal iktidar yandaslarinin Segim-
le ele geciremedikleri Baroyu yargi
yoluyla ele gecirmeye cahlstiklarini
kaydeden Dikmenli, avukatlarin hi-
¢e sayildigr Balyoz Davasini goren
Mahkemeye Baronun dilekce ver-
mesinden sonra etap etap olusan
gelismelerle Baro Bagkani ve 9 Y6-

netim Kurulu Uyesi hakkinda acilan
dava ile ilgili ayrintili agciklamalarda
bulundu. Dikmenli, bu davay! ‘onur
6duld’ olarak torunlarina birakma-
nin gururunu yasayacagini soyledi.

Fisun Dikmenli, istanbul Barosu
Yonetim Kurulunun aldig karar ge-
regi, 17 Mart 2013 Pazar gini ya-
pilacak Olaganustd Genel Kurul’a
katilarak gen¢ avukatlarin meslek-
lerine sahip cikmalar c¢agrisinda
bulundu.

i



BILISIMIN TICARET HUKUKUNA ETKILERI

[ ]
stanbul Barosu Bilisim Hukuku
Merkezince dizenlenen “Bilisi-
min Ticaret Hukukuna Etkileri”
konulu panel, 20 Subat 2013
GCarsamba gind saat 13.00-17.00
arasinda Orhan Adli Apaydin Konfe-
rans Salonunda yapildi.

Panelin acilisinda konusan istanbul
Barosu Baskan Yardimcisi Av. Meh-
met Durakoglu, temel yasalarda
yapilan degisikliklerin 6grenilmesi
icin dizenlenen egitim seminer-
lerinin 6nem tasidigini, hukukgu-
larin yeniden hukuk diplomasi ali-

yormuscasina ¢aba gosterdiklerini
sdyledi. Bilisim hukukunun ticaret
hukukuna etkilerinin ele alinacagi
bu toplantida, bilisim hukukunun
ticaret hukukuyla birlestigi nokta-
larin ele alinacagini belirten Dura-
koglu, bilisim hukukunun katkisiyla
ticaretin ve sirketlerin daha da sef-
faflastigini ve her sirket icin inter-
net sitesine sahip olmak bir kosul
haline geldigini bildirdi.

Bilisim Hukuku Merkezi Ylrtutme
Kurulu Uyesi Av. Sertel Siracrnin
yonettigi panelde konusan Bilisim

Hukuku Merkezi Baskani Av. Taner
Sevim, Tlrk Ticaret Kanununun ka-
bulinden yardrlige giris tarihine
kadar cok elestiri aldigin ve 120
maddesinin degistirildigini sdyledi.
Bilisim hukukunun Tirk Ticaret Ka-
nununda dnemli degisikliklere ne-
den oldugunu belirten Sevim, Tirk
Ticaret Kanununa elektronik posta,
elektronik imza, internet sitesi, ve-
ri tabani, veri tasiyici ve elektronik
genel kurul gibi kavramlarin yerles-
tigini bildirdi. Sevim, bu yeni kav-
ramlarla ilgili madde bazinda acik-
lamalarda bulundu.

ilk oturumda konusan Av. AliOsman
Ozdilek de 1 Temmuz 2012'de yii-
rarlige giren Turk Ticaret Kanunu
Uygulama Ydénetmeliginin 1 Ekim
2012’'de Resmi Gazetede yayinlana-
rak yurarlige girdigini bildirdi.
Bilisimin hukuku derinden etkile-
digini, tUniversitelerde artik bilisim
hukukunun da okutuldugunu belir-
ten Ozdilek, Turkiye'nin bu alanda
dinya ulkeleri 6lceginde con 6nem-
li bir konuma geldigini anlatti. Oz-
dilek konusmasinda agirhkli olarak
anonim sirketlerde elektronik genel
kurul hakkinda bilgi verdi.

Panelin ikinci oturumunda ise Av.
Nihan Gineli ve Av. Serhat Ko¢ ko-
nustu. Konusmacilar, Elektronik
Tebligat Yonetmeligi ve Kayith Pos-
ta Sistemi Yonetmeligi'nin getirdigi
hikdmleri anlattilar.
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KADIN HAKLARI VE AILE

iCi SIDDET

SEMINERI DEVAM EDIYOR

dli Yardim Merkezimizden gdrev alan meslek-
taslarimizin, ozellikle “kadinin aile hukukun-
dan dogan ve siddet iceren talepleri” konusun-
da acilan davalarda, basvuru tarihinden basla-
yarak alinmasi gereken tedbirler ve savunma teknikleri
acisindan bilgilendirilmeleri amaciyla istanbul Barosu
Yénetim Kurulu karariyla Kadin Haklari Merkezince ve-
rilmekte olan egitim seminerleri devam ediyor.

Egitim seminerine katildigina iliskin sertifikasi bulun-
mayan meslektaslarimizin, kadinlarin aile hukukundan
kaynaklanan adli yardim istemlerinde (Bosanma, 6284

sayil kanun geregince tedbir ) gérev alabilmeleri mim-
kin olamayacaktir. (Daha énce bu seminerlerden gec-
mis olan meslektaslarimizin yeni ddnem seminer ¢alis-
malarina katilma zorunlulugu bulunmamaktadir.)

Seminere katilan meslektaslarimiza istanbul Barosu
Kadin Haklari Merkezi tarafindan katilim belgesi verile-
cektir. 2 giin katilim zorunludur. KATILIM UCRETSIZDIR.

Miracaatlarin Baronun 0212 251 63 25 numarali telefo-
nundan, Kadin Haklari Merkezi’'nden Cagla Kog’a (dahili
164) yapiimasi gerekmektedir.

Sertifika programlarinin bir yenisi 22-23 Subat 2013 tarihlerinde istanbul Barosu Orhan Adli Apaydin Konferans
Salonunda gerceklestirildi. Programda ele alinan konular ve konusmacilari séyle:

22 SUBAT 2013 CUMA
Av. Ayca Ozdogan

Av. Aydeniz Alisbah Tuskan

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi/ Kadin Haklari
Merkezi Koordinatéri

Prof. Dr. Nevzat Alkan
istanbul Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali Ogretim Uyesi
Av. Tugce Ayik

Adli Yardim Bélim Sorumlusu

23 SUBAT 2013 CUMARTESI

Prof. Dr. Ayse Nuhoglu

Bahcesehir Universitesi Dekani

Nese Yiksel

Psikolog, istanbul Aile Mahkemeleri

Av. Nlifer Ay

istanbul Barosu Kadin Haklari Merkezi Baskan Yardimcisi
Ruhi Ozdemir

istanbul 15. Asliye Hukuk Mahkemesi Hakimi

Sertifika Dagitim toéreni.

“Medeni Kanunda Mal Rejimleri”

“Uluslararasi Sézlesmeler Cercevesini Toplumsal Cinsiyet”

“Adli Tip Sistemi-Adli Muayene-Genital Muayenede Yasal
Dlzenlemeler ve Sorunlar”

“Adli Yardim Birosunun isleyisi - isleyis Hakkinda Soru ve
Onerilerin degerlendirilmesi”

“TCK’da Aile Diizeni Aleyhine Clrimler”

“TCK’da Cinsel Suclar”

“Siddet Magdurlari ile Gorisme Teknikleri”

“Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesi ile
IIgili 6284 Sayili Yeni Yasa”

“Bosanma Sebepleri, Nafaka ve Tazminat Hiktmleri”



MUZAKEREYE KIiM
MUZAHARET EDiYOR?

\ Av. Hiiseyin Ozbek \

ivasi iktidar ile imrali hi-

kimlasd arasindaki gords-

melerin masumiyet amba-

laji icin Miizakere kelimesi
kullanilmaktadir. Tirkiye Cumhu-
riyeti, Ulke buttnligine yonelik
ayrilikg kalkisma icindeki terér or-
gutine karsi yakin gegmiste kararli
bir miicadele yirtti. 3 Kasim 2002
sonrasi olusan iktidarla birlikte,
milli ¢ikarlarin gerektirdigi tehdit
algilamasi terk edilerek, ABD’nin
bolge stratejisiyle tamamen ortu-
sen sonu belirsiz bir yola girilmistir.
ABD’nin sadik miuttefikligi olarak
Ozetlenebilecek bu politikayla Tar-
kiye Cumhuriyeti'nin kurulus felse-
fesinin reddine karar verildigi anla-
silmaktadir.

ABD, Turkiye’'nin de dahil oldugu
Ortadogu’nun siyasi cografyasi-
ni enerji ve dogal kaynaklara goére
yeniden gizmektedir. Bu emperyal
parselasyonda bazi alt kiiltdr ve et-
nisitelere blyik efendiye sadakat
o0dult olarak devlet vaat edilmek-
tedir. Hal boyle iken dinyanin gézu
oninde tezgahlanan eli kulagindaki
etnik kalkisma ile siyasi cografyasi
klcultllecek Tlrkiye'nin stratejik
korlagd, aymazhgl, kasabin ardin-
dan gule oynaya mezbahaya giden
koyundan farksizdir!

Terér orgitiniin basi ile imralrda
baslatilan gorismeler dis dinamik-
lerce kurgulandigi icin Tlrkiye agi-
sindan nasil bir sonucun 6ngoral-
digu devletin tepesindekilerce de
bilinmemektedir. Sahne gerisinden
kulaklarina iyi seyler olacagr fisil-
dananlar, Tark halkina iyi seyler
olacagini meydan nutuklariyla ilan
etmekle mesguldirler! iyi seylerin
neler oldugunun ortaya ¢ikmasi icin
fazla beklenecegini sanmiyoruz.

Sabanci Universitesi Ogretim Uyesi
Doc¢. Dr. Nimet Berker'in, 16 Subat
2013 tarihli Milliyet Gazetesi’nde
yer alan sdylesisi, masumiyet mak-

| istanbul Barosu Genel sekreteri |

yajinin ardina gizlenen tezgahin
gercek yuzind gosteriyor. Sabanci
Universitesinde Uyusmazlik Cézii-
mi ylksek lisans programinin ya-
ninda, BM arabuluculuk biriminin
akademik danisma kurulunda yer
alan Berker’in; "Miizakereler biiyiik
senaryonun parcasi” bashkli sdyle-
sisine gbz atmanin zamanidir:

- Baris miizakerelerinin zamanla-
masini, ic ve dis faktorleri nasil de-
gerlendirirsiniz?

Bu aslinda “mizakere masasina
ne zaman oturulur” sorusu. iki et-
ken var: ic siyasetteki gelismeler ve
bélgesel konjonktirin dayattigi bir
durum. Ortadogu biiyik bir dénii-
stiim geciriyor ve bunu ABD’nin dis
siyasetine bakmadan degerlendir-
mek miimkiin degil.

- AK Parti’'nin Kirt hareketini de-
gerlendirmesi degisken bir siirecti
dyleyse.

Tlrkiye'de Ak parti ve Kirt hare-
keti disinda statiikoyu degistirme
istemi ile yola ¢citkmis baska kitlesel
hareket yok. ikisi de egitim, yerel
ybnetim ve yargida yapisal degisim
istiyor. Kiirt hareketinin her siyasi
adimi AK Parti icin tanidikti ve te-
dirgin ediciydi. Cinki o da iktidara
bdyle yiiridi. imral ile miizakere
aslinda cok daha biiyiik bir miiza-
kerenin alt parcasi. Bu miizakere
aslinda Erdogan’in baskanlik siste-
mine gecme isteginin de miizake-
resi. BDP ile AKP anlasirsa anayasa
icin kritik sayilara ulasiliyor.

- Habur 6ncesi siirecle simdiki mii-
zakerelerin ne farki var?

Bu miuzakere sirecinin farki su:
Oyun daha tanimh, aktorler daha
rasyonel.

-Hiikiimetten miizakereleri MiT’in
y Urittigine sikhkla vurgu yapili-
yor. Aracilarin varligi miizakereyi
kolaylastirir mi?

Gok uzun stirmds bir catismanin ta-

rafi olarak bir baris sirecinin icine
girdiginizde kamuoyunu idare ya da
ikna etmek zorundasiniz. Garip s6z
oyunlarinin olmasi beni sasirtmiyor.
Ornegin “Abdullah Ocalan” denmi-
yor. "imrali” deniyor.. Kiirt meselesi
Uclncl tarafin yardimi olmadan iki
tarafin oturup halledebilecegi bir
mesele degil.

- Uciincdi taraf tanimini agabilir mi-
siniz?

Arabuluculuk daha aktif bir ticlinc(
taraf rolidir. Daha angaje arabu-
lucular vizyon ve ¢6zim sunabilir.
Barzani, ABD ve Avrupa’nin baristan
ctkarivar. Bu sefer ticlinci taraf yok
deniyor. Gortismeler Erbil’e tasindi,
dolayisiyla Gglincd taraf bolgeden.

Mizakereyi olumlu bulan miizakere
uzmaninin beyanlarindan ABD, AB,
Barzani Gg¢lisinin yaninda Tirkiye
icin sacayakhginin bile cok géruldi-
g0 anlasiimaktadir. ABD'nin cikar-
larina gore bolge yeniden bigimlen-
dirilirken icerde kaderi cizilen Tlr-
kiye'ye son arzusu bile sorulmayan
idamlik muamelesi yapiimaktadir!

Ulus devletin, lGlke butunlGginin,
millet varliginin mahvina yol agacak
bir ihanet projesi masumiyet am-
balajiyla halka Haci Bekir lokumu
gibi yutturulmaya calisiimaktadir.
ihanet pususunun sonucsuz kal-
mamas! icin milletin kollektif sez-
gisini, derin bilingaltini yok etmeyi
amaclayan yogun bir kampanya yu-
ritdlmektedir. Bu siirecte vatansiz
sermaye ile Mitareke matbuatinin
mirascilari, siyasi iktidarin lojistigi
olarak kamuoyunu afyonlama go-
revini eksiksiz yerine getirmekte-
dirler.

Tark Milleti, gecen ylzyil yirtip at-
tigr Sevr Pususunun gincellenmis
kopyasindan baska bir sey olmayan
masumiyet makyajli ihaneti de ilki-
nin yanina, yani tarihin ¢épligiine
gonderecektir.
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CAGLAYAN - ISTANBUL i e e fors fresos o
ANADOLU ADL’YES’ SERVIS KALKIS YER VE SAATLERI
ARASINDA SERVIS A TBUL - ADLVESl- CAELAAN
H ’ZM ET’ 18 SUBAT’TA ANADOLU ADLIYESi ADLIYESI
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KALKIS SAATLERI KALKIS SAATLERI
BA$LAD’ CAGLAYAN ADLIYESI ANAD%L:LSE“YES'
Caglayan’daki istanbul Adalet Sarayi ile o AVUKAT GiRisi ONU
Kartal’daki istanbul Anadolu Adliyesi (SERVIS YOLU)
.. . . . . 09:00 09:00
arasinda Ucretsiz servis hizmeti 18 Subat
s e 09:30 09:30
Pazartesn glint basladi. 1000 1000
Istanbul Barosunca daha dnce hizmete sokulan Caglayan Ad- 10:30 10:30
liyesi- Bakirkdy Adliyesi, Taksim-Caglayan Adliyesi ve Kadikdy
(Altiyol) - Kadikdy C Adliyesi -Caglayan Adliyesiarasindaki Gc- 11:00 11.00
retsiz seferler ise devam ediyor. 11:30 11:30
12:00 12:00
12:30 12:30
13:00 13:00
13:30 13:30
14:00 14:00
14:30 14:30
15:00 15:00
15:30 15:30
16:00 16:00
16:30 16:30

21 Ocak 2013’te tutuklanan Cagdas
Hukukgular Dernegi (CHD) Genel Bas-

TUTUKLU CHD YéNET’.CiSi kani Av. Selguk Kozagacl, istanbul

ve ve o Sube Baskani Av. Taylan Tanay, Sube

AVUKATLARA GORUS YASAG’ Sekreteri Av. Gicli Sevimli ve Uye

Av.Glinay Dag’a cezaevine girerken

Ust aramasina direndikleri ‘insanhk

onuru iskenceyi yenecek’ slogani at-

tiklari gerekcesiyle 1 ay goriis yasagi
verildi.

infaz Yasasi'nin 43/2-b maddesi uya-
rinca 31 Ocak 2013’de verilen karar-
da, avukatlarin tstlerinin zor kulla-
nilarak arandig belirtildi. Av. Taylan
Tanay cezaevi mudurine verdigi sa-
vunmada, “Metris ¢ikisinda da aran-
mistik. Burada tek basima alindigim
odada bas memur ¢iplak arama yap-
mak istedi, keyfi olan bu isleme riza
gostermedim” dedi.
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Goris yasagi getirilen avukatlarin sa-
Ulag Dogan vunmanlari infaz hakimligine itiraz
etmeden yasak uygulamaya konuldu.




GAZIOSMANPASA ILCESI, &
IS MAHKEMELERI YONUNDEN ~ ;L:fﬁ
BAKIRKOY ADLIYESINE BAGLIDIR | +— N

Gaizosmanpasa ilgesinin is Mahkemeleri yéniinden hangi yargi alanina U & & u
bagli olduguna dair uygulamada yasanan tereddutleri gidermek lizere Ba- 'q y
ro Baskanligimizca 28.12.2012 giin ve 1865 A.B sayili yazimiz ile Hakimler 'T;, f’ 5:"
ve Savcilar Yuksek Kurulundan goris sorulmustur. rf'f-r é;"
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunun 12.02.2013 giin ve 61434595/97 fﬂ?_lw*'#
sayih “Yargi Cevresi” konulu yazisinda, Gaziosmanpasa ilcesinin is dava- 1‘;9&1 ; ﬂ -

lari yéniinden Bakirkdy Adliyesi yargi alanina bagl oldugu bildirilmistir. VCILARY
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« HSYK'nin yazisi internet sitemizde...

ANADOLU
YAKASINA
CMK MUHASEBE
BIRiIMi ACILDI

istanbul Barosu CMK Muhasebe Birimi
4 Mart 2013 Pazartesi giind hizmet
vermeye baslayacak.

BAY,ND’R HASTANELER CMK Muhasebe Birimi, Adli Yardim
GRUBU'NDAN Maltepe Belaclyes! Torcan Sayian Kilt
AVUKATLARA ’ND’R’M Merkezi'nde hizmet verecek.

Bayindir Hastaneler Grubu, istanbul’daki hastanelerinde Adres: Turkan Saylan Kalttr Merkezi
gecerli olmak (izere indirimli bir Check-Up paketi hazirlad!. Gllsuyu mahallesi, Nar Sok. Kat:4
. o E-5 Yanyol tizeri Maltepe - Istanbul
Check-Up paketindeki |nd|r|m|erden es ve cocuklar da Tel: 0216 427 05 48
yararlanabilecek. Faks: 0216 427 05 49

« Ayrinti internet sitemizde...

iISTANBUL ANADOLU ADALET SARAYI
BILGILENDIRME KITAPCIGI HAZIRLANDI

Kartal’da hizmete giren istanbul Anadolu
Adalet Sarayr’ni her yoniyle tanitan bir
kitapcik hazirlandi. istanbul Barosu Bilgi
islem Servisince hazirlanan kitapcik ba-
ronun WEB sitesine konuldu.

HABERLER

istanbul Barosu Baskani Av. Dog. Dr. Umit
Kocasakal'in giris yazisiyla baslayan ki-
tapcikta, adliye hakkinda bilgi veriliyor,
bloklarin ve katlarin tanitimi krokiler ve
renklerle tanitiliyor.

Kitapcikta ayrica, mahkeme degisimle-
rinin biri listesi, giris-gikislar ve otopark
hakkinda bilgi ile adliyenin telefon ve
faks numaralari da yer aliyor.
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SINIRLAR VE SIGINMACILAR...

istanbul Barosu Dis iliskiler Merkezince diizenlenen ‘Sinirlar ve Siginmacilar’
konulu panel 16 Subat 2013 Cumartesi glinl saat 14.00'da Orhan Adli
Apaydin Konferans Salonunda yapildi.

anelin acilisinda konusan

istanbul Barosu Y®énetim

Kurulu Uyesi Av. Aydeniz

Alisbah Tuskan, gé¢cmenler,
siginmacilar ve milteciler konu-
sunda Turkiye'nin 6nemli sorunlar
yasadigini, bu sorunlarin en agir bi-
cimde komsumuz Suriye’deki olay-
lar nedeniyle yasandigini, istanbul
Barosu olarak siginmaci kadin ve
cocuklara adli yardim hizmeti ver-
meye cahistiklarini séyledi.

Paneli ydneten istanbul Barosu Dis
iliskiler Merkezi Baskani Av. Me-
tin Uracin, panelin insan haklari ve
uluslar arasi iliskilere katki amaciy-
la dizenlendigini belirtti ve goc, si-
nir ve siginmacilik konusunda bilgi
verdi. Cesitli nedenlerle Tirkiye'ye
gelen yabancilarla ilgili ciddi bir
mevzuatin bulunmadigini belirten
Uracin, kimsenin durduk yerde, ye-
rinden yurdundan kopmadigini, bu
durumdaki insanlarin agir sorunlar
yasadiklarini, bu nedenle yerel ve
uluslar arasi hukukun bu insanlari
korumasi gerektigini vurguladi.

Panelde konusan Yrd. Doc. Dr. Hati-
ce Selin Pirselin uluslararasi mev-
zuat cercevesinde kimlere gégmen,
siginmaci ve milteci denilmesi
gerektigi konusunda ayrintili bilgi
verdi ve her birinin farklh statdst
bulundugunu bildirdi.

CHP Hatay Milletvekili Av. Refik
Eryilmaz, 2011 yilinin Eyldl ayinda

bes milletvekili ile birlikte Suri-
ye'de incelemeler yaptiklarini, bu
ziyareti raporlastirip Basbakanhga
sunduklarini, ancak hikimetin bu
rapordaki énerilerin aksine bir poli-
tika uygulayarak Suriye yonetimine
muhaliflerin yaninda yer aldiklarini
soyledi. Muhalifleri destekleyerek
Suriye’ye ozgirlik ve demokrasi
gotirmenin mudmkin olmadigini
belirten Eryilmaz, Suriye olayinin
uluslar arasi bir proje oldugunu, an-
cak beklendigi gibi gerceklesmedi-
gini ve Turkiye’'nin elinde patladigini
bildirdi. Cilvegtzi sinir kapisindaki
patlamanin gelecek i¢in cok énemli
bir isaret oldugunu kaydeden Eryil-
maz, Suriye ile battn sinir kapila-
rinin kapatildigini, buralarin silahli
muhaliflerin kontroliine gectigini,
bélge halkinin blytk bir ekonomik
sikinti yasadigini anlatt.

CHP istanbul Milletvekili Av. Mah-
mut Tanal da ‘siginmacilik’ tanimi-
nin 1951'de kabul edilen Birlesmis
Milletler Cenevre Sézlesmesiyle ya-
pildigini, bu konuya iliskin Glkemiz-
de bir yerel mevzuatin olmadigina
dikkat cekti. Siginmacilar, gocler,
multeciler konusunda bir kavram
kargasasi yasandigini belirten Ta-
nal, yerel bir mevzuata sahip olmak
‘Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanun Tasarisi hazirlandigini ve

TBMM’de yasalagmasinin beklen-
digini bildirdi. Tanal, Tasarida bazi
yanlishklarin ve eksiklerin bulundu-
gunun altini ¢izdi ve Cenevre S6z-
lesmesiile celisen hiikiimlerinin di-
zeltilmesi gerektigine vurgu yapt.

Helsinki Yurttaslar Dernegi Milte-
ciler Proje Direktori Oktay Duru-
kan da Turkiye'nin cesitli Ortadogu
ve Afrika Ulkelerinden yilda 17 bin
dolayinda cesitli amaclar icin goc
ve siginmaci aldigini, bunlarin bu-
yUk bir kisminin Avrupa Ulkelerine
gecmek istediklerini, ancak istek-
leri kabul edilmedigi icin ya kacak
yollari denediklerini ya da Turki-
ye'ye yerleserek kacak calistiklarini
bildirdi. Durukan, Mecliste yasalas-
masi beklenen Tasari kesinlestigin-
de Tirkiye’'nin hic degilse bir yaban-
cillar mevzuatinin olacagini belirtti
ve yasanin bazi olumlu yanlarina
ragmen eksikliklerin de bunduguna
dikkat cekti.

Panelde, Dis iliskiler Merkezi Y{iriit-
me Kurulu Uyesi Av. Nil Merve Celik-
bas, AB uyum yasalarinda 24. Fasil
‘adalet-6zgurlik-glvenlik’  kapsa-
minda iltica ve gog, yine ayni Mer-
kez Yiritme Kurulu Uyesi Av. Elif
Seviktekinise, siginmacilarigin ad-
li yardim mekanizmalarini anlatti.

Daha sonra soru-cevap bélimiine
gecildi.



UIA TEMSILCISi BAROMUZU ZiYARET ETTI

luslararasi Avukatlar Bir-

ligi (UIA) Savunmanin Sa-

vunulmasi Komisyonu (De-

fense of the Defense Com-
mission) Baskan Yardimcisi Martin
Pradel, 24 Ocak 2013 Persembe
giinii saat 18.00’de istanbul Baro-
su’'nu ziyaret ederek istanbul Baro-
su Baskan Yardimcisi Av. Mehmet
Durakoglu ile goristt. Gortismede,
istanbul Barosu Dis iliskiler Merkezi
Baskani Av. A. Metin Uracin de hazir
bulundu.

H Baro | Subat 2013
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Avukatlara yonelik son gozalti ve
tutuklamalara iliskin bilgi almak
Uzere Uluslararasi Avukatlar Bir-
ligi'ni temsilen Baromuzu ziyaret
eden Pradel ile yapilan gérismede,
Durakoglu, son dénemde avukat-

lara ve barolara yonelik sistematik
ve bilingli bir sindirme hareketinin
s6z konusu oldugunu, son arama,
gozalti ve tutuklamalarin bu hare-
ketin bir parcasi oldugunu belirtti.

Avukatin, 6rgutli su¢ olgusunun
icine dahil edilerek kamuoyunda

da istenilen destegin yaratiimaya

cahisildigini ifade eden Durakoglu,
yarginin timdyle siyasi iktidarin
kontroli altinda oldugunu, istanbul
Barosu Baskani ve Yénetim Kurulu
Uyeleri hakkinda da sorusturma ya-
pildigini bildirdi.

Pradel, yasanan hukuksuzluklar ile
micadelesinde, UIA olarak, istan-

bul Barosu’nun yaninda olduklarini
ve bu baglamda istanbul Barosu’na
destek vermek icin gerekli girisim-
lerde bulunacaklarini ifade etti.

Uluslararasi Avukatlar Birligi ile is-
tanbul Barosu arasinda, konu ile
ilgili ortak calismalar yapiimasi hu-
susunda mutabik kalindi.

CIN HALK CUMHURIYETI HANGZHOU
KENTINDEN HUKUKCULAR BAROMUZU
ZIYARET ETTILER

Cin Halk Cumhuriyeti Hangzhou kentinden hukukcular,
4 Subat 2013 Pazartesi gunu saat 12.00'da Baromuzu ziyaret ettiler.

® stanbul Barosu Dis liskiler

Merkezi Baskani Av. A.Metin

Uracin’le gorisen Hangzhou

Belediye Hukuk Cemiyeti (Han-
gzhou Municipal Law Society)
Baskan Yardimcisi Ms. Li Xiuying
baskanligindaki Cin heyetinde, ay-
ni kuruma mensup Mr. Zhu Zhen-
hong, Mr. Wang Chun, Mr. Chen
Pingxiang, Ms. Jiang Bojun ve Mr.
Hong Youliang da hazir bulundular.

Toplantida, Okan Universitesi Ce-
viri Bilim Balimi Ogretim Gérev-
lisi Minghua Xing cevirmenlik go-
revi yapti.

Uracin, toplantida heyetten gelen
sorular Uzerine, istanbul Barosu

yapilanmasi ve baro secimleri, Ba-
ro merkez ve komisyonlari, Disip-
lin Kurulu ve isleyisi, baronun gelir
kaynaklari, Tirkiye'de avukathk
egitimi ve avukathk staji, avukat-

liga ve hakimlige kabul kosullari,
avukatlarin baroya Utye olma zo-
runlulugu, adli yardim ve zorunlu
mudafilik konularinda ayrintili bil-
giler verdi.
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KADIN HAKLARI ADLi YARDIM
EGITIM SEMINERLERI KiTABI

istanbul Barosu Kadin Haklari Merkezi tarafindan
dizenlenen Kadin Haklari Adli Yardim Egitim Seminerleri’'nde
sunulan ¢alismalar bir araya getirilerek kitaplasti.

ilk bélimde seminerlerde konunun uzmanlarinin calismalari
yer alirken ikinci bolimde 6284 Sayili Kanun, Kanun’a bagh
Yonetmelikler ile Yargi kararlari ve Adli Yardim Birosu

Kitap, Sunumlar, Mevzuat ve Formlar adi altinda iki

215 sayfadan olusan kitap, Adli Yardim Seminerlerinde
katihmcilar icin basvuru kitabi olarak da kullanilabilecek.

AVUKATLIK KANUNU
VE ILGILI MEVZUAT

1136 sayili Avukatlik Kanunu ile Kanun’a bagh Yénetmelik
ve Asgari Ucret Tarifelerinin yani sira Avukathk Hukukuna
iliskin diger diizenlemelerin de yer aldigI Avukatlik Kanunu
2013 yil basimi istanbul Barosu yayinlari arasindan cikti.

istanbul Barosu’nda egitim alan Stajyer Avukatlara ticretsiz
olarak dagitilan Kanun kitabinda Avukatlik Kanunu Konu
ve Madde dizini de yer aliyor.

bolimden olusuyor.

S A AE AN R

formlari yer aliyor.
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OCAK-SUBAT SAYISI CIKTI

Derginin bu sayisi yine zengin bir icerik tasiyor; ¢cesitli hukuki alanlarda
yazilmis bilimsel makale ve yargi kararlari dergi sayfalarindan okurla
bulusuyor.

Yayin Kurulu imzali yazida istanbul gibi bir metropolde avukatlk
yapmanin zorluklarina deginiliyor.

Dergide 16 bilimsel makalenin yani sira, Yargitay Kararlari, Danistay
Kararlari, Sigorta Hukuku Yargitay Kararlari Derlemesi, Uyusmazlik
Mahkemesi Kararlari, Uygulamadan Dosyalar, TBB Disiplin Kurulu
kararlar, AIHM Kararlari, yararli bilgiler, yitirdiklerimiz, nakiller, ayrilmalar
ve kavramlar bolimleri yer aliyor.

Dergi istanbul Barosu liyelerine licretsiz dagitiliyor.



ASLA FAILI OLAMAYACAGIMIZ BiR MADDEDEN DAVA ACILDI

istanbul Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit Kocasakal,
11 Subat 2013 Pazartesi glni saat 21.30'da SKY-
TURK360 Televizyonunda konuk olarak katildigi prog-
ramda, kendisine ydneltilen sorulari yanitlad.

Kocasakal, 10. Agir ceza mahkemesini basma, adil yar-
gilamay! etkileme, baro yonetiminin dismesi ve gérev
sucu iddialarina iliskin ayrintili agiklamalar yapti. Bl-
tin bu iddialarin belli odaklardan kaynaklandigini,
yarginin ayakta kalmis tek unsuru savunmayi ve onun
orgutl olan barolar etkisiz kilma gayretleri bulundu-
gunu belirten Umit Kocasakal, “Secimle ele gecireme-
dikleri istanbul Barosunu baska yéntemlerle ele gegir-
meye ve susturmaya calisiyorlar. Buna kimsenin gucu
yetmez” dedi.

istanbul Barosuna karsi girisilen saldiri ve baski giri-
simlerinin ‘Hukukun UstinlGgi Grubu’ disinda kalan
avukatlari kenetledigini ve secimli bir Genel Kurul-
da oylarinin %80’e ¢ikabilecegini belirten Kocasakal,
yarginin dizayn edilmesinden sonra siranin barolara

geldigini, baronun etkisiz, avukatlarin gi¢stiz birakil-
masinin halkin hak arama 6zgurligini olumsuz et-
kileyecegini ve magduriyetin artacagini séyledi. Umit
Kocasakal, Yargitay ve Danistay’'in kapatilarak tek cati
altinda birlestirilmesine iliskin bir soruyu ise ‘Majeste-
lerinin yargisini olusturma cabalarr’ olarak niteledi.

[STANBUL BARDSU ICIN SUC DUYURUSY simd:
Sorolarme icin: twitter com/umdisonsizie ...

OZGURLUKLERI YORUMLAMA KONUSUNDA SIKINTIMIZ VAR

istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Av. Turgay De-
mirci, 30 Ocak 2013 Carsamba gint Kanal T Televiz-
yonunda konuk olarak katildigi Hukuki Bakis prog-
raminda, toplanti ve gosteri ydrdyUsleri hakkinda
uluslararasi mevzuat ¢ercevesinde degerlendirmeler

yapti.

Toplanti ve gosteri yarldyuslerinin demokratik bir hak
oldugunun altini ¢cizen Demirci, toplanti ve gosteri yu-
rdydsl icin sadece bildirimde bulunmanin yeterli ol-
dugunu, bildirimde bulunulmayan toplanti ve gésteri
ylrdyuslerinin ise kolluk tarafindan dagitilmadan, en-
gellenmeden sonuc¢lanmasinin beklenmesi ve toplan-
tive gosteri yarayuslerine katilanlarin givenliklerinin
saglanmasi gerektigini sdyledi.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinin bu yén-
de olmasina ragmen, tlkemizde kollugun buna aykiri
davrandigini ve bildirimsiz toplanti ve gosteri yura-
ylsind dagitmak isterken catismalarin ¢iktigini be-
lirten Turgay Demirci, “Oysa demokrasilerde azinhgin
haklarinin korunmasi ve onlarin givenliginin saglan-

masi asildir” dedi.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 10 ve 11. Madde-
lerini yorumlayan Demirci, TUrkiye'de ifade 6zgurlGgu
ile toplanti ve gosteri yiriylsleri 6zgurligini yorum-
lamada sikintilarin bulundugunu anlatti.

¥} Baro | Subat 2013
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SE SORDN, TMIT ROCASAKAL YAMTTLASIMN

HER KURUM USTUNE DUSEN
GOREVi YAPMALI

istanbul Barosu Yénetim Kurulu Uyesi Av. Aydeniz Alis-
bah Tuskan, en son ‘Damla’ adli kadinin élddridlme-
si Uzerine kadin cinayetlerinin ele alindigi televizyon
programinda, yasa ve yonetmelikler ¢ok iyi olsa bile
her kurum Uzerine disen goérevi yapmadikca, uygu-
lamada hatalar yapildikga sorunu ¢ézmenin mimkin
olmadigini séyledi.

Tuskan, 5 Subat 2013 Sali gind saat 19.30’da CNN-
TURK televizyonunda yayinlanan 5N1K programina ko-
nuk olarak katildi.

6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin
Onlenmesine Dair Kanunun Uygulama Yénetmeliginin
yayinlandigini, yasa ve yénetmeligin kadin cinayetleri-
nin dnlenmesi acisindan bazi énlemler getirdigini be-
lirten Tuskan, ancak yonetmelik gereklerinin, yani alt
yapinin tam olarak oturtulamadigini hatirlatti ve ek-
sikliklerin hizla giderilmesi gerektigini bildirdi.

Tuskan, yasa geregi istanbul’da kurulan Siddet Onle-
me ve izleme Merkezine (SONIM) istanbul Barosu ta-
rafindan her giin iki avukat gérevlendirildigini ve mag-
durlara adli yardim yapildigini belirtti.

HUKUKSUZLUKLARI ASLA
MESRULASTIRMAYIZ

istanbul Barosu Baskani Av. Dog. Dr. Umit Kocasakal,
19 Subat 2013 Sali giinii saat 23.00'da HABERTURK Te-
levizyonunda yayinlanan TEKETEK programinda yapti-
g1 konusmada, hukukun Ustdnligind savunan bir hu-
kuk kurumunun ydéneticileri olarak hukuksuzluklarin
mesrulastiriimasina asla izin vermeyeceklerini, kuru-
mu buna zorlamanin da hi¢ kimsenin hakki ve yetkisi
olmadigini sdyledi.

ULUSAL

sTaM UL ARG Sl

HUKUK GUVENLIGI
HAZIN BiR NOKTADA

istanbul Barosu Genel Sekreteri Av. Hiiseyin Ozbek, 1
Subat 2013 Cuma giinl saat 14.20°de Ulusal Kanalda
yayinlanan bir programda yaptigi konusmada, istan-
bul Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit Kocasakal ve 10
Yénetim Kurulu Uyesi hakkinda acilan davaya iliskin
aciklamalarda bulundu.

Olayin gelisimini anlatan Ozbek, istanbul Barosu Bas-
kanliginin Balyoz Davasinin gorildigld 10 Agir Ceza
Mahkemesine adil yargilamanin saglanmasi, savun-
ma avukatlarinin gérevlerini serbestce yerine geti-
rebilmeleri ve avukatlik onurunun korunmasi istemi
ile dilekce verildigini, Mahkemenin ‘bunu adil yargi-
lanmay! etkilemek’ olarak degerlendirerek her hangi
bir sorusturmaya gerek duymadan dogrudan Silivri 2.
Asliye Ceza Mahkemesine dava acildigini séyledi.

Acilan davanin, istanbul Barosundan duyulan ra-
hatsizh@in bir géstergesi oldugunu belirten Ozbek,
yarginin gudimld hale getirilmesinden sonra, halka
gercekleri sdyleyen ve yasalarin verdigi yetkiyi kulla-
narak haksizliklara karsi ¢ikan Baro’nun sindirilme-
ye, susturulmaya cahsildigini bildirdi. Hiseyin Ozbek,
hukuk glvenliginin ¢ok hazin bir noktaya geldigini
vurguladi.



YUZDE 60 OYLA SECILMIS BiR BARO YONETIMINE
KARSI DARBE TESEBBUSU VAR

istanbul Barosu Baskani Av. Doc. Dr. Umit Kocasakal, 13
Subat 2013 Carsamba glinli saat 21.10°'da Kanal T Televiz-
yonunda yayinlanan Hukuki Bakis programinda istanbul
Barosuna ve avukathk meslegine yapilan saldirilara iliskin
aciklamalarda bulundu.

istanbul Barosu yénetimine karsi kamuoyunda pek cok
spekilasyonunun yapildigina isaret eden Kocasakal, orta
yerde haksiz, mesnetsiz, maksatl acilan bir dava ve bu-
nun sonucunda da %60 oyla baro yonetimini secen Genel
Kurul iradesine karsi organize bir darbe tesebbdisu bulun-
dugunu soyledi.

Kocasakal konusmasinda, Balyoz davasinda durusmala-
rin titkanmasi, avukatlarin gérev yapamamalari, baroya
basvurmalari, baro yénetiminin mahkemeye giderek adil
yargilamanin saglanmasi, savunma hakkinin kisitlanma-
masl ve meslek onurunun korumasini iceren dilekge ver-
mesi, savciligin bunu baska sekilde degerlendirerek sug
duyurusunda bulunmasi, ifadeye cagrilmalarin yasal ge-
reklilige uymamasi, Baro yonetimi hakkinda kamu dava-
sinin acllmasi, sevk maddelerindeki tutarsizlik ve kamu-
oyundaki yanhs degerlendirmeleri iceren siireci 6zetledi.

Yapilan saldirilarin sadece istanbul barosu baskani ve y&-
netim kuruluna yénelik olmadigini, bunun en basta istan-
bul Barosuna, daha genis anlamiyla barolar ve avukatlara
yonelik oldugunu belirten Kocasakal, 6nce yarginin kusa-
tildigini, sonra ele gecirildigini ve siyasi iktidarin kontrolG

altina alindigini bildirdi. Umit Kocasakal sozlerini sdyle
surdirdd: “Yargi bu hale gelince ayakta sadece barolar ve
avukatlar kaldi. Avukatlarin isimleri terdr rgtitleriyle yan
yana getirilmeye cahsildi. Sira avukatlari koruyacak, kolla-
yacak olan barolara geldi. Barolar eger susturulabilinirse
avukat korumasiz kalir, avukat korumasiz kalirsa vatan-
das korumasiz kahr. Avukat o zaman bir takim davalar
almakta tereddiit eder. O zaman vatandasimiz hakkini ve
hukukunu koruyamaz. Hak arama 6zgurligu ve savunma
hakki kullanilmaz hale gelir. Avukata ve barolara yapilan
her saldiri 6ziinde vatandasin hak arama 6zgurligine ve
savunmaya yapilan bir saldiridir”.

e
R ;_I_}‘:I Lafale
ACILANIBIRTDMAV &DI

BIRTDARBESTESEANL S U DU R

SEVGILILER GUNUNDE BUTUN DUNYA KADINLARI
DANS EDEREK ‘KADINA YONELIK SIDDETE’ DIKKAT CEKTI

14 Subat Sevgililer Giintinde, biitiin diinya kadinlari ortak eylem yapt..

AThMEIA CAMNL

“KadinaYénelik Siddete Dur” demekicinyapilan eyleme
Turkiye'nin ¢esitli illerinde kadinlar meydanlarda dans
ederek katildi. istanbul Barosu Kadin Haklar Merkezi
de istanbul Besiktas Meydaninda yapilan etkinlikte yer
aldi. Kadin Haklari Merkezinden sorumlu istanbul Ba-
rosu Yénetim Kurulu Uyesi Av. Aydeniz Alisbah Tuskan,

TGRT Haber Televizyonunun 14 Subat 2013 Persembe
glnl saat 14.30’da yayinlanan haber programina ko-
nuk olarak katildi ve glinin anlamini yorumladi.

Kadina yonelik siddetin sadece Ulkemize mahsus ol-
madigini, bitin dinya kadinlarinin siddet gordtginu
belirten Tuskan, ancak, kadina siddetin her (lkenin
kosullarina gore baska sekillerde uygulandigini, érne-
gin Afrika kitasinda bazi iilkelerde kadin niifusunun %
60’ina bir siddet tird olan zorunlu stinnet uygulandigini
bildirdi.

Bizim Ulkemizde de aile icinde kadina ve cocuga kar-
si buyuk bir siddet uygulandigini hatirlatan Aydeniz
Alisbah Tuskan, Bu siddete karsi duran kadinlarin ya-
samlarini kaybettiklerini, bosanmak istediklerinde ise
sokaklarda bigcak darbeleriyle éldartldiklerini anlatti.

Bltdn bunlarin diinyada kadina karsi bir zihniyet de-
gisiminin gerekli oldugunu ortaya koydugunu belirten
Tuskan, dinya kadinlarinin giristigi bugtinki eylemi de
erkek farkindaligr yaratmak agisindan énemsedigini
bildirdi.
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CHP'nin hukukcu milletvekilleri ve il sekreteri diin Istanbul Barosu'nu ziyaret ett

‘Bu dava yiiz karasidir

| Demokrat avukatlardan
Istanbul barosuna destek

& Misan tarihinde Balyoz davansin
giim}dqgu sirada durusma salo-
fand gurerek basin bildirisi kuyan
Istanbul Baro Baskam Uit Ko-
casakal ve 9 ydnetim kuryk Uyesi
hakkinda dava aimist. Konya
Barosu Demokrat Avukatiar gruby
Istanbul Barasuna destek verdi

——

CHOD'li avukatiar, Turan Colakkadi'nin agiklamalanna tepki gosterdi
‘Bassavci yasadigi operasyonu

mesrulastirmaya calistyor’
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ma gveisman izindeyken dosyanm hic bagia
caveiva verlerek iddianame bazirlandigam be-
Jirten Koonsakal, “Silivri 2. Asliye Cerm Mah-
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duruymalara katdacaji. f.}r!:h l_umlp.-u
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i vurgulayan Kocasakal, “Darhe mti_:\hru
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| elegtindi. Uslusoy “Me acidir ki
| mensubu aldulumuz Kan 'a Ba-
rosu, Istanbul barosy baskam
ve 9 yoneticisi hakkinda acilan
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RUHSAT, 03.01.2013

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

RUHSAT, 10.01.2013 / 1.GRUP

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

ECE ALTUN
KOKSAL KIZILTAS

ULAS OZKAN

EBRU SAHIN

ECE YANCAR

CEZMi BATUHAN CAGATAY
GONCA GECME

HUSNIYE CELIK

FEYZA ECE

IDRIS TEVFIK GULEC
CANSU DEMIRCAN
BEYTULLAH TILEK

ERKAM KARACOL

HEDIYE ERGIN

SINEM YILDIRAN
VEDIA NiHAL KOYUNCU
GOKCEN EMINE CAKIL
AYSE BAHAR

BURCU iRGE

SINAN OZDEMIR

DENiZ ASLAN

ELIS CAVUS

OSMAN TUGRUL iHSANOGLU
NiL ACAR

ASLIHAN BALCI

NURAY SOZER

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

FETULLAH BURAL
SULTAN SAKAR
CANSU OZER

|PEK OKUCU

DICLE OKUzCU
RASIM CAN OZTURK
PINAR ORUC

MERVE GUNAY
SUMRU TURHAN
ZEYNEP EMINE SENER
SAIT ALi KAPLAN
NAZLI ECE OZSEKER
ERTUG AYDIN

SERRA SEPKIN

DAMLA CAVUSOGLU
GUROL OZTURK

NiSA BEGENDIK

SEVGI CIFTCi

iKLIM GULSUN KELEKCI
GULER ATA

GULSAH GURAY

RATIP iISMAIL TOPRAK
MERVE PAKIS

SECKIN KALAYCIOGLU
MEHMET MEHDI GUNBEGI
BURCU UYKUN

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

OZLEM CAVUS
TUGBA DAMGACI
TAYFUN TASLIOGLU
MEHMET KAAN SiRIiN
SAID ALLAHVERDI
GUNES SEYMEN
SINEM DEMIRER
KAMURAN TURAN
AYSUN ASiL

EYLEM AYLIN ORTEN
YESER DIiLAN TEKDAG

HASRET AK
SINEM YALCIN
AHMET iLBAK

MERT OZAN ERSOY
GOKHAN TEKYILDIRIM
RUKIYE POLAT

SERAP SARGIN
OGUZHAN KOKSAL
MEHMET BIiLGEN
OZAN BARIS DEMIR
BASAK CUMBUL
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RUHSAT, 10.01.2013 / 2.GRUP

Av. CAGIL KARAHASANOGLU Av. BESTE DONMEZ Av. CAGLA SAHIN
Av. NAZLI CANSIN KARGA Av. ZEYNEP CETIN Av. NERGIZ YILMAZ
Av. BUSRA TANTAN Av. ERKAN SEN Av. OZGE DUNDAR
Av. NURAY BADUR Av. SENA KALYONCU Av. GORGUN DANACI
Av. OGUZHAN ALHAN Av. ALI LAPCIN

Av. ERDAL CAN ERTUGRUL Av. DERYA DENEK CELIKCAN

Av. ERDEM BEYAZDAS Av. BUSE CEYLAN

Av. FARIS MAGIN Av. VAHIDE GUVEN

Av. DILEK KAFKASLI Av. EBRU CEREN AKKUR

Av. HUSEYiIN COBANOGLU Av. SEDA GUCLU

Av. HAYAT MANAVOGLU Av. GOKBERK DUMANCI

Av. HANDE YILMAZ Av. BILSAY SARPER ARSLAN

(2
<
—
Z
B 5
RUHSAT, 17.01.2013 <
|_
. <
Av. YELIZ KAYA Av. AYSE YILMAZ %
Av. EMRE GACAL Av. CEREN HAZAL TUNGAY 3
Av. FIRDEVS BASPINAR Av. UMIT CANKIR [a%
Av. GIZEM SIRER Av. VOLKAN OZTURK
Av. EZGI ORUC Av. AYHAN OZDEMIR
Av. OMER GOKHAN CELIK
Av. ASLI KART

Av. SAMET BILGILI

Av. ALTAN PARS GOKER

Av. SUREYYA CEM MANAV
Av. MEHMET CAN KUTAYER
Av. ELIF SAHIN
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Av. SENEM GULLU

Av. BEGUM NAZ BAYIRBAS
Av. ECEM GEDIKKAYA

Av. MURAT CAN KARAASLAN
Av. MERVE SADIYE TOSUNCUK
Av. CANSU AYTAS

Av. SELIN EVREN

Av. AYSE TUGCE ZOR

Av. ESRA CEKER

Av. ZEYNEP COSKUN

Av. GULDEN DEGIRMENCi

Av. SENA BATMAN

Av. AYBIKE AKSQY

RUHSAT, 24.01.2013 / 2.GRUP

Av. CAGLAYAN KILIC
Av. DAMLA ATAMAN
Av. MIRKAN UTANC

AV. ALPER CAGLAR KOYUNCU
Av. LATIF KUTLU

Av. ARIF CAN SELCIK
Av. TUTKU UYSUN

Av. iZLEM DERE

Av. BANU UN

Av. ZEYNEP DUZGOREN
Av. ANIL BURSALIOGLU
Av. MUZAFFER iYiGUN
Av. EZGi DUMAN

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

. OKTAY KILIC
. AHMET BARAN

. TUGBA DURGUN

. CAGLAR HARMANCIOGLU
. TUNCAY AYAZ

. DILEK BALCI

. MERVE OZEFE

. RUYA BERIL CALIS

. AHMET MITHAT OKCU

. NESLi BAYRAMCI

. SERHAT ATAN

. NECATi CEM KARADEMIR
. EBRU GUVEN

YUSUF ERGIN

DUYGU PUREN AKYUREK
MUSTAFA KAAN

AKIN GELEN

BILAL CELTIKCI

MURAT KIZILAY

ASLI AKBAS

HATICE COLAK

YESIM HIRCA

KEMAL DENIZ CIFTCI
SELAHATTIN YiGiT ALEYBEYOGLU
CiIHAN YELIZ SARIGUL
YASAR UTKAN INCELI

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

ISIL KARATEPE
GiZEM GAMZE ERDEM
NiHAN PASAVUL
FATiIH REYHANOGLU
CUNEYT ERDEM
MUSA INCEKAN
iLDEM GEYLAN

AV. HAZAL KORKMAZ

Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.
Av.

FAHRI OZTURK
CAHIT UCAR

NAZLI ECE BZiN
MELODI LARA NARIN
NUR CiGERCi
RUKIYE DIRAMA
MURAT AYDIN
SONER TUNALI
GIZEM AL



Diizenleyen: Av. Orhan YILMAZ (istanbul Barosu)

(6100 Sayili Hukuk Muhakemesi Kanunu’nun Yirirlige Girmesinden Sonra)

Hukukumuzda Stireler
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Mahkeme Cevap+§:e:vapa Bilirkisi '/% rT‘_ftﬂfei;in Temyiz' Temyize | Karar Karar gy
g:zggﬂklnu Ft?rzt;runa E:r,g:;:.w;;.z Tefhim Teblig Cevap Diizeltme E:::[I)tmeye r::::yi;arannm
Asliye Hukuk | ikiHafta | iki Hafta Bir Hafta 15 Giin 10 Giin 15 Gin 15 Gin 7 Gin
Asliye Ticaret| iki Hafta iki Hafta Bir Hafta 15 Gin 10 Giin 15 Giln 15 Gin 7 Gin
Sulh iki Hafta iki Hafta Bir Hafta 8 Glin 10 Gin 15 Giin? 15 Gin® 7 Gln
is iki Hafta iki Hafta Bir Hafta 8 Giin 8 Giin 10 Giin 7 Gin
Tuketici iki Hafta iki Hafta Bir Hafta == 15 Gun 10 Gun 15 Gun 15 Gun 7 Gun
Aile iki Hafta iki Hafta Bir Hafta == 15 Giln 10 Gin 15 Giln 15 Gin 7 Gln
Fikri - Hukuk | iki Hafta iki Hafta Bir Hafta == 15 Gin 10 Gin 15 Gin 15 Gin 7 Gin
icra- Hukuk | ikiHafta | iki Hafta 10 Gin 10 Giin 10 Giin 10 Gin 10 Gin 7 Gin
idare 30 Gin iki Hafta 7 Gin 30 Gin 30 Gin 15 Giln 30 Gln 7 Gln
Vergi 30 iki Hafta 7 Gin 30 Gin 30 Gin 15 Gin 30 Gin 7 Gin

(1) Bélge Adliye Mahkemeleri’nin Resmi Gazete’'de ilan edilecek géreve baslama tarihine kadar, 1086 Sayili Kanun’un
temyize iliskin yururlikteki hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur. ( 6100 sayili Kanuna 6217 Sayili Kanun’la
eklenen Gecici 3. Madde fikra 1)

(2-3) Karar Dlzeltme Yolu acik olanlar icin ( HUMK 440/111-2 )

REESKONT ve AVANS FAiZ ORANI

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Reeskont ve Avans islemlerinde Uygulanan Faiz Oranlari

YURURLUK TARIiHi iSKONTO FAiZ ORANI AVANS FAiZ ORANI
1 Ocak 1990 40 45
20 Eyliil 1990 43 48,25
23 Kasim 1990 45 50,75
15 Subat 1991 48 54,50
27 Ocak 1994 56 65
21 Nisan 1994 79 98
12 Temmuz 1994 70 85
27 Temmuz 1994 63 75
1 Ekim 1994 55 64
10 Haziran 1995 52 60
1 Agustos 1995 50 57
2 Agustos 1997 67 80
30 Aralik 1999 60 70 oo
17 Mayis 2002 55 64 —
14 Haziran 2003 50 57 O
8 Ekim 2003 43 48 ‘o
15 Haziran 2004 38 42 =
13 Ocak 2005 32 35 (04
25 Mayis 2005 28 30 é
20 Aralik 2005 23 25 §
20 Aralik 2006 27 29
28 Aralik 2007 25 27
9 Nisan 2009 19 20
12 Haziran 2009 18 19
22 Aralik 2009 15 16
30 Aralik 2010 14 15
29 Aralik 2011 17 17,75
19 Haziran 2012 16 16,50
20 Aralhk 2012 13,50 13,75




Yargitay'a Gore Kira Artislarinda Uygulanacak Oranlar
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Aylar 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ocak 6.08 12.81 114 8.89 1111 5.33
Subat 5.94 12.63 1.20 9.23 10.96 4.72
Mart 5.95 11.99 163 9.36 10.79
Nisan 6.39 10.65 2.52 9.17 10.72
Mayis 7.20 8.96 3.50 9.21 10.57
Haziran 8.39 7.34 4.30 9.42 10.24
Temmuz 9.76 5.47 5.33 9.59 9.88
Agustos 10.68 4.19 6.18 9.76 9.33
Eylil 11.29 3.22 6.89 10.03 8.60
Ekim 12.03 2.20 7.71 10.26 7.80
Kasim 12.56 137 8.27 10.72 6.98
Aralik 12.72 123 8.52 11.09 6.09

Yillara Gére Ufe/Tiife Endekslerinde Bir Onceki Aya Gore Artis Oranlari Yillara Gére Ufe/Tiife Endekslerinde Bir Onceki Yilin Aralik Ayina Gére Artig Oranlari
Aylar Ufe Tiife Aylar Ufe Tiife
2009 | 2010 | 2011 2012 2013 | 2009 2010 | 2011 2012 2013 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013 | 2009 2010 | 2011 2012 2013
Ocak 023 | 058 | 236 | 038 | 018| 029 | 1.85| 041 | 056 | 1.65 Ocak 023 [ 058 | 2.36| 038 | 188 | 029 | 1.85 |041 | 0.56 | 1.65
Subat 117 | 166 | 172 | -009| 0.13|-034 | 1.45 | 0.73 | 0.56 | 0.30 Subat 140 | 225 | 413| 029 031|-0.06 | 332 | 114 | 113 | 195
Mart 029 | 194 | 122 | 036 110 | 058 | 042 | 041 Mart 170 | 424 | 540 | 065 105 3.93 [157 | 155
Nisan 065| 235 | 061 | 0.08 002 | 060 | 087 | 1.52 Nisan 235|669 | 6.04| 073 107 | 455 [245 | 3.09
Mays | -0.05 |-1.15 |-0.15 | 0.53 064 | -036 | 242|-021 Mays | 230 | 547 | 620 127 171 | 417 | 493 | 287
Haziran | 0.94 | -0.50 [-0.01 | -1.49 0.11 | -0.56 | -1.43 | -0.90 Hazian | 3.27 | 493 | 6.21]-0.24 183 359 [343 | 195
Temmuz | -0.71 | -0.16 |-0.03 | -0.31 0.25 | -0.48 | -0.41 | -0.23 Temmuz | 2.54 | 477 | 6.18 | -0.56 208 3.09 [3.00 | 171
Agustos | 042 | 1.15 | 176 | 0.26 -030 | 040 | 073 | 056 Agustos | 297 | 598 | 805 -0.30 178 350 |375 | 228
Eylil 062 | 051 [ 155 | 1.03 039 123 ] 075| 103 Eyll 360 | 652 | 9.72] 072 218 | 477 | 453 | 334
Ekim 028 | 121 | 160 | 017 241 | 183 | 327 | 1.9 Ekim 3.90 | 7.80 |11.48 | 0.90 464 | 669 | 795 | 536
Kasim 1.29 | -0.31 [-0,65 | 1.66 127 | 003 | 1,73 | 038 Kasm | 524 | 747 |12.20 | 2.58 59 | 672 [9.82 | 576
Aralik 066 | 131 [ 1,00 | 0.12 053 |-030 | 058 | 038 Aralik | 593 | 887 |13.33 | 245 6.53 | 6.40 [10.45 | 6.16
x
Ll
=
(@)
=
anl Yillara Gére Ufe/Tiife Endekslerinde Bir Onceki Yilin Ayni Ayina Gore Artis Hizi
E Aylar Ufe Tiife Aylar Ufe Tiife
< 2009 | 2010 | 2011 2012 2013 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013 2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 2009 2010 2011 2012 2013
(a4 Ocak 790 | 6.30(10.80 |11.13| 1.88| 9.50 | 819 (490 |10.61 | 7.31 Ok |1281 | 1.14 | 8891111 | 533 [1054| 6.16 | 828 | 695 | 862
§ Subat 6.43| 6.82(10.87 | 915 | 184 | 7.73 |10.13 |416 |[10.43 | 7.63 Subat 1263 | 120 | 92311096 | 472 | 1041 | 638 | 7.76 | 7.48 | 833
Mart 346 | 85810.08 | 8.22 789 | 956 (399 (1043 Mat | 11.99 | 1.63 | 936 10.79 1029 653 [ 7.29 | 8.02
Nisn | -0.35]10.42 | 821 7.65 613 | 1019 (426 |[11.14 Nisan | 10.65 | 252 | 9.17[10.72 998 687 | 679 | 859
Mags | 246| 921 | 9.63 | 8.06 524 | 910 (717 |828 Mays 896 | 350 | 9.21 1057 949 720 | 664 | 8.68
Haziran | -1.86 | 7.64 1019 | 6.44 573 | 837 (624 |887 Haian | 7.34 | 430 | 9.4210.24 9.08| 7.41 | 647 | 8389
Temmuz | -375 | 824 (1034 | 6.13 539 | 7.58 (631 |9.07 Temmuz | 547 | 5.33 | 959 9.88 852 759 | 637 | 9.11
Agustos | “1.04 | 9.03 [11.00 | 456 533 | 833(665 |888 Mustos | 419 | 618 | 976 9.33 799 783 | 624 | 929
Eylil 047 | 8911215 | 4.03 527 | 9.24 (615 |9.19 Byl 322 | 689 | 1003 865 752 816 | 6.00 | 9.53
Ekim 0.19| 9.92|12.58 | 257 508 | 862[7.66 |7.80 Ekim 220 7.71 | 10.26 | 7.80 6.95| 845 | 593 | 9.53
e 151 | 8171367 | 3.60 553 | 7.29 (948 |637 kism | 1.37 | 827 [10.72] 6.98 653 859 | 613 | 9.26
Aralik 593 | 8871333 | 245 653 | 6.40 (1045 | 6.16 Arallk 123 | 852 [ 11.09 | 6.09 6.25| 857 | 6.47 | 8.89




Kidem Tazminati Tavan Miktarlari

TARIHLERI MIKTAR (TL/YIL)  YURURLUK TARIHLERi  MIKTAR (TL/YIL)
01.01.1985 - 30.06.1985 82.820 01.07.1999 - 31.12.1999 345.200.000
01.07.1985 - 31.12.1985 140.300 01.01.2000 - 14.06.2000 506.740.000
01.01.1986 - 30.06.1986 149.450 15.06.2000 - 30.06.2000 558.440.000
01.07.1986 - 31.12.1986 201.600 01.07.2000 - 14.12.2000 587.720.000
01.01.1987 - 30.06.1987 223.200 15.12.2000 - 31.12.2000 646.560.000
01.07.1987 - 31.12.1987 310.200 01.01.2001 - 14.04.2001 646.560.000
01.01.1988 - 30.06.1988 329.00 15.04.2001 - 14.05.2001 663.000.000
01.07.1988 - 31.12.1988 394.800 15.05.2001 - 14.06.2001 730.700.000
01.01.1989 - 14.04.1989 470.000 15.06.2001 - 30.06.2001 768.100.000
15.04.1989 - 30.06.1989 601.600 01.07.2001 - 15.09.2001 807.500.000
01.07.19989 - 14.07.1989 614.400 15.09.2001 - 14.10.2001 835.950.000
15.07.1989 - 31.12.1989 1.049.250 15.10.2001 - 14.11.2001 884.830.000
01.01.1990 - 30.06.1990 1.192.750 15.11.2001 - 14.12.2001 938.330.000
01.07.1990 - 31.12.1990 1.568.000 15.12.2001 - 31.12.2001 978.020.000
01.01.1991 - 30.06.1991 1.969.500 01.01.2002 - 14.05.2002 | 1.076.400.000
01.07.1991 - 14.07.1991 2.489.600 15.05.2002 - 30.06.2002| 1.103.540.000
15.07.1991 - 31.12.1991 3.323.500 01.07.2002 - 30.09.2002 ( 1.160.150.000
01.01.1992 - 14.01.1992 3.385.188 01.10.2002 - 30.09.2002 ( 1.260.150.000
15.01.1992 - 30.06.1992 4.523.225 01.01.2003 - 01.07.2003 [  1.323.950.000
01.07.1992 - 31.12.1992 4.663.389 01.07.2003 - 31.12.2003 | 1.389.950.000
01.01.1993 - 30.06.1993 5.917.293 01.01.2004 - 30.06.2004 | 1.485.430.000
01.07.1993 - 14.07.1993 7.701.460 01.07.2004 - 31.12.2004 | 1.574.740.000
15.07.1992 - 30.09.1993 8.687.965 01.01.2005 - 31.12.2005 1.648,90 YTL
01.10.1993 - 31.12.1993 8.878.345 01.07.2005 - 31.12.2005 1.727,15 YTL
01.01.1994 - 31.03.1994 9.996.580 01.01.2006 - 30.06.2006 1.770,62 YTL
01.04.1994 - 30.06.1994 11.805.500 01.07.2006 - 31.12.2006 1.857,44 YTL
01.07.1994 - 30.09.1994 13.267.500 01.01.2007 - 30.06.2007 1,960,69 YTL
01.10.1994 - 31.12.1994 13.622.500 01.07.2007 - 31.12.2007 2.030,19 YTL
01.01.1995 - 31.03.1995 14.272.500 01.01.2008 - 30.06.2008 2.087,92 YTL
01.04.1995 - 14.04.1995 16.726.300 01.07.2008 - 31.12.2008 2.173,19 YTL
15.04.1995 - 14.11.1995 18.020.125 01.01.2009 - 30.06.2009 2.260,05 YTL
15.11.1995 - 31.12.1995 19.765.750 01.07.2009 - 31.12.2009 2.365,16 TL
01.01.1996 - 30.06.1996 31.311.650 01.01.2010 - 30.06.2010 2.427,04 TL
01.07.1196 - 31.12.1996 35.176.250 01.07.2010 - 31.12.2010 2.517,01 7L

01.01.1997 - 30.06.199 53.312.500 01.01.2011 - 30.06.2011 2.623,23 TL
01.07.1997 - 31.12.1997 77.219.375 01.07.2011 - 31.12.2011 2.731,85TL
01.01.1998 - 30.06.1998|  104.734.375 01.01.2012 - 30.06.2012 2.805,04 TL
01.07.1998 - 30.09.1998|  181.685.002 01.07.2012 - 31.12.2012 3.033,98 TL
01.10.1998 - 31.12.1998 00.625.000 01.01.2013 - 30.06.2013 3.125,01 TL
01.01.1999 - 30.06.1999|  286.341.250 01.07.2013 - 31.12.2013 3.218,88 TL
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GIiDER AVANSI HESAP TABLOSU

AVANS HESAP TABLOSU

TARAF SAYISI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
MALIYET (Tebligat) 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300

TANIK SAYISI BELIRTILMEMISSE 3 TANIK GIiDERI ALINIR

TANIK SAYISI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

MALIYET 21 42 63 84 105 126 147 168 189 210

(Tebligat+tanik ticreti) +
KESIF iISTENIYORSA MAHKEMEYE GORE BILiRKiSi UCRETi DE iLAVE EDILIR

KESIF

MALIYET 205

(Kesif harci + ulasim)

SULH iCRA ASLIVE ) . | FIKRIVESINAI [TICARET DENIZCILK
o AILE is KADASTRO | TUKETICI o
BiLiRKISI HUKUK | HUKUK | HUKUK HAKLAR HTiSAS
MALIYET 150 150 250 200 200 200 150 300 300

TOUM HUKUK MAHKEMELERI iCiN AYNI MIiKTAR
MALIYET 50 50

ASLIYE HUKUK MAHKEMESi (BiR DAVACI, BiR DAVALI, 4 TANIK, KESIF ORNEK HESAPLAMA)
AVANS HESAP TABLOSU

TARAF SAYISI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
MALIYET (Tebligat) 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 60

TANIK SAYISI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

MALIYET 21 42 63 84 105 126 147 168 189 210 84
(Tebligat+tanik dicreti) +
KESIF iISTENIYORSA MAHKEMEYE GORE BILiRKiSi UCRETI DE iLAVE EDILIR

KESIF

MALIYET 205

(Kesif harci+ulasim) 205 +
SULH iCRA ASLIYE ) ) | FIKRIVESINAI [TICARET DENIZCILK

BiLiRKISi HUKUK | HUKUK | HUKUK AILE 2 KADASTRO | TUKETICI HAKLAR HTISAS 250

MALIYET 150 150 250 200 200 200 150 300 300

TUM HUKUK MAHKEMELERI iCiN AYNI MIiKTAR

MALIYET 50 50
TOPLAM 649

GCEKiISMESIiZ YARGI (VERASET) TANIK YOK, KESiF YOK
AVANS HESAP TABLOSU

TARAF SAYISI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
MALIYET (Tebligat) 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 30

TANIK SAYISI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

MALIYET
(Tebligat+tanik ticreti) 21 42 63 84 105 126 147 168 189 210 +
KESIF iISTENiYORSA MAHKEMEYE GORE BILiRKiSi UCRETi DE iLAVE EDILIR

KESIF

MALIYET

(Kesif harci+ulasim) 205 +
SULH iCRA ASLIYE ) ) | FIKRIVESINAI [TICARET DENIZCILK

BiLiRKISi HUKUK | HUKUK | HUKUK AILE 2 KADASTRO | TUKETICI HAKLAR HTISAS

MALIYET 150 150 250 200 200 200 150 300 300

TUM HUKUK MAHKEMELERI iCiN AYNI MIiKTAR

MALIYET 50 50
TOPLAM 80

GiDER AVANSI HESAP TABLOSU
Dava agilirken alinacak gider avansinin hesaplanmasina yardimci olacak tablo ve uygulama 6rnekleri Adalet Bakanligi’nca yayinlanmistir.



