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GIRIS

Dijital miras, bireylerin yasamlari boyunca edindikleri dijital varliklarin ve igeriklerin, 6lium sonrasi
mirascilarina nasil gececedini ve bu slUrecte hangi haklarin korunacagini konu alan, ginimuzde
giderek 6nem kazanan bir hukuk alanidir. Tirk Medeni Kanunu’nun kulli halefiyet ilkesi uyarinca, bir
bireyin 6lumuinden sonra tim malvarligi hak ve borclariyla mirascilarina gecer[1]. Ancak dijital
varliklarin niteligi ve sinirlari, 6zellikle yapay zeka (“YZ”) destekli dijital icerikler ve veri varliklari
baglaminda miras hukukunda yeni sorulari gindeme getirmektedir. Kripto para, sosyal medya
hesaplari ve YZ ile Uretilen icerikler gibi unsurlar, Tirk hukukunda tam anlamiyla siniflandiriimamis
olup, miras hukukunun dijital ve YZ c¢adinin gereklilikleri dogrultusunda evirilmeye ihtiyac
duydugunu ortaya koymaktadir. Dijital diinyanin strekli degisimine baglh olarak dijital mal varliginin
kapsaminin degismesi pek muhtemeldir[2].
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[1] Prof. Dr. Zahit imre, Prof. Dr. Hasan Erman, Miras Hukuku, 14. Baskl, istanbul, 2018, s. 11
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A. Dijital Miras: Tiirk Hukuku Kapsaminda Bir
Degerlendirme

l. Genel Olarak

Dijital miras kavramina gecmeden Once,
o6ncelikle mirasin genel hukuki ¢ercevesi ile
dijital varliklarin mulkiyet hakki kapsaminda
degerlendiriimesi  ele alinmalidir.  Kisinin
yasami boyunca edindigi malvarhdi
unsurlarinin, 6limidnden sonra baskalarina
intikal etmesi, miras kurumunun temelini
olusturur. Bu aktarim, mulkiyet hakkinin élim
sonrasl da devam edebilmesini saglar ve bu
yonlUyle mulkiyet hakkinin tamamlayici bir
unsurudur. Dolayisiyla, miras hukuku hem
bireyin mulkiyet hakkini hem de mirascilarin
miras hakkini  glvence altina alir. Bu
baglamda, miras hukukunun, mulkiyet
hakkinin bir devami niteliginde oldugu kabul
edilmelidir.

GUnUmUzde Turk Medeni Kanunu ("TMK") ve
bircok Ulkenin hukuk sisteminde, bireylerin
mirascilarini belirleme haklari taninmaktadir.
Bu hak, kisilerin vasiyetname dUzenlemesi
veya mirascl atamasi yoluyla gerceklestirilir.
Ancak TMK, belirli aile bireylerini koruma
altina alarak bu 6zglrlagu kismen
sinirlandirmaktadir. Mirasin kapsamina, o&len
kisinin malvarhdi, haklari  ve  borclari
girmektedir.

Miras hukukuna gére, kisiye siki sikiya bagh
haklar mirascilara gecemez; ancak olen kisinin
borc¢lari ve mulkiyete iliskin haklari mirascilara
devredilebilir. TMK madde 599, gayrimenkul,
sinirhayni haklar, tasinmaz mdulkiyeti ve
borclarin mirascilara intikal edecegdini belirtir.
Ancak bu liste sinirli degdildir; dolayisiyla fikri
mulkiyet haklari gibi bazi haklar da miras
yoluyla gecebilir[3].

Miras hukukunda &ncelikle miras birakan
olmak Uzere U¢ grubun menfaati ortaya cikar.
ikinci olarak; mirascilar. Miras birakan
OldUkten sonra mirascilarin o miras birakilanin
Gzerindeki haklari korunur. Uclincl olarak;
miras birakanin alacaklilari. Miras birakan
oldukten sonra miras birakilanin Uzerinde
alacak haklari ve alacaklarini elde etme haklari
s6z konusu olmaktadir.

Miras hukukunun birtakim temel kavramlari
vardir.

Miras birakan, sadece gercek Kkisiler olabilir.
Tuzel kisiler miras birakan olamaz. Miras
birakanin varligi yeterli degildir, &lmesi de
gerekir. Ancak kisi 06lirse miras kavrami
ortaya cikar. Malvarhgr olan kisinin 6lmus
olmasi gerekir. Bir kisinin 6lmUs olmasi icin
eskiden U¢ fonksiyonun da sona ermis olmasi
gerekir; beyin, sinir, solunum. Tip biliminin
ilerlemis olmasiyla 6lmus sayilmasi icin beyin
fonksiyonun sona ermis olmasi yeterli kabul
edilir. Tip bilimi tarafindan beyin fonksiyonlari
sona ermis oldugunu kabul edilen kisiyi hukuk
da 6lmuUs olarak kabul eder.

[3] Yasemin Marash Ding,”Olimden Sonra Sosyal Medya Hesaplarinin Hukuki Akibeti: Dijital Miras” 2019, TBB

Dergisi 142), s.277,

https://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2019-142-

18494#:~:text=Sonuc¢c%20itibariyle%20dijital%20malvarhdi%20dederleri,kisinin%20belirledigi%20herhangi%20

birine%20devredilmelidir, Erisim Tarihi: 17.10.2024
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Tereke; miras birakanin malvarligidir. Sahis
varligi degdildir. Sahis varligi 6limle sona erer.
Kisilige bagdl olan haklar miras yoluyla
gecemez.[4] Mesela; dernekte Uyelik hakki
olimle sona erer, mirasciya gecmez. Tereke
sadece malvarhgidir. Malvarhgi miras
birakanin tasinir, tasinmaz mallar, dijital
malvarhgdi, haklari, borclari alacaklaridir. Bazi
malvarhgr haklari sahsa bagdgh kurulmus
olabilir. Bunlar da mirasciya gecmez. Olimle
sona erer. Mesela; stkna hakki[5] malvarhgdi
hakkidir ama sahsa bagli haktir.

Kalli intikal prensibi geredince miras birakinin
malvarhgindaki mallar, haklar, borc¢lar hepsi
bir butin olarak mirasciya gecer.[6] Miras
birakanin mulkiyeti ve ayni zamanda zilyedi
bir bUtin olarak gecer. Bu gecis diger
saglararasi gecislerden tamamen farklidir.
Diger saglararas! islemlerde cuzi intikal yani
butin mallart teker teker ve ayri ayri
gecirilmesi s6z konusudur. Ancak miras
hukuku bir batin olarak kendiliginden
gecmesi ile olur. Kulli intikal ile gecer. Bu
ylzden bazi seylerin miras disi birakilmasi
s&z konusu degildir.

Ozetle mirascl kalli intikal geregi
kendiliginden miras birakanin dijital varliklari
da dahil olmak Uzere malvarligina sahip
olmaktadir. Buradaki ©6nemli husus dijital
malvarhgi unsurlarinin ne él¢ctde sahis varligi
hakkina dahil oldugudur.

Il. Dijital Miras

Dijital miras kavrami, dijital varliklarin
vayginlasmasiyla birlikte hukuk gindeminde
6ne cikan bir konu olmustur. Her ne kadar
cesitli tanimlari mevcut olsa da, Uzerinde
oybirligi saglanmis bir tanim henlz
bulunmamaktadir. GUnUmuzde ilerleyen
teknolojinin  etkisiyle dijitallesme yolunda
atilan adimlar sayesinde yeni karsilastigimiz
bir kavram olmasi da bunun bir sebebi olarak
degerlendirilebilmektedir. Genis anlamda ele
aldigimizda dijital miras, dijitallesme caginda
malvarhgi kapsaminda edinilen dijital varliklari
kapsamaktadir. Kisinin sagken edinmis oldugu
dijital varliklar; literatlire gbére vyalnizca
jetonlar ve kripto para birimleri, blUyUk veri,
alan adlari ve sosyal medya hesaplari, sanal
oyun mulkiyeti ile sinirli degdil, ayni zamanda
dijital bir icerigi, yani web kaynaklarinda
depolanan bilgileri (metinler, video ve ses
dosyalari, grafikler, resimler, animasyonlar
vb.) icermektedir[7].

Dijital varliklarin siniflandirilmamis olmasi ve
bu denli genis kapsamli olmasi her dijital
varligin dijital miras olarak
degerlendirilemeyecegdi sorununu ortaya
koymaktadir[1]. Bu baglamda, 6gretide dijital
mirasin tanimiyla ilgili cesitli gorlUsler 6ne
sUrUlmektedir.  Ornegin, Alman Barolar
Birligi'ne goére dijital miras, miras birakanin
telif haklari, internet sitesi ve alan adi haklari
gibi dijital varlklariyla, internet servis
saglayicilariyla  yaptigi  sézlesmeleri ve
cevrimici hesaplarina dair tUm verilerini
kapsamaktadir.

[4] Yasemin Marasl Ding, s. 276

[5] Prof. Dr. Zahit imre, Prof. Dr. Hasan Erman, “Miras Hukuku”, s. 10
[6] Prof. Dr. Zahit imre, Prof. Dr. Hasan Erman, “Miras Hukuku”, s. 11
[71 Ogr. Gor. Dr. Meri Taksi Deveciyan, Dr. Ogr. Uyesi Hazal Koray Alay, StrdurUlebilirlik Baglaminda Dijial
Miras Kavrami, Vizyoner Dergisi, s.117, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2496587, Erisim

Tarihi: 19.10.2024
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Bir baska tanimda ise dijital miras, dijital
varliklarin evrensel halefiyet ilkelerine go6re
devredilmesini sadlayan genel bir mekanizma
olarak ifade edilmektedir.

Dijital miras, &6lum sonrasi varliklarin kime
devredilecegdi ve nasil ydnetilecedi konusunda
uzun slredir farkh hukuk sistemlerinde
tartisilan bir mesele haline gelmistir. Son
dénemlerde ise bu konu, Turk hukukunda da
gindeme gelmis ve akademik tartismalarla
sekillenmistir. Dijital mirasin ele alinisina dair
farkli  bakis acilari  sunulmus olup, bu
tartismalarin gelecekte de devam etmesi
beklenmektedir.

Turk hukukunda, dijital miras ile klasik miras
arasinda bir ayrim yapilmamis olup, miras
hukukunda "Kdlli Halefiyet" ilkesi gecerlidir.
Bu ilkeye gbre, miras birakanin tim malvarhgi
ve haklari mirascilara gecmektedir. Antalya
Bélge Adliye Mahkemesi’nin bir kararinda da
Olen kisinin Icloud hesabinin bu ilkeye dahil
oldugu ve mirascilara devredilmesi gerektigi
belirtilmistir. Bu karar, Turk hukukunda dijital
varliklarin da miras kapsamina dahil oldugunu
ortaya koyan énemli bir emsal niteligindedir.

Amerikan hukukunda dijital miras, bircok
eyalette yUrlrlige giren Revize Edilmis Dijital
Varliklara Yeknesak Mdutevelli Erisimi Yasasi
(Revised Uniform Fiduciary Access to Digital
Assets  Act) (“RUFADAA”) araciligiyla
sistematik bicimde dUzenlenmistir. Bu
dizenleme, dijital hesaplara ve iceriklere
mirascilarin veya temsilcilerin belirli sartlar
altinda erisimini mumkdn kilar. Buna karsin
Kita Avrupasi hukuk sistemlerinde dijital miras
henlz &zel yasal dizenlemelerle tam olarak
cercevelenmemistir; uygulama blUyuk 6lclide
genel miras hukuku ilkelerine ve sinirli ictihadi
yaklasimlara dayanmaktadir.

Son dénemlerde kripto varliklar éne ciksa da
dijital miras &éncelikle sosyal medya hesaplari
etrafinda sekillenmistir. Olen kisinin e-posta
adresleri, Facebook ve Instagram gibi
hesaplari yargl kararlarinda sik¢ca
tartisilmistir[9]. Bu kararlarla belirlenen ilkeler,
diger dijital varlklarin miras  hukuku
perspektifinde ele alinmasinda da gecerlidir.

I1l. Miras Hukuku Bakimindan Dijital Varliklar

Dijital varliklarin miras yoluyla
devredilebilirligi, o6ncelikle bu varhklarin
ekonomik bir degere sahip olup olmadiginin
belirlenmesiyle baslar. Ekonomik deger
tasima kriteri 6nemli bir faktér olsa da miras
malvarhgindaki degerlerin
devredilebilirligi konusunda tek basina yeterli
bir gosterge degildir[10]. Zira yasa koyucu,
ekonomik degere sahip olsalar bile baz
varliklarin (érnegin, oturma hakki, intifa hakki
veya hendz vadesi gelmemis  nafaka
alacaklari) miras yoluyla devredilmesine izin
vermemistir. Ayrica, miras birakanin kisiligiyle
baglantii  olan ve ekonomik karsiligi
bulunmayan bazi degerler (6rnegin,
mirascilarin tanimanin iptali veya soy bagdinin
reddi davalari acma hakki, manevi tazminat
taleplerinin  sdrddrdlmesi) miras  yoluyla
devredilebilir.

birakanin

Bu tlar istisnalarin yasa koyucu tarafindan
belirlenmis olmasi 6nemlidir. Dolayisiyla, yasa
koyucunun 6ngdrmedigi bir istisna Uzerinden
yorum yapilmasi ve genel kuralin disinda bir
sonuca varilmasi hukuki acidan gecerli
olmayacaktir.

[910gr. Gér. Dr. Meri Taksi Deveciyan, Dr. Ogr. Uyesi Hazal Koray Alay, Surdurilebilirlik Baglaminda Dijial
Miras Kavrami, Vizyoner Dergisi, s.117, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2496587, Erisim

Tarihi: 19.10.2024
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Miras Kavrami, Vizyoner Dergisi, s.117, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2496587, Erisim
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Miras hukuku, kamu dizenine iliskin ve hukuki
islemler icin siki  sekil kosullari ve tir
zorunlulugu getiren emredici kurallari iceren
bir alan oldugundan, mevcut hukuk normlari
dogrultusunda yapilan degerlendirmelerde,
miras hukukunun genel ilkeleri ve kabulleri
g6z 6ninde bulundurulmalidir.

4721 sayilh Tuark Medeni Kanunu’nun 599.
Maddesinde “Mirascilar, mirasbirakanin 8/amd
ile mirasi bir butin olarak, kanun geregince
kazanirlar. Kanunda éngédrilen ayrik durumlar
sakli kalmak lizere mirasgilar, mirasbirakanin
ayni haklarini, alacaklarini, diger malvarligi
haklarini, tasinir ve tasinmazlar Uzerindeki
zilyetliklerini dogrudan dogruya kazanirlar ve
mirasbirakanin  borg¢larindan  kisisel olarak
sorumlu olurlar.” hUkmU yer almaktadir. Buna
gbre miras birakanin ayni haklari ve malvarligi
kapsaminda dijital varliklari da bulunmaktadir.
Miras birakanin sahip oldugu dijital icerikleri
de bu kapsamda degerlendirilmelidir. Ornegin
miras birakanin sahip oldugu kripto para,
sanal oyun hesabl, sosyal medya hesabl, e-
posta hesaplari, sanal alisveris sitelerindeki
hediye cekleri ve kuponlari da dahil olmak
Uzere degeri para ile 6élctlen mal varliklari
terekeye dahildir.

Miras hukuku cercevesinde miras kavrami

yukarida aciklanirken sahis varligi
kapsamindaki dedgerlerin miras olamayacadi
aciklanmistir. Bununla birlikte miras

hukukunda mirascinin ve miras birakanin
menfaatleri s&éz konusu olmaktadir. Miras

birakanin kisisel veri kapsaminda
degerlendirilebilecek dijital malvarhgi
mirasc¢inin menfaati acisindan intikali

gerektirdigi somut olaylarda gerekse Turk
mahkemelerince gerekse Kita Avrupasi Hukuk
Sistemine dahil olan diger mahkemelerce kulli
halefiyet ilkesi cercevesinde mirascinin
yararina miras olarak terekeye dahil edilmesi
s&z konusudur.

B. Dijital Mirasa Yargitay’in Bakis Agisi

GUnUmUzde sanal para birimlerinin  de
kullaniimasiyla maddi degere sahip olan
sosyal medya hesaplari ve finans sektérline
ait hizmetler, uygulamalar gibi degeri parayla
Olculebilen dijital icerikler bu anlamda dijital
mirasa konu edilmistir. Emsal niteliginde
Antalya Boélge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk
Dairesi’nin 2020/1149 E., 2020/905 Karar ve
13.11.2020 Tarihli[11] ilama konu istinaf edilen
talep soyledir;

“Talep eden vekili mahkemeye sundugu
dilekcesinde &6zetle; ..murisin  sagliginda
O(532)******* numarall GSM hattini ABD
menseli Apple marka cep telefonu ile
kullanmakta oldugunu, GSM hattinin murisin
6lima UGzerine kullanima kapatildigini, Apple
marka telefonlarda [Cloud isimli bulut bilisim
sisteminin kullanildigini ve cep telefonunda
mevcut olan fotograf, video, ses kayitlari,
medya dosyalari, dokiimanlar, mailler, notlar
gibi bircok verinin bu sistem Uzerinde kayitl
oldugunu, bu doktimanlara ise yalnizca Apple
kimligi ve sifresi ile erisilebildidini, murisin
kullandigr Apple kimliginin “******@gmail.com”
oldugunu ancak mivekkilinin  bu ICloud
hesabina erisebilmesi icin murisin sifresini
bilmesi gerektigini, GSM hatti kullanima kapali
oldugu icin hesaba erisemedigini, mavekkilinin
bu [Cloud hesabina badli olan ve bu hesap
vasitas) ile kontrol edilen terekeye konu
olabilecek mal varliginin oldugunu bildigini,
hesapta e-ticaret sitesi hesabinin, hediye
ceklerinin ve kuponlarin oldugunun bilindigini,
cep telefonunda yer alan muavekkil ve oglu ile
birlikte cekilmis ylzlerce fotograf ve videonun
bulundugunu,...Apple  Teknoloji ve  Satis
Limited Sirketi ile iletisime gectigini ancak
firma tarafindan mdavekkiline mahkeme karari
sonrasinda erisim izni saglanacag: bilgisinin
verildigini, ilgili sirketin miivekkiline muiteveffa
esinin mail hesabina badli icloud hesabina

[11] Orhan Gazi Saridag, Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesi’nin 13.11.2020 Tarihli Karari
Cercevesinde Dijital Terekenin Kapsaminin incelenmesi, Bilisim Hukuku Dergisi, 2022/2, s. 192,
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2802674 , Erisim Tarihi: 19.10.2024
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erisim izni vermek icin .. mahkemece muris
¥ %in terekesinin tespitine, Apple i cloud
kimliginin terekenin aktifinde kabul edilerek
erisim saglanmasi icin ilgili  sirketin
taleplerinde  bildirdigi  hususlarda  karar
verilmesini talep etmistir.” Somut olayda
Denizli 4. Sulh Hukuk Mahkemesi’nden

terekenin tespiti talebinde bulunulmustur.

Bahse konu yerel mahkemenin istinaf edilen
karari “...davacinin murise ait apple marka cep
telefonunun icloud hesabindaki fotograf,
video, ses kayitlari, medya dosyalari, maillera
olusmak icin murisin terekesinin tespitine,
icloud kimliginin terekenin aktifinde kabul
edilerek icloud hesabina ulasiimasi icin karar
verilmesini talep ettigi, TMK’nin
589.maddesine gbre tereke tespitinde murisin
mal  ve  haklarinin tespit  edilmesinin
amaclandigr, murise ait cep telefonunda
bulunan icloud hesabina erisilmesi ile murisin
6zel hayatinin gizliliginin ihlal edilecegi, icloud
hesabina erisiimeden cep telefonundan
telefonda kayitl resimlere murisin mirascilari
tarafindan ulasilacagl, davacinin  talebinin
tereke  tespitine  konu  edilemeyecegi..”
seklindedir.

Antalya Boélge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk
Dairesi’nin “... talep eden mdteveffanin "Apple

iCloud” kimliginin terekenin aktifinde
oldugunun da tespitini talep etmistir.
Gelisen teknolojilerin insan hayatini

kolaylastirmasi  yaninda  bir  kisim  yeni
kavramlar ve hukuki sorunlar yarattigr bilinen
bir gercektir. Bunlarin en basinda da mdlkiyet
kavraminin baskalasiminin geldigi séylenebilir.

Dine kadar mdlkiyet kavrami menkul ve
gayrimenkul mdlkiyeti ile bir kissm sinirli ayni
haklar etrafinda sekillenirken, son dénemde
fikri malkiyet kavraminin gelisimi Gzerine ilgili

otoritelerce "Fikir ve Sanat Eserleri” mulkiyet
hukuku cercevesinde koruma altina alinmis,
bu ydénde bir kisim yasal didzenlemelere
gidilmistir.

Ancak cagimizin kacinilmaz sekilde dijitallesen
hayat tarzi karsisinda dijital mal varligina dair
dijital mdalkiyet ile ilgili henlz yasal bir
diizenleme yapilmadigi gorilmektedir.

Yakin zamana  kadar elektronik  posta
hesaplari, sosyal medya hesaplari ve benzeri
dijital uygulamalar yalnizca kisisel kullanima
yénelik olup maddi bir deger tasimazken
glntimdzde bu hesaplarin reklam gelirleri elde
edilen maddi bir karsiligi olan hesaplar halini
alabildigi gibi, yine sosyal medya hesaplarinin
ve dijital para clizdanlarinin bagl oldugu e-
posta hesaplarinin da artik kisisel kullanimi
asip ticari degeri olan dijital mal varlidi
kapsamina girmeye basladigr anlasiimaktadir.

Bu konuda Tokat Gaziosmanpasa Universitesi
Hukuk Fakdlltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali
Arastirma Gobrevlisi Yasemin Marasl Dinc¢’in
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2019-142-
1849 adresinde yayinlanan makalesinden
yararlanilarak katildigimiz bir kisim
tespitlerinin  altinin  c¢izilmesi  anlaminda
alintilama yapilmistir.

Teknolojinin, dolayisiyla da internetin bu denli
gelismesi sonucunda sosyal medya kullanimi
hayatimizin ayrilmaz bir parcasi halini almistir.
Artik  bir kisim  insan, sosyal medya
platformlar araciligiyla maddi kazanc¢ elde
etmeye dahi baslamistir.  Ozellikle son
zamanlarda “YouTuber” olarak nitelenmeye
baslanan insan sayisi agln gectikce
artmaktadir. Ote yandan “Facebook” veya
“Instagram” hesaplari Uzerinden, bir meslek
icra edercesine satis yaparak yahut genellikle
takipci sayisi fazla olanlarin kisisel sayfalarinda
reklamlar yaparak maddi kazan¢ elde etmeleri
siradan hale gelmistir.
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Tam bu gelismelerin sonucu olarak ortaya
cikan dijital mal varlhigi veya dijital miras
kavramlari  ise Ulkemiz hukuk sistemi
icerisinde ¢ok yaygin bir kullanima sahip
degildir. Turk kanunlarinda bu konuda yasal
diizenlemeler de henlz mevcut degildir.
Bunun yaninda konu Tlrk hukuk &gretisinde
de uygulamada bir sorun olarak ortaya
cikmamasindan olsa gerek, yeterli derecede
incelenmemistir.

“Dijital malvarligi kavrami, videolar,
fotograflar, e-postalar, kisisel sosyal medya
hesaplarr gibi elektronik olarak depolanan ve
yalnizca dijital formda bulunan diger varliklar
anlamina gelmektedir. Ancak dijital dinyanin
strekli degismesine bagdli olarak dijital
malvarliginin nelerden olustugu net olarak
belirlenememektedir...Dijital miras ise bu tir
soyut malvarligr degerlerinin  mirascilara
intikal etmesi, mirasa konusu olmasidir...Ayni
makalede deginildigi (Gzere mirasta intikal
prensiplerinin kanunda sekil bulmus hali olan
TMK m. 599/2 hikmiinde;, “Kanunda
éngdrilen ayrik durumlar sakli kalmak (zere
mirascilar, mirasbirakanin ayni  haklarini,
alacaklarini, diger malvarligr haklarini, tasinir
ve tasinmazlar Udzerindeki  zilyetliklerini
dogrudan dogruya
mirasbirakanin borg¢larindan kisisel olarak
sorumlu olurlar” denilmektedir.

kazanirlar ve

Glndmdzde dijital mal varliginin yadsinamaz
ve gbz ardl edilemez bir gerceklik oldugu,
kripto para adi verilen ve uluslar arasi
6demelerde dahi kullaniimaya baslanmis
dijital sistemlerin var oldugu, yine astronomik
reklam gelirleri saglayan sosyal medya
hesaplarinin giin gectikce arttigi, ayni sekilde
youtube ve benzeri dijjital platformlarda salt
reklam geliri ve hatta lcretli Gyelik sistemi ile
hizmet veren kanallar olusturuldugu bir
ortamda dijital mal varlhigr ve dijital miras ile
ilgili olarak yasal bir diizenleme bulunmadigi,
bu konuda yasal bir bosluk bulundugu
degerlendirilmis.

4721 sayill Tark Medeni Kanunu’nun 1.maddesi;
"Kanun, séziyle ve oOzlyle dedindigi bltdn
konularda uygulanir.

Kanunda uygulanabilir bir hikdm yoksa,
hakim, 6rf ve 4adet hukukuna gdre, bu da
yoksa kendisi kanun koyucu olsaydr nasil bir
kural koyacak idiyse ona gdére karar verir.”
dlzenlemesini icermektedir.

Murisin e-posta hesabi ve buna bagli olarak
kullanilan sosyal medya hesaplari, dijital
clizdan hesaplari vb. maddi deger ifade eden
ve TMK’'nun 599.maddesi  kapsaminda
terekesine dahil olup mirascilarina intikali
gereken dijital mal varliginin da tespitinin
gerekecegi kanaatine varilmistir.

Dosya Ozelinde bakildiginda, talep eden
o6zellikle “..@gmail.com” hesabinin murise ait
oldugunun, yani mditeveffanin apple kimligi ile
iliskili  hesaplarin  sahibi  oldugunun ve
muvekkilinin mdteveffanin temsilcisi
oldugunun ve mahkemece verilecek
yetkilerinin, Elektronik Haberlesmenin Gizliligi
Kanunu’nda kullanildigr sekliyle “yasal riza”
teskil ettiginin tespitini istemektedir.
....@gmail.com hesabinin miteveffaya ait olup
olmadigr hususu teknik bir konu olup
mahkemece ancak bilirkisi raporu alinarak
tespit edilebilecegi aciktir. Bunun tespitinden
sonra ise talep edenin ilgilinin temsilcisi
oldugu ve bu bilgilerin verilmesinin Elektronik
Haberlesmenin Gizliligi Kanununa aykirilik
teskil edip etmeyecegi hususu hukuki bir
degerlendirme gerekecektir.

Sonu¢ olarak, mahkemece tespit talebi
geregince murisin 6lim tarihi itibariyle tim
aktif ve pasif mal varliginin tespiti ve bu
minvalde dijital mal varliginin terekesine dahil
olmasi gerektigi nazara alinarak dijital
terekesinin de tespiti yapilarak arastirma ve
inceleme sonucunda bir karar verilmesi
gerekirken, 610 kisinin e-posta hesabinin &zel
hayatin gizliligi kapsaminda degerlendirilerek
talebin reddine karar verilmis olmasi hatali
olmustur.
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Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk
Dairesi’nin bu karari, dijital varhklarin miras
hukukundaki yeri ve korunmasi konusundaki
bosluklarini  ortaya cikarmaktadir. Dijital
varlklarin, geleneksel miras hukukunun
kapsamini genisletme gerekliligini ortaya
koyarken, mirascilara gecis sUrecinde dijital
hesaplara erisimin nasil saglanacadi sorusunu
gundeme getirmektedir. Gelisen teknolojiyle
birlikte sosyal medya hesaplari, e-posta ve
dijital clzdanlar gibi dijital unsurlarin ticari
deger tasididi glnimuzde, mahkeme
kararlari  bu varliklarin  terekeye dahil
edilmesinin gerekliligine isaret etmektedir.
Bu tar dijital varhlklarin miras hukukunda yer
bulabilmesi icin kanuni dizenlemeler
yapilmasi gerektigi vurgulanmakta, Kkisisel
verilerin korunmasi ve &zel hayatin gizliligi
gibi hassas dengelerin de gbdzetilmesi
gerektigi belirtiimektedir.

C. Dijital Terekenin Mirascilar Arasinda
Paylasiimasi

Dijital varhklarin mirascilara gecisi hukuken
mUmkUndur ve bu varliklarin vasiyetname ile
devri énlnde herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Mevcut miras hukuku
hiktmleri, kural olarak dijital varhklar
acisindan da uygulanabilir niteliktedir. Ancak
vasiyethname bulunmadigi ve birden fazla
mirascinin bulundugu durumlarda, dijital
varliklarin niteligi nedeniyle paylasim ve
erisim sUreclerinde cesitli belirsizlikler ortaya
cikabilmektedir.
hesaplara erisim, sifre paylasimi, kisisel veri
gizliligi ve platform sézlesmeleri gibi konular,
dijital varliklarin klasik
unsurlarindan farkl hukuki sorunlar
dodurmasina neden olmaktadir. Bu nedenle,
bazi hukuk sistemlerinde dijital varliklara
6zgl dUzenlemeler vyapilmasi glndeme
gelmistir.  Bu durumda, genel miras
paylastirma kurallarinin uygun oldugu 6lctde
dijital tereke icin de
gerekmektedir.

Ozellikle cevrim ici

malvarhgi

uygulanmasi

Mirascilar arasinda yapilacak bir sézlesme
yoluyla paylasim iradi olarak saglanabilir.
Anlasma saglanamadigi takdirde, mirasin
paylasimi mahkeme karariyla yargisal olarak
gerceklesir. Ayni zamanda miras birakanin,
olime bagh tasarruflarda paylastirma
kurallarini  6nceden belirleyerek mirascilar
arasinda paylasimi dizenleme imkani da
bulunmaktadir. Ancak burada, dijital terekeye
dair mirasin acilmasindan sonraki sorunlar
Uzerinde durulmaktadir; bu nedenle,
dogrudan mirascilar veya mahkeme
tarafindan yapilacak dijital tereke paylasiminin
bazi yonleri ele alinmaktadir.

D. Dijital Terekenin Koruma Onlemleri
Acisindan incelenmesi

Miras acildiginda, paylasim tamamlanana
kadar tereke wunsurlarinin glvence altina
alinmasi gerekebilir. Bu sUrecte, terekenin
korunmasi dnlemleri uygulanarak, terekeye ait
varliklarin glvenligi
onlemleri, tim terekeyi kapsamakta olup
hakim karari ile devreye giren ve mirasin
intikali veya paylasimi anlamina gelmeyen
yvardimci bir hukuki kurumdur. Bu &énlemler,
varliklarin kesin sahiplerinin belirlenmesini,
tereke kapsamindaki
gbrmeden hak sahiplerine ge¢cmesini hedefler.
TMK madde 589 uyarinca, miras birakanin
yverlesim yerindeki sulh hakimi, talep UGzerine
veya kendiliginden, terekenin korunmasi ve
hak sahiplerine saglikli bir sekilde aktarimi icin
gerekli tim tedbirleri alabilir.

saglanir. Koruma

unsurlarin zarar

Koruma o6nlemleri kamu dUzenine iliskin
oldugundan emredici niteliktedir ve bu
nedenle, mirascilardan  yalnizca birinin
basvurusu dahi  bu &nlemleri devreye
sokmaya yeterlidir. Alinacak énlemler hakimin
takdirine bagh olarak belirlenebilir ve sinirli
degdildir; intiyaca gore cesitli koruma dnlemleri
alinabilir.
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Koruma onlemlerinin  kapsamina, tereke
defterinin tutulmasi, terekenin muhudrlenmesi,
resmi ydénetim altina alinmasi ve mirascilik
belgesi verilmesi gibi tedbirler girmektedir.
Bu &nlemlerle ilgili yargilama, c¢ekismesiz
yvargl kapsamindadir ve mahkemenin bu
konudaki kararlari maddi hukuki etkiler
tasimamaktadir.

E. Amerikan Hukukunda Dijital Mirasin
Gelisimi

Amerikan hukukunda dijital miras, federal
dlzeyde spesifik bir yasaya sahip olmamakla
birlikte, bircok eyalette farkli dizenlemelerle
ele alinmaktadir. Connecticut'ta 2005 yilinda
kabul edilen ilk dijital miras yasasi, yalnizca
e-posta hesaplarina yonelik bir ddzenleme
olarak o6ne cikmistir. 2007 vyilinda Rhode
Island'da yuUrUrlige giren benzer bir yasa
sonrasinda, Indiana eyaletinde kabul edilen
dizenleme, diger dijital varliklart da
kapsayan ilk yasal cerceveyi saglamistir.
Ardindan, Oklahoma, Idaho gibi eyaletlerde
de benzer yasalarin kabul edilmesiyle,
ABD’nin pek c¢ok eyaletinde dijital miras
konusunu dizenleyen yasalar ortaya
cikmistir.

Dijital miras konusunda O&nemli bir yargi
ornegdi, Irak’ta gobrevli olan ve 2005 yilinda
hayatini  kaybeden 20 vyasindaki Deniz
Piyadesi Justin Ellsworth'un e-posta hesabi
ile ilgili bir davadir. Ellsworth, gérevdeyken
bir bomball saldirida hayatini kaybettiginde,
ailesi onun Yahoo e-posta hesabina erisim
talep etti. Ancak, Yahoo baslangicta bu
talebi reddetti[12].

Aile, durumu mahkemeye tasiyarak Michigan
Veraset Mahkemesi'nden yardim istedi.
Mahkeme, babanin talebini kabul ederek
Ellsworth’un e-posta hesabina erisim hakkini
tanidi. Bununla birlikte, Yahoo, mahkeme
kararina ragmen, e-postalari dijital olarak
degil, fiziksel bir formatta aileye ulastirmayi
tercinh etti. Bu olay, Amerikan hukukunda
dijital miras konusunu glndeme getiren
dnemli bir 6rnek olarak kaydedilmistir.

Ellsworth’'un durumu, vyalnizca bireylerin
dijital varhklarina erisim hakkinin degil, ayni
zamanda bu varliklarin  ydénetimi ve
mirascilarinin haklarinin da tartisiimasina yol
acmistir.  Dijital  varliklarin,  bir  kisinin
Olimuinden sonra nasil ele alinacagdi sorusu,
glnimuizde artan bir énem kazanmaktadir.
Ailelerin, sevdiklerinin dijital miraslarina
ulasma talepleri, yasal sistemin nasil yanit
verecedi ve bu tir durumlarda ne tir yasal
korumalarin  gecerli olacagdr  konusunu
giindeme getirir. Ozellikle e-posta hizmet
saglayicilarinin, kullanicinin élimdnden sonra
ne sekilde hareket etmesi gerektigi, dijital
miras alanindaki hukuki belirsizlikleri
artirmaktadir.

Bu mesele, sadece bireylerin Ozel
hayatlariyla ilgili degdil, ayni zamanda dijital
gizlilik ve erisim haklari gibi daha genis
hukuki tartismalara da kapi aralamaktadir.
Dolayisiyla, dijital miras kavrami, hukukun ve
teknoloji ile evirilen sosyal dinamiklerin
dnemli bir parcasi haline gelmistir.

[12] Nurten ince Akman, Mirasbirakanin Dijital Bilgilerinin Mirascilara Gecisi (Dijital Tereke), 2018/2,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/599861 , Erisim Tarihi: 19.10.2024
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SONUC

Dijitallesmenin hayatimiza etkisiyle birlikte
dijital varliklarin miras hukuku kapsamina
alinmasi giderek daha &nemli hale gelmistir.
Turk hukukunda, kulli halefiyet ilkesi[1] geredi
bireyin tim malvarhiginin mirascilara gecmesi
esastir.  Ancak dijital varliklarin nitelidi,
Ozellikle sosyal medya hesaplar, e-posta
hesaplari, kripto varliklar ve cevrim i¢i oyun
hesaplari gibi alanlarda farkli
degerlendirmeler gerektirmektedir. Antalya
Boélge Adliye Mahkemesi’nin Icloud hesabiyla
ilgili karari, dijital varliklarin da mirasa dahil
edilebilecegini gbsteren &nemli bir emsal
olusturmaktadir.

Uluslararasi dlizeyde de dijital miras, 6zellikle
Amerikan hukukunda gelismekte olup, bazi
eyaletlerde dijital varliklarin  mirascilara
devrini dizenleyen yasalar cikarilmistir. Dijital
varlklarla ilgili &zel dlzenlemeler hem
mirascilarin  hem de vyakinlarin haklarini
gbzeten bir yapi sunmaktadir.

Sonuc olarak, dijital varliklarin miras hukukuna
entegre edilmesi, bireylerin dijital varliklarinin
korunmasi ve glvenli bir sekilde devri
acisindan o6nem tasimaktadir. Tdrk hukuk
sisteminde bu alanda yapilacak kapsaml
dizenlemeler, dijital mirasin gelecekte daha
glvenli ve acik bir zeminde ele alinmasini
saglayacaktir.

10
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