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BASKANIN ONSOZU

YENI DONEM, YENI ETKINLIKLER ZAMANI VE GUZEL BiR HIKAYE

Degerli meslektaglarim, degerli Lojistik ve Tasima Hukuku grup {yeleri
calismalarimiza bir yaz dinlenme arast verdik ve islerimizin basina dondiik. Bu
dinlenme arasinda gelecek planlari1 yapabilme, yani bize “baltayi bileme” firsati da
verdi.

Ben, Eylil ayin1 yeni baslangi¢clar yapma, gelecege iliskin planlamalar1 baglatma ay1
olarak gormekteyim. Geride kalan yaz aylarinda dinlenilmis, kararlar verilmis, planlar
yaptlmistir. Artik ise baglama zamanidir.

Yukarda soylediklerim hayatimizin her boyutu ile ilgili olabilir. Ama mesleki ag¢idan
plan ve diisiincelerimiz de mutlaka vardir. Bizler de mesleki a¢idan hep On planda
tuttugumuz Lojistik ve Tasima Hukuku etkinlikleri olarak bir plan ve programimizi
yaptik.

Hepimiz icin, agaclarin bizler icin c¢ok degerli oldugunu biliyorum. Cevresel
kaygilarimiz var. Verdigim Ornegin yanlis anlasilmasini istemem. Ben burada
"baltamiz1 bilemek" deyimini, kendimizi gelistirmek olarak ifade ediyorum. Kendimize
zaman ayirip kisaca da olsa, yasamimizi gozden gecirmemiz, gelecek giinlerde daha
giiclii ve daha etkin bir hayatimiz olmasini saglayacaktir.

Asagidaki hikayeyi sizlerle paylagsmak istiyorum.

“Iki arkadas, bir ormanda agac kesiyorlardi. Birincisi sabahlar1 erkenden kalkiyor,
agaclar1 kesmeye basliyor, bir agaci devirir devirmez, hemen Otekini kesmeye
basliyordu. Dinlenmek bir yana, 6gle yemegi i¢in bile kendine zaman ayirmiyordu.
Aksamlar ise, arkadasi eve dondiikten sonra da caligmasini siirdiiriiyor, ondan birkac

saat sonra evine doniiyordu.

Ikinci adam, agac keserken zaman zaman dinleniyordu. Aksam hava kararmaya
basladiginda ise, daha fazla calismaya gerek duymuyor, gecenin karanligir bastirmadan

evine doniiyordu.

Ikisi de calismalarin1 bir hafta bu bicimde siirdiirdiikten sonra, ne kadar agac

kestiklerini saymaya basladilar.



Sonug, ikinci adam icin degil ama, birinci adam icin ¢ok sasirtici ¢ikti. Ciinkii arkadasi,
kendisinden daha cok agac kesmisti.

Birinci adam oOfkelenerek "Nasil olabilir bu bdyle?" dedi. "Ben senden daha cok
calistim. Senden daha erken basladim ise, senden daha ge¢ dondiim eve... Ustelik, giin
boyu sen durup durup keyfine bakarken, ben soluk almaksizin siirdiirdiim ¢alismamu...

Nasil oluyor da sen benden daha ¢ok agac¢ kesebiliyorsun?"

Ikinci adam, 6fkeli arkadasini giilimsemeyle yanitladi:
"Ortada anlasilmayacak bir sey yok ki" dedi. "Sen durmaksizin calisirken, ben arada bir
dinleniyor, bu arada da bir yandan baltami biliyordum. Insanin baltas1 keskin olunca,

"

daha az cabayla kesebiliyor agaclari...

Sonug olarak, kisisel yasantimizda "baltamizi bilemek", kendimizi gelistirmemizdir. D1s
diinyanin kosusturmacalar1 arasinda kendimize zaman ayirip kisaca da olsa, dinlenme
firsatlar1 yaratip, yasamimizi gozden gecirmemiz, bizi gelecekte daha gii¢lii ve daha
etkin yapacaktir. Ciinkii bu siire icinde kendimizi daha iyi taniyabilme olanagina sahip
olabilecegiz Son asamada, eksik ya da zayif buldugumuz yanlarimizi tamamlayip
gelistirebilecegiz. Bu a¢idan bakildiginda, “baltay1 bilemek” kendimize zaman ayirarak

kisiligimizin gliclenmesi icin "olmazsa olmaz" bir kosuldur.

Saygilarimla,

Av. Egemen Giirsel Ankaral

Istanbul Barosu Lojistik ve Tasima Hukuku Komisyonu Baskam




KOMISYONUMUYZ

Bilindigi gibi lojistik faaliyet sadece tasimadan olusmamaktadir. Bir mal, hizmet
veya bilgi akisinin iiretim noktasindan tiiketim noktasina kadar olan tedarik
zinciri i¢cindeki hareketinin etkili ve verimli bir sekilde tasinmasi, depolanmasi,
kontrol altinda tutulmasi, giimriiklenmesi ve dagitilmasina yonelik siire¢lerini
kapsamaktadir. Bu tanim icinde tasima ve tasima hukuku en biiyiik paya sahip
olmakla birlikte , depolama, giimriikleme, ambalajlama, sigortalama, miisteri
hizmetleri yonetimi, stok yonetimi gibi lojistik icinde yer alan farkli hizmet
kalemleri onem tasimaktadir.

Komisyonumuz, lojistik hizmetler arasinda yer alan tasima ve tasima hukuku,
sigorta, depolama, ellecleme ve giimriik alanlarindaki gelismeleri takip etme ve
bu alanlarda yapilan ve yapilmasi1 gereken yasal diizenlemelere iliskin ¢alismalar
yapmak, goriig, Oneri liretmek ve meslektaslarimiz ve sektor ilgilileri ile bir
araya gelerek, bu konularda bilgi paylasiminda bulunmak amaciyla faaliyet
gostermektedir.

Lojistik, son yillarda c¢ok biiyiikk bir gelisme icindedir ve bu gelismeler
hukukcular1 da yakindan ilgilendiriyor. Diinya ticaretindeki gelismeler, Glimriik
Birligindeki anlagsmalar ve Tiirkiye’nin konumunun etkisi goz Oniinde tutulmasi
gerektigini diisinmekteyiz.

Oncelikle sektdrde calisanlarin, meslektaslarimizin mesleki alanda gelismesini
amacliyoruz. Biz hukukcular olarak , lojistik hizmetlerde, tasima anlayisindan,
nakliyecilikten lojistige doniisen gelismeyi fark edip onun egitsel yoOniine ve
mevzuat altyapisina dnem vermeliyiz. Bunu basarabilecegimizi diisiinliyoruz.
Sadece i¢c hukuk diizenlemelerinin yetmedigi bir alandan s6z ediyoruz, oniimiizde
uluslararast mevzuat ve konvansiyonlarla desteklenen genis bir alan
bulunmaktadir.

Calismalarimiz1 bu diisiince ve tespitler dogrultusunda yapiyoruz. Sektordeki bir
cok iiniversite, dernek, birlik gibi kuruluslarla ve diger baro bagkanliklari ile
calismalar yaptik. Bu ¢aligmalarimizi ayni1 hizla devam ettirmeyi amagliyoruz.
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HABERLER

Grevler tedarik zincirini yeniden baski altina aldx

ABD yiik demiryollar1 birgok yiik tiirline ambargo uygulad: ve iki
biiyiik sendikayla toplu sdzlesme anlagsmasina varamadiktan sonra
Cuma gilinii kapanmaya hazirlaniyor. Analistler, uzun siireli grevin
iilkedeki

kotiilestirebilecegini soyliiyor.

intermodal  tikanikligt  ve  enflasyonu daha da
Tedarik zincirini riske atan yalnizca potansiyel bir ABD demiryolu
grevi degil. Fransa'daki hava trafik kontroldérleri Cuma giinii izin
aliyor ve Ingiltere’nin iki biiyiik limanindaki iscilerin planli is
durdurmalar: var. Felixstowe Limani'ndaki liman iscilerini temsil eden
sendika Unite, 27 Eyliil'den 5 Ekim'e kadar bir is durdurma planladi ki
Felixstowe Birlesik Krallik'taki tiim konteynerli ithalatin yaklagik
%48'ini igleyen onemli bir liman. Stevedores da Agustos ayinda sekiz
glin boyunca greve gitmisti.

Avrupa ve ABD'deki liman is¢ileri, gemilerin ve liman igletmelerinin
COVID krizinden bu yana biiylik karlar elde ettigini ve simdi bu
servetten daha fazlasini paylagsmalari1 gerektigini soyliiyor.

https://www.freightwaves.com/news/transport-strikes-put-supply-
chains-under-duress-again

Ro-Ro tasimaciligina yeni hat destegi

Ulastirma ve Altyap1 Bakalig:1 tarafindan yiiriitiilen Ro-Ro seferlerinin
desteklenmesine iliskin c¢alisma, Resmi Gazete’de yayimlanan
yonetmelik ile hayata gec¢iriliyor. Her 10 deniz mili i¢in romork-tanker
basina 2 dolar Diizenli Sefer Destegi verilecek. Destek, yeni hatlar i¢in
gecerli olacak.

https://www.dunya.com/ekonomi/ro-ro-tasimaciligina-yeni-hat-
destegi-haberi-665964

Yonetmelik:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2022/08/20220809-7.htm

AB'nin resesyonu kapiya
dayandi

Ihracatta AB’ye en 6nemli ¢ikis kapisi olan
Kapikule’de mevcut olan 40 km’ye yakin tir
kuyrugu eridi, kapidan ¢ikis yapan giinliik
arac sayis1 da azaldi. Avrupa ekonomisinde
yasanan daralmanin yami sira Tirk tr
siiriiciilerinin ~ Schengen vizesi almakta
yasadig1r zorluklar, sinirdaki yogunlugun
azalmasinin  iki ana  nedeni olarak
gosteriliyor.

Tirk tir sofdrlerine yonelik vize sorunu
sonucu goforler vize alamadigr icin 50 tir1
yiikiiyle birlikte depoda bekleten firmalar
var. Soforlere en erken 40 giin sonraya
randevu verilmekte birlikte bagvuru siirecini
tamamlayan bir¢ok siiriiciiniin de ret aldig:
belirtiliyor. Tiirkiye’den AB’ye tasinan ihrac
yliklerinin biiylik ¢ogunlugunun Tiirkiye’'de
dretim yapan Avrupali sirketlere ait olmasi
aslinda bu durumun onlar i¢in de
dezavantajli olacagini gosteriyor.

https://www.dunya.com/sektorler/lojistik/ab
nin-resesyonu-kapiya-dayandi-haberi-
668341

Ro-Ro gemisine de 'tahil’
sart1 var

Ukrayna limanlarinda 6 aydir mahsur
kalan 21 Tiirk sahipli gemiden sadece
donebildi.  Kalan
gemilerin lilkeden ¢ikisina Tiirkiye,

5’i  Tirkiye’ye

Rusya, Ukrayna ve Birlesmis Milletler
(BM) arasinda tahil ve yiyecek
maddelerinin  Ukrayna limanlarindan
emniyetli bir sekilde sevk edilmesi i¢in
27 Temmuz’da Istanbul'da imzalanan
Tahil Koridoru Anlagmasi sartlarini
karsilamas1 gerekiyor. Anlagma sadece
Ukrayna’nin Odessa, Chornomorsk ve
Yuzhny limanlarindaki gemileri
kapsiyor. Diger Ukrayna limanlarinda
kalan gemilere ise heniliz ¢ikis izni
verilmiyor. Mahsur kalan gemiler
arasinda tahil yiiklemesine miisait
olmayan gemiler de var. Bagka yiiklerle
yliklii olan gemiler icinse yiikiinii
bosaltip tahil yiikii anlagmas1 yapmasi
gerekiyor.

https://www.dunya.com/sektorler/lojisti
k/ro-ro-gemisine-de-tahil-sarti-var-
haberi-667681
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Son Degisiklikler Kapsaminda Tasima
isleri Organizatorliginiin Giimriik
Kanunu ile Birlikte Degerlendirilmesi

Av. Arb. Fulya KARATAS SAYLAM

Bu yazimizda lojistik camiasinda tartigmalari beraberinde getiren 25.05.2022 tarihli
31846 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan Gilimrik Yonetmeliginde Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik’in 9. maddesi ile mezkur Yonetmeligin 330. Maddesinde
meydana gelen degisikligi irdeleyecegiz. Bu kapsamda 4458 sayili Giimriik Kanunu ve
6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunundaki konu ile ilgili maddelere deginilmesi
gerekmektedir. Ancak oncelikle tasima isleri organizatdrleri (TIO) kimdir, hangi islerle

ugrasmaktadir, bunlar1 inceleyelim.

Tasima isleri organizatorliigii Tiirk Ticaret Kanunumuzda ve Giimriikk Kanunumuzda 6zel
olarak tanimlanmamakla birlikte Tiirk Ticaret Kanununun kesin iicret belirlenmesi,
komisyoncunun isi lizerine almasi toplama yiik tagimasi bagliklarinda hangi hallerde

komisyoncunun tasima isleri organizatorii sayilacagi haller diizenlenmistir.

Kanuni olarak tanimlanmasi yapilmayan bu tasiyicinin tanimi ile usul ve esaslari

yonetmelikle diizenlenmektedir.

Tasima Isleri Organizatorliigii Yonetmeliginde, tasima isleri organizatorii  “Yiik
tagimaciligr alaninda ilgili mevzuat uyarinca yetki belgesi veya faaliyet izni almis gercek
veya tiizel kigilerin imkan, kabiliyet ve kapasitelerini kullanarak kendi nam ve hesabina
vitk tasimasi yaptirarak tasima faturasi/sozlesmesi diizenleyen, tasima ile iligkili
depolama, paketleme, etiketleme, ambalajlama, siparis yonetimi, giimriik, sigorta, dagitim
vb. lojistik islemleri gerceklestiren bir veya birden fazla tasima tiirii kullanarak
tagsimacilik ve lojistik hizmetlerini sunmay: meslek edinen ve Bakanlik¢ca yetki belgesi

verilen gercek ve tiizel kigiler” olarak tanimlanmaktadir.

25.05.2022 tarihli 31846 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Giimriik Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’in 9. maddesi ile mezkur Yonetmeligin 330.

maddesinin ikinci fikrasina asagidaki climleler eklenmistir.

“Satici veya gondericisi ile yurtdisindaki alicist belli olan esya ise 6/7/2018 tarihli ve
30470 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tasima Igleri Organizatorliigii Yonetmeligi
kapsaminda yetki belgesi sahibi olan ve tasima belgesinde bildirim tarafi olarak yer alan
tasima igleri organizatorleri tarafindan antrepo beyannamesi verilerek genel antrepolara

konulabilir.



Ellecleme islemine tabi tutulmasi ve yurtdisindaki alicisina sevki disinda bu esya
hakkinda baska bir tasarrufta bulunulmasina izin verilmez. Kullanici olarak tasima igleri
organizatorleri, 522 nci maddede belirtilen yiikiimliiliikleri yerine getirmekten

sorumludur.”

08.01.2018 tarihli Karayolu Tasima Yonetmeliginin 4/z-zz-8§88. maddesi ile tasima isleri
organizatori; “Kanun, bu Yonetmelik ve ilgili diger mevzuatin tasimacilik sifati ile
faaliyet gosterenlere getirdikleri yiikiimliiliik ve sorumluluklar cercevesinde tasimact
kabul edilerek, bu Yonetmelige gore esya tasimaciligi alaninda yetki belgesi almis gercek
ve tiizel kisiler ile uluslararasi anlagsmalara uygun olmak sartiyla, esya tasimaciligi
alaninda faaliyet gosteren yabanci plakali tasitlarin imkan, kabiliyet ve kapasiteleri ile
gerektiginde diger tasima tiirlerinden de yararlanarak veya bunlart kullanarak kombine
tasimacilik dahil kendi nam ve hesabina egya tasimast yaptirarak tasima faturasi

diizenleyen gercek ve tiizel kisiler” olarak tanimlamistir.

Goriildigi gibi 25.05.2022 tarihinde ¢ikan yonetmelikle tasima isleri organizatorlerine
ayrica antrepo rejimi kapsaminda gilimriik idaresine beyanname sunma yetkisi de
verilmistir. Mezkur degisiklik oncesi TIO sadece Bakanlikca verilen yetki belgesine haiz
tasima islerini meslek edinmis kimseler iken degisiklik sonrasi bunlara ilaveten antrepo
rejimi kapsaminda beyanname verme yetkisine de sahip kisiler olarak tanimlanmaktadir.
Karayolu Tasima Yonetmeligi dogrultusunda TIO igin tasiyict da diyebiliriz. Mezkur

degisiklik sonrasi antrepo rejimi ilgili mevzuat hiikiimlerini inceledigimizde;

4458 sayili Gimriik Kanununun 236. Maddesi; “1.Teminat alinmig olsa bile, giimriik
islemlerine baslanmadan veya bu islemler bitirilip giimriik idaresinin izni alinmadan
giimriik antrepolar1 veya giimriik idaresince esya konulmasina izin verilen yerlerden
kismen veya tamamen esya c¢ikarilmast veya buralardaki esyanin degistirilmesi ya da
yvapilan sayimlarda kayitlara gore esyanin bir kisminin noksan oldugunun anlagilmasi
hallerinde, bu egyanin giimriik vergilerinin yani sira giimriiklenmis degerinin iki kati

idari para cezasi verilir.

2. Giimriik antrepolarinda veya giimriik idaresince esya konulmasina izin verilen yerlerde
yvaptilan sayimlarda kayitlara gore fazla esya ¢ikmasi halinde, bu esyanin 177 ila 180 inci
madde hiikiimlerine gore tasfiyeye tabi tutulmasinin yani sira, fazla ¢ikan esyaya ait

ithalat veya ihracat vergileri tutart kadar para cezast alinir.” hiilkmiine,

Mezkur Kanunun 235/5. maddesi; “Tiirkiye Giimriik Bolgesine getirilen ve varis giimriik
idaresine karayolu ile sevk edilmek iizere transit rejimine konu edilen serbest dolasimda
olmayan esyanin, yapilan kontrol veya muayene sonucunda, beyan edilenden belirgin bir
sekilde farkli cinste oldugunun tahlil, teknik inceleme ve arastirmaya gerek olmaksizin
tespiti hdlinde fiilin niteligine gore bu fikranin (a) ve (b) bentlerine, transit rejimine konu
edilen serbest dolasimda olmayan esyanin, hareket giimriik idaresinden sevk edilmesinden

sonra varis giimriik idaresine varisindan once ya da varis giimriik idaresinde yapilan


https://www.corpus.com.tr/
https://www.corpus.com.tr/

kontrolii veya muayenesi sonucunda beyana gore eksiklik veya fazlalik tespit edilmesi
hdlinde fiilin niteligine gore bu fikranin (c) veya (d) bentleri uyarinca islem yapilir. Bu
fikranin (c) ve (d) bentleri kapsaminda degerlendirilemeyecek eksiklik ve fazlalik durumlari

ile bu durumlarin tespitine iliskin usul ve esaslar Bakanlik¢ca belirlenir.” hiikkmiine amirdir.
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun Tasiyicinin sorumlulugu bashkl 875. Maddesi;

"Tasiyicinin, egyanin tasinmak tizere teslim alinmasindan teslim edilmesine kadar gececek
stire icinde, esyanin ziyaindan, hasarindan veya teslimindeki gecikmeden dogan
zararlardan sorumludur.” hiikmiini ihtiva etmektedir.

Gimrik Kanununun 236. maddesinde belirtilen durumlar ortaya ciktifinda beyannameyi
veren adina ek tahakkuk ve para cezasi diizenlenecektir. Son degisiklikle birlikte TIO da
antrepo beyannamesi verebildigine gore mezkur yaptirimlarin TIO adina diizenlenecegi
meri mevzuat dogrultusunda aciktir. Halbuki Tiirk Ticaret Kanununun 875. maddesi
tasiyicinin sorumlulugunu esyanin ziyai, hasar1 ve gecikmesi ile sinirlandirmigtir. Bu halde
goriilmektedir ki Glimriik Kanununu uyarinca adina ek tahakkuk ve para cezasi uygulanmasi
lazim gelen TIO’nun sorumlulugunu Tiirk Ticaret Kanunu sinirlamistir. Bu durumda
Gilimriik Kanunun 236. maddesinin nasil uygulanacagi hususu kafalarda soru isareti
barindirmaktadir.

Antrepolar ile ilgili genel bilgilere yer verilen bir onceki sayimizda da belirttigimiz gibi
antrepolarin tercih nedenlerinden biri de transit rejimine konu esyanin yeniden ihrac
edilinceye kadar vergilerinin 6denmeden depolama, sevkiyat imkan1 saglamasidir. Bu halde
transit rejimi kapsaminda olan esya antrepo rejimine alindiginda beyannameyi TIO’nun
verdigi hallerde yine yukarida yer verilen sebeplerle Glimriik Kanununun 235. Maddesinde
yer alan yaptirimlarin kime nasil uygulanacagi diisiintilecektir.

Gilmriik Yonetmeliginin 330. Maddesinde meydana gelen degisikligin lojistik camiasinda
nasil sonuglar doguracagi ve glmriik idarelerince nasil uygulanacagi zamanla
gozlemlenecektir.



Hava Kargo Tasimacihgina iliskin 30 Mart 2022
Tarihli Kararin Siirec Ozeti

Ceviren: Av. Hiiseyin Baris SACIKARA

Avrupa Birligi Genel Mahkemesi, hava kargo pazarinda yasadis1 kartellesme/ tekellesme
ile ilgili 2005 yilinda baglayan ve AB Genel Mahkemesi'nde nihai temyiz yoluna giden

uzun siiredir devam eden anlagsmazliga son verdi.

Siireci 0zetle agiklayacak olursak
Avrupa Komisyonu Davasinda;

Lufthansa ve yan kuruluslari tarafindan komisyona basvuru yapilmis ve hava yolu
tasimaciliginda tekellesme ile ilgili bir ihbarda bulunulmustu, bunun ardindan Komisyon
cesitli havayollarinda arastirmalar yapti1 ve sunulan hizmetlerin fiyatlandirmasiyla ilgili
olarak cesitli tasiyict sirketler arasinda rekabete aykiriliklar tespit etti.

9 Aralik 2010°da Komisyon, Aralik 1999 ile Subat 2006 arasindaki donemde 21 havayolu
sirketinin fiyatlar1 TFEU nun 101. Maddesi, AEA Anlasmasinin 53. Maddesi ve AT-Isvigre
Hava Tasimacilif§i Anlagmasinin 8. Maddesine aykiri davranmak suretiyle es giidiimli
olarak belirledigi sonucuna varmisti. Komisyon, ilgili tiim tasiyicilara yaklasik 790 milyon
Euro tutarinda para cezasit verdi. Bagvuruda bulunan Lufthansa ve yan kuruluslarina,

hosgorii prosediirii kapsaminda para cezalarindan tam muafiyet saglandi.

Yaptirim uygulanan sirketler, Komisyon kararinin iptali veya en azindan cezalarin

diisiiriilmesi i¢in dava acti.

Genel Mahkeme ise Komisyon’un kararindaki gerekgeleri, sebebi ve sonucu ¢eliskili buldu.

Ayrica kararin, sirketlerin savunma hakkini etkileyecek sekilde olduguna kanaat getirdi.

Bu iptalin ardindan Komisyon, 17 Mart 2017 tarihinde 19 havayolunu hedefleyen yeni bir
karar aldi. Komisyonun bu kararinda fiyatlandirma da is birligini, STC ve STS aracilifiyla
kargo hizmetlerinin saglanmasi icin fiyatlandirmanin koordinasyonuna iligkin yaptirimlar
getirdi. Ilgili havayollar1, 2017 tarihli Komisyon kararina kars1 yine temyiz basvurusunda
bulunmus ve kararin kismen veya tamamen iptalini, alternatif olarak ceza tutarinin

diistiriilmesini talep etmislerdi.



Avrupa Birligi Genel Mahkemesi 30 Mart 2022 tarihli kararinda ise ;

[lIk Derece Mahkemesi, sekiz sirketin (Martinair Holland, Koninklijke Luchtvaart
Maatschappij (KLM), Cargolux Airlines, Air France-KLM, Air France, Lufthansa ve
digerleri, Singapore Airlines ve Singapore Airlines Cargo) itirazlarin1 reddeti ve sonug

olarak verilen para cezalarini onadi.
Bagvurucularin itirazlar: iki noktada toplanmakta;

Bunlardan ilki keyfi yaptirnm ve savunma hakkina iliskin. Soyle ki basvuranlar,
Komisyonun keyfi hareket ettiginden ve esit muamele ilkesini ihlal ettiginden sikayet
etmislerdir. Itiraz beyaninin muhatabi olmayan ancak itiraz edilen kararin gerekcesinde
ad1 gecen 47 tasiyicit hakkinda, bu tasiyicilarin da ihtilaf konusu kartele katildiklar1 iddia

edilmistir.

Ik Derece Mahkemesi, Komisyonun diger havayollarin1 sorumlu tutmamakla hata ettigini
ortaya koymus ancak s0z konusu havayollarinin baskalar1 lehine hukuka aykirilik
iddiasinda bulunamayacaklarin1 ac¢iklamistir. Ayrica Mahkeme, Komisyonun diger
havayollarinin neden yargilanmadigint aciklamakla yilikiimli olmadiginin da altini

cizmistir.

Savunmay1 olusturan ikinci temel, gerekcelerin belirtilmemesi ve agik bir degerlendirme

hatasi ile ilgilidir.

Bagvuranlar, komisyon 6demeyi reddetmenin, STC ve STS ile alakast olmadigini, bu iki
ayri durumun ayniymig gibi diisiiniilmesinin, gerek¢ce gosterme yilikiimliiliigiiniin ihlali ve
acik bir degerlendirme hatas1 oldugu kanaatindeydi.

Mahkeme, itirazlarda belirtildigi gibi Komisyon, komisyon 6demeyi reddetmeye iliskin
tek ve siirekli ihlalin STC ve STS ile ilgili olandan ayirt edilebilecegini gz Oniinde
bulundurarak acik bir degerlendirme hatas1 yaptigin1 ortaya koymustur. Ote yandan, Genel
Mahkeme, Komisyon kararinin bu temelde kismen iptalinin, bagvuranin tek ve siirekli
ihlal konusundaki sorumlulugunu veya ihlalin agirliin1 veya siiresini etkilemeyecegi
kanaatindedir. Ayrica, Genel Mahkeme, Komisyon'un bu argiimanina dayali olarak
kararinin kismen iptal edilmesinin, bagsvurana dava agma konusundaki menfaatini hakl
cikaracak herhangi bir fayda saglamadigi kanaatindedir.



GORULEN DAVALARDAN SPESIFiK OLARAK BAZILARINDAN
ORNEKLER VERMEK GEREKIRSE

e Japan Airlines Davasinda, Japan Airlines iki tiir hava yolu isletiyordu. Bu sirket
tarafindan Ugiincii lilkelerden Avrupa Ekonomik Alani'na (AEA) kadar igletilen hava
yollar1 i¢in, Genel Mahkeme, nitelikli etki kriterleri nedeniyle Komisyonun Avrupa

rekabet kurallarinin ihlallerini tespit etmeye yetkili oldugunu tespit etmistir.

AEA i¢i ve AB rotalart ile ilgili olarak: Genel Mahkeme, Komisyonun 1/2003
Yonetmeliginin 25. Maddesindeki sinirlama kurallarini ihlal ettigi kanaatindedir. Nitekim,
Komisyonun yaptirim uygulama yetkisi 14 Subat 2016'da, yani 2017 tarihli Komisyon
Kararinin kabul edildigi tarihten Onceki bir tarihte zaman asimina ugradiginit kararinda

belirtmistir.

19 Mayis 2005 - 14 Mayis 2006 tarihleri arasinda AEA Anlagmasina taraf olan ancak liye
devletler ve liciincii lilke olmayan iilkelerdeki havalimanlar1 arasindaki gilizergahlardaki
rekabeti engelleyici anlagmalar ve uyumlu uygulamalar nedeniyle Japan Airlines'a
uygulanan para cezasinin miktar1 Baslangicta 35.70 milyon Euro olarak belirlenmisse de

28.875 milyon Euro'ya diistrildii.

e Air Canada Davasinda Mahkeme, Komisyon'un kararin1 maddi hata nedeniyle kismen
iptal etmigtir. Avrupa Komisyonu, Air Canada'nin komisyon Odemeyi reddetme
konusunda, sirketler arasinda koordinasyonun varligindan haberdar oldugunu gosteren
kanit sunmamistir. Mahkeme bu nedenle Air Canada'ya verilen para cezasini baglangicta

ongoriilen 21.04 milyon Euro yerine 17.95 milyon Euro'ya indirmistir.

e British Airways Davasinda Mahkeme, Komisyonun British Airways'in komisyon
O0demeyi reddetme anlasmasina katildig1 sonucuna varmasini bir degerlendirme hatasi
olarak gormiistiir. Komisyon bu sonucu dort delile dayandirmisti: Qantas ve Singapore
Airline Cargo havayollari, Italyan Havayolu Temsilciler Kurulu iiyeleri ve Isvicre Hava
Kargo Konseyi tiyeleri ile e-posta aligverisi.

Genel Mahkeme, bu e-postalarda havayollarinin nakliyecilere ek ilicret 6demeyi reddetmeyi
kabul ettigini gosteren hi¢cbir sey bulunmadigini belirtti. Sonu¢ olarak, baslangicta 104.04

milyon Euro olarak belirlenen para cezasini 84.46 milyon Euro'ya diisiirdii.

e Latam Airlines Group Davasinda Genel Mahkemeye gore, Latam Havayollari, komisyon
odemelerinin reddedilmesiyle ilgili politikalar hakkinda tasiyicilar arasindaki
belirsizligi azaltmay1 amaclayan ikili temasin varligindan haberdardi. Ancak Mahkeme,
bu durumun Latam Airlines Group'un komisyon Odemeyi reddetme konusunda
havayollar1 arasinda daha genis bir koordinasyonun varligindan haberdar oldugunu
gOstermeyecegi yoniinde karar verdi.



Komisyon, Lufthansa'nin STC artigslarin1 duyurdugu, Latam Havayollar1 da dahil olmak
lizere cesitli havayollarina gonderilen bes e-postaya dayanarak karar vermigse de Genel
Mahkeme, bu e-postalarin Latam Airlines Group'un STC ile ilgili rekabete aykir1 kartele
katilimini saglamak icin yeterli olmadigina karar verdi.

Genel Mahkeme, Komisyon kararinda odemeyi reddetme ve ek iicrete iliskin yaptirimlari
iptal etti. Ayrica, siirelere iligskin kurallar goz Oniine alindiginda, Komisyon, zamanasimina
ugradig1 bir tarihte yaptirim yetkisini kullanmistir. Sonu¢ olarak, Genel Mahkeme, Avrupa
Komisyonu'nun, AEA ile ilgili olarak tek ve siirekli ihlal i¢in zamanasimi siirelerine
iligkin kurallar1 ihlal ettigine karar vermistir.

Sonu¢ olarak, Mahkeme, Latam Airlines Group Lan Cargo'nun cezasini 8,22 milyon

Euro'dan 2,24 milyon Euro'ya indirmistir.

SONUC OLARAK ;

Genel Mahkeme, 30 Mart 2022 tarihli bu kararlarla, havayollar1 ile Avrupa Komisyonu
arasinda 2005 yilinda baslayan ve AB Genel Mahkemesi'nde nihai temyiz yoluna giden

uzun siiredir devam eden anlasmazli§a son vermistir.

Bu vesileyle, Genel Mahkeme, Avrupa Komisyonu'nun AEA bdlgesi disinda gerceklesen
rekabete aykir1 davraniglar konusundaki yetkinligi konusunda faydali acgiklamalar

saglamistir.

Ayrica Komisyon, rekabete aykiri davranislar icin yaptirim uygulama yetkisine iligkin

zamanagimi siiresi de belirtilmistir.

Son olarak, Genel Mahkeme, Komisyonun AB rekabet kurallarinin ihlalinin varligini
belirlemek icin kullanabilecegi kabul edilebilir kanitlarin seviyesini netlestirmis, rekabet

kurallarina aykiriligin nasil bir hukuki zeminde degerlendirildigini ortaya koymustur.

Kaynak
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2022-03/cp220053en.pdf


https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2022-03/cp220053en.pdf

iCTIHATLAR

Yargitay 11. Hukuk Dairesi 22.04.2021 tarihli 2019/4326 E. 2021/3962K.

Dava konusu, gemi tasima sozlegsmesinden dogan tazminat istemi ile navlun bedelinin iadesi

istemidir.

CFR teslim seklinde saticinin, navlunu alici menfaatine 6demis olmasi ve davalinin da alici
menfaatine tagimis olmasi nedeniyle davacinin navlunu takip edemeyecek olmasina, mal bedelini
pesin tahsil eden davacinin mallar1 bu teslim geklinde gemiye yliklemesi ve mallarin gemi
kiipestesini ge¢cmesinden sonra tiim riskinin, nafi ve hasarin alicitya ge¢mis olmasina, yiiklemenin
gerceklesip geminin limandan hareket etmig olmasina, davaci uhdesinde zarar dogmadigindan,

alacagi temlik etmesinin de durumda degisiklik yaratmayacagina karar verilmistir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi 20.01.2020 tarihli 2019/2580 E. 2020/560 K.

Dava konusu, tasima sirasinda zayi olan maldan kaynaklanan tazminatin tahsili istemine

iligkindir.

Dava ehliyeti yoklugu sebebiyle davali M... Uluslararas1 Yurti¢i Tas... Ltd. Sti. yOniinden
davanin reddine karar verilmis ise de; davali M... Ltd. Sti.nin davaciya karsi tagima ediminin
tamamini {istlendigi ve navlun faturasi kestigi anlasilmaktadir. Dosya kapsamindan zararin hangi
asamada gerceklestigi anlasilamiyor ise de; yiikteki eksikligin/zararin tasima sirasinda olustugu
sabittir. Bu halde davali M... Ltd. Sti.’nin tasima isinin tiimiini iistlenmis olmasi nedeniyle

zararin tamamindan sorumlu oldugu yoniinde karar verilmistir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi 11.11.2020 tarihli 2019/1776 E. 2020/4968K.

Davaci ile davali S... Gozetme Etiid Kontrol Servisleri A.S. arasinda yazili bir sozlesmenin
olmadigi uyusmazlik digidir. Davalr S... Gozetme Etiid Kontrol Servisleri A.S.'nin savunmasinda
belirttigi edimlerin ilizerinde bir ediminin bulundugu hususunda ispat yiikii davaci iizerinde olup
davaci, davali S... Gozetme Etiid Kontrol Servisleri A.S.'nin hasara sebebiyet verdigi kabul edilen
yiikleme ve elle¢cleme konusunda bir ediminin bulundugunu ispatlayamadig: gibi ibraz olunan e-
maillerde de anilan davalinin davaciya daha fazla bir edim iistlendigini gosteren bir isaret

bulunmamaktadir.

Bu durumda davali S... Gozetme Etiid Kontrol Servisleri A.S. aleyhine acilan davanin reddi
gerekirken diger davali .... ile birlikte miiteselsilen sorumlu tutulmasinin yerinde olmadi§ina

karar verilmistir.



iCTIHATLAR

Yargitay 11. Hukuk Dairesi 18.11.2020 tarihli 2020/509 E. 2020/5164 K.

Dava, tasima sozlesmesinden kaynaklanan tazminat istemine iligkindir.

Davalinin tasima isini dava dist E... Uluslararas1 Nak. ve Tic. Ltd. Sti.’ye alt tasiyict olarak
devrettigi, yiikiin beyaninin Italya Giimriigii’'ne yapildigi, tir karnesinde kayitli olmayan ve tarti
sirasinda karnedeki agirligindan fazla ¢ikan yani eksik beyan edilen yilike giimriik tarafindan el
konuldugu, Cesme Cumhuriyet Bagsavciliginca yiiriitillen sorusturma kapsaminda miisadere
edilen yiikiin CIF degerinin 97.966,00 TL oldugu, Cesme Giimriik Miidiirliigii tarafindan
muhafaza altina alinan bu mallarin icerisinde sadece bir kisminin davaciya ait oldugu dosya

kapsaminda tespit edilmistir

Davacinin teminat mektubu ibraz ederek savciliga bagvurup malin1 giimriikten ¢ekebilecegi ve
sonradan teminat mektubunun iadesi i¢in girisimde bulunabilecegi bu suretle davacinin ceza
dosyasi ile baglantili olarak yapabilecekleri belirtilmis olup, bu durumda, mahkemece giimriikte
el konulan davaciya ait emtianin CIF degerinin 18.750-TL, tekrar ithal yoluna gittigi emtianin
bedelinin ise 16.938,34 TL oldugu ve davacinin tekrar ithal nedeniyle ithalat giderlerine
katlanmak zorunda oldugu da gozetilerek degerlendirme yapilmasi ve sonucuna gore karar
verilmesi gerektigi belirtilere Dairece yerel mahkeme karari bozulmustur.

Adana Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesi 27.12.2021 tarihli 2020/21
E. 2021/1535 K.

Dava konusu, Nakliyat ... Sigorta Policesi kapsaminda sigortaliya yapilan 6demenin riicuen

tahsili talebine iligkindir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik emtiadaki 1slakligin tatli su kaynakli olmasi ve tasimaya iliskin
diizenlenen kongimentodaki FCL tasima sekli dikkate alindiginda, hasara ait sorumlulugun kime
ait oldugu hususundan kaynaklanmaktadir.

Dava konusu tasimanin yapildigi konteynerin kapaginin delik oldugu, bu boliime yakin emtianin
1slanarak kiiflendigi, saglam konteyner temininin tasiyicinin gorevleri arasinda oldugu, emtiadaki
hasarin, tasimada kullanilan konteynerin elverigsizliginden kaynaklandigi, konteyner tasiyan
tarafindan tedarik edilmis oldugundan, bu tasima kabinin ayni zamanda geminin alonju
saytlacagi, konteynerdeki elverissizligin bu hilde geminin baslangicta elverigsiz olmasina neden
olacagi, dolayisiyla davali tasiyanin ortaya c¢ikan zarardan sorumlu oldugu, davali tasiyici
tarafindan, TTK'da oOngoriilen tasiyicinin sorumluluktan kurtulma veya sorumlulugun
sinirlandirilmasi hallerinin olayda gergeklestiginin ispatlanamadigi, ylike elverigsiz konteyner
nedeniyle meydana gelen hasardan, ister deniz suyu, ister tatli su kaynakli olsun, her kosulda akdi
tasiyan olan davalinin sorumlu olduguna karar verilmistir.



iCTIHATLAR

Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi 12.01.2022 tarihli
2021/2929 E. 2022/23 K.

Dava konusu; davaci sigorta girketinin, dava dis1 sigortalisina ait Fransa-Ankara arasinda kara
yolu ile emtianin davali taraf¢a tasinmasi sirasinda meydana gelen hasar nedeniyle odedigi
tazminat bedelinin TTK 1472. maddesi uyarinca riicuen davali taraftan tahsili istemine iligkindir.

Dosyaya sunulan bilgi ve belgeler, teslim belgesi, tasima senedi, ekspertiz raporu dikkate
alindiginda; acilan paketlerin ilgili lilkenin yetkili makamlarinin iradesi ile yapildig1 yoniinde
beyanlar oldugu, tasiyicinin bilgi ve onay: ile veya ihmali ile paket acilmasinin gergeklestigi
yoniinde delil bulunmadigi, tasiyicinin bir baska iilkenin yetkili makamlarinin kontroliine kars1
cikma gibi bir imkaninin da bulunmadigi bu durumda tasiyiciya atfedilebilecek bir kusur
bulunmadigindan CMR 17/2. Maddedeki sorumluluktan kurtulma kosullarin olustugu ve bu

nedenle davanin reddine karar verilmesi yoniinde hiikiim kurulmusgtur.




ETKINLIKLERIMIZ

GECMIS ETKINLIKLER

ISTANBUL BAROSU LOJISTIiK VE TASIMA HUKUKU KOMISYONU 2021-
2022 DONEMLERI ARASINDA YAPILAN
ETKINLIiK,SEMINER,KONFERANS VE EGITIMLER BAGLANTI
LINKLERI

CEVRIM iCi ETKINLIKLER

1.TUKETICI MAHKEMESI MI ? TICARET MAHKEMESI MI ?

TASIMA, DENIiZ TICARETI VE SIGORTA HUKUKU DAVALARI ILE
ARABULUCULUK SURECLERI ACISINDAN GOREVE DAIR DEGERLENDIRME.

Dog¢. Dr. Sami Aksoy

https://youtu.be/o3JfUlI2hbE

2.RUSYA’NIN UKRAYNA’YI iSGALI ILE ORTAYA CIKAN AMBARGO KARARLARI,
KISITLAYICI ONLEMLER VE SWIFT LOJISTIK VE TICARETE ETKILERI

AMBARGO KARARLARI VE KISITLAYICI ONLEMLERIN FINANS VE LOJISTIiK
SEKTORUNE ETKILERI.

Prof. Dr. Nuray Eksi

YAPTIRIM KLOZLARININ TiICARi TAAHHUTLERDE KULLANILMASI VE SWIFT
KONUSU

Abdurrahman Ozalp — ICC Tiirkiye Bankacilik Komisyonu Bagkan1
https://youtu.be/FryD3gEN_tc

3.LOJISTIK SEKTORUNDE iS HUKUKUNA ILISKIN GUNCEL GELISMELER
LOJISTIKTE SURUCU iS DAVALARI VE UYGULAMALARI

Av. Naz Ege Ege - UND Hukuk Caligma Grubu Bagkani

GEMI ADAMLARININ KIDEM VE iIHBAR TAZMINATI VE UYGULAMASI-
Av. Muhittin Dogrucu

LOJISTIKTE IS HUKUKUNA ILISKIN UYGULAMALAR

Av. Hasan Erdem

https://youtu.be/nBNODZfKS5ec


https://youtu.be/o3JfUlI2hbE
https://youtu.be/FryD3gEN_tc
https://youtu.be/nBN0DZfK5ec

GECMIS ETKINLIKLER

4. TASIMA HUKUKUNDA HAPIS HAKKININ GENEL ESASLARI VE HAPIS
HAKKINDAN KAYNAKLANAN GUNCEL SORUNLAR

Dr. Dogus Taylan TURKEL DEU Hukuk Fakiiltesi Deniz Hukuku ABD.
https://youtu.be/nBNODZfK5ec

5.TASIMA ISLERI ORGANIZATORLUGU MESLEKI SORUMLULUK
SIGORTASI GENEL SARTLARI HAZIRLIK CALISMALARI VE KONTEYNER

ZARARLARINDAN KAYNAKLANAN SORUMLULUK.

TUBITAK TARAFINDAN DESTEKLENMESINE KARAR VERILEN;TUBITAK 3005

PROJESI KAPSAMINDA, TASIMA ISLERI ORGANIZATORLUGU MESLEKI

SORUMLULUK SIGORTASI GENEL SARTLARI

Dr.Ogr.Uyesi Hakan OZCAN

KONTEYNER ZARARLARINDAN KAYNAKLANAN SORUMLULUK VE KONUYA

ILISKIN ONERILER

Dr. Bugrahan BICAN

https://youtu.be/1j-87G8WI9cQ

CEVRIMICI SEMINER VE KONFERANSLAR

1.LOJISTIK’TE DIJITALLESME VE SIBER GUVENLIK

ISTANBUL BAROSU LOJISTIK VE TASIMA HUKUKU KOMISYONU,
GALATASARAY UNIVERSITESI, LODER , iISBIRLIGI iLE DUZENLENMISTIR.

https://youtu.be/-aSuqQvWW6E

2.DEMIRYOLU TASIMACILIGI, INSANSIZ GEMILER, ANTREPO ISLETICILERININ
SORUMLULUGU,SURDURULEBILIRLIK,YESIL MUTABAKAT,AVRUPA BIiRLiGi
DUZENLEMELERININ TEDARIK ZINCIRINE ETKILERI,KONTEYNER KAYNAKLI
CEVRE ZARARLARI.

https://youtu.be/lc XEz417b8k
https://youtu.be/2u JkUsXPWQ

3.6102 SAYILI TURK TICARET KANUNU TASIMA ISLERI KiTABININ 10.YILI VE
TASIMA HUKUKUNDAKI GELISMELER.

https://youtu.be/fjjqg8hJSMs0



https://youtu.be/nBN0DZfK5ec
https://youtu.be/1j-87G8W9cQ
https://youtu.be/-aSuqQvWW6E
https://youtu.be/lcXEz4l7b8k
https://youtu.be/2u_JkUsXPWQ
https://youtu.be/fjjq8hJ5Ms0

GECMIS ETKINLIKLER

ULUSLARARASI TICARET , TASIMA HUKUKU,NAKLIiYAT SIGORTALARI,RUCU
DAVALARI VE LOJISTIK ILE IiLGILI EGITIMLER (Egitimler kapali gruplar ile
yapildigindan Link’i paylasilmamaistir.)

1.ULUSLARARASI TICARET, NAKLIYAT SIGORTALARI, TASIMA HUKUKU
EGITIMI (VII)

2.ULUSLARARASI TICARET, NAKLIYAT SIGORTALARI, TASIMA HUKUKU
MESLEK ICI EGITIMI.

Etkinliklerimizden haberdar olmak icin sosyal medya
hesaplarimizi takip edebilirsiniz.



Biilten Ekibimiz

1.Av. Egemen Giirsel Ankarah
2.Av. Burcu Cotuksoken

3.Av. Sedat Tatar

4.Av. Fulya Karatas Saylam
5.Av. Giines Koksal

ISTANBUL BAROSU LOJiSTiK
VE TASIMA HUKUKU
FACEBOOK SAYFAMIZ KOMIiSYONU WEB SIiTESI

@0 @FsE
I Qb0
EaE P

O R

INSTAGRAM SAYFAMIZ

https://www.instagram.com/lojistik https://www.facebook.com/pages/ca https://www.istanbulbarosu.org.tr/
hukuku/?utm_medium=copy_link tegory/Lawyer---Law-Firm/ FooterContent.aspx?
istanbul-Barosu-Lojistik-ve- ID=43&Desc=Ta
Tasima-Hukuku-Komisyonu-
1577633445839512/

Gelecek sayilarda
yayinlanmak iizere
makalelerinizi
egemen@ankarali.av.tr

adresine gonderebilirsiniz.



