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Istanbul Barosu insan Haklar1 Merkezi Olarak 19-29 Mart 2025 Tarihinde istanbul'da
Yasanan Toplumsal Olaylara ve Yarg Siireclerine Iliskin On Raporumuz

A. GIRIS

Istanbul Cumhuriyet Bassaveiligi’min agtigi iki ayr1 sorusturma kapsaminda, Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Baskan1 Ekrem Imamoglu’nun da aralarinda bulundugu ¢ok sayida
kisiye operasyon diizenlenmesi iizerine Istanbul basta olmak iizere pek ¢ok ilde protesto
gosterileri diizenlenmistir.! Istanbul'daki protestolar Biiyiiksehir Belediyesi'nin bulundugu
Sarachane semtinde yogunlagmis ve kitlesel katilimla ger¢eklesmistir.

Istanbul Valiligi, 19 Mart 2025 sabah1 once dort giinliik toplanti, gdsteri, basin agiklamasi
yasagl ilan etmis, ardindan bu yasaklama kararini uzatmistir. Valiligin verdigi bu karar,
savciliklar tarafindan suglama, sulh ceza hakimlikleri tarafindan da tutuklama sebebi
yapilmistir. Valilik ayrica birtakim yollar1 trafie ve bazi metro istasyonlarini sefere
kapatmustir.> Ayrica resmi bir karar olmaksizin, X (Twitter), Youtube, Instagram, Facebook,
TikTok, Telegram gibi sosyal medya siteleri iizerinde bant genisligi daraltilmis, internet
yavaslatilmistir.?

Istanbul Barosu biinyesinde aralarinda insan Haklar1 Merkezi, Kadin Haklar1 Merkezi, Avukat
Haklar1 Merkezi ve Cocuk Haklar1 Merkezi gibi hak temelli merkezlerin ve avukatlarin yer
aldig1 bir kriz masast kurulmus, bu kriz masasinda yakalama ve gozaltina alinma anindan
itibaren kisilerin hukuki durumu takip edilmistir. Yine Istanbul Barosu’nun internet sitesi ve
sosyal medya hesaplari lizerinden kisilerden bu siirecte yasadiklar1 ya da tanik olduklari hukuka
aykiriliklart istbaroihm@gmail.com adresine mail atmalar1 istenmistir. Kriz masasina ve mail
adresine gelen bilgiler, basvurular ve bildirimler toplanmis, Insan Haklar1 Merkezi iiyesi
avukatlar yasanan hak ihlallerini karakollarda, adliyelerde ve cezaevlerinde gozlemci sifatiyla
diizenli olarak takip edip raporlamistir.

Siire¢ icerisinde en az* 593 yurttas -6nemli bir boliimii orantisiz siddet kullanilarak ve kotii
muamele yasagi ¢ignenerek- gozaltina alinmis, gozalti siireleri dort giine kadar uzatilmistir.
Gozaltina alinanlarin nezarethane kosullar1 ayri bir hak ihlali olarak degerlendirilmektedir.

! Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Sisli Belediyesi, Beylikdiizii Belediyesi ile belediye istirak sirketlerine yonelik
operasyonlarda 106 kisi siipheli yapilarak haklarinda yakalama karari gikartilmis ve aralarindan Ekrem imamoglu
ile Resul Emrah Sahin'in de oldugu 56 kisi tutuklanmustir. Bu siiregteki agir savunma hakki ihlalleri, Istanbul
Barosu Avukat Haklar1 Merkezi'nin "19-29 Mart 2025 Tarihli Toplumsal Olaylarda Avukat Hakki Thlalleri
Gozlem On Raporu" ortaya konmustur.

2 Istanbul Barosu'nun bu karara kars1 agtig1 iptal davasi Istanbul 3. Idare Mahkemesi'nin 2025/573 E. sayili
dosyasinda siirmektedir.

3 Istanbul Barosu'nun bu uygulamaya kars1 yaptig1 bilgi edinme bagvurusunun sonucu beklenmektedir.

4 Raporun tespit ettigi sayisal veriler toplu gdzalti, tutuklama ve iddianamelere dayal olup ayni siiregte yapilan
bireysel islemler de olmasi nedeniyle "tam say1" yerine "en az say1" belirtilmistir.
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Gozaltina alinan yurttaglardan en az 238"t hakkinda tutuklama karari, en az 83'ii hakkinda ev
hapsi, ev hapsi ya da tutuklama gibi daha agir bir tedbire bagvurulmaksizin en az 37°si hakkinda
yurtdist yasagi ¢ikis karart verilmistir. Sorusturma asamasinda yoneltilen suglamalar agirlikli
olarak 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiylisleri Hakkinda Kanun'a muhalefettir. Ayrica
sosyal medya paylagimlart gerekge gosterilerek Tirk Ceza Kanunu'nun (TCK) 214.
maddesinde diizenlenen sug¢ islemeye tahrik sucu ve 299. maddesinde diizenlenen
cumhurbaskanina hakaret sugundan islem yapilmistir. Bununla birlikte yalnizca 2911 sayih
Kanun ve TCK’nin 214. maddesi altinda iddianame diizenlenmis, cumhurbaskanina hakaret
sucu yoniinden sorusturma dosyalar1 ayrilmistir.

Yine rapor tarihi itibariyla gozaltina alinanlar arasindan 784 kisiye 2911 sayili Kanun’a
muhalefet ve sug islemeye tahrik suglarindan on iki ayri ceza davasi agilmistir. Davalar Istanbul
Asliye Ceza Mahkemelerinde derdesttir.” Tutuklanan yurttaslarin ¢ogunlugu ilk durusmalarin
goriilmesiyle birlikte tahliye edilmis olup rapor tarihi itibariyla bu on iki dosyada tutuklu kimse
kalmamistir. Ancak yine rapor tarihi itibariyla, sorusturma asamasinda ayrilan
cumhurbagkanina hakaret sucu altinda siiren sorusturmalarda en az 14 yurttasimiz hala
tutukludur.

Istanbul Barosu Insan Haklar1 Merkezi olarak 19-29 Mart 2025 Tarihinde Yasanan Olaylara
ve Yarg Siireclerine liskin Nihai Rapor ancak bu siirecte yapilan tiim tutuklamalar sona
erdikten ve haksiz bigimde tutuklanan tiim yurttaglar 6zgiir kaldiktan sonra tamamlanacaktir.

Bu 6n rapor, yakalama anindan hapishanelerdeki kosullara kadar bu siiregte yasanan hak
ihlallerinin raporlanmasi amaciyla magdurlarin, avukatlarin ve goézlemcilerin goriisme,
gozlemci ve olay tutanaklari, raporlari, sosyal medya paylasimlari, video goriintiileri,
fotograflar ve sorusturma ve kovusturma asamasindaki ilgili emniyet, savcilik ve mahkeme
tutanaklar1 dogrultusunda hazirlanmistir.

B. OLGULAR ve IHLALLER
I. Yakalama ve Gozalt1 Kararlar

Gozaltina alinan, yakalanan ve tutuklanan c¢ok sayida kisiyle yapilan goriismelere dayali
gozlemci tutanaginin yam sira, agik kaynaklardan edinilen video ve fotograflarin gosterdigi
iizere emniyet giiclerinin miidahalesi, ¢cogunlukla tamamen baris¢il davranan ve / veya
cevresine higbir zarar vermeyen ve yine cogunlukla dagilmakta olan kisi ve kitlelere
yonelmistir. Ancak bununla da yetinilmemis ve -hi¢bir siddet olayina karistigi iddia edilmeyen-
yurttaglar saatler veya giinler sonra evlerinde yakalanmislar ve haklarinda arama ve elkoyma
islemleri uygulanmstir.

5 6. Asliye Ceza Mahkemesi (20025/220 E.), 14. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/235 E.), 19. Asliye Ceza
Mahkemesi (2025/248 E.), 26. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/223 E.), 49. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/217 E.),
50. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/276 E.), 61. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/222 E.), 62. Asliye Ceza
Mahkemesi (2025/227 E.), 65. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/225), 70. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/172 E.),
71. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/150 E.) ve 74. Asliye Ceza Mahkemesi (2025/197 E.).



Anayasa’nin 34. maddesi ile Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) 11. maddesine gore,
herkes, onceden izin almaksizin baris¢il olarak toplanma ve gdsteri diizenleme Ozgiirliigline
sahiptir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ne (AIHM) gére, toplanma ve gosteri diizenleme
ozgiirligi, ifade ozgirliigiiniin kolektif kullanimi niteliginde olmasi nedeniyle demokratik
toplum ic¢in olmazsa olmaz onemdedir. Devletler, sadece toplanma ve gosteri diizenleme
Ozgiirligiinii  korumakla kalmayip, bu hakki dolayli yoldan wusulsiiz bir sekilde
sinirlandirmaktan kaginmali ve bu hakkin etkili bir sekilde kullanilmasini saglamalidir. 2911
sayil1 Kanun izin sart1 aramadig1 gibi, bildirim yapilmamis olmasi da bir toplant1 ve gosteriyi
otomatik olarak “izinsiz ve kanuna aykir1” hale getirmemektedir. Bazi ani durumlarda spontane
eylemler yapilmasi ve bu eylemler i¢in eylemin yapilmasinin amaciyla en uyumlu ve en ¢ok
ses getirecek yerin secilmesi de hakkin 6ziinii olusturmaktadir. Bu nedenle adliyelerin de
oldugu toplanti mekanlarina yonelik Ortiilii bir yasak, toplanma ve gosteri diizenleme
ozgiirliigiiniin 6ziine yonelik bir miidahale olarak kabul edilmektedir.

Bariscil toplanma ve gosteri 6zgiirliigiinii kullanan kisilerin, haklarinda baska somut bir delil
olmaksizin ve ilgili yasal mevzuatta aranan sartlar olusmadan evleri basilarak yakalanarak
gbzaltina alinmalar1, Anayasa’da ve AIHS’de giivence altina alian dzel hayata sayg1 hakkin
ve kisi 0zgiirligii ve glivenligi hakkini da ihlal edebilecektir.

1I. Polis Miidahaleleri

Toplanma ve gosteri diizenleme 6zgiirliigiinii kullanan ¢ok sayida kisi ters kelepgeyle yere
yatirma, yaralama kastiyla copla vurma, biber tozu iceren plastik kapsiil, tazyikli su ve biber
gaz1 kullanim1 da dahil olmak {izere orantisiz bir gii¢ kullanimi ile kars1 karsiya kalmis ve
gozaltina alinmustr.

Kan akisim1 kesecek sekilde kasten sikilan ters kelepgelemeler olagan uygulama haline
getirilmis ve viicut biitiinliigiinii tehlikeye sokacak sekilde yedi saate varan siirelerde
uygulanmistir. Olagan bir uygulama olarak plastik ters kelepge kullanilmasina ragmen, bu
kelepgelerin acilmasi i¢in 6zel makas bulundurulmamasi, bunun yerine bigak ve ¢akmak
atesinin kullanilmas1 sonucunda yaralamalar meydana gelmistir. Istanbul Barosu Cocuk
Haklar1 Merkezi tarafindan kurulan Kriz Masasimin raporuna gore’, zorunlu haller disinda
cocuklara kelepge takilmasini yasaklayan Cocuk Koruma Kanunu’nun 18. maddesine aykiri
olarak bir cocugun kelepgeli tutuldugu bilgisi tutanak altina alinmigtir. Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 93. maddesine gore, kelepce ancak kacacaklarina ya da kendisi veya baskalarinin
hayat ve beden biitiinliikleri bakimindan tehlike arz ettigine iligkin belirtilerin varlig1 halinde
takilabilmektedir. Zorunlu haller olmadikga kisilerin (ters) kelepcelenerek gozaltina alinmast,
kot muamele yasagini ihlal edebilir.® Istanbul'daki protestolarda gostericilerin siddet

¢ Siileyman Celebi ve Digerleri v. Tiirkiye, B. No: 37273/10, 24.05.2016; Lashmankin ve Digerleri v. Rusya, B.
No: 57818/09, 07.02.2019.

7 https://x.com/istbarochm/status/1903888237535416613?s=46&t=Se1 FDXQ26fc1DyBORirOVw ve
https://www.instagram.com/p/DHjZ-rQtiYV/?igsh=MTQ2c2tuZjJsd2diZg==

8 Erdogan Yagiz v. Tiirkiye, B. No: 27473/02, 06.03.2007.



https://x.com/istbarochm/status/1903888237535416613?s=46&t=Se1FDXQ26fc1DyBORjrOVw
https://www.instagram.com/p/DHjZ-rQtiYV/?igsh=MTQ2c2tuZjJsd2diZg==

kullandigina iliskin bir tespit olmamasi karsisinda kelepce ve ters kelepgenin amag disi
kullanildig1 agiktir.

Toplanma ve gosteri Ozgiirliigiinii kullanan kisiler, yakin mesafeden ve dogrudan
yiizleri/viicutlar1 hedef almarak orantisiz bir biber gazi kullanimina maruz kalmistir. ATHM,
barisgil eylemler sirasinda glivenlik giicleri tarafindan orantisiz bir gii¢ ve “ciddi ve 6liimciil
yaralanmalara sebep olabilecek bir silah” olarak tanimlanan biber gazi kullanilmasini,
Anayasa’nin 17. maddesi ile AIHS nin 3. maddesinde giivence altma alinan kotii muamele
yasagina aykir1 bulmaktadir.’ Paintball silah1 olarak bilinen FN 303 adli silahlar, i¢inde biber
tozu bulunan plastik kapsiillerle kullanilmis, yakin mesafeden ve seri olarak yapilan atiglarla
¢ok sayida yurttas yaralanmistir. Bu durum, daha énce ATHM tarafindan hukuka aykir1 oldugu
tespit edilen biber gazi kullaniminin yeni ve yine hukuka aykir1 bir bi¢imi olarak dikkat
cekmektedir.

Biber gazinin yam sira, copla vurma, tekme ve yumruk atma, saglardan tutarak siiriikleme,
kafay1 yere veya zirhli araca carpma, ters kelepceli kisinin sirtina basma gibi yaralamaya
yonelik hukuk dis1 siddet eylemlerine, ¢ok yogun bicimde hakaret ve tehdit eslik etmistir. Kadin
Haklar1 Merkezi’nin avukatlarla yaptig1 goriismelerde gozalti islemleri sirasinda kadinlarin
tacize ve kotii muameleye maruz birakildig: belirtilmistir. '°

Gozaltindaki kisilerin saglik kontrolleri sirasinda polislerin  hazir bulundugu bilgisi
paylasilmistir. Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 90., 91. ve 99. maddeleri ile Yakalama,
Gozaltina Alma ve ifade Alma Yonetmeligi’nin 9. maddesi uyarinca yakalanan ve gozaltina
alman kisilerin saglik kontroliine gotiiriilmesi zorunludur ve tibbi muayene, ancak adli tip
kurumu ya da resmi saglik kuruluslan tarafindan yapilir. Hekim ile muayene edilen kisinin
yalniz kalmalari, muayenenin hekim-hasta iliskisi c¢ercevesinde yapilmasi esastir. Hekim,
kisisel gilivenlik endisesini ileri siirerek muayenenin kolluk gorevlilerinin goézetiminde
yapilmasini isteyebilir ancak bu durum ancak giivenlik endisesinin ilgili ve yeterli sekilde
gerekcelendirilmesi halinde kabul edilebilir. Iskenceye Karsi Avrupa Komitesi, polis
nezaretindeki kisilerin saglik kontrollerinin polis memurlarinin duyamayacagi ve tercihen
gdremeyecegi bir bigimde yapilmas1 gerektiginin altim1 ¢izmektedir. AIHM ye gére, gdzaltina
alman kisilerin Istanbul Protokolii’ne ve Iskenceye Karsi Avrupa Komitesi’nin normlarma
uygun, bagimsiz ve esasli bir inceleme yaparak kisilerin gézaltinda kotii muameleye maruz
kalmasin1 Onleyecek koruma mekanizmalar1 ve usuli giivenceler igeren diizenlemeler
cergevesinde saglik kontroliine tabi tutulmasi gerekmektedir. Saglik kontroliiniin, bu
giivenceler saglanmadan gerekli niteliklere sahip doktorlar tarafindan ve polis nezareti olmadan
yapilmamasi, AIHS’nin 3. maddesinde diizenlenen koti muamelenin  dnlenmesi
yiikiimliiliigiine aykiridir. !

9 Oya Ataman v. Tiirkiye, B. No: 74552/01, 05.12.2006; Ali Giines v. Tiirkiye, B. No: 9829/07, 10.04.2012.

10 https://x.com/istbarosukhm/status/1903903234495840306?s=46&t=wijwTBMsJ2sTkI1zPblIXBCA ve
https://www.instagram.com/p/DHjgisBtNUv/?1gsh=MTBhMjQxeHo4NXp6ZA==

1 Akkog v. Tiirkiye, B. No: 22947/93, 10.10.2000, para. 118 ve Daslik v. Tiirkiye, B. No: 38305/07, 13.06.2017,
para. 63.
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Ustelik fotograf ve videolarla belgelendigi iizere, ¢ok sayida polis olaylara miidahale &ncesi
kask numaralarini gériinmez hale getirmis ve yiiziinii taninmayacak sekilde saklamistir. AITHM,
Diinya Kadinlar Giinii’nde polisler tarafindan doviilen ve biber gazina maruz birakilan ve bu
sebeple bes giin ig géremezlik raporu alan bagvurucunun basvurusunda, polis memurlarinin
taninmamak i¢in kimlik numaralarim1 gizledigini, kasklarinda herhangi bir numara
bulunmadigini, bu nedenle polislerin ¢ogunun ifadeye dahi ¢agrilmadigini, yalnizca gereksiz
ve asir1 gii¢ kullandigini itiraf eden alt1 polis memurunun sug¢lu bulundugunu tespit ederek, bu
durumun ko6tii muamele yasagi ihlali iddialarin etkili sekilde sorusturma yiikiimliiliigiinii ihlal
ettigine karar vermistir.'?

ITI. Nezarethane Kosullar:

Istanbul Emniyet Miidiirii Giivenlik Sube'nin nezarethane kosullar1 ve burada gdzaltina
almanlara ydnelik muamele siirec igerisinde en ¢ok sikdyet edilen konulardan biridir. Oncelikle
nezarethane, tuvalet ve ¢Op konteynir1 kokusunun kesintisiz bigimde duyuldugu,
havalandirmanin olmadig bir yerdir. Buraya iliskin tanikliklarda, tutulanlar1 doktor kontroliine
gotlirlip getiren polislerin igeriye girerken burunlarini  kapatma ihtiyaci duyduklar
belirtilmistir. Dort giine varan gozaltilar boyunca gozaltinda kalan kisilere verilen "sandvig" ve
kapali kutuda "tavuk" icinden sadece sandvicin ekmeginin yenebilir durumda oldugu
aktarilmistir. Bunun sonucu olarak gozaltindaki kisiler, adliyeye sevk edilene kadar gecen ve
dort gline varan siirede yalnizca beyaz ekmek ve suyla beslenmistir. Bu siire igerisinde
yikanmalar1 ve tizerlerindeki giysileri degistirme imkan1 taninmadig icin biber gazina veya
tozuna maruz kalanlar sag¢ ve giysilerine yapisan gozyasartict maddelerden asla armamamislar
ve bunlardan etkilenmeye devam etmislerdir. Uyku icin verilen silte ve battaniyelerin temiz
olmadig1, kadinlara yonelik olarak hijyen ihtiyaclariin (ped, tuvalet kagidi, i¢ camasiri, sabun)
karsilanmadig1 sdylenmistir. '3

Nezarethane kosullarinin yetersizligine iliskin benzer sikayetler (havalandirma ve hijyenden
yoksun ortam, ters kelepce) Esenler Atisalan1 Polis Merkezi i¢in de yapilmistir. Burada birden
cok kadin ¢iplak aramaya maruz birakildigini ifade etmistir.

Aciklanan nezarethane kosullari, Anayasa’nin 17. maddesi ile AIHS’nin 3. maddesinde
korunan insan haysiyetiyle bagdasmayan muamele yasagi kapsamindadir.

IV. Tutuklama ve Adli Kontrol Kararlar
19-28 Mart arasinda Istanbul sulh ceza hakimliklerinin verdigi tutuklama ve adli kontrol

kararlarmin hukuka aykirilik ve keyfilik diizeyi, kararlarin sayisiyla birlestiginde ortaya tiim
Tiirkiye'yi ilgilendiren bir hukuk giivenligi sorunu ¢ikmaktadir. Bu baglamda;

12 fzci v. Tiirkiye, B. No: 32606/05, 23.07.2013, para. 75.
13 19 Mart siirecinde kadinlara yénelik siddete iliskin ayrintili tespitler i¢in bkz. Istanbul Barosu Kadin Haklar
Merkezi'nin "Go6zalt1 ve Hapishane Siireclerinde Toplumsal Cinsiyet Temelli Siddet Raporu".



Tutuklama ve adli kontrol kararlarinin tamami 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiirtyiisleri
Kanunu'nun 32/1. maddesinden (kanuna aykir1 toplant1 ve yliriiylislere silahsiz katilarak ihtara
ragmen kendiliginden dagilmama); aym1 Kanun’un 33/1-a maddesinden (toplanti ve
yiirliytislere kendisini taninmayacak hale getirerek katilma); TCK’nin 214. maddesinden (sug
islemeye tahrik) ve TCK’nin 299. maddesinden (cumhurbagkanina hakaret) verilmistir.

--2911 sayili1 Kanun'un 32/1. maddesindeki sugun alt sinir1 alt1 ay hapistir.
--2911 sayili Kanun'un 33/1-a maddesindeki sugun alt sinir1 iki yil hapistir.
--TCK’nin 214. maddesindeki sugun alt sinir1 alt1 ay hapistir.

--TCK’nin 299. maddesindeki sucun alt sinir1 iki yildir.

Cezalarin alt sinirlarinin iki yili agmamasi karsisinda, oncelikle tespit edilmesi gereken konu,
bu maddelere gore bir ceza verilmesi halinde dahi mevcut sistem igerisinde kisinin -bir giin
bile- hapiste kalmayacak olmasidir. Zira gerek Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun "hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi"na iliskin 231. maddesi gerek Tiirk Ceza Kanunu'nun
"cezalarin ertelenmesi"ne iliskin 51. maddesi gerek Infaz Kanunu uygulamasi, iki yilin
altindaki hapis cezalarinin infazin1 neredeyse imkansiz hale getirmektedir. Buna gore,
mahktimiyet karar1 verilse dahi bir giin bile infaz edilemeyecek bir ceza olasiligina karsilik,
verilen hukuka aykir1 tutuklama kararlariyla pesinen hapis cezasi ¢ektirilmektedir.

Evi terk etmeme seklindeki adli kontrol kararlar1 da bir 6zgiirliikkten yoksun birakma bi¢imi
olup ayni nedenlerle hukuka aykiridir.

Tutuklama ve adli kontrol kararlarinin tamami ya savcilik sevk yazilarinin tekrari niteligindedir
veya kanunda yazili sebeplerin -soyut bi¢imde / bireysellestirme yapilmadan- tekrarindan
ibarettir. Ornegin:

" ... iizerlerine yiiklenen kanuna aykiri Toplanti ve Yiiriiyiislere Silahsiz Katilarak Ihtara
Ragmen Kendiliginden Dagilmama sugunun vasif ve mahiyeti, mevcut delil durumu,
dosyadaki bilgi ve belgeler ¢ercevesinde sucu islediklerine iliskin kuvvetli su¢ siiphesinin
varligini gésteren olgularin saptanmasi, sug¢ i¢in yasada belirlenen cezanmin alt ve iist
st nazara alindiginda kagacaklarina yonelik somut olgunun varligi, delillerin heniiz
tam olarak toplanmamis olmasi, bu asamada adli kontroliin yetersiz kalacagt
degerlendirildiginden 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 100, 101 ve devam eden
maddeleri geregi TUTUKLANMALARINA"

Bu aktarilan gerek¢e, TCK’nin 100. ve 101. maddelerinin a¢ik hiikmiiniin yani sira mevcut
Yargitay, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi igtihadina tamamen
aykiridir. Zira s6z konusu kararlarda tutuklama nedenlerine kagma siiphesi, delil karartma,
somut delillerin varlig1 gibi hususlarda ilgili ve yeterli gerek¢eler sunulmadan, matbu bir
sekilde yer verilmektedir. Sulh ceza hakimliklerinin verdigi 39 ayr1 kararda Kanun’un aradigi
bu somut kosullarin varligini gosteren tek bir karar dahi bulunmamasi, gerekgeli karar hakkina
aykiridir.



Bu baglamda 25 Mart 2025 tarihinde Caglayan Adliyesi'nde avukatlarca tutanak altina alinan
bir olay ¢arpicidir. 25 Mart giinii hakkinda gozalt1 karar1 verilen bir¢ok yurttas adliyeye sevk
edilmis ve savciligin talebi beklenirken 60 kisi icin duvara "adli kontrol" talep edildigine iliskin
saveilik listesi asilmigtir. Liste miidafiler tarafindan miivekkillerine ve miivekkil yakinlarina
bildirilmistir. Adli kontrol talebinin karara baglanmasi i¢in sulh ceza hakimliginin sorgusu
beklenirken, bir anda karar "degistirilmis" ve bu kez tutuklama talep edilmistir. Bunun
sonucunda 66 kisi tutuklanmasina ve alt1 kisi i¢in ise ev hapsi adli kontrol tedbirinin
uygulanmasina karar verilmistir. Bu tutuklamalar ve ev hapisleriyle birlikte toplamda 25 Mart
2025 giinii adliyeye getirilen 207 yurttastan 173 kisi hakkinda tutuklama karari, 31 kisi
hakkinda ise ev hapsi adli kontrol karar1 verilmistir.

Bunlara ek olarak Anayasa'da taninan bariscil toplanma ve gosteri yiiriiyiisii yapma hakkini
diizenleyen 2911 sayili Kanun’a aykirilik nedeniyle baslatilan ceza yargilamalarina iligkin bu
kararlar, anayasal temellerden de yoksundur. Bu hakka yonelik bir miidahalede bulunulabilmesi
icin, oncelikle miidahalenin kanun tarafindan ongoriilmesi ve kanunilik sartini1 haiz olmasi
gerekmektedir. Oysa Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Avrupa insan Haklar1 Mahkeme
kararlart baglaminda 2911 sayili Kanun'un yargilamalara konu edilen ilgili diizenlemeleri
yoOniinden sucun unsurlart olusmamastir.

Bu baglamda énemle hatirlatmak gerekir ki, ATHM nin Vedat Sorli v. Tiirkiye'* kararina gére
TCK’nin 299. maddesinde diizenlenen cumhurbagkanina hakaret sugu kanunilik sartini
tasimamaktadir. AIHM ve Venedik Komisyonu gibi uluslararasi insan haklari kurumlari,
yillardir bu maddenin kaldirilmas1 ya da uluslararasi insan haklar1 standartlarina uygun sekilde
degistirilmesi yoniinde ¢agrilar yapmaktadir. Sorli v. Tiirkiye kararinin ardindan, kararlarin
baglayiciligi ilkesi geregi, Tiirkiye hukuk sisteminde cumhurbaskanina hakaret suguna dayali
olarak sorusturma baglatilmas1 ve tutuklama karar1 verilmesi, ifade ozglrliiglinii ihlal
edebilecektir.

Bunun disinda, toplanma ve gosteri 6zglirliigline ve kisi 6zgiirligii ve giivenligi hakkina yonelik
miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli ve orantili da olmas1 gerekmektedir. Yukarida
aciklandigi tizere, kanunilik sartin1 karsilamayan diizenlemelerle, somut deliller ve ilgili ve
yeterli gerekceler gosterilmeden verilen tutuklama ya da adli kontrol kararlari, demokratik
toplumda gerekli olmadig1 gibi orantil1 ve 6lgiilii de degildir.

Burada belirtmek gerekir ki, 2911 sayili Kanun'a muhalefet nedeniyle baslatilan ceza
yargilamalarinda verilen bu kararlarin bazilar1 sadece gostericilerin ytizlerinin kapali olmasina
dayandirilmistir. Oysa toplanma ve gosteri 6zgiirliigiinii kullanan kisiler, kolluk kuvvetleri
tarafindan yakin mesafeden ve orantisiz bir sekilde kullanilan biber gazina karsi korunma
amaciyla ya da haklarimi kullanmalar1 nedeniyle haklarinda karsi dava agilmasi endisesi
nedeniyle ylizlerini kapatsalar dahi silahsiz ve saldirisiz, bu itibarla da bariggil bir toplanma
yalnizca kisilerin yiizlerinin kapali olmasi nedeniyle barig¢il bir toplanma olmaktan ¢ikmaz.
Yiiz tanima sistemlerinin kanuni bir dayanagi olmadan kisilerin yakalanip gozaltina alinmasi
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ve tutuklanmasi i¢in kullanilmasi, toplanma ve gosteri 6zgiirliigii ve kisi 6zgiirliigii ve glivenligi
hakkinin yani sira, 6zel hayata saygi hakkinin ihlaline de yol agabilecektir.

V. Gazetecilerin Tutuklanmasi

25 Mart 2025 tarihinde Istanbul sulh ceza hakimlikleri yedi gazeteciyi tutuklamistir. Sulh ceza
hakimliklerinin kararlarina bakildiginda, gazetecilerin gazetecilik yaptiklar1 bilinmesine
ragmen bunun goézardi edildigi, gazetecilerin gazeteci kimlikleri belli olmayacak sekilde
cekilen fotograflarla suglandiklar1 goriilmektedir. Bu durum, ifadeler ve sorgular sirasinda
gazeteciler ve miidafileri tarafindan ortaya konmussa da, gazetecilerin tutuklanmasina engel
olamamustir. ki giin énce mevcut delil durumu, delillerin toplanmamis olmas1 gibi matbu
gerekeelerle tutuklanan gazeteciler, ikametgah ve mevcut delil durumlarinda higbir degisiklik
olmamasina ragmen, iki giin sonra - 27 Mart 2025 tarihinde savciligin re'sen ve ayr1 ayri verdigi
kararlarla tahliye edilmistir. Tutukluluk halleri iki giin igerisinde sona erdirilmis olsa da,
gazetecilerin hicbir delil ve gerekce olmadan tutuklanmasi, kisi Ozgiirliigii ve giivenligi
hakkinin ve Anayasa’nin 26. ve 28. maddeleri ile AIHS nin 10. maddesinde diizenlenen ifade
ve basin 6zgiirliigiiniin agik bir ihlalidir.

VI. Savunma ve Savunulma Hakkina Yonelik Engellemeler

19 Mart 2025 sabahinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne yapilan operasyonlardan 29 Mart
2025 tarihinde sulh ceza hakimliklerinde yapilan sorgulara dek, avukatlarin mesleklerini icra
etmeleri hukuka aykir1 olarak engellenmistir.

Siire¢ igerisinde, gozalt1 islemlerini takip etmek {lizere Vatan Emniyet Miidiirliigii’ne giden
avukatlarin saatlerce i¢eri alinmamalar1 sonucunda bir kisim siipheli avukatsiz bir sekilde ifade
vermeye zorlanmistir. Siire¢ icerisinde pek cok kez avukatlar gozaltinda bulunan kisilerin
sayisi, yeri ve kimlikleri hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in dahi saatlerce bekletilmis ve
miivekkillerine ulagsmalar1 engellenmistir. Avukatlar, Ceza Muhakemesi Kanunu’na aykiri
sekilde vekalet sartt aranarak, sorusturma evresinde gozaltinda tutulan kisiler ile
goriistiirilmemis ve avukatlar, is yerleri olan adliyelere ve emniyetlere alinmamaistir.

Oysa sug isnat edilen kisinin bir miidafii yardimindan yararlanmak sureti ile kendini savunma
hakki1, susma hakki, kendini suglamama hakki ve kotii muameleye karsi korunmanin en 6nemli
giivencelerinden biridir. ATHM bu baglamda, avukat ile temsil edilme hakkinin 6nemini sadece
Tiirkiye'de degil tim Avrupa'da ceza yargilamasi prosediiriinii degistiren énemli bir igtihat
doniisiimiiniin ilk adimi olan Salduz v. Tiirkiye kararinda ortaya koymustur. AIHM,
Soézlesme’nin 6. maddesinin 3. fikrasinin ¢ bendindeki diizenleme igerisinde yer alan adaletin
selameti kavrami1 geregi, kisilerin sorusturmanin baglangi¢c asamalarindan itibaren bir avukatin
yardimindan yararlanmas1 gerektigi sonucuna varmaktadir. Bu siirecte Istanbul Barosu Avukat
Haklar1 Merkezi’'nin raporlar ile detayli olarak ortaya konulan durum, Anayasa’nin 36.
maddesi ile AIHS nin 6. maddesinde koruma altina alinan savunma ve savunulma hakkina
aykiridir.



VII. Hapishanelerde Yasanan Hak Ihlalleri

Istanbul Barosu Insan Haklar1 Merkezi biinyesinde var olan Hapishaneler Alt Calisma Grubu,
19 Mart 2025 tarihinde baslayan siire¢ kapsaminda gerceklestirilen toplanti ve gosteri
ylrliyiisleri sirasinda ve sonrasinda gozaltina alinip tutuklanan kisileri tutuklu bulunduklari
Metris ve Marmara Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda ziyaret etmistir. Bu kapsamda 1-7 Nisan
2025 tarihleri arasinda yapilan ziyaretler sirasinda Merkez tiyesi meslektaglarimiz toplamda 72
tutuklu ile goriismiistiir.

Her ziyaret sirasinda, Alt Calisma Grubu tarafindan hazirlanan mahpus goriisme tutanaklari
kullanilmigtir. Ceza infaz kurumlarinda bulunan tiim tutuklularin ihtiyaglarinin, taleplerinin,
ugradiklart hak ihlalleri ile tehlikede olan haklarinin belirlenebilmesi i¢in hazirlanan bu mahpus
goriisme tutanaginda yer alan sorular, tutuklulardan izin ve onay alinarak, gdriismeyi yapan
avukatlar tarafindan tutuklulara sorulmustur.

Ziyaretler sirasinda dile getirilen sikayetlerin 6nemli bir kisminin, saglik hakkina erisim, gidaya
erisim, barinma hakki ve sikayet prosediirlerinin igletilmesine iliskin oldugu gézlemlenmistir.

Gortismeler, heyet ziyareti seklinde degil, bireysel avukat goriisii seklinde gergeklestirilmis ve
tutuklularin beyanlar1 goriis yapan meslektaslarimiz tarafindan kayit altina alinmistir. Resmi
bir heyet ziyareti yapilamadig i¢in ayrica ziyaret edilen ceza infaz kurumlarinda goérev yapan
idareciler/yoneticiler/doktorlar/psikologlar ile goriisme saglanamamis, yalnizca gorligme
yapilan tutuklularin kendilerinin ve diger mahpuslarin i¢inde bulunduklar1 durumlar ile genel
tutulma sartlarina ve idarenin tutum ve davranigina dair anlatimlarina yer verilerek rapor
hazirlanmistir.

Metris T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna iligkin:

Saghik Sorunlari

Goriisme saglanan tutuklulardan cogu, Metris T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu’nda kaldiklar:
stire igerisinde tahtakurularindan kaynakli olarak alerjik reaksiyon gdsterdiklerini beyan
etmistir.

Gida ve Kantin Sorunlari

Goriisme saglanan tutuklulardan biri, iki 6&lin yemek temin edildigini, kahvalt1 verilmedigini
beyan etmistir.

Iletisim Hakkina Dair Sorunlar

Gorligme saglanan tutuklular, kendilerine teslim edilmek {izere Kurum’a gonderilen kitaplara
ulagmakta sorun yasadiklarin1 beyan etmistir.
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Barinma Sorunlan

Gorligme  saglanan tutuklulardan bazilari, koguslarda kapasitenin iizerinde mahpus
bulundugunu, bu sebeple yeterli ranza olmadigini beyan etmislerdir. Goriisme saglanan
tutuklulardan biri, cinsel yonelim ve cinsiyet kimliginin defaten soruldugunu ve cinsel
yonelimini agiklamaya zorlandigini iletmistir.

Marmara Kadin Kapah Ceza infaz Kurumuna Iliskin:

Barmmma Sorunlari

Gorligme  saglanan tutuklulardan bazilari, koguslarda kapasitenin iizerinde mahpus
bulundugunu, bu sebeple yeterli ranza olmadigini, yerde yatanlarin oldugunu beyan etmislerdir.

Goriisme saglanan bazi tutuklular, Kurum’a kabul sirasinda ¢iplak aramaya maruz kaldiklarin
beyan etmislerdir.

Gida ve Kantin Sorunlar:
Gorligme saglanan tutuklulardan biri, kantine erisim sorunlar1 yasandigini ve plastik bardak ve
tabak tedariginde dahi sorun yasadiklarini beyan etmistir. Lif olmadigindan bir dénem

coraplarin lif yerine kullanildigin1 ifade etmislerdir.

Goriisme saglanan tutuklular, giinde iki 6&lin yemek dagitimi yapildigini, yemeklerin
porsiyonlarindan ve kalitesinden memnun olmadiklarini beyan etmislerdir.

Iletisim Hakkina Dair Sorunlar

Gorligme saglanan tutuklular, kitap teslimlerinde gecikmeler yasandigindan yakinmiglardir.
Disiplin Cezalari ve Denetim Mekanizmalarina Basvuru Sorunlari

Goriisme saglanan tutuklulardan bazilari, kurum personeline ilettikleri dilekgelerin akibetleri
hakkinda bilgilendirme alamadiklarini beyan etmistir. Bazi koguslarda tutuklular, istek ve
sikayetlerine karsi ceza infaz kurumu personelinin zaman zaman kayitsiz kaldigindan,
taleplerinin cevapsiz kaldigindan yakinmaistir.

Marmara 3 Numarah L Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumuna iliskin:

Barinma Sorunlan

Goriisme  saglanan tutuklulardan bazilar1 koguslarda kapasitenin iizerinde mahpus

bulundugunu, bu sebeple yeterli ranza olmadigini beyan etmistir. Koguslarda yer olmadigi igin
ortak kullanim alaninda yatmak zorunda kaldigindan yakinan bir tutuklu mevcuttur.
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Gorlisme saglanan tutuklulardan bazilari, saglarinin zorla kestirildiginden yakinmislardir.
Gida ve Kantin Sorunlan

Goriisme saglanan tutuklulardan bazilari, kantine erisimde sorun yasadiklarini, temin edilen
yemeklerin kalitesinden ve 6giin porsiyonlariin yetersizliginden sikayet¢i olmustur.

Saghk Sorunlari

Gorligme saglanan tutuklularin ortak yakinmalari, sagliga erisimde sorun yasanmasi yoniinde
olmustur. Hekime erismekte gecikme yasandigi beyan edilmistir. Gorligme saglanan bazi
tutuklular, koguslarinda yaygin {ist solunum yolu hastalig1 bulundugunu bildirmistir. Diizenli
ilag takibi gereken bazi tutuklular, ilaglarina erisimde aksamalar yasadiklarini sOylemistir.

Disiplin Cezalari ve Denetim Mekanizmalarina Basvuru Sorunlari

Goriisme saglanan tutuklulardan bazilari, ceza infaz kurumu personelinin kendilerine yonelik
tutumunun, Kurum’a ilk kabul edildikleri zaman sert oldugundan fakat kamuoyu ilgisi ve
baskist sonucu goriigme saglanan zaman diliminde bu sorunlarinin ¢oziildiiglinden bahsetmistir.
Gortstilen tutuklulardan bazilari, idarenin, oneri, istek ve sikayetlerini bildirir dilek¢elerini
bayram nedeniyle almaktan imtina ettiginden ya da bazi kurum personelinin sikayet haklarin
kullanmamalar1 yoniinde telkinde bulundugundan yakinmastir.

Marmara 4 Numaral L Tipi Ceza infaz Kurumuna iliskin

Barimmma Sorunlar

Gorligme saglanan tutuklulardan bazilari, yeterli 1sitma olmamasi sebebiyle 1sinma sorunu
yasadiklarin1 beyan etmistir. Tutuklular, koguslarda bocek sorunu yasadiklarini, buna bagl
alerjik reaksiyon gosterdiklerini beyan etmistir.

Gida ve Kantin Sorunlari

Goriisiilen tutuklular, kantinde kisisel bakim iiriinlerine ulagsmakta sorun yasadiklarini beyan
etmistir.

Saghk Sorunlan

Gorlisme saglanan tutuklular, ilaca erisimde sorun yasadiklarini, ilaclarinin kendilerine
tesliminde gecikmeler yasandigini belirtmislerdir.

Marmara 5 Numarah L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna iliskin:
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Barmmma Sorunlar

Gorligme  saglanan tutuklulardan bazilari, koguslarda kapasitenin iizerinde mahpus
bulundugunu, bu sebeple yeterli ranza olmadigini beyan etmislerdir. Baz1 koguslarda daima
acik birakilan pencereler yiiziinden 1sinmada giigliik ¢ekildigi, tuvaletlerin kirli oldugu beyan
edilmistir.

Sadece secilmis sinirli sayida yayin kurulusuna ait belirli televizyon kanallarinin yayiminin
bulundugu, bu sebeple haber alma haklarinin sinirlandigindan yakinan tutuklular olmustur.

Gida ve Kantin Sorunlari

Gorligme saglanan tutuklulardan bazilari, yemek kalitesinden yakinmis, temin edilen 6giin
porsiyonlarinin 6zellikle kahvaltinin yetersizliginden, yemeklerin soguk geldiginden, vegan ve
vejetaryen mahpuslar i¢in menii segenedi olmadigindan sikayetci olmustur. Kantinde ihtiyag
duyduklar tiriin ¢esitliliginin bulunmadigindan yakinan bazi tutuklular, ¢cok temel isteklerin
bile tedarik edilemedigini beyan etmistir.

Saghk Sorunlan

Gorlisme saglanan tutuklulardan diizenli ilag takibi gereken bazilari, ilaclarina erisimde
aksamalar yasadiklarini sOylemistir.

Goriisme saglanan bazi tutuklular, koguslarinda yaygin {ist solunum yolu hastaligi
bulundugunu ve hekime erismekte gecikme yasandigini beyan etmistir.

C.SONUC

Yukarida detayli olarak agiklandigi iizere, 19-29 Mart 2025 tarihleri arasinda Istanbul’da
yasanan toplumsal olaylar sirasinda Anayasa ve AIHS’de giivence altina alian kétii muamele
yasagi, kisi O0zgiirliigii ve glivenligi hakki, savunma ve savunulma hakki, 6zel hayata saygi
hakki, ifade 6zgiirliigii, toplanma ve gosteri 6zgiirliigii gibi pek ¢ok hak sistematik olarak ihlal
edilmistir.

Devletler, hak ihlali iddialarini ivedi bir sekilde tarafsiz ve bagimsiz makamlar tarafindan etkili
bir sekilde sorusturma, failleri tespit etme ve suc ile orantili bir sekilde cezalandirma
yiikiimliiliigii altindadir.

Bu sebeple yetkilileri, emri veren iist diizey yetkilileri de kapsayacak sekilde failleri tespit edip
cezalandirmaya elverisli etkili bir sorusturma yiiriitmeye, Anayasa’da ve AIHS’de giivence
altina hak ve 6zgiirliiklerini barig¢il bir sekilde kullanan kisilere karsi caydirici etki yaratacak
yakalama, gozalti, tutuklama, hapis cezasi gibi yaptirimlara basvurmaktan kacinmaya,
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nezarethane ve cezaevi kosullarini insan onuruyla bagdasir sekilde iyilestirmeye, gelecekte
benzer ihlallerin gerceklesmemesi i¢in gerekli dnlemleri almaya davet ediyoruz.

Kapsamli raporumuzu ilerleyen tarihlerde kamuoyuyla paylasacagiz.

Saygilarimizla,
Istanbul Barosu insan Haklar1 Merkezi — 22.04.2025
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