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BASLARKEN

Yapay zeka teknolojileri, insanlarin hayatini

kolaylastirma, ekonomik bliytimeyi
destekleme, saghk, refah, guvenlik ve
mahremiyet  konularindaki  zorluklarla

miuicadele etme gibi pek ¢ok hususta buytk
bir potansiyele sahiptir. Bununla birlikte,
yikici birtakim teknolojiler gibi, yapay zeka
da bazi riskler tastyabilir ve emek, giivenlik,
mahremiyet, etik ve beceriler gibi cesitli
alanlarda karmagik toplumsal zorluklara
neden olabilir. Bu acgidan toplum
uzerindeki tim etkilerini icerir sekilde
yapay zekaya kapsamli ve biitiinsel bir
yaklasim ¢ok 6nemlidir.

BU SAYIDA

Istanbul Barosu Bilisim Hukuku Komisyonu
Yapay Zeka Caligma Grubu olarak geligsen
yapay zeka teknolojisinin toplumda, hukuk
sisteminde ve meslegimizde yarattigi
etkiler konusunda harekete ge¢cmenin bir
gereklilik oldugunu diisiiniiyoruz. Buradan
hareketle, diger caligmalarimiz ve 2020
yiindan bu yana her ay yayimladigimiz
biltenler ile gelisen teknolojilerin hukuki
bakig acisiyla ele alinmasma yardimci
olmayi ve bu konuda farkindaligi arttirmayi
hedefliyoruz. ~ Galigmalarimiza  Istanbul
Barosu internet sitesinden ulasabilirsiniz.

FSEK'te Onerilen Degisiklikler Cercevesinde Yapay Zeka ve Telif

Yapay Zekd Antropomorfizmine Yonelik Yaklasimi

Yapay Zeka Yasalarinin Anayasal Siniri: xAl v. Colorado Davasi

Avrupa Parlamentosu, Avrupa Birligi'nin Yapay Zeka Cerceve Sozlesmesi’'ni

Onayladi

Encyclopaedia Britannica, Yapay Zeka Egitimi Nedeniyle OpenAl'ye Dava Acti

Bu Ay Neler Yaptik?
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FSEK’TE

ONERILEN

:GISIKLIKLER

CERGEVESINDE YAPAY ZE

Av. Dr. Omer Faruk GOK

Uretken YZ (“YZ”) sistemlerinin
makine 6grenmesi sireclerinde devasa
veri setlerine ihtiya¢ duyulmaktadir ve
telif eserler de bu veri setlerinin
6nemli bilesenleridir. Ancak geleneksel
telif hukukunun lisanslama pratikleri
ile YZ sistemi gelistiricilerinin veri
farkliliklar

bulunmaktadir Milyarlarca parametre

pratikleri arasinda
iceren veri setlerinde her bir eser icin
bireysel lisans miuzakeresi yiurutmek,
islem maliyetlerini (transaction costs)

fiilen asilamaz hale getirmektedir.
Telifli eserlerin YZ sistemlerinin
egitiminde nasil kullanilabilecegi
konusu, farkli ¢ozumlerle

degerlendirilmektedir.

(“AB”) veri
madenciligine (data mining) izin veren

Avrupa Birligi’nin
ve seffaflik ile ¢cikma hakkini ilestiren
yaklasimi, Amerika Birlesik
Devletleri’nin (“ABD”) adil kullanim
(fair use) doktrini altinda izin verdigi
yahut Japonya’nin YZ sistemlerinin
istisna,

efitimi icin getirdigi

tartismalarin devam edecegini
gostermektedir. Turkiye’de ise, oncil

bir uygulama olabilecek toplu

lisanslama yoluyla hem teknolojinin
gelisimini hem de eser sahiplerinin
haklarini koruyabilecek bir teklif
(“Teklif”) 08.04.2026 tarihinde 2/3634
esas numarasiyla Turkiye Buyuk Millet
Meclisine sunulmustur.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’ndaki
Degisiklik Teklifinin Sistemi

Dinyadaki diger yaklasimlardan farkl
olarak, Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’nda (“FSEK”) 6nerilen Teklif’te
“dijital alanda hak sahiplerinden tek
izin alinmaswinin fiilen uygulanamaz
veya aswrt Kkiilfetli oldugu kullanim

bicimleri bakimindan genigletilmis
toplu lisanslama sistemi
kurulmaktadir.” ifadesine yer

verilmektedir.

Teklif ile FSEK’in 1. maddesine yapilan
ekleme ile “Ortak Lisanslama Birligi”
adinda c¢esitli meslek Dbirliklerinin
birlikte kurduklar: tizel kisiligi haiz
bir otorite yaratilmaktadir. Teklif’e
gore meslek birliklerinin bu birlige
reddedilemez.

katilma istekleri

Boylece, temsili kabiliyeti bulunan

meslek birliklerini bir araya getirip
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tek durak ofis
merkezden

mantigiyla tek
lisanlama ve ucret
paylasimi yapilmasi amaclanmaktadair.
42/D maddesinin altinci fikrasindaki
Oneriye gore birligin suresinde
halinde Bakanlik
taninan yetkiyi “gecici olarak” meslek

kurulamamasi
birliklerinden birine
devredebilecektir.

Lisanslama ve Opt-out

Teklif’in ilk sonucu, YZ sistemlerine
girdi olarak verilen telif eserlerin
ucrete tabi olup olmayacag1 yoniundeki
ABD’de
tartisilan adil kullanim (fair use)

tartismayi kapatmasidir.

doktrini, yine Japonya’daki YZ
istisnasi telif  eserlerin ucretsiz
kullanilabilecegi modeller
ongdormektedir. Yine AB

cercevesindeki veri madenciligi (data
mining) ve sistemden c¢ikma (opt-out)
mekanizmalar1 da lisans tucretinden

ziyade sanatcilara cikma hakki
tanimakta ve zorunlu bir
Ucretlendirme kurali

ongormemektedir. Tasari ile eklenen
42/D fikrasi1 uyarinca, FSEK’e tabi
eserlerin YZ sistemlerinin egitimi i¢in
kullanilmasi “uygun bedel
karsiliginda” lisansa tabi tutulacaktir.
Boylece adil kullanim (fair use)

doktrini cercevesinde ucretsiz
kullanima esas olarak kabul edilen
non-expressive usage istisnasi Turkiye
acisindan reddedilmis olacak, eser
sahiplerine sistemden cikma (opt-out)
hakk: taniyan ancak licret 6denmesini
6ngormeyen modellerden de ayrismis

olacaktir.

Teklif, bir yandan merkezi bir otorite
izerinden TUucreti mukabilinde toplu
lisanslamaya imkan yaratirken, dte

yandan hak sahiplerine toplu
lisanslama sisteminden ¢ikma hakk: da
tanimaktadir. AB’de
hakkin teklifte yer bulmasi dikkat

cekicidir.

onerilen bu
Sistemden ¢ilkma
bildiriminin (opt-out) ileriye etkili
sonu¢ dogurmasinin, hukuki ihtilaflar
yaratabilecegi de degerlendirilebilir.

Teklif’te oOnerilen 42/D maddesinin
birlikte, YZ
sentezlenen

ucincu  fikrasi1 ile

sistemleri tarafindan
seslerin, illiistrasyonlarin ve dijital
replikalarin ticari kullanimi "Ikame
Etkisi" effect)

izerinden dogrudan lisans tarifesine

(substitution kriteri

baglanmistir.

Tekellesme Riskleri ve Gelecek
Projeksiyonu

Zorunlu ve tek merkezli lisanslama
modeli, islem maliyetlerini minimize
etse de; sistemin yaratabilecegi
monopol (tekel) riskinin seffaflik ve
denetimlerle

bagimsiz ekonomik

dengelenmesi, eser sahiplerinin

menfaatlerini korurken kiiresel
teknoloji devlerinin piyasadan c¢ekilme
riskini odnlemek adina kritik Onem
tasimaktadir. FSEK’te onerilen
degisiklikler, telif hukuku ile YZ
inovasyonu arasinda bir baris képrusi
kurma potansiyeline sahiptir. Ancak bu
kalabilmesi,

koprinin ayakta

kurulacak lisanslama birliginin
seffafligina, hak sahiplerinin opt-out

hakkini engelsiz kullanabilmesine ve

teknoloji devleriyle rasyonel Dbir
diyalog yurutulebilmesine bagh
kalacaktir.

Detayli bilgi igin:

https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28
Y4/T2/WebOnergeMetni/a04b8b2f-5095-41c2-



https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/Y4/T2/WebOnergeMetni/a04b8b2f-5095-41c2-9fa4-60a2c7a7f2df.pdf
https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/Y4/T2/WebOnergeMetni/a04b8b2f-5095-41c2-9fa4-60a2c7a7f2df.pdf
https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/Y4/T2/WebOnergeMetni/a04b8b2f-5095-41c2-9fa4-60a2c7a7f2df.pdf

YAPAY ZEKA CAGINDA HUKUK

NiSAN 2026

Yapay zekd (“YZ”) teknolojilerindeki

gelismeler, bu sistemlerin insan
benzeri duygusal etkilesim kurabilen
yapilara doéniismesine yol ac¢mistir.
Doktrinde bu YZ’nin

“antropomorfik” tasimasi

durum,
o0zellikler
edilir.

olarak ifade Antropomorfi,

insan disi1 varliklara insana 06zgl

ozellik, duygu ve niyetlerin

atfedilmesidir. Bu tir sistemler,
kullanicilar tizerinde duygusal bag
kurma ve davranislari yonlendirme
kapasitesine sahip olup manipiilasyon,
bagimlilik ve sucg islemeye tesvik gibi
riskler dogurur; bu riskler o6zellikle
¢ocuklar ve yaslilar bakimindan daha

belirgindir.

Bu gelismeler, Cin Halk
Cumhuriyeti’nin  antropomorfik YZ
sistemlerine iliskin riskleri azaltmayi
ve inovasyonu desteklemeyi amacglayan
bir yasa taslagi hazirlamasina neden
olmustur. Calismada taslagin temel
yaklasimi, kapsami, yukumliliukler,
yasaklar, yaptirimlar ve uluslararasi
dizenlemelerle iliskisi ele
alinmaktadir.

ZEKA
YONELIK

Yasanin Uygulama Alani ve Yasaklar
Yasanin uygulama alani taslagin ikinci
maddesinde tanimlanmigtir. Buna gore
Cin siber wuzay1 icinde, insan benzeri
kisilik o6zellikleri ve iletisim tarzi
sunan, metin, gorsel, ses ve video
kullanicilarla

yoluyla duygusal

etkilesim kurmay:r amaclayan YZ
tabanli tim uUrin ve hizmetler kapsam
dahilindedir.

Yedinci madde ise yasakl
uygulamalari dizenlemektedir. Buna
gore  sug

islemeyi tesvik eden,

miustehcen veya siddet iceren, uUg¢unci

kisileri asagilayan, intihara
yonlendiren veya kullanicilar:
mantiksiz kararlara stirukleyen

algoritmik manipilasyonlar yasaktir.
Bu diizenleme, antropomorfik YZ
sistemlerinin insan iligkilerinin yerini
alacak veya kullanici psikolojisini
yonlendirecek sekilde tasarlanmasini
engellemeyi amac¢lamaktadair.
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Saglayicilarin Yiikiimliilikleri

Taslagin 8 ve 9. maddeleri,
saglayicilara antropomorfik YZ
sistemlerinin gelistirilmesinden

hizmetin sona ermesine kadar tim
yasam doéngiusini kapsayan genis bir
denetim

guvenlik ve sorumlulugu

yuklemektedir. Bu kapsamda
saglayicilarin; algoritmik, etik, veri ve

ag guvenligi sureclerini kurmalari,

risk izleme ve miudahale
mekanizmalari gelistirmeleri ve
hizmetleri surekli denetim altinda

tutmalar:1 gerekmektedir. Diizenleme
teknik
kalmayip kullanicilarin ruh sagliginin

ayrica guvenlikle sinirl

korunmasini, duygusal
manipulasyonun Onlenmesini ve
bagimlilik riskine karsi uyari
mekanizmalarinin olusturulmasini da

zorunlu kilmaktadir.

Taslak ayrica c¢ocuklar ve yaslilar gibi
korunmaya muhta¢ kullanici gruplari:
tedbirler

ebeveyn

icin 0zel Oongormektedir.

Kiictuklerin gozetimi
olmaksizin bu sistemleri kullanmalar:
sinirlandirilmakta, yasli kullanicilar
ise duygusal manipilasyona Kkars:

korunmaktadir. Vefat etmis kigilerin

dijital olarak yeniden
canlandirilmasina yonelik
uygulamalara da siki1 sinirlamalar
getirilmektedir.

Dizenleme ayrica saglayicilara

seffaflik yikumlulikleri getirmektedir.
Kullanicilarin bir YZ sistemiyle
etkilesimde bulunduklari acgik sekilde
bildirilmeli, YZ tarafindan tiretilen
icerikler

uygun bicimde

isaretlenmelidir.

Ayrica duygusal bagimlilik riski tespit

edildiginde gerekli uyarilarin

yapilmasi ve kullanicilarin

bilgilendirilmesi 6ngorilmektedir.

Yaptirimlar ve Diger Regiilasyonlarla

Iliski

Dizenleme, saglayicilar bakimindan
kademeli bir yaptirim sistemi
ongormektedir. Mevcut mevzuatta

ihlale iliskin bir yaptirim bulunmasi
halinde ilgili hikimler uyarinca islem
tesis edilir. Ozel bir diizenleme yoksa
yetkili idare, ihlalin giderilmesi igin
uyarl veya kinama bildirimi yaparak
sure taniyabilir. Bu yukiumlilige
uyulmamasi1 veya ihlalin agir olmasi
halinde ise hizmetin askiya alinmasi

gibi yaptirimlar uygulanabilir.

Sonug¢ olarak, taslak antropomorfik YZ
sistemlerinin risklerini ele alirken
inovasyonu da gozeten dengeli bir
yaklasim benimsemektedir. Bu yonityle
Avrupa Birligi Yapay Zeka Tuzugu (“Al
uluslararas:
birlikte
hukuku

bakimindan dikkat c¢ekici bir 6rnek

Act”) ve diger
diuzenlemelerle
degerlendirildiginde, YZ
teskil etmektedir.

Detayli bilgi igin:

https://www.luizasnewsletter.com/p/chi

nas-approach-to-ai-anthropomorphism

https://www.cac.gov.cn/2025-
12/27/c 1768571207311996.htm



https://www.luizasnewsletter.com/p/chinas-approach-to-ai-anthropomorphism
https://www.luizasnewsletter.com/p/chinas-approach-to-ai-anthropomorphism
https://www.cac.gov.cn/2025-12/27/c_1768571207311996.htm
https://www.cac.gov.cn/2025-12/27/c_1768571207311996.htm
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Beste GODENTT

Yapay zeka Yasalarinin Anayasal
Siniri: XAl v. Colorado Davasi

Grok’u gelistiren =xXAI sirketi Nisan
2026’da Colorado eyaletine karsi, 30
Haziran 2026’da yururlige girmesi
planlanan Colorado Eyaleti 24-205
sayili Senato Yasasinin ("SB 24-205")
anayasal olmasi

ilkelere aykiri

sebebiyle dava ac¢mistir. Colorado
eyaleti tarafindan dizenlenen bu yasa,
Amerika Birlesik Devletleri’nde
(“ABD”) YZ

kapsamli bir denetim mekanizmasi

sistemlerine  yodnelik

olusturmay:r amaclayan 1ilk eyalet
diizeyindeki girisimlerden biri olma
ozellikle

egitim, istihdam, bankacilik ve saghk

O0zelligine sahiptir. Yasa;

gibi  bireylerin  yasam kalitesini

dogrudan etkileyen yuksek riskli
alanlarda kullanilan YZ sistemlerini
hedef almaktadir. Diizenlemenin temel
amaci; algoritmik ayrimcilik riskini
asgariye indirmek, sistemlerin caligsma
prensiplerine dair gseffafligi artirmak
ve gelistiriciler ile kullanicilar igin
risk degerlendirme yukiumliulikleri
getirmektir.

xAI’'in Hukuki itirazlari: Birinci Ek

Madde ve Belirlilik ilkesi

xAI, SB 24-205
ozgurlugini hukuka aykir1 gsekilde

Yasasinin; ifade

kisitladigi, eyalet sinirlarini asan
yetkisiz bir diuzenleme niteligi tasidigi,
eyaletler arasi ticarete asir1 yuk
getirdigi, anayasal ac¢idan belirlilik
ilkesine aykiri ve muglak oldugu ve
esit koruma prensibini ihlal ettigi
gerekceleriyle anayasaya aykiriliginin
Sirketin
hukuki

dayanaklar tizerine inga edilmigtir:

tespitini talep etmektedir.

itirazlar1 temel olarak su

1. ifade
itirazlar

Ozgiirligii acisindan
Davanin en gicli iddialarindan biri,
ABD Anayasasr’nin Birinci Ek Maddesi
(First

glivence

Amendment) kapsaminda

altina alinan ifade
ozgurlugudur. xAI, Grok'u gelistirirken
yaptiglr her secimin ifade edici bir
eylem oldugunu savunmaktadir. Bu
perspektife gore, devletin tercih ettigi
gorusleri YZ  sistemlerinin temel
yapisina yerlestirme c¢abasiy ve bu
ciktilarin icerigine midahale etmesi,
korunan ifade hiurriyetinin ac¢ik bir

ihlali olarak nitelendirilmektedir.
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xAl'ln ifade faaliyetini kisitlamanin
Grok'u
kullanarak turetebilecekleri bilgi ve

yani sira, kullanicilarin
fikirlere erigim hakkini da kisitlayarak
kullanicilarin ifade ozgurligine
erisim hakkini da kisitladigini iddia
etmektedir.

2. Eyalet Sinirlarini Asan Diizenleme
Yasag1 itirazi

Eyaletler arasi esit egemenlik ilkesi,
ABD anayasal yapisinin ve tarihi
hukuk geleneginin temel taslarindan
biridir. xAI, SB 24-205’in vyalnizca
eyalet dis1 davraniglara dayanarak
sorumluluk

sirket icin hukuki

yarattigini ileri sirmektedir.
Dizenlemede; bir Colorado sakininin
eyalet sinirlari i¢cinde bulunmasi veya
YZ sisteminin kullaniminin eyalet
icinde gerceklesmesi zorunlulugunun
aranmamasi, yetki asimi olarak

degerlendirilmektedir.

3. Ticaret Maddesi

Ticaret Maddesi (Commerce Clause),
eyaletlerin kendi sinirlar1 disinda
gerceklesen ticari faaliyetleri
dizenlemesini sinirlandigi gibi, yerel
faydasi eyaletler arasl ticarete
getirdigi yukten az olan yasalari da
gecersiz kilmaktadir. Federal Yuksek
Mahkeme’nin Pike v. Bruce Church
kararinda ortaya koydugu Pike Dengesi
kurali wuyarinca; yasanin eyaletler
aras1 ticareti gereksiz yere zorlayip
zorlamadigr dort faktér dUzerinden
degerlendirilmektedir:

1.Yasanin yerel faydasi

2.Ticarete getirdigi yuk

3.Bu yikiin fayda ile orantisi

4.Yerel c¢ikarlarin ticarete daha az
miidahale eden ydntemlerle korunup

korunamayacagl.

xAl, yasanin bu dengeyi bozarak ticari
faaliyetler uzerinde "asirl yuk"

olusturdugunu savunmaktadir.

4. Belirlilik ilkesi ve Adil Yargilama

ABD Anayasasr’nin On Doérdincu Ek
Maddesi’nde yer alan Egit Koruma
Maddesi 1ilkesi wuyarinca, yasalarin
ongorulebilir ve net olmasi
zorunludur. xAI; yasada yer alan
algoritmik ayrimcilik, yiksek riskli YZ

sistemi ve tarihsel ayrimcilik gibi

kavramlarin yeterince
somutlastirilmadigini iddia
etmektedir.

5. Federal Hiikiimetin Miidahalesi

Davanin gelisim siirecinde ABD Adalet
Bakanligi’nin da goéris sunmasi,
konunun eyalet sinirlarini asan bir
nitelik
Federal makamlar, s6z konusu eyalet
Amerika Birlesik
kiresel YZ lideri
konumunu tehlikeye attigini1 ifade
Hukuki

gelistiricilerini ve uygulayicilarini 1rk,

tasidigini kanitlamaktadair.
yasasinin

Devletleri'nin
etmektedir. yonden YZ
cinsiyet, din veya diger korunan
O0zelliklere dayali ayrimcilik yapmaya

zorladigl i¢in egit koruma maddesini
ihlal ettigi belirtilmektedir.

Sonug
Netice itibariyla bu dava, YZ

calismalarinda yeknesak bir federal

standart olusturma gerekliligi ile
eyaletlerin yerel denetim yetkisi
arasindaki gerilimi bir cozime

kavusturma potansiyeline sahiptir. SB
24-205’in
denetimi,

anayasaya uygunluk

benzer regulasyon

hazirligindaki diger otoriteler icin de
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hukuki belirlilik ve yetki asimi konularinda bir sinir c¢izgisi c¢izecektir. YZ
sistemlerinin denetiminde kamu yarari gozetilirken, anayasal haklarin 6zine
dokunulmamasi gerekliligi, bu davanin bilisim hukuku literatirine kazandiracag
en onemli kazanim olacaktir.

Detayli bilgi i¢in:

https://leg.colorado.gov/bill files/47770/download

https://www.justice.gov/crt/media/1437846/dl

https://www.theguardian.com/technology/2026/apr/09/elon-musk-xai-colorado-
lawsuit

https://statescoop.com/colorado-ag-delaying-ai-law-xai-lawsuit/

https://www.reuters.com/legal/government/elon-musks-xai-sues-colorado-over-states-
new-ai-law-2026-04-09/

https://www.jenner.com/en/news-insights/client-alerts/doj-joins-xai-in-lawsuit-
challenging-colorado-ai-act



https://leg.colorado.gov/bill_files/47770/download
https://leg.colorado.gov/bill_files/47770/download
https://www.courthousenews.com/wp-content/uploads/2026/04/grok-ai-bill-colorado-complaint.pdf
https://www.theguardian.com/technology/2026/apr/09/elon-musk-xai-colorado-lawsuit
https://www.theguardian.com/technology/2026/apr/09/elon-musk-xai-colorado-lawsuit
https://www.theguardian.com/technology/2026/apr/09/elon-musk-xai-colorado-lawsuit
https://statescoop.com/colorado-ag-delaying-ai-law-xai-lawsuit/
https://statescoop.com/colorado-ag-delaying-ai-law-xai-lawsuit/
https://www.reuters.com/legal/government/elon-musks-xai-sues-colorado-over-states-new-ai-law-2026-04-09/
https://www.reuters.com/legal/government/elon-musks-xai-sues-colorado-over-states-new-ai-law-2026-04-09/
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Ao

PARLZM

AVRUPA
BIRLIGI’NIN ,
SOZLESMESI’NI O I...

Avrupa Parlamentosu (“Parlamento”),
11 Mart 2026 tarihinde yapay zekanin
(“YZ”)
yonelik

temel demokratik degerlere

olusturdugu riskleri
uluslararas1 diizeyde ele alan Avrupa

Konseyi Yapay Zeka ve Insan Haklari,

Demokrasi ve Hukukun Ustiinligi
Cergeve Sozlesmesi’ni (“S6zlesme”)
onayladi.

Sozlesme, YZ alanindaki mevcut
Avrupa Birligi (“AB”) politikalarini

uluslararasi kabul géren bir yap1 icine
entegre ederek YZ’nin hem AB icinde
hem de kiuresel olcekte givenli ve
haklara saygili bicimde kullanilmasini

tesvik etmektedir. Bununla birlikte;

seffaflik, denetlenebilirlik ve etkin
gozetimi destekleyerek YZ
sistemlerinin tim yasam doéngusu

boyunca kati1 etik standartlara uygun
bicimde islev
hedeflemektedir.

gormesini

Sozlesme, YZ yonetigimine 6zgu olarak
hukuken
antlasma

hazirlanmisg baglayic1 ilk

uluslararasi niteligine
sahiptir. Kamu otoritelerinin yani sira,
bu otoriteler adina hareket eden 6zel

~} AVRUPA

sektéor aktdrlerinin faaliyetlerini de
kapsamaktadir. Ozel sektér aktorleri
YZ’ye

amaclari

bagh riskleri Sozlesme’nin

dogrultusunda gidermekle
yiukimli olmaya devam etmekte; soz
konusu

yukiumlilukleri dogrudan

uygulamanin yan1 sira esdeger bir
koruma diizeyini baska yollarla da
saglayabileceklerdir.

Sozlesme’ye iligkin miizakereler,
Avrupa Konseyi (“Konsey”) binyesinde
Yapay Zeka

Komitesi’nin (“CAI”) gozetiminde Eylil

Strazburg’ta kurulan

2022’de baslamis; Avrupa Komisyonu,

Avrupa Birligi adina Konsey 1uye
devletleri ve Amerika Birlesik
Devletleri, Kanada, Meksika ile
Japonya dahil <c¢esitli uluslararasi
ortaklarla birlikte miuzakereleri
yurutmusgtur.

AB icerisinde YZ Tuzugu ve diger AB
mevzuati i¢ pazarda cok daha ayrintili
koruma

ve yuksek diuzeyde bir

saglamakta olup Sozlesme, YZ
yOnetisimi acisindan kiiresel o&lcekte

bir asgari standart olusturmaktadair.
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Sozlesme, birgok ilke bakimindan mevcut AB diizenlemeleriyle ortismektedir. Bu
dizenlemeler; veri yonetisimi, siber guvenlik ve seffaflik konularinda baglayici
yukiumliulikler 6ngoéren ve belirli kabul edilemez YZ uygulamalarini yasaklayan YZ
Tuzugu, kisisel verilerin korunmasina yo6nelik risk temelli givenceler iceren AB
Genel Veri Koruma Tuzugu (“GVKT?”), ayrimcilig1 yasaklayarak yiuksek riskli YZ
sistemlerinde veri kalitesi ve Onyargi giderimini ele alan AB ayrimcilik karsiti
hukuku ile turin givenligi, sorumluluk ve siyasi reklameciliga iliskin sektore 6zgu
mevzuattir.

Sozlesme ile AB Yapay Zekd Tuzugu arasinda Onemli farkliliklar bulunmaktadir.
AB Yapay Zeka Tuzugu, YZ sistemlerinin gelistirilmesi, piyasaya arzi ve kullanimi
bakimindan dogrudan wuygulanabilir teknik ve idari yukimlilikler o6ngéren
ayrintili bir diizenleme niteligindedir. Buna karsilik Sézlesme, insan haklarinin
korunmasi, demokrasi, hukuk devleti, hesap verebilirlik, seffaflik ve etkili denetim
gibi temel ilkeleri esas alan uluslararasi bir yonetisim cercevesi olugsturmaktadir.

Bu nedenle AB Yapay Zeka Tuzugiu, YZ sistemlerine iligkin ayrintili uyum ve
denetim kurallarini belirleyen bir dizenleyici ara¢ olarak 6ne cikarken, S6zlesme
devletlerin YZ alaninda insan haklar: temelli politika ve mevzuat gelistirmelerine
yon veren Ust norm niteliginde bir wuluslararasi hukuk metni olarak
degerlendirilmektedir.

Sozlesme, AB Uye devletleri ve diinya genelindeki ortaklara ac¢ik bulunmaktadir.
Raportorlere gore AB, insan onuru, seffaflik ve hesap verebilirlik temelinde YZ
yonetisimine oncilik etmekte; bdylece YZ’nin insanlara hizmet etmesi ve acik

toplumlari gliclendirmesi gerektigini tim dinyaya gostermektedir.
Parlamento’nun onayinin ardindan Konsey, anlasmayir resmi olarak
sonuclandiracaktir.

Detayli bilgi i¢in:

https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260306IPR37524/parliament-

backs-eu-signature-of-framework-convention-on-artificial-intelligence
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Encyclopaedia Britannica ve bagh
kurulusu Merriam-Webster,
kendilerine ait referans
materyallerinin yapay zekd (“YZ”)
modellerinin  egitimi i¢in  izinsiz
kullanildig iddiasiyla OpenAl
sirketine Manhattan Federal
Mahkemesi’nde dava a¢cmistir.

Britannica tarafindan mahkemeye

sunulan dava dilek¢esinde; Microsoft
destekli
cevrimici makalelerini, ansiklopedi ve

OpenATl’nin, Britannica
sozlik igeriklerini kullanarak amiral
gemisi sohbet botu ChatGPT’yi insan
sekilde
egittigi ve Britannica iceriklerinin YZ

girdilerine yanit verecek

tarafindan tretilen §zetleriyle web

trafigini kendine cektigi ileri

surulmiustir. OpenAl sirket sdzcusu ise
yaptigl
inovasyona

davaya iliskin aciklamada,
katki

sagladigini ve adil kullanim ilkesine

modellerinin

dayandigini beyan etmistir.

Britannica’nin dava dilekcesinde,
OpenAI’nin GPT buyiuk dil modellerini
egitmek icin yaklasik 100 bin makaleyi
hukuka aykiri bicimde kopyaladig1 dne

surulmiustir.

s YAPAY
PENAI'YE

Yine dilekcede, ChatGPT’nin
Britannica’nin ansiklopedi maddeleri,
sozlik tanimlari ve diger iceriklerinin
urettigi ve bu

neredeyse aynisinil

durumun normalde  Britannica’nin
sitelerini ziyaret edecek kullanicilari
baska yone cektigi de belirtilmistir.

Britannica ayrica OpenAl’yi,
iceriklerini yeniden uUretmek icin izin
aldig: marka
hakkini
halusinasyonlariyla

atiflarda

izlenimi  yaratarak
ihlal etmekle ve hatali YZ
Britannica’ya
yanlis bulunmakla

suclamistir. Britannica ag¢tigl bu
davada, maddi tazminatin yan1 sira,
iddia edilen ihlallerin durdurulmasina
karar1 da

yonelik mahkeme talep

etmigtir.

Davanin, yazarlar ve haber kuruluslar:
da dahil telif hakk:
sahiplerinin, iceriklerinin

olmak tuzere
izinsiz
bicimde YZ sistemlerinin egitimi ig¢in
kullanildig gerekcesiyle teknoloji
sirketlerine karsi actigl buyuk davalar
halkasi

Britannica,

zincirinin son oldugu

gorulmektedir. gecen yil
bir diger YZ girisimi Perplexity AD’ye
kars1 da benzer bir dava ac¢mis olup

hukuki siire¢ hala devam etmektedir.
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Bunlara karsin YZ sirketleri ise sistemlerinin, telif hakkiyla korunan igerikleri
yeni bir forma doénustirdiugu icin “adil kullanim” kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigi argiimanini éne sirmektedir.

Sonuc¢ olarak s6z konusu dava, YZ sistemlerinin gelistirilmesinde telif hakkiyla
korunan igeriklerin kullanimina iliskin hukuki tartismalarin ulastigl yeni asamayl
gostermesi bakimindan onem tasimaktadir. Ozellikle iiretken YZ modellerinin
egitiminde gerceklestirilen veri kullaniminin telif hakk:i ihlali mi yoksa adil
kullanim kapsaminda degerlendirilmesi gereken donustiricu bir kullanim mi
oldugu sorusu, onumuzdeki donemde bu alandaki yarg: kararlarinin temel
tartisma konularindan biri olmaya devam edecektir. Bu davada verilecek kararin
yalnizca OpenAl ile Britannica arasindaki uyusmazlig1 ¢6zmekle sinirli kalmayip,
YZ araclar1 gelistiricileri ile icerik treticileri arasindaki hukuki dengenin
belirlenmesine ve gelecekte benzer wuyusmazliklarda wuygulanacak ilke ve
standartlarin sekillenmesine de dnemli 6l¢tide katki saglamasi beklenmektedir.

Detayli bilgi i¢gin:

https://www.reuters.com/legal/litigation/encyclopedia-britannica-sues-openai-over-
ai-training-2026-03-16
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BU AY NELER YAPTIK ?

01 Nisan 2026

istanbul Barosu, Bilisim Hukuku Komisyonu,
Yapay Zeka Calisma Grubumuz tarafindan
hazirlanan “DANIMARKA'NIN DEEPFAKE VE
TELIF HAKKI YAKLASIMI: AB iCIN MODEL
OLABILIR Mi?” adli blog yazisi Istanbul

Barosu internet sitesinde yayimlandi.

Blog yazisina erigim icin:

https://istanbulbarosu.org.tr /yayinlar /dani

markanin-deepfake-ve-telif-hakki-

yaklasimi-ab-icin-model-olabilir-mi

21 Nisan 2026

istanbul Barosu, Bilisim Hukuku Komisyonu,
Yapay Zekad Calisma Grubumuz tarafindan
hazirlanan “YAPAY ZEKA YONETISIMINDE
ABD, AB VE CIN MODELLERI” istanbul

Barosu internet sitesinde yayimlandi.

Blog yazisina erisim igin:

https://istanbulbarosu.org.tr/yayinlar/yapa

y-zeka-yonetisiminde-abd-ab-ve-cin-

modelleri
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